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ELITA SZLACHECKA ZIEMI HALICKIE] W DRUGIE]
POLOWIE XVII WIEKU (1648—1696).

PROBA CHARAKTERYSTYKI

Badania nad elitami spotecznymi ogol-
nopanstwowymi 1 lokalnymi naleza w os-
tatnim czasie do najpopularniejszych tema-
tow prac historykdw. Pojecie elita bywa
przy tym rozumiane rozmaicie!. Nie wdajac
si¢ w ztoZone rozwazania terminologiczne
przyjmujemy dla potrzeb niniejszego studi-
um, iz elite¢ lokalng tworzyli ludzie spra-
wujacy przywodztwo w srodowisku szla-
checkim Ziemi Halickiej. Do elity zalicza-
my zatem zaré6wno ludzi nalezacych do
kregu tradycyjnie rozumianej elity wtadzy
(tj. przede wszystkim urzednikéw), jak i
osoby dysponujace znaczacym — wedlug
standardow danego miejsca i czasu — po-
tencjalem majatkowym a takze ludzi posi-
adajacych prestiz i autorytet w srodowisku
lokalnym. Jest oczywiste, ze do owej elity
wladzy, majatku 1 prestizu nalezeli wielok-
rotnie ludzi 1 rody dysponujace réwnocze-
$nie trzema wymienionymi czynnikami.

Podkresli¢ trzeba, Zze prezentowane
nizej wstepne wyniki badan nad elita ha-
lickg nalezy traktowa¢ jedynie jako rezul-

taty daleko niedoskonatego sondazu, wy-
magajace bez watpienia poglebienia i dal-
szych poszukiwan Zrodtowych.

1. Podstawe zrodtowa badan stano-
wity w pierwszym rzedzie lauda sejmikowe
ziemi halickiej?, zestawienia urzednikow
ziemskich halickich i trembowelskich? za-
wierajace niestety dos¢ liczne pomytki i
luki oraz nieliczne prace monograficzne
dotyczace m. in. badanego obszaru*. Do
badaf, w znacznym przeciez stopniu o
charakterze prosopograficznym, wykorzys-
tano réwniez znaczng liczbe zrédet druko-
wanych 1 rekopismiennych dokumentuja-
cych biografie i dziatalno$¢ publiczng osob
zaliczonych do lokalnej elity. Nie zdotano
wszakze siegna¢ do ksiag grodzkich i zie-
mskich halickich.

2. Za przesadzajace o zaliczeniu osoby
do badanego kregu uznano zaré6wno kryte-
ria formalne, jak i znacznie bardziej dys-
kusyjne nieformalne. Przyjeto zatem, Ze do
lokalnej elity naleza przede wszystkim ur-
zednicy ziemscy haliccy, w tym osoby

1 Zob. A. Mg czak. Rza dza cy i rza dzeni. Wiadza i spoleczenstwo w Buropie wczesnonowozytnej. —
Warszawa 1986; E.Opalinski. Elita wladzy w wojewddztwach poznanskim 1 kaliskim za Zygmunta III. —

Poznan 1981.

2 Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tzw. Bernardyfskiego we

Lwowie. — T. XXIV.

3 Urzednicy wojewodztwa ruskiego XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. K. Przybo$. — Wroctaw, 1987.

4 8. Sreniowski. Organizacja sejmiku halickiego. — Lwow, 1938; M. Krykun, Ziemski uriady na ukrains-
kich zemliach u XV-XVIII stolitiach, «Zapiski Naukowo Towaristwa imieni Szewczenka». — T.

CCXXVIII, Lwiw, 1994. — S. 65-122.
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piastujace jedyny tu senatorski urzad kasz-
telana halickiego oraz urzednicy ziemscy
trembowelscy. Ta ostatnia hierarchia zto-
zona poczatkowo tylko ze starostow, tow-
czych 1 wojskich zostata od potowy XVII wie-
ku powiekszona o kolejne godnosci z wyla-
czeniem wszakze urzedéw sadowych
ziemskich. Wiekszos¢ tych urzedow to w
istocie godno$ci nie dajace w zasadzie
zadnej realnej wtadzy, niemniej sprawowa-
nie ich musi by¢ traktowane jako dowdd
liczacej si¢ pozycji spotecznej i politycznej.
Podkresli¢ trzeba, Ze znaczaca czeS¢ osob
petniacych owe godnosci formalne nie prze-
jawiata wiekszej aktywnosci w zyciu pub-
licznym ziemi. Do elitarnej grupy zaliczono
takze marszatkdw sejmikow halickich, rep-
rezentantdéw miejscowej szlachty w sejmie
(w Haliczu obierano szesciu postow) oraz
deputatéw do trybunatu koronnego. W ba-
danej grupie mieszcza si¢ rownieZ inne
osoby nie sprawujace wymienionych dos-
tojenistw. Ogdlnie rzecz biorac byli to ak-
tywisci szlacheccy czynni gldwnie w Zyciu
sejmikowym, petniacy réznorodne drobnie-
jsze funkcje i dorazne misje zlecane przez
obywateli lokalnej spotecznosci. Niewatpli-
wie do elity ziemskiej mozna zaliczy¢ na
przyktad Mikotaja Baworowskiego, ktory
wprawdzie nie sprawowat Zadnej wymie-
nionej wyzej godnosci, ale w latach 1648—
1673 wielokrotnie bywat obierany rotmis-
trzem wystawianych w ziemi oddzialow
wojskowych 1 stawat na czele tzw. wojska
powiatowego, zasiadat w sadach skarbo-
wych 1 wypetiat misje poselskie do kréla.
Podobne i inne funkcje w latach 70 petnili
takze nie wyr6znieni urzedami m. in. To-
masz Chojnowski, Zbigniew Chomentow-
ski 1 Samuel Kossakowski. Do tej grupy
zaliczy¢ tez mozna np. Wojciecha Gotyn-
skiego czy Piotra Stanistawa Kuropatwe,
ktorym w latach 1655-1686 po kilkanascie
razy powierzano rozne zadania, wielokrot-

nie petnili oni réwniez funkcje marszatkow
sejmikowych i1 postow sejmowych.

3. Do elity ziemskiej wyznaczonej
wedle powyzszych kryteriow nalezato po-
nad 180 os6b. Tworzyto ja 74 urzednikow
halickich, 50 urzednikéw trembowelskich
oraz 32 urzednikdw sprawujacych swe god-
nosci w innych ziemiach pafistwa, czynnych
jednak w ziemi halickiej (do tej grupy
zaliczono m. in. szesciu dostojnikow z zie-
mi lwowskiej 1 trzech z pozostatych hierar-
chii wojewodztwa ruskiego, pieciu z Podo-
la, pieciu dygnitarzy centralnych, czterech
urzednikow bractawskich oraz trzech z
wojewddztwa czernihowskiego, ktore zresz-
ta znajdowalo si¢ juz wowczas faktycznie
poza granicami Rzeczypospolitej). Do gru-
py 0so6b uznanych za najbardziej wptywowe
w ziemi halickiej wlaczono takze 28 innych
ludzi nie petniacych zadnych urzedéw. We
wszystkich tych grupach mieszczg si¢ rzecz
jasna réwniez marszatkowie sejmikowi, po-
stowie i deputaci.

4. System kreowania elity ziemskiej
halickiej byt z pewnoscia nader ztozony.
Whikniecie historyka we wszystkie istotne
okolicznosci 1 motywy nominacji urzed-
niczych czy tez mechanizmy osiagania pres-
tizu 1 autorytetu wsrdd braci szlacheckiej
jest trudne, w wielu wypadkach wrecz
niemozliwe. W czesci elita formowata sie
niewatpliwie w rezultacie oddolnej woli
szlachty czynnej na forum publicznym.
Dotyczyto to zapewne zwlaszcza mars-
zatkoéw sejmikowych, postow, oficjalistow
sejmikowych. Wazna role zapewne odgry-
waty uktady i1 powigzania personalno-rod-
Zinne oraz umiejetno$¢ organizowania so-
bie poparcia 1 zdobywania autorytetu. Nie
ulega watpliwosci, ze duze znaczenie posia-
dalo tez poparcie miejscowych wielmozow,
chociaz skala tego zjawiska jest trudna do
precyzyjnego okreslenia. W badanym ok-
resie, jak sadzimy, gtownie bardzo wpty-



Elita szlachecka ziemi halickiej

89

wowych w ziemi halickiej Potockich, w
koncu XVII wieku takze Jablonowskich 1
Sieniawskich. Zwiazek pozycji spotecznej
z magnacka protekcja mozna udokumento-
waé¢ w kilkunastu przypadkach. Ziemia
halicka zamieszkiwana w znacznym stop-
niu przez niezamozng cho¢ osiadla szlachte
uchodzita zdaniem $eniowskiego za obszar
specjalnie podatny na wielkopanskie wpty-
wy>. Wydaje sig, ze zwlaszcza wyniki
sejmikow obierajacych postow halickich na
sejm byly nie tyle wyrazem suwerennej
woli miejscowych obywateli co efektem
dziatan magnackich. Zwraca uwage fakt, ze
sposrod ponad 80 znanych nam postéw
halickich (wielu z nich postowato po kilka
razy) tylko 1/3 to ludzie przejawiajacy
bardzo duza, czesto wieloletnia aktywno$é
w dziatalnosci halickich zgromadzen szla-
checkich. Ponad 50 postow albo w ogole
nie uczestniczyto w zyciu sejmikowym
(32 osoby), albo tez pojawialo si¢ tam
jedynie incydentalnie (23 osoby). Najczes-
ciej byli to magnaci badz tez reprezentanci
zamoznej szlachty, nieraz bardzo czynni
politycznie poza obszarem ziemi halickiej.
Do powyzszej statystyki nalezy podchodzié
ostroznie, uwzglednia ona bowiem jedynie
informacje wyplywajace z akt sejmiku
halickiego, ktore oczywiscie nie rejestru-
ja wszystkich uczestnikow tego zgromad-
Zenia, niemniej zdaje si¢ ona potwierdzaé
duza zalezno$¢ sejmiku od dziatan magnac-
kich. Szczeg6lnie w przypadku nominacji
urzedniczych czynnikiem rozstrzygajacym
byta wola monarchy, ktéry jednak w odni-
esieniu do mniej znaczacych hierarchii
lokalnych podejmowat je zwykle pod
presja wplywowych dostojnikow. Wsrod
urzednikéw halickich znajdujemy kilka co

najmniej ewidentnie «dworskich» nominacji.
Jedna z nich byta na przykiad nominacja
Szymona Jozefa Wolskiego na stolnikostwo
halickie we wrzesniu 1685 r., podjeta za-
pewne pod wptywem Stanistawa Szczuki,
bardzo wptywowego i zaufanego sekretarza
Jana III Sobieskiego, o ktoérego protekcje
zabiegal uprzednio Wolski. Ten sam Wol-
ski kilka lat pdzniej starat sig, tym razem
bez powodzenia, o godnos¢ sedziego
przemyskiego szukajac ponownie poparcia
Szczuki. W zamian oferowat Wolski wspie-
ranie dworskich dziatan na sejmiku halic-
kim®. Sadzimy ponadto, iz kilkanascie ko-
lejnych nominacji krélewskich na godnosci
halickie i trembowelskie to wynik zabiegow
Potockich podjetych na rzecz oficerow i
towarzyszy oddziatow wojskowych nale-
zacych do przedstawicieli tego rodu.

5. Ustalenie potozenia majatkowego
elity halickiej rowniez nie jest fatwe gtow-
nie ze wzgledu na fragmentaryczno$¢, cza-
sem zupety brak danych Zrédtowych. Czesé
elity sktadata sie z przedstawicieli rodow
magnackich. W ziemi halickiej lezaty zna-
czace czesci fortun Potockich (wielkie po-
siadfosci dziedziczne a takZze starostwo
halickie pozostajace w rekach tego rodu w
latach 16271756 oraz starostwo kotomyj-
skie) Danitowiczow, Jabtonowskich, Lanc-
koronskich, Sieniawskich 1 stosunkowo «no-
wych» na tym terenie Rzewuskich. W przy-
padku okoto 40 innych cztonkdw elitarnego
kregu bez ryzyka popetnienia powazniejszego
btedu mozna zaliczy¢ ich do wiascicieli 1-6
wsi, kilku dysponowato drobniejszymi kro-
lewszczyznami. W sumie zdecydowana wig-
kszo$¢ sposrod ponad 180 przywodcow
miejscowych obywateli wywodzita sig¢ z
rodzin $redniozamoznej 1 bogatej szlachty.

5 8. Sreniowski. — Op. cit. — S. 69 nn.

6 S.J. Wolski do S. Szczuki, Przemy$] 24 VIII 1685 (AGAD. — APP 163a. — T. 11. — S. 81-82); Tenz

do tegoz bmd. (Tamz. — T. 8. — S. 955-958).
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Brak jakichkolwiek podstaw by wsérod tej
grupy doszukiwa¢ si¢ takze przedstawicieli
drobnej szlachty.

6. Skiad personalny elity halickiej
wskazuje, ze trudno byloby tam szukaé
jakiej§ wyrazniejszej koncentracji przywdd-
ztwa 1 prestizu (z majatkiem rzecz wyglada
inaczej) w rekach waskiej, zamykajacej sie
grupy rodzin. 184 czlonkdéw tej grupy
wywodzito si¢ zaz 117 rodzin szlacheckich.
Mozna stwierdzi¢ raczej pewne «rozprosz-
eniex» elitarnego statusu. Wbrew podkresla-
nej czesto w literaturze tendencji do poste-
pujacej petryfikacji uktadéw 1 podziatow
spotecznych istnial nadal dostep znacznej
liczby rodzin szlacheckich do urzedow i
godnosci, mozliwosci lokalnej kariery nie
byty zamkniete. Podkresli¢ trzeba, ze olb-
rzymia wiekszo$¢ z owych 117 rodzin miata
w elicie halickiej tylko po jednym przeds-
tawicielu. Byly to zatem raczej indywidu-
alne kariery konkretnych ludzi, ktére nie
oznaczaly jeszcze silnej pozycji catego ro-
du. W $rodowisku przywddezym ziemi
halickiej najliczniej reprezentowani byli
Potoccy — w ciagu potwiecza az czternastu
Pilawitow zajmowalo tam eksponowane
stanowiska. Wérod lokalnych liderow znaj-
dujemy ponadto o$miu Kurdwanowskich,
pieciu Jabtonowskich, po czterech Mrozo-
wickich i Makowieckich, po trzech Grus-
zeckich, Jastrzebskich 1 wirskich. Niektore
Z tych rodzin (Gruszeccy, Potoccy, Kurd-
wanowscy, Makowieccy, Swirscy) rownie
silne pozycje zajmowatly w innych hierar-
chiach wojewodztwa ruskiego a takze w
sasiednim wojewodztwie podolskim”.

7. Za charakterystyczna ceche elity
halickiej uzna¢ mozna dos¢ znaczna ptyn-
no$¢ jej sktadu personalnego. W badanym
okresie w jej sktadzie pozostato tylko 12 ro-

dow, ktore juz w XVI wieku odgrywaty
tam znaczniejszg role (m. in. Betzeccy, Ku-
ropatwowie, Lanckoronscy, Ludziccy, Lyc-
howscy, Makowieccy, Potoccy, Sieniaws-
cy, Stanistawscy, Swirscy). W drugiej po-
fowie XVII wieku do elitarnego grona
weszlo blisko 50 rodéw wczesniej tu nie-
obecnych. Szereg z nich swoj §wiezo uzys-
kany status zachowato takze w XVIII wieku
zarobwno w ziemi halickiej, jak 1 w innych
czesciach wojewddztwa ruskiego. Do tej
grupy zaliczymy m. in. Baworowskich, Bla-
zowskich, Cetnerow, Cieszkowskich,
Gotynskich, Gruszeckich, Jablonowskich,
Konopackich, Kurdwanowskich, Mrozowic-
kich, Ostrowskich, Polanowskich, Przytus-
kich, Rosnowskich, Rzewuskich, Skar-
bkéw, Stamirowskich, Szeptyckich,
Telefuséw, Winnickich, Ztoczowskich i
Zurakowskich.

8. Elita ziemi halickiej niewatpliwie w
wieloraki sposob powigzana byta ze szlach-
ta catego wojewodztwa ruskiego, niemniej
trzeba zwroci¢ uwage na pewng odrebnosé
badanego obszaru. Szereg prominentnych
rodzin szlacheckich tworzacych elite woje-
wodzka takich jak m. in. Balowie, Droho-
jowscy, Dydynscy, Fredrowie, tosiowie,
Mniszchowie, Orzechowscy, Stadniccy, Tar-
towie, Ustrzyccy czy Wojakowscy nie byto
obecnych w formalnej 1 nieformalne;j hie-
rarchii halickiej. Tylko w osmiu wypadkach
urzednicy lwowscy, przemyscy czy sanoccy
przechodzili na urzedy halickie, takze w
odwrotnym kierunku — z ziemi halickiej
do innych ruskich — awanse byty rzadkie
(stwierdzono jedynie siedem takich sytuac-
j1). Mozna méwié zatem o do§¢ wyraznej
odrebnosci elity halickiej. Taki stan rzeczy
wzmacnial zapewne zauwazong juz w lite-
raturze historycznej tendencje do utrwalenia

7 Zob. réwniez Urzednicy podolscy w XIV-XVIII wieku. Spisy, oprac. E. Janas, W. Klaczewski,

J. Kurtyka, A. Sochacka. — Kérnik, 1998.
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autonomii sejmiku halickiego, a nawet jego
Zréwnanie z generalnym zjazdem wojewdd-
zkim w Wiszni®.

9. Srodowisko urzednikéw ziemi ha-
lickiej ztozone w badanym okresie ze 124
0s6b tworzylo grupe stosunkowo zamk-
nieta. Tylko jedenastu spos$rdd nich przed
objeciem godnosci halickich badz trembo-
welskich dzierzyto urzedy ziemskie w in-
nych hierarchiach (gtownie wojewddztwa
ruskiego), tylko trzynastu sprawowato ni-
zsze funkcje przewaznie w réznych kance-
lariach grodzkich i ziemskich. Dla olbrzy-
miej wigkszo$ci (112 os6b) godnos¢ halicka
byta pierwszym pelnionym urzedem. Co
wiece] stanowiska te nie stwarzaly, jak sie
okazuje, zbyt szerokich mozliwosci awan-
su. Dla zdecydowanej wigkszosci urzad
halicki byt pierwszym, ale i ostatnim. Awanse
objety grupe 31 oso6b, z ktérych jedenastu
osiggneto wyzsze godnosci halickie, pozos-
tali przechodzili na urzedy w innych zie-
miach 1 wojewddztwach (m. in. szesciu
objeto urzedy ziemskie podolskie). Dzie-
wigtnascie osob z badanej grupy osiagneto
z czasem godnosci senatorskie, jedenastu
siegneto po dygnitarstwa koronne (byli to
najczesciej reprezentanci rodu Potockich).
Petnienie urzedow z pewnoscia zapewniato
formalne miejsce w lokalnej elicie. Glebsze
jednak wejrzenie w rzeczywistg aktywno$¢é
urzednikéw ziemi halickiej musi prowadzi¢
do interesujacych wnioskow. Wykorzysta-
ny materiat Zrodtowy (w tym wypadku akta
sejmikowe) zapewne nie pozwala na pet-
ng rejestracje faktycznej dziatalnosci pub-
licznej tej grupy osob, ale z pewnoscia dla
oceny takiej aktywnos$ci ma zasadnicze
Znaczenie. Z przegladu laudéw halickich
wynika, Ze az 67 z 124 urzednikdw tej ziemi

nie przejawialo wigkszej aktywnosci w
zyciu sejmikowym. Szczegélnie wyraznie
tendencje taka dostrzegamy w grupie ur-
zednikoéw trembowelskich — z 50 osob
pelniacych te godnosci w drugiej potowie
XVII wieku zaledwie jedenastu mozna uz-
na¢ za czynnych w lokalnym zyciu public-
znym. Cala zreszta hierarchia trembowels-
ka najwyrazniej nie podobata sie miejsco-
wej szlachcie — w listopadzie 1678 r. sejmik
halicki domagat si¢ nawet aby urzedy te
jako «prawu przeciwney» zostaty zniesione®.
Trudno dociec jakie byty prawdziwe powo-
dy takiego stanowiska — nie mozna wyk-
luczy¢, ze obywatele haliccy wyraznie dos-
trzegali, 1z godno$ci te otrzymuja zwykle
osoby nie zwiazane z lokalng spoteczno$-
cig (wspodlczesny historyk tatwo prawid-
fowos¢ taka moze potwierdzi¢). Hierarchie
trembowelska (podobnie jak wiele innych
w roznych rejonach Rzeczypospolitej) roz-
wijano w drugiej potowie XVII wieku i
pdzniej niewatpliwie w nastepstwie swia-
domej intencji dworu krélewskiego. Dzia-
fanie takie pozwalato z jednej strony zas-
pokoi¢ presje szlachty taknacej nowych,
nawet czysto honorowych dostojefistw, z
drugiej za$ niepomiernie rozszerzato dwor-
skie mozliwos$ci zyskiwania poparcia poli-
tycznego wsrdd obywateli. Krytyke wy-
wotywata tez niekiedy postawa urzednikow
halickich — sejmik z wrze$nia 1692 r.
domagat si¢ by uzna¢ za wakujace urzedy
chorazego 1 stolnika a miejscowej szlachcie
przyzna¢ prawo wskazania nowych kandy-
datow do tych godnosci, starzy bowiem
(zapewne pelnigcy wowczas te urzedy Wik-
toryn Sobieski oraz Szymon Jozef Wolski),
jak twierdzono, nie brali udzialu w pracach
sejmiku i nawet na nim «cale nie bywaja» 10,

8 8. Sreniowski. — Op. cit. — S. 112-117.
9 AGZ XXIV. —S. 417.
10 AGZ XXIV. — S. 496.
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10. Podkresli¢ trzeba na koniec du-
73 aktywnos¢ cztonkow halickiej elity szla-
checkiej na polu wojskowym. Sposrod po-
nad 180 os6b zaliczonych do tej grupy az
85 zajmowato réwnoczesnie mniej czy bar-
dziej eksponowane stanowiska Zotnierskie.
W badanej grupie spotykamy towarzyszy
choragwii jazdy, porucznikow, rotmistrzow
a takze ludzi z kregu najwyzszego kierow-
nictwa wojskowego. Z halickiego $rodo-
wiska wywodzili si¢ m. in. hetmani koronni
Stanistaw Lanckoronski, Andrzej Potocki
oraz Mikotaj Hieronim i Adam Mikotaj
Sieniawscy. Zjawisko to nie moze zaskaki-

wa¢ — ziemia halicka byta obszarem pog-
ranicznym, w drugiej potowie XVII wieku
nader czesto rozgrywaly sie¢ tu znaczace
operacje wojskowe. Tendencja wigzania
elity ziemskiej z potrzebami militarnymi
panstwa zauwazalna na ziemiach potud-
niowo-wschodnich Rzeczypospolitej juz w
XVIwiekull byta jak sadzimy obecna takze
w stuleciu nastepnym. Przyktad halicki, a
takze podobne zjawisko rysujace sie wy-
raznie w wojewddztwie podolskim jest tego
potwierdzeniem. Zapewne byt to rezultat
swiadomej polityki pafstwa, niewatpliwie
jednak kwestia ta wymaga dalszych badan.

11 Zob. M. Plewzczyfski. Rotmistrz zaciemy na urzedzie ziemskim w XVI wieku // Kultura, polityka,
dyplomacja. Studia ofiarowane Profesorowi Jaremie Maciszewskiemu. — Warszawa, 1990. — S. 298-319.



