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Mariusz Bartnicki

ELITA KSIESTWA KRAKOWSKO-SANDOMIERSKIEGO WOBEC
STOSUNKOW Z KSIESTWAMI RUSKIMI W XIIT WIEKU

Postawa wyzszych warstw spoleczenstwa polskiego wobec polityki wschodniej
wiladcow piastowskich XIII stulecia nie byta dotychczas przedmiotem szczegdlnego
zainteresowania historykow. Taki stan rzeczy wynika po czgsci z faktu, iz
stosunkowo niedawno w historiografii polskiej podjgto badania nad postawa elit
wobec poczynan politycznych i dyplomatycznych ksiazat!. Studia nad spoteczen-
stwem dzielnicy malopolskiej w interesujacym nas okresie koncentrowano na dwu
zasadniczych kwestiach: starano si¢ pokaza¢ udzial moznych w wydarzeniach
zwiazanych z walka o tron krakowski?, oraz ich stanowiska wobec dziatan
zjednoczeniowych jakie byty podejmowane pod koniec XIII stulecia®. Wydaje sig,
ze zachowany material zrodlowy pozwala takze na probe okreslenia roli jaka
dostojnicy krakowsko-sandomierscy odgrywali w dziataniach ksiazat piastowskich.

! Przetomowe znaczenie dla badan nad spoleczenstwem w Polsce $redniowiecznej miata praca
Jana Baszkiewicza «Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przetomie XIII i XIV w.»,
opublikowana w 1954 r.: Studia nad spoleczenstwem matopolskim podejmowane przez
O. Haleckiego (Powotanie ksigcia Wtadystawa opolskiego na tron krakowski w r. 1273 //
Kwartalnik Historyczny (dalej — KH). T. 27, 1913) oraz P. K. Wojciechowskiego (Ugrupowania
polityczne w ziemiach krakowskiej i sandomierskiej w latach 1280-1286 // Przeglad Historyczny.
T. 70, 1979. S. 57-72) sa kontynuowane przede wszystkim przez J. Bieniaka, czego rezultatem
jest cykl rozpraw, jakie ukazaty si¢ w kolejnych tomach «Spoteczenstwa Polski sredniowiecznej».
Halecki O. Powotanie ksigcia Wiadystawa... S. 246; Lodynski M. Stosunki w Sandomierskiem w
latach 1234-1239 // KH. T. 25, 1911. S. 1-34; Teterycz A. Matopolska elita wladzy wobec
zamieszek politycznych w Matopolsce w XIII wieku // Spoteczenstwo Polski sredniowiecznej /
Pod red. S. K. Kuczynskiego. Warszawa, 2001. T. 9. S. 65-87; tejze. Postawa przedstawicieli
elity mazowieckiej i matopolskiej wobec polityki Konrada Mazowieckiego // Shupskie Studia
Historyczne. Nr 1, 2005; Nowakowski T. Matopolska elita wladzy wobec rywalizacji o tron
krakowski w latach 1288—1306. Bydgoszcz, 1993.

Baszkiewicz J. Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przetomie XIII1 1 XIV w. Warszawa
1954; Bieniak J. Wielkopolska, Kujawy, ziemia t¢czycka i sieradzka wobec problemu zjednoczenia
panstwowego w latach 1300—1306. Torun, 1969; tenze. Zjednoczenie panstwa polskiego // Polska
dzielnicowa i zjednoczona. Panstwo — spoteczenstwo — kultura / Red. A. Gieysztor. Warszawa,
1972; Grzybowski K. Spoteczenstwo i panstwo polskie na przetomie XIII i XIV wieku // Studia
i Materialy do dziejow Wielkopolski i Pomorza. Nr 2, 1956; Kurtyka J. Odrodzone Krolestwo.
Krakow, 2001.
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Powyzsze rozwazania sa proba odpowiedzi na pytanie w jakim stopniu mozni
uczestniczyli w decyzjach ksiazg¢cych dotyczacych polityki wschodniej. Innymi
stowy: czy rola moznych w relacjach z ksigstwami ruskimi ograniczata si¢ do
realizacji plandw politycznych wladcy poprzez udziat w poselstwach i wyprawach
wojennych, czy tez brali oni aktywny udziat w ksztalttowaniu owego kierunku
dziatan dyplomatycznych.

Wprawdzie przedmiotem zainteresowania jest elita polityczna ksigstwa
krakowsko-sandomierskiego XIII stulecia, jednakze rozpatrzenie wyzej zaryso-
wanych problemow wymaga odwotania si¢ takze do wydarzen z lat osiemdziesiatych
wieku XII, kiedy nastapito ozywienie kontaktow dzielnicy matopolskiej z sasiednimi
ksigstwami ruskimi. Kontakty polsko-ruskie we wspomnianym okresie wielokrotnie
byly juz w historiografii omawiane*, dlatego tez ogranicze si¢ do przytoczenia
tych wydarzen, ktore sa istotne dla przedmiotu rozwazan.

Stosunek moznych do polityki wschodniej Kazimierza Sprawiedliwego mozemy
pozna¢ dzigki przekazowi Wincentego Kadtubka, ktory opisuje zmagania wojenne
pomiedzy ksiazetami ruskimi do jakich doszto pod Brzesciem w 1182 r.5. W konflikt
ten wmieszal si¢ Kazimierz Sprawiedliwy, ktory popart Swigtostawa, przeciw jego
braciom przyrodnim Wtodzimierzowi, Romanowi i Wsiewtodowi®. Dla nas

4 Kuczynski S. Stosunki polsko-ruskie do schytku XII w. // Slavia Orientalis. R. 7, 1958. S. 238—
255; Wiodarski B. Sasiedztwo polsko-ruskie w czasach Kazimierza Sprawiedliwego // KH. R.
76,1969. S. 5-19; I'onosxo A.b. [ApeBusis Pyco u [1onpIa B MOTUTHYECKUX B3aHMOOTHOIIICHHUSX
X — nepBoit Tpetu XIII BB. Kues, 1988. C. 82-88; Sobolewski J. P. Wasylko Jaropetkowicz i
Iziastaw Jarostawowicz, dwaj ksiazeta drohiccy z drugiej potowy XII wieku. // Inter Orientem et
Occidentem. Studia z dziejow Europy Srodkowo-wschodniej, ofiarowane prof. Janowi Tyszkie-
wiczowi w czterdziestolecie pracy naukowej / Red. T. Wasilewski. Warszawa, 2002. S. 76-87.
Mistrza Wincentego zwanego Kadlubkiem Kronika Polska. / Wyd. B. Kiirbis. Warszawa, 1974.
S. 201; Date wyprawy na Rus Kazimierza podaja roczniki polskie: Rocznik Kapitulny Krakowski,
podaje datg 1182 r. — Rocznik Kapitulny Krakowski // Pomniki Dziejowe Polski (dalej — PDP),
Najdawniejsze Roczniki krakowskie i kalendarz. S. II. T. V. / Wyd. Z. Koztowska-Budkowa.
Warszawa, 1978. S. 64; podobnie: Rocznik Krotki // PDP. S. I1. T. V. S. 238; Rocznik Sedziwoja.
// Monumenta Poloniae Historica (dalej — MPH). / Wyd. A. Bielowski. T. II. Lwow, 1872. Rep.
Warszawa, 1961. S. 875. «Rocznik Traski» walki o Brzes¢ datuje na 1181 r.: Rocznik Traski //
MPH. T. II. S. 834. Por.: Wiodarski B. Sasiedztwo polsko-ruskie... S. 14; Caban W. Polityka
poétnocno-wschodnia Kazimierza Sprawiedliwego w latach 1177-1192 // Rocznik Biatostocki.
T. XII, 1974. S. 202; Sobolewski J. P. Wasylko Jaropetkowicz i Iziastaw Jarostawowicz... S. 78;
Tonosxo A.b. Npesuss Pyce u [lonpma... C. 83-84.

6 Kwestia powiazan rodzinnych Swiatostawa Mécistawicza jest niejasna. W literaturze przedmiotu
uznawano ksigcia ruskiego za najstarszego syna Mscistawa i Agnieszki, lub za pasierba Agnieszki
(szczegblowe zestawienie literatury omawiajacej pochodzenie Swiatostawa podaje D. Dabrowski:
Rodowdd Romanowiczow ksiazat halicko-wotynskich. Poznan, 2002. S. 23, przyp. 43).
Przychylam si¢ do drugiego z tych pogladéw (por.: Mistrz Wincenty. Kronika Polska. / Przet. i
oprac. B. Kiirbis. Wroctaw, 1992. S. 215, przyp. 157; Tegowski J. Kontakty rodzinne dynastow
polskich i ruskich w $redniowieczu. // Miedzy soba. Szkice historyczne polsko-ukrainskie. / Pod
red. T. Chynczewskiej-Hennel i N. Jakovenko. Lublin, 2000). Trudno bowiem zupetie odrzucaé
przekaz Wincentego Kadtubka, ktéry wprawdzie usituje przedstawi¢ Swiatostawa jako potomka
Agnieszki, ale rownocze$nie podaje informacjg, ze powszechnie uwazano go na Rusi i w Polsce
za bastarda (Mistrza zwanego Kadtubkiem Kronika Polska... S. 156.) O ile na ziemiach polskich
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szczegblnie interesujaca jest wiadomos¢ kronikarza o buncie jaki wybucht w
Krakowie przeciwko polskiej interwencji na Rusi. Niezadowolenie moznych skupito
si¢ przede wszystkim na komesie patacowym Mikotaju, ktory jak podaje Wincenty
Kadtubek: «popadt w te glupote, ze bronit sprawy jakiego$ bastarda przeciwko
synom, nie przeciwko krewniakom, i ze dla marnego zysku tak §wietna slawe
Lechitow wydat na tak niebezpieczne, tak podte frymarczenie»’.

Z przytoczonego wyzej fragmentu kroniki wynika wige, ze wojewoda Mikotaj
odpowiedzialny byt za dziatania militarne i dyplomatyczne na Rusi. Dzialania te
wywolaly gwattowna krytyke ze strony cze$ci Matopolan. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze niezadowolenie wynikato nie tylko z faktu popierania Swigtostawa, lecz
ogo6lnie z faktu wmieszania si¢ Polakéw w rozgrywki na Rusi dla jak to okreslit
kronikarz «marnego zyskuy. Jezeli wigc Mikotaj byt glownym inspiratorem polityki
wschodniej ksigcia krakowskiego, rozwazenia wymagaja motywy jego zaintereso-
wania tym wlasnie kierunkiem dziatan. Mistrz Wincenty ktory szeroko rozpisywat
si¢ o0 poczynaniach politycznych tego moznego wlasciwie nie przekazal nam
zadnych informacji o samym Mikotaju. Nie udato si¢ dotychczas ustali¢ przynalez-
no$ci rodowej Mikotaja, ale z dotychczasowych badan wynika, iz byt on krewnym
jednego z najznaczniejszych moznych sandomierskich Jaksy z Miechowa®. Jaksa
miat zapewne bliskie zwiazki z Rusia ze wzglgdu na fakt, iz Zona jego byta Agapia,
corka Piotra Wtostowica i ksi¢zniczki ruskiej’ . Mozemy jedynie domniemywac ze
jakie$ kontakty z Rusia posiadat i Mikotaj, skoro Mistrz Wincenty stwierdza, iz
oskarzano go o spisek z ksigzgtami wtodzimierskimi'’. By¢ moze pewne znaczenie
miato takze rozlokowanie dobr wojewody w ziemi sandomierskiej. Zrodha informuja
wprawdzie jedynie o dwoch wsiach do niego nalezacych — Jaksicach i Rzeplicach,
ktore przekazat klasztorowi miechowskiemu'!, ale mozemy przypuszczaé, ze jakie$

taka plotka rzeczywiscie mogla powstac, to watpliwym wydaje si¢ zeby na Rusi nie orientowano
si¢ w pochodzeniu Swiatostawa. Cata ta opowiesé¢ Wincentego robi wrazenie jakby kronikarz
prébowat usprawiedliwi¢ Kazimierza za to, ze popieral ksigcia niezwiazanego z dynastia
piastowska.

7 Mistrza Wincentego zwanego Kadhubkiem Kronika Polska... S. 201.

8 B. Wyrozumska wiazata wojewode Mikotaja z rodem Gryfitéw. Zob.: Polski Stownik Biograficzny
(dalej — PSB). T. XXI. S. 80-81. B. Sliwinski uwazat go z kolei za przedstawiciela rodu Lisow
(Rod Lisow. Problem pochodzenia wojewody krakowskiego Mikotaja i biskupa krakowskiego
Pelki. Zob.: Genealogia — studia nad wspolnotami krewniaczymi i terytorialnymi w Polsce $rednio-
wiecznej na tle porownawczym, pod red. J. Hertla i J. Wroniszewskiego. Torun, 1987. S. 33—46.)
J. Bieniak wysunat domyst, ze Mikotaj byt przodkiem Ms$ciwoja, nobila czgsto wzmiankowanego
w zrodtach pierwszej potowy XIII st., jednakze hipoteza ta nie zostata zaakceptowana w literaturze
przedmiotu (Bieniak J. Wielkopolska, Kujawy, ziemia l¢czycka i sieradzka wobec zjednoczenia...
S. 12). O pokrewienstwie Jaksy i Mikotaja patrz: Bieniak J. Polska elita polityczna XII w. (czg§¢
II1. Arbitrzy Ksiazat — krag rodzinny Piotra Wostowica // Spoteczenstwo Polski $redniowieczne;.
T. IV. Red. S. K. Kuczynskiego. Warszawa, 1990. S. 23).

9 M. Cetwinski znacznie uprawdopodobnit poglad, iz Piotr Wtostowic pochodzit z Rusi i przybyt
do Polski w orszaku ksigznej Zbystawy (Piotr Wlostowic czy Piotr Rusin? // Sobotka, nr 4. 1974.
S. 429-443).

10 Mistrza Wincentego zwanego Kadhubkiem Kronika Polska... S. 201.
11 Kodeks Dyplomatyczny Matopolski (dalej — KDM). T. II. Wyd. F. Piekosinski. Krakéw, 1876,
nr 375; Por.: Sliwiriski B. Réd Lisow... S. 39.
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dobra posiadat on i we wschodniej czgsci sandomierskiego, skoro krewny jego
Jaksa byt wlascicielem sporej liczby wsi na tym terenie!2.

Wojewoda Mikotaj nie byt jedynym przedstawicielem elity matopolskiej
zainteresowanym polityka wschodnia. W literaturze przedmiotu uwazano go za
przywodce stronnictwa, ktére opowiadato si¢ za podbojami na Rusi'®. Do
zwolennikdw Mikolaja zaliczano Wincentego Kadlubka, ktory nie kryt swego
poparcia dla programu politycznego reprezentowanego przez wojewodeg krakow-
skiego'. Z obozem tym powiaza¢ mozemy takze komesa Mikotaja uwazanego za
protoplaste rodu Bogoriow bliskiego wspotpracownika ksigcia Kazimierza's. Uwage
zwraca w jego przypadku potozenie dobr. Wsrod 12 wsi (Koprzywnica, Beszyce,
Swiezyca, Krzcin, Lubzina, Dobrzechdw, Lublna, Jasto, Wietrzno, Leg, Pielaszow,
Zdano6w), ktore zostaly nadane przez tego moznego na rzecz klasztoru koprzywni-
ckiego znalazto si¢ szereg osad lezacych na pograniczu polsko-ruskim: Lubzin,
Dobrechow, Lublna, Jasto oraz grod Wietrzno!® . Potozenie dobr komesa Mikotaja
irola dzierzonych przez niego granicznych wtosci, pozwala wysunaé przypuszcze-
nie, iz musial by¢ zainteresowany programem polityki wschodniej zmierzajacej do
rozciagnigcia wptywow polskich w «prowincji przemyskiej»'”.

Kolejnym rodem, ktéry zapewne uczestniczyl w poczynaniach na wschodzie
byli Awdancy. Podobnie jak w przypadku Bogoriow uwagg zwraca rozmieszczenie
ich majatku w ziemi sandomierskiej i na Pogérzu w Zampniowie, Machowie,
Kajmowie, Miechocinie, Ocicach i Pniowie. Szczegdlne zainteresowanie dzielnica
sandomierska zaobserwowac¢ mozemy ze strony stolnika krakowskiego Wojciecha
Awdanca, ktory ostatecznie wyzbyt si¢ majatkow $laskich'®. Jego dwaj synowie
Pakostaw Mtodszy i Florian dziatajacy w pierwszej potowie XIII stulecia sa w
literaturze przedmiotu zaliczani do Scistej czolowki elity sandomierskiej. Na uwage
zashuguje bardzo aktywne zaangazowanie si¢ obydwu Wojciechowicow na Rusi,
co mogto by¢ rezultatem wczesniejszych poczynan ojca.

Kwestia polityki ruskiej zainteresowane byty takze inne rody, ktorych posiadtosci
rozlokowane byly w sandomierskiem przede wszystkim roéd Rawiczow, ktorego
najbardziej znanym przedstawicielem byl Goworek wojewoda sandomierski oraz

12 K odeks Dyplomatyczny Katedry Krakowskiej (dalej — KDKK). T. 1. Wyd. F. Piekosinski. Krakow,
1874, nr 34; por.: Bieniak J. Polska elita polityczna XII w. Czgs¢ 111. Arbitrzy Ksiazat... S. 101.

13 Gorski K. Rod Odrowazéw w wiekach srednich. // Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycz-
nego. T. VIL. R. 1926-27 (wyd. 1928). S. 70-71; Teterycz A. Malopolska elita wltadzy wobec
zamieszek politycznych w Matopolsce w XIII w. / Spoteczefistwo Polski Sredniowiecznej.
Pod red. S. Kuczynskiego. T. 9. Warszawa, 2001. S. 65; Giergiel T. Rycerstwo ziemi
sandomierskiej. Podstawy ksztattowania sig¢ rycerstwa sandomierskiego do potowy XIII w.
Warszawa, 2004. S. 130.

14 Gorski K. Réd Odrowazow... S. 71; por. uwagi B. Kiirbis we Wstepie do Kroniki Mistrza Win-
centego... S. 20-24.

IS Wdowiszewski Z. Rod Bogoriéw w wiekach érednich // Rocznik Polskiego Towarzystwa Heral-
dycznego. T. 9, 1928-1929. S. 3-4.

16 KDM. T. I, nr 93. Por.: Wdowiszewski Z. Rod Bogoriow... S. 7.

17 Giergiel T. Rycerstwo... S. 121-130.
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r6d Odrowazow. Zdaniem K. Gorskiego, rody te reprezentowaly stronnictwo opo-
wiadajace si¢ za przymierzem z ksigciem Romanem!® pozostajac w konflikcie z
wojewoda Mikotajem, ktory przewodniczyt grupie zwolennikow podbojow na Rusi.
Wydaje sig, ze zaproponowana przez K. Gorskiego, a przyjeta przez kolejnych
historykow wizja dwdch przeciwstawnych sobie stronnictw jest mato przekony-
wujaca.

Uwage zwraca fakt, ze wojewoda Mikotaj podejmowat interwencje na Rusi
takze na rzecz Romana Mscistawowicza. Nalezy podnies¢, ze w bitwie nad Mozga-
wa Roman walczyt rami¢ w rami¢ z wojewoda Mikotajem. Gdyby przyjaé hipotezg
Gorskiego, nalezatoby raczej oczekiwac iz wojska ruskie nadciagna wraz z
wojewoda sandomierskim Goworkiem. Bunty jakie miaty miejsce w latach 1182 i
1191 r. inspirowane byty gtownie przez przeciwnikow polityki wschodniej. Charak-
terystycznym jest, ze podczas buntu z 1191 r. Mikotajowi zarzucano oprocz niepo-
wodzen w polityce ruskiej przede wszystkim doprowadzenie do zerwania
przymierza z Wegrami, czego skutkiem «zniklo bezpieczenstwo Krolestwan®.
Wydaje si¢ wigc, ze za buntem stali mozni krakowscy, ktorych interesy polityczne,
by¢ moze i gospodarcze wiazaty si¢ z kierunkiem potudniowym. Watpliwe by
tych buntownikow popieraty wspomniane rody Rawiczow i Odrowazow skoro
nalezeli oni do zwolennikow Kazimierza, wspomniany za$ bunt de facto wymie-
rzony byl przeciw ksigciu. Takze nieporozumien jakie nastapily pomi¢dzy Gowor-
kiem i Mikotajem po $mierci Kazimierza Sprawiedliwego nie nalezatoby chyba
upatrywa¢ w kontekscie dziatan na Rusi?'.

Weryfikacji wymaga takze poglad o zapatrywaniach wojewody Mikotaja i
zwiazanych z nim moznych na kwesti¢ polityki ruskiej. Przekazy kroniki Wincen-
tego Kadtubka nie pozostawiaja watpliwosci, ze byly one zbiezne z zapatrywaniami
Kazimierza Sprawidliwego. Probg oceny polityki ruskiej tego wladcy wielokrotnie
podejmowano w historiografii*? . Najtrafniejsze wydaje si¢ by¢ zdanie R. Grodec-

18 Ibidem. S. 102.

19 Gérski K. Rod Odrowazow... S.73-74; Teterycz-Puzio A. Postawa przedstawicieli elity
mazowieckiej i malopolskiej wobec polityki Konrada Mazowieckiego // Shupskie Studia
Historyczne, nr 1. 2005. S. 19; taze, Malopolska elita wtadzy... S. 65; Giergiel T. Rycerstwo
ziemi sandomierskiej... S. 130—132.

20 Mistrza zwanego Kadtubkiem Kronika Polska... S. 156.

21 W historiografii wielokrotnie juz wskazywano, ze zatarg Goworka i wojewody Mikotaja wynikat
z odmiennych pogladow na temat zasad, na jakich tron krakowski winien by¢ obejmowany. Por.:
Grodecki R. Dzieje wewngtrzne Polski XIII w. // tegoz. Polska Piastowska. Warszawa, 1969. S.
176; Wyrozumski J. Goworek // PSB. T. 8. S. 389; Teterycz A. Problem odrgbnosci terytorium
sandomierskiego w XII-XIII w. / Sedes regni principales. Materialy z konferencji. Sandomierz,
20-21 pazdziernika 1997. Pod red. B. Trelinskiej. Sandomierz, 1999; taze, Matopoloska elita
wladzy... S. 65.

22 Starsza historiografia uwazata, ze wtadca krakowski wykorzystujac poglebiajace si¢ na Rusi
rozbicie dzielnicowe oraz spory pomigdzy lokalnymi ksiazgtami, osadzat w ksigstwie wlodzi-
mierskim, halickim i brzesko-drohiczynskim, ksiazat catkowicie mu podlegtych. (Bobrzynski M.
Dzieje Polski w zarysie. Warszawa, 1974. S. 130; Gorski K. Stosunki Kazimierza Sprawiedliwego
z Rusia // Przewodnik Naukowy i Literacki. W., 1875. S. 656, 754—755; Smolka S. Mieszko
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kiego, ktory uwazat, ze dzialania zbrojne na Rusi mialy charakter interwencji
sojuszniczych. Stwarzaty one jednak okazj¢ do realizacji takze polskich interesow,
polegajacych na zajeciu dla osadnictwa pewnych obszaréw i1 ubezpieczeniu si¢ na
nich za pomoca odpowiednich koncepcji wptywow polskich?.

Prowadzenie na tak szeroka skalg dziatan na Rusi przez Kazimierza Sprawie-
dliwego wymagalo poparcia ze strony szeregowego rycerstwa i dostojnikow. Moze-
my przypuszczac, ze byli oni zwiazani z dzielnicq sandomierska. W literaturze
przedmiotu podkreslano bowiem, ze ziemia sandomierska stanowita zaplecze poli-
tyczne najmtodszego z synow Bolestawa Krzywoustego. Poparciu Sandomierzan
zawdzig¢czatl Kazimierz opanowanie tronu krakowskiego, o czym ksiazg ten nie
zapomniat prowadzac szerokie rozdawnictwo dobr, wprowadzajac do stolecznego
Krakowa swoich sandomierskich sprzymierzencow?. Ksiaze¢ Kazimierz starat si¢
wzmocni¢ swoja pozycje w Krakowie poprzez polityke rozdawnictwo dobr takze
dostojnikom krakowskim w ziemi sandomierskiej. Dawato to mozliwos¢ Scislej-
szego zwiazania obu dzielnic pod bertem jednego wtadcy®. Dobra w sandomier-
skiem posiadali dostojnicy znajdujacy si¢ w najblizszym otoczeniu ksigcia: Goworek
zrodu Rawiczéw, Wojciech i Lasota z rodu Awdancow, Prandota z rodu Odrowazow,
komes Mikotaj z Bogorii i by¢ moze wojewoda Mikotaj. Mozemy przypuszczac,
ze lokalizacja majatku tych dostojnikéw determinowata reprezentowana przez nich
orientacjg polityczng i wplywala na poparcie dziatan wtadcy krakowsko-sando-
mierskiego. Potwierdzaltby to fakt, ze po Smierci Kazimierza Sprawiedliwego zatoze-
nia polityki wschodniej zostaty podtrzymane przez regencj¢ sprawowang przez
moznych w imieniu maloletniego Leszka Bialego, ktora udzielita wsparcia Roma-
nowi Mscistawowiczowi w opanowaniu tronu halickiego. Zwolennicy interwencji
na rzecz tego ksigcia powotywali si¢ przy tym nie tylko na wzgledy jego pokre-
wienstwa z Piastami, lecz takze na dotychczasowa praktyke dziatan dyplomatycz-
nych wobec Rusi*.

Zatozenia polityki wschodniej wypracowane za panowania Kazimierza
Sprawiedliwego, byly kontynuowane takze w poczatkowym okresie rzadow Leszka
Biatego. Mozemy przypuszczac, ze to wtasnie dostojnicy krakowsko-sandomierscy
odegrali niepo$lednia rol¢ w podtrzymaniu owych koncepcji politycznych w
pierwszej ¢wierci XIII w.

Wsrdd najblizszych wspolpracownikoéw Leszka Biatego napotykamy dostoj-
nikow, ktorzy karierg politycznag rozpoczynali na dworze ksigeia Kazimierza. Urzad

Stary i jego wiek. Warszawa, 1959. S. 331-339). W nieco zlagodzonej formie poglady te ostaty
si¢ w polskiej literaturze przedmiotu (Grodecki R., Zachorowski S., Dabrowski J. Dzieje Polski
Sredniowiecznej. T. I. Krakow, 1996. S. 188; Wiodarski B. Sasiedztwo polsko-ruskie w czasach
Kazimierza Sprawiedliwego // KH. R. 76, 1969. S. 5-19) Czg¢$¢ historykow upatrywata w
dziataniach Kazimierza Sprawiedliwego jedynie dziatania interwencyjne na rzecz krewnych
(Kuczynski S. Stosunki polsko-ruskie... S. 238-255; lonosxo A.b. ApeBuss Pyce... C. 82-88.)

23 Grodecki R. Dzieje Polski... S. 188.

24 Giergiel T. Rycerstwo ziemi sandomierskiej... S. 55, 93 i dalsze.

25 Ibidem. S. 90.

26 Mistrza zwanego Kadtubkiem Kronika Polska... S. 223.
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kasztelana krakowskiego sprawowal w latach 1210-1212 Goworek, poprzednio
wojewoda sandomierski?’, za$ palacj¢ krakowska otrzymal wspominany juz Woj-
ciech z rodu Awdanicéw?®. Wysoki urzad sprawowat takze inny przedstawiciel
tego rodu Pakostaw Stary. Objat on urzad wojewody sandomierskiego®, zas po
$mierci stryja ok. 1210 roku otrzymatl urzad wojewody krakowskiego i objat
faktycznie przewodnictwo nad obozem politycznym zainteresowanym dziataniami
na Rusi. W sktad stronnictwa Pakostawa Starego wchodzili jego bracia stryjeczni:
Pakostaw i Florian Wojciechowice, spokrewniony z Awdancami Msciwoj z rodu
Pobogdw?® oraz jego brat Gumpert®!. Obdz 6w wspdtpracowat zapewne z Odro-
wazami. W materiale zrédtowym napotykamy bowiem wzmianke o druzynie
kasztelana krakowskiego Pakostawa Starego’®?, do ktorej nalezeli: Krzestaw z
Biataczewa identyfikowany z wystepujacym w latach 1224-1228 stolnikiem
sandomierskim o tym samym imieniu, pézniejszym cze$niku krakowskim (1228)
z rodu Odrowazow> . Poswiadczone sa takze kontakty Awdancow z 6wcezesnym
kanclerzem ksiazecym Iwo z rodu Odrowazow** . Iwo Odrowaz posiadat w Sando-
mierskiem klucz szczkocinski, sprowski, rabieszynski koto Checin, konecki,
biataczowski, patrykowski nad Drzewica, odrowaski na dziale wodnym Czarne;j i
Drzewicy. Dalej na wschod lezaty klucze chlewski i szydtowiecki, pod Kielcami
chmielnicki i pickoszowski**. Majatki Awdancoéw zgrupowane byly w pdlnocno-
zachodniej czesci sandomierskiego w okolicach Koprzywnicy*¢. Do otoczenia
Pakostawa nalezat takze Pawel z Mielca, Marcin z Letowic oraz Dzierzykraj,
kasztelan potoniecki, protoplasta rodu Potkozicow?’. Zdaniem J. Kurtyki roéd
Potkozicow w XIII stuleciu aktywnie uczestniczyt w dziataniach gospodarczych
nad granica ruska na zach6d od Rzeszowa, zwlaszcza istotna rolg odegrat krewny
Dzierzykraja biskup Petka, ktory miat udziat w przytaczeniu do uposazenia plebana
w Struzyskach dziesigcin z czgs$ci dobr «zabrony sandomierskiej» (Bystrzyca,
Wiercany, Iwierzyce)**. Mozemy przypuszczac, ze z Awdancami byt zwiazany takze
Sulistaw petniacy urzad kasztelana sandomierskiego w latach 1210-1217%.

27 Urzednicy matopolscy XII-XV wieku. Spisy. Pod red. A. Gasiorowskiego. Wroctaw-Warszawa-
Krakow, 1990, nr 957.

28 Ibidem, nr 433.

29 Ibidem, nr 958.

30 Bieniak J. Pakostaw Stary // PSB. T. XXV. S. 38-42.

31 O wspoétpracy Gumperta z bratem Méciwojem patrz: Sikora F. O rzekomej dominacji Lisow w
Matopolsce w XIII w., czyli kilka uwag o rodzie Pobogéw // Studia Historyczne, nr 26. 1983. S. 6.

32 KK. T. 1, nr 14; por.: Bieniak J. Pakostaw Stary / PSB. T. 25. S. 38-42.

33 Kurtyka J. Krag rodowy i rodzinny Jana Pakostawica ze Strozysk i Rzeszowa (Ze studiéw nad
rodem Potkozicow w X111 1 XIV wieku) // Przemyskie Zapiski Historyczne. R. VI-VIL. 1988/89. S. 56.

34 Bieniak J. Pakostaw Stary... S. 39.

35 Teterycz A. Matopolska elita... S. 68.

36 Ibidem. S. 72.

37 Kurtyka J. Krag rodowy i rodzinny Jana Pakostawica... S. 56-57.

38 Ibidem. S. 51.

39 Urzednicy matopolscy..., nr 727. Wskazywalby na to fakt utraty przez tego moznego godnosci w
1217, a wigc w czasie kiedy urzedow zostaja pozbawieni Awdancy. O tym w dalszej czgsci.
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Mozni, ktorzy w powszechnej opinii mieli decydujacy wptyw na polityke
ksigstwa krakowsko-sandomierskiego w latach 20-tych XIII w. mieli wigc powody
by szczegbdlng uwage zwracac na wschodnie rubieze ksigstwa krakowsko-sando-
mierskiego. Sytuacja na pograniczu polsko-ruskim skomplikowata si¢ w 1205 roku,
kiedy to na ksigstwo krakowsko-sandomierskie najechat dotychczasowy sprzy-
mierzeniec Roman Mscistawowicz. Okolicznos$ci bitwy pod Zawichostem byly
wielokrotnie juz w literaturze omawiane, dlatego tez nie bgda one szczegdtowo
tutaj referowane. Dla nas istotne znaczenie ma ustalenie, jaka rolg odegrala elita
ksigstwa krakowsko-sandomierskiego na ziemiach ruskich po $mierci ksigcia
Romana. Przybycie do Krakowa wdowy po zmartym ksigciu halicko-wtodzi-
mierskim spowodowato, ze dyplomacja ksigstwa krakowsko-sandomierskiego, sita
rzeczy zostata wciagnigta w wir wydarzen rozgrywajacych na potudniowo-zachod-
niej Rusi.

Stosunek o6wczesnej elity krakowsko-sandomierskiej wobec kwestii ruskiej
mozemy pozna¢ z przekazu kroniki halicko-wotynskiej o zawarciu uktadu spiskiego
w 1214 r. Wedlug tego zrddta istotna rolg w ustalaniu warunkow porozumienia
odegral Pakostaw Awdaniec, 6wczesny wojewoda krakowski. Za rada Pakostawa
Leszek Biaty zdecydowal sig osadzi¢, na ksigstwie wlodzimierskim Romanowiczow,
usuwajac z niego swojego dotychczasowego sojusznika Aleksandra Belskiego®.
Kronika halicko-wotynska charakteryzuje Awdanca jako «przyjaciela ksigznej
Romanowej i jej dzieci»*'. Owa opinia ruskiego kronikarza, oraz pozniejsze bardzo
przyjazne relacje Pakostawa z Danielem Romanowiczem pozwalaja uzna¢ tego
dostojnika za zwolennika przymierza z potomkami Romana Mscistawicza. O
istotnym wplywie owego moznego na sprawy wschodnie wskazuje takze
powierzenie mu w zarzad przez Leszka Biatego ziemi lubaczowskiej, uzyskane;j
na mocy wspomnianych uktadow w Spiszu*2. Mozemy przypuszczaé, ze za progra-
mem politycznym wobec Rusi, ktory reprezentowal Pakostaw, opowiedzieli si¢
takze inni 6wczesni dygnitarze ksiazecy.

Kiedy w roku 1217, ku zdumieniu dworu krakowskiego Daniel Romanowicz
wyprawit si¢ na ziemie nadbuzanskie, nastapito chwilowe ostabienie wplywow
stronnictwa reprezentowanego przez Pakostawa Starego. Przejawem tego byla
przede wszystkim utrata przez Pakostawa urzedu wojewody* , by¢ moze z wyda-
rzeniami z 1217 r. wiaza¢ takze nalezy ustapienie z kasztelanii sandomierskiej
Sulistawa*.

Niepowodzenia polityki ruskiej Leszka Biatego w latach 1217-1221, skutkowato
powrotem do task Pakostawa i jego stronnikow. W zawieraniu pokoju migdzy

40 Mnarresckas neromucs // IlonHoe cobpanue pycckux neromuceii (mami — IICPIT). T. I1. M3, A.A.
axmaros. Cankt-IletepOypr, 1908 (pempunt 2001). C. 731.

41 Tam xe.

42 Ibidem. Por.: Wiodarski B. Polityka ruska Leszka Biatego / Archiwum Towarzystwa Naukowego
we Lwowie. Dz. II. Historia-filozofia. T. III. Lwéw, 1925. S. 57.

43 Wiodarski B. Polityka ruska... S. 66, przyp. 1; Bieniak J. Pakostaw... S. 38.

44 Urzednicy matopolscy..., nr 727.
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Danielem a ksigciem krakowsko-sandomierskim posredniczyt bowiem jego bratanek
Florian Wojciechowic oraz Dzierzystaw Abramowicz z rodu Odrowazow, poznie;j-
szy kasztelan wislicki* . Pakostaw Stary powrdcit woéwczas na urzad kasztelana
krakowskiego*®. Wsrdd owcezesnych dygnitarzy ksiestwa krakowsko-sandomierskie-
go spotykamy jego wspotpracownikow: Pakostawa Mlodszego sedziego krakow-
skiego (1223 r.)*” i Msciwoja kasztelana sandomierskiego*® oraz wspominanego
juz Krzestawa cze$nika krakowskiego. Za panowania Leszka Biatego dwukrotnie
jeszcze dochodzito do konfliktow zbrojnych z Romanowiczami w 1224 1 1227 r.,
ale zachowany materiat Zrédtowy nie wskazuje, ze wptynely one w jakis sposob na
potozenie polityczne Srodowiska reprezentowanego przez Pakostawa Starego.
Znaczenie elity krakowsko-sandomierskiej niepomiernie wzrosto w okresie
rywalizacji o tron krakowski po $mierci Leszka Biatego. W literaturze naukowe;
podkreslano, ze elita matopolska nie byta jednomyslna co do tego, kto powinien
sprawowac rzady opiekuncze w imieniu matoletniego Bolestawa Wstydliwego.
Zwracano przy tym uwagg, ze mozni posiadajacy majatki w ziemi sandomierskiej
opowiedzieli si¢ po stronie Konrada Mazowieckiego, a przeciwko kandydaturze
Henryka Brodatego®. Mozemy domniemywac, ze jednym z powodow takiej posta-
wy moznych bylo to, Zze ziemia sandomierska borykata si¢ z podobnymi problemami
co ksigstwo mazowieckie; najazdami litewskimi i ja¢wieskimi. Istotna rolg odgry-
waly w obu nadgranicznych ksigstwach stosunki z Rusia. Konrad Mazowiecki byt
wowczas uwazany za «przyjaciela obu Romanowiczow». Za stronnikow ksigcia
mazowieckiego wsrod Sandomierzan uwaza si¢ M$ciwoja kasztelana wislickiego™,
Dzierzykraja kasztelana lubelskiego®!, rod Toporéw>?, Labedziow oraz Awdancow™.
W przypadku tego ostatniego rodu zdania sa jednak podzielone. Zwiazek Pakostawa
Starego z Leszkiem Biatym, a pdzniej jego udziat w zjezdzie w Cieni, na ktérym
na opiekuna Bolestawa wyznaczono Wiadystawa Laskonogiego sugeruje, ze mozny
ten zwiazany byl z Grzymistawa. Sprawe jednak komplikuje fakt, iz w 1229 roku
brat on udziat w wyprawie Konrada Mazowieckiego i Daniela na Kalisz, a wigc w
wyprawie skierowanej posrednio przeciw obozowi zwigzanemu z wdowa po Leszku
Biatym*. W literaturze naukowej probg wyjasnienia tej sprzecznosci podjat

45 [ICPJI. T. 11. C. 739. O Dzierzystawie Abramowiczu patrz: Gorski K. Réd Odrowazow... S. 73—
74; Urzednicy matopolscy... nr. 273.

46 Urzednicy matopolscy... nr 112.

47 Ibidem, nr 353

48 Ibidem, nr 728

49 Lodyriski M. Stosunki w Sandomierskiem w latach 1234-1239. // KH. T. XXV, 1911. S. 18-19,
24-25; Gorski K. Rod Odrowazow... S. 74; Teterycz A. Matopolska elita... S. 65.

50 Lalik T, Stare miasto w Leczycy // Kwartalnik Historii Kultury Materialnej. T. 20, 1956. S. 656—
657; Wyrozumska B. Mikotaj Msciwojowiec // PSB. T. 21, 1976. S. 83-84; Teterycz-Puzio A.
Postawa przedstawicieli elity mazowieckiej i matopolskie;j... S. 25.

SI Wroniszewski J. Ro6d Rawiczow, Warszowice i Grotowice. / Rocznik Towarzystwa Naukowego
w Toruniu. T. 85, 1992. S. 172-173; Teterycz-Puzio A. Postawa... S. 25.

52 Klimecka G. Rod potomkéw Sieciecha w X111 XIII w. // Studia Zrédloznawcze. T. 28, 1983. S. 57.

53 Bieniak J. Pakostaw Stary // PSB. T. XXV. S. 38.

S4TICPJL T. I1. C. 168.
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B. Wtodarski. Uwazat on, ze Pakostaw brat udziat w wyprawie kaliskiej jako agent
ksigznej, za$ jego celem bylo storpedowanie planéw ksigcia mazowieckiego®.
Poswiadczeniem tego wedtug B. Wlodarskiego, byt pozniejszy przebieg wydarzen.
Z aktu wystawionego przez Grzymistaweg dowiadujemy si¢ o wygnaniu czgsci
moznych na Ru$ po wyprawie kaliskiej*. W grupie tej miat by¢ takze Pakostaw.
Jednakze wspomniany dokument nie podaje «expressis verbis» imion wygnanych
moznych. Obecnos¢ Pakostawa na liscie swiadkdéw niczego nie dowodzi, poniewaz
ow dokument zostatl wydany podczas zjazdu ksi¢znej z Konradem Mazowieckim.
Podnies¢ natomiast nalezy fakt dosc¢ $cistych zwiazkow Sandomierzan z sasiednimi
ziemiami ruskimi, skoro tam wlasnie szukali oni schronienia przed gniewem
Konrada. Analiza materiatu zrodtowego wyklucza by wsrod owych wygnancow
znajdowali si¢ Awdancy. Wedtug ustalen J. Bieniaka Pakostaw w owym czasie
znajdowal si¢ wowczas w najblizszym otoczeniu ksigcia mazowieckiego®.
Przyjazne stosunki migdzy Konradem Mazowieckim a Danielem Romano-
wiczem ulegly zatamaniu w roku 1235. Powody tego naglego zwrotu we
wzajemnych odniesieniach sa r6znie oceniane przez historiografi¢. Podtoza konflik-
tu doszukiwano si¢ zard6wno w kwestiach politycznych: odmiennej u obu wtadcow
koncepcji dziatan politycznych wobec Litwy*®, kwestii krzyzackiej*, czy w
nieporozumieniach na tle ideologicznym podejmowanych przez strong polska bez
porozumienia z wladca ruskim dziatan zmierzajacych do wprowadzenia obrzadku
Tacinskiego na ziemiach potudniowo-zachodniej Rusi®. Wazkim zagadnieniem jest
jaka postawe wobec tego konfliktu zajeta elita krakowsko-sandomierska. W tym
okresie zauwazy¢ mozemy przej$cie sandomierskich sojusznikow Konrada na strong
obozu zwiazanego z ksiezna Grzymistawa i Henrykiem Brodatym. Zrodta notuja
w latach 1234-1235 Msciwoja na kasztelanii oswigcimskiej®!, za$ brat jego Gumpert

55 Wiodarski B. Polska i Ru$. Warszawa, 1966. S. 102.

56 Dokument Grzymistawy z 18 XI 1230 r. / KDM. T. II, nr 401. S. 46.

57 Bieniak J. Pakostaw Stary // PSB. T. XXV. S. 39.

58 Ipywescoruii M.C. Ictopis Yipairm-Pyci. T. 111, C. 77; Komasp M.®. Tarwmno ayanpxuit. Kuis,
1979. C. 100-101.

59 Komnsp M.®. Nauuno Tamauskuii... C. 100-101; Szczawielewa N.J. Sprawa pruska w polityce
Daniela Halickiego // Ekspansja niemieckich Zakonow rycerskich w strefie Battyku od XIII do
XVI w. Materiaty z konferencji historykow radzieckich i polskich w Toruniu 1988. Pod red. M.
Biskupa. Torun, 1990. S. 34; Powierski J. Stosunki polsko-pruskie do 1230 roku... S. 157. Podobne
zdanie wyrazit V. T. Paszuto, wedtug ktorego sprowadzenie Krzyzakow doprowadzito do
odnowienia sojuszu litewsko-wtodzimierskiego (/7awymo B.T. BHemnss monutuka npeBHel Pycu.
Mockaa, 1959. C. 261, 263-264). W najnowszej monografii Daniela Halickiego, M. F. Kotljar
akcentuje przede wszystkim kwestig litewska, jako czynnik, ktory doprowadzit do nieporozumien
migdzy ksigciem Danielem a Mscistawem. (Komusp M.@. lanuno Famunpkuii. Kuis, 2002.
C. 193). Przychyla sig takze do pogladu wysuwanego juz przez V. T. Pasutg, Ze zerwanie sojuszu
moglo nastapi¢ ze strony Konrada Mazowieckiego, ktory chcial wykorzystaé w ten sposob
niepowodzenia ksigcia Daniela w Haliczu (/lawymo B.T. Ovepku no uctopuu ['amuiko-
Bounbiackoit Pycu. Mockga, 1950. C. 193).

60 Wiodarski B. Polska i Ru$ ... S. 108; ITauymo B.T. O HONMTHKe Manckoil kypuu Ha Pycu //
Bomnpocs! ucropun. Mocksa, 1949. Ne 5. C. 60; eco orce. Ouepku no ucropuu... C. 250.

1 Wyrozumski J. Msciwdj // PSB. T. 25. S. 232; Sikora F. O rzekomej dominacji Lisow... S. 5.
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zostal w tym czasie archidiakonem katedry krakowskiej®>. Podobnie Pakostaw Stary
otrzymatl z rak Henryka Brodatego godnos¢ kasztelana krakowskiego®, w najbli-
zszym otoczeniu tegoz ksigcia spotykamy takze bratanka Pakostawa, Pakostawa
Mtodszego. Ta zbiezno$¢ miedzy zmiana stosunkéow Konrada z Danielem a
przejsciem moznych sandomierskich na strong Henryka Brodatego mozemy roznie
interpretowac. Moglo to by¢ wynikiem kalkulacji politycznej rodow, ktdre stosowaty
polityke lawirowania migdzy kandydatami do tronu krakowskiego, lub tez dziatania
dostojnikow sandomierskich podyktowane byto obawa przed uwiktaniem ich w
konflikt z Rusia, dlatego tez zdecydowali si¢ zerwa¢ kontakty z Mazowszem. Nie
mozemy takze wykluczy¢, ze mozni decydujac si¢ na poparcie Henryka Brodatego
mieli jaki$ wptyw na wybuch konfliktu rusko-mazowieckiego® . Kronika halicko-
wolyniska wspomina bowiem pod rokiem 1235 o Lachach positkujacych Romano-
wicza podczas walk o Halicz®. Literatura przedmiotu upatruje w nich wojska
Henryka Brodatego. Jezeli sojusz ksigcia $laskiego z Danielem Romanowiczem
faktycznie zaistnial, to zapewne nieposlednia rolg odegrali w tym wzgledzie mozni
sandomierscy.

Charakterystyczne jest, ze zwigzki wspomnianych moznych z ksigciem §laskim
trwal do lat czterdziestych XIII w. W 1239 r. Mséciwdj piastowal juz godnos¢ kaszte-
lana w Lgczycy, zas po opanowaniu grodu krakowskiego przez ksigcia mazowiec-
kiego kasztelana krakowskiego® . W najblizszym otoczeniu tego wladcy spotykamy
wowczas przedstawicieli rodu Awdancow. Jak wazne dla elity sandomierskiej byty
poprawne kontakty z Rusia wskazuje relacja latopisu halicko-wlodzimierskiego o
wydarzeniach zwigzanych z walka o tron halicki pomigdzy Danielem Romano-
wiczem a Roscistawem Michajtowiczem w 1245 r. Kazdy z tych ksiazat przygoto-
wujac si¢ do decydujacego starcia zabiegat o sojusznikow. Ksiazg Roscistaw zwrocit
si¢ o pomoc do ksigznej Grzymistawy. Poparcia, udzielit mu zapewne Bolestaw
Wstydliwy, ze wzgledu na taczace ich powiazania rodzinne, obaj wtadcy mieli
bowiem za zony corki krola wegierskiego. Ksiaze Bolestaw powierzyt dowodztwo
nad wojskami, ktore mialy positkowaé w walkach ksigcia Roscistawa, jednemu ze
swoich najblizszych wspdlpracownikéw Florianowi Wojciechowicowi z rodu
Awdancow. Z przekazu kroniki halicko-wotynskiej sadzi¢ mozemy, ze czgs$¢
dostojnikoéw matopolskich zamierzata jednak poprze¢ Daniela, zbuntowawszy si¢
wobec decyzji ksiazgcej. Ostatecznie jednak, jak pisze kronikarz «by zyskac taske»
ksig¢cia Bolestawa, poparli Ro$cistawa® .

Istotna zmiang w stosunkach ksigstwa krakowsko-sandomierskiego i ksigstwa
halicko-wlodzimierskiego przyniost pokoj zawarty w 1246 r. miedzy Bela IV a

62 Sikora F. Op. cit. S. 6.

63 Urzednicy matopolscy..., nr 116.

64 Zdaniem J. Wyrozumskiego przejscie na strone Henryka Brodatego Méciwoja byto wynikiem
umocnienia si¢ tegoz ksigcia w Krakowie (Msciwdj // PSB. T. 25. S. 232.)

6 TICPIL. T. 2. C. 774.

56 Wyrozumski J. Msciwéj // PSB. T. 25. S. 232.

7 TICPJL. T. 2. C. 800.
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Danielem Romanowiczem. Bolestaw Wstydliwy i Romanowicze znalezli si¢
wowczas w jednym obozie politycznym pod egida kréla Wegier, wspdlnie
uczestniczac w walkach o spuscizng po Babenbergach. Wydaje si¢ jednak, ze
zblizenie migdzy wladca krakowsko-sandomierskim a ksiazgtami ruskimi nastapito
przede wszystkim na tle wspolnych akcji przeciw Jaéwiezy. W 1248 r. uderzyty na
Ja¢wiez potaczone sily ksiazat Romanowiczow, ksigcia mazowieckiego Siemowita
11 Bolestawa Wstydliwego. Motywy udzialu Bolestawa w koalicji antyjacwieskiej
nie sa w pelni jasne®® . Nie mozemy jednak wykluczy¢, Zze zaangazowanie si¢ Bole-
stawa Wstydliwego w dziatania przeciw Ja¢wiezy wynikato z silnej pozycji jaka
na jego dworze mieli Sandomierzanie. Najazdy jacwieskie, ktorych glowny impet
skierowany byl na Mazowsze, docieraty takze do ziemi sandomierskiej. We wspom-
nianej wyprawie z roku 1248 przeciw Ja¢wiggom wojska Bolestawa Wstydliwego
braly udziat pod dowddztwem Sada, wojewody sandomierskiego. Dostojnik ten
zwiazany byt z ziemia sandomierska. Podobnie jak cz¢$¢ moznych tej dzielnicy w
latach 1230-1234 popierat Konrada Mazowieckiego, nastgpnie za$ przeszed! na
strong obozu zwiazanego z Henrykiem Brodatym. Wowczas to otrzymat w zarzad
kasztelani¢ wojnicka. Na dworze Bolestawa Wstydliwego zajat on wysoka pozycje,
piastujac kolejno urzedy: kasztelana wislickiego (lata 1243-44), wojewody
sandomierskiego (1244-1253) i kasztelana krakowskiego. Ta ostatnia godnos$¢
sprawowat do $mierci w 1255 r.%. Obok Sada we wspomnianej wyprawie
uczestniczyt takze Siggniew, kasztelan lubelski, z rodu Rawiczow. Niestety brak
zrodet nie pozwala nam zrekonstruowac poszczegdlne szczeble kariery tego
dostojnika, ale zdaniem Jana Wroniszewskiego, piastowanie przez niego urze¢du
kasztelana lubelskiego, nastgpnie za$ od roku 1255 wojewody sandomierskiego
wskazuje na jego znaczaca pozycje wsrdd elity matopolskiej’®. W otoczeniu
Bolestawa Wstydliwego znajdujemy takze niektorych przedstawicieli rodu Labe-

68 Wedtug J. Karwasinskiej i B. Wtodarskiego ksiaze krakowski byt rzecznikiem akcji misyjnej i
chrystianizacyjnej, co w gtéwnej mierze wynikato z jego pobudek religijnych (Karwasinska J.
Sasiedztwo kujawsko-krzyzackie 1235-1343. // Rozprawy Historyczne Towarzystwa Naukowego
w Warszawie. T. VIL. Z. 1. Warszawa, 1927. S. 38; Wiodarski B. Z dziejow rywalizacji Polski,
Rusi 1 Zakonu Krzyzackiego o ziemie jacwieska w polowie XIII wieku // Sprawozdania Towa-
rzystwa Naukowego w Toruniu. T. VIIL. 1956. S. 43.). Z kolei B. Wroblewski uwazal, ze Bolestaw
bedac zrecznym politykiem kierowat si¢ bardziej praktycznymi wzgledami. Ksiaze krakowski
poprzez udziat w walkach z Ja¢wieza starat si¢ uzyskaé przodujaca rolg wérdd ksiazat dzielnico-
wych. Umocnil on swoja pozycje w Malopolsce, zyskujac poparcie duchowienstwa oraz uzyskujac
zwolnienie od optat na rzecz ruchu krucjatowego (Wroblewski B. Problem ja¢wieski w polityce
Bolestawa Wstydliwego w latach 1248-1264. // Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego.
S. Humanistyczno-Spoteczna. Z. 72. 1970. S. 6.) Na decyzje Bolestawa, by zaangazowac¢ sig w
walki na Jaéwiezy, wptyw mialo zapewne jego powinowactwo z Romanowiczami. (W 1247 r.
doszto do $lubu ksigcia Lwa z Konstancja corka krola wegierskiego Beli 1V, a siostra Kingi,
zony ksigcia Bolestawa Wstydliwego. Por.: Ipywescoruii M.C. XpoHONOTiS MOAIH TradubKo-
BonuHCBKoro Jitorucy. C. 33; Dgbrowski D. Rodowdd Romanowiczow... S. 108—114, ktadzie
datg zawarcia tego matzenstwa na okres miedzy 1246 a 1247 r.)

89 Wroniszewski J. Sad // PSB. T. XXXV. S. 373-374.

70 Wroniszewski J. Siegniew // PSB. T. XXXVIL. S. 392-393.
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dziow zwiazanych z ziemia sandomierska; Wiodzimierza Swigtostawicza i Adama
Leniartowicza, ktory piastowat urzad kasztelana wislickiego, od 1253 r. wojewody
sandomierskiego, zas w 1255 r. kasztelana krakowskiego. Wsrod dostojnikow
Bolestawa spotykamy takze wielokrotnie juz wspominanego Msciwoja ktory przed
1247 r. otrzymal tytut kasztelana wislickiego”. Obok tego moznego spotykamy
jego potomkdow; Mikotaja, Mirostawa i Jakuba, ktorych dziatalno$¢ polityczna wiaze
si¢ z druga potowa XIIT w2

Kontakty ksigstwa krakowsko-sandomierskiego z Rusia skomplikowata §mier¢
w 1264 r. Daniela Romanowicza. Wowczas ksiestwo halicko-wlodzimierskie zostato
podzielone migdzy brata Daniela Wasylkg oraz potomkéw zmartego ksigceia:
Szwarng, Lwa, Mscistawa. Wspolpraca migdzy tymi ksigzgtami ruskimi nie uktadata
si¢ najlepiej. Kronika halicko-wotynska za wichrzyciela uwazata przede wszystkim
ksigcia Lwa, ktory zgtaszat pretensje do dziatu Szwarna, czyli do ziem z Chelmem
i Haliczem™ . Po stronie Szwarna stanat ksiaz¢ Wasylko. Dla dyplomacji ksigstwa
krakowsko-sandomierskiego sytuacja ta byta do$¢ niezreczna. Graniczyto ono z
obszarami kontrolowanymi przez obu konkurentow. Bolestaw Wstydliwy nie
opowiedziat si¢ za zadna ze stron co jednak nie zapobiegto konfliktowi. W 1265 .
nastapit najazd na ziemig¢ sandomierska Litwindw i wojsk Szwarna. W odwecie
wojska Bolestawa Wstydliwego pod dowddztwem Siggniewa wojewody sandomier-
skiego, Nieustepa, pdzniejszego kasztelana krakowskiego (1274), Sulka z
Niedzwiedzia i Warsza kasztelana lubelskiego najechaty terytorium w poblizu
Chelma. Doprowadzito to do wybuchu konfliktu w ktéorym po stronie Szwarny
stangli jego stryj Wasylko i brat stryjeczny Wtodzimierz’. Domysla¢ si¢ natomiast
mozemy, ze Lew 1 M$cistaw zdecydowali si¢ na neutralnosc¢, by¢ moze ze wzgledu
na dobre relacje z Bolestawem Wstydliwym™. Walki zakonczono prawdopodobnie
ugoda zawarta pod koniec 1266 r. ktora przetrwata do roku 12737, W tym czasie
nastapito ozywienie kontaktow polsko-ruskich. W roku 1273 ksiazgta Lew, M$ci-
staw 1 Wtodzimierz wsparli Bolestawa Wstydliwego w jego walkach z ksigciem
Henrykiem Prawym””.

Bezpotomna $mier¢ Bolestawa Wstydliwego postawita przed elita krakowsko-
sandomierska problem wyboru nowego ksigcia. Kandydatow byto wielu: Konrad
czerski, Bolestaw ptocki, synowie Ziemowita oraz trzej Kazimierzowice: Leszek,
Ziemomyst i Wiadystaw. W gronie pretendentéw do tronu krakowskiego znalazt
si¢ takze Lew Danitowicz’®. W literaturze przedmiotu zwrécono uwage, ze ksiaze

7l Urzednicy matopolscy..., nr. 1075.

72 Sikora F. Op. cit. S. 6-7.

73 Ibidem. S. 870. Por.: Dgbrowski D. Stosunki polityczne Lwa Danitowicza z sasiadami zachodnimi
w latach 1264-1299/1300 r. // T'annumnna Ta Bonuas y 100y cepeanpoBivus. o 800-piuus Bix
nHs HapomkeHHs Janwuna [Namumekoro. JIeBiB, 2001. C. 44.

74 TICPJL T. I1. C. 864-865.

75 Dgbrowski D. Stosunki... S. 50.

76 TICPJL. T. 2. C. 867.

77 Tam camo. C. 870.

78 Tam camo. C. 881.
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ruski musial mie¢ jakichs stronnikow wsrod Matopolan™ . Ksiaze Lew Danitowicz
po nieudanej probie opanowania tronu krakowskiego, na ktorym zasiadt Leszek
Czarny, sprowadzil na ziemie polskie najazd mongolski. Zamierzat przy tym jak
podaje kronika halicko-wolynska zaja¢ dla siebie ziemie okrainne, czyli ziemig
lubelska®. Wyprawa ta w ktdrej oprocz sit emira Nogaja i ksigcia Lwa braly udziat
wojska ksigzat ruskich: Mscistawa Danitowicza i jego syna Daniela oraz Wtodzi-
mierza Wasylkowicza zakonczyta si¢ klgska. W odwecie Leszek Czarny wyprawit
si¢ na grod Przeworsk pustoszac go catkowicie®!. Stosunki Leszka Czarnego z
wladcami ruskimi nie uktadaty si¢ od tego czasu najlepiej, raz po raz dochodzito
do zatargdw. Juz w roku 1282 za namowa ksiazat ruskich na ziemig lubelska uderzyli
Litwini®?, w roku 1285 z kolei ksiaze krakowski wszczatl wojne z ksieciem
Wiodzimierzem?®. Wplyw na ten stan rzeczy mialy wypadki na Mazowszu gdzie
trwata rywalizacja pomigdzy Konradem Czerskim, ktérego popierali Rusini a
Bolestawem Plockim za ktorym opowiedziat si¢ ksiaze krakowski®*. Konflikt Leszka
Czarnego z Rusia podsycit zapewne najazd mongolski z roku 1287, ktory
positkowany byt przez oddziaty ksigzat Lwa, Jerzego, MS$cistawa i Wiodzimierza®.

Polityka Leszka Czarnego zapewne i ta wobec Rusi, nie cieszyla si¢ poparciem
wirod dwezesnej elity krakowsko-sandomierskiej. Swiadcza o tym dwa bunty jakie
wybuchly podczas panowania tego wladcy w roku 1282 i 12858%, Buntownicy
zamierzali powola¢ na tron krakowski Konrada Czerskiego pozostajacego w dobrych
kontaktach z Romanowiczami. B. Wtodarski zwrécit uwagg, ze bunty z 1282 i
1285 r. zbiegly si¢ chronologicznie z najazdem litewsko-ruskim z roku 1282 i

79 Baszkiewicz J. Powstanie zjednoczonego panstwa polskiego na przetomie XIII i XIV wieku.
Warszawa, 1954. S. 157, przyp. 69; Wiodarski B. Polska i Rus 1194-1340. Warszawa, 1966.
S. 196, 197; Wojciechowski PK. Ugrupowania polityczne w ziemi krakowskiej i sandomierskiej
w latach 1280-1286. // Przeglad Historyczny. T. 70. 1979. Z. 1. S. 57. Z dokumentu wystawionego
przez Leszka Czarnego 22 stycznia 1284 r. dowiadujemy si¢ o skonfiskowaniu niejakiemu
Niemscie Krzywosadowicowi cze$ci wsi za popieranie przez tegoz schizmatykéw i usitowanie
wraz z nimi spustoszenie kraju (KDM. T. 2, nr 497). Wydaje sig, ze Niemsta nalezat do stronnictwa
Lwa.

80 [ICPJL. T. 2. C. 881. informacje o tym najezdzie podaja takze zrodta polskie: Rocznik Traski,
Rocznik Krakowski // MPH. T. 1I. S. 846; Rocznik Franciszkanski Krakowski / MPH. T. III.
S. 50; Rocznik Matopolski // MPH. T. III. S. 181; Dfugosz J. Annales sseu Cronice incliti Regni
Poloniae, lib. VII i VIII. Warszawa, 1974. S. 211.

81 TICPJL. T. 2. C. 882.

82 Rocznik Traski / MPH. T. I1. S. 848.

83 TICPJL. T. 2. C. 889.

84 Rywalizacje ta wyczerpujaco omowit B. Whodarski: Alians rusko-mazowiecki z drugiej potowy
XII wieku. Kartka z dziejéw Konrada Il mazowieckiego. // Studia historyczne ku czci S. Kutrzeby.
T. II. Krakow, 1938. S. 618-620; tenze. Udziat Rusi halicko-wlodzimierskiej w walce ksiazat na
Mazowszu w drugiej potowie XIIT wieku. // Wieki Srednie — medium Aevum. Prace ofiarowane
T. Manteufflowi w 60 rocznice urodzin. Warszawa, 1962. S. 176-177.

85 TICPJL. T. 2. C. 892.

86 Kwestia owych wystapien moznych przeciwko Leszkowi Czarnemu wielokrotnie byta juz
przedmiotem dyskusji w historiografii. Patrz: Wojciechowski P.K. Ugrupowania polityczne...
S. 57-70, Teterycz A. Matopolska elita... S. 77-80.
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litewskim z 1285%. Jak zauwazyt to D. Dabrowski owe dziatania zbrojne nalezy
rozpatrywac w kontekscie wspierania grupy moznych sandomierskich, zwolennikow
Konrada IT Siemowitowica®®. Do owej grupy nalezeli: wojewoda sandomierski
Janusz, kasztelan krakowski Otto obaj z rodu Starzoéw, Marek Gryfita kasztelan
sandomierski, Wojstaw podkomorzy krakowski® . Zwraca uwage zwlaszcza udziat
w buncie rodu Starzow, ktory posiadat swoje dobra zarowno w ziemi krakowskiej
i sandomierskiej. Tym thumaczono brak solidarno$ci w tym rodzie®. Zainteresowani
rzadami Konrada czerskiego byli Starzowie posiadajacy posiadtosci w ziemi sando-
mierskie;j.

Po $mierci Leszka Czarnego w roku 1288 tych samych moznych spotykamy w
obozie Bolestawa Plockiego, ktorego wowczas popierat ksiaze halicki Lew®!.
Podnies$¢ nalezy, ze konkurent ksigcia mazowieckiego Henryk Probus zdobyt
poparcie gldéwnie wsrod mieszczan Krakowa i innych miast Matopolski.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, dotyczace roli moznych w polityce
wschodniej wltadcéw Matopolskich, mozemy stwierdzic, ze mieli oni istotny wplyw
na 0w kierunek dziatan politycznych. Walki o tron krakowski jakie toczyly sig w
ciaggu XIII stulecia stwarzaty ku temu dogodne warunki. Bez watpienia szczegolnie
zainteresowanie w kwestii dziatan na wschodzie mieli dostojnicy zwiazani z
dzielnica sandomierska. Mozemy wrgcz wyrazi€ przypuszczenie, ze obserwowane
od lat osiemdziesiatych XII w. ozywienie w relacjach matopolsko-ruskich byto
wynikiem nie tylko akcentowanych w literaturze przemian geopolitycznych w tym
regionie Europy, ale rowniez byto rezultatem wejscia Sandomierzan do grona
najwyzszych urzednikoéw ksiazat matopolskich. Dostojnicy posiadajacy dobra w
ziemi sandomierskiej zainteresowani byli przede wszystkim stworzeniem dogod-
nych warunkow dla rozwoju gospodarczego tej dzielnicy. Waznym w tym wzgledzie
byto zapobiezenie najazdom ze wschodu, nie tylko Rusindéw ale Jacwiegdw i Litwy,
najazdom ktore rujnowaty i wyludniaty pograniczne obszary.

Z kolei mozni krakowscy zwiazani interesami gospodarczymi i politycznymi z
potudniem czy zachodem czgsto krytycznym okiem patrzyli na angazowanie sig
Sandomierzan i zwiazanych z nimi wtadcow w polityke wschodnia. Stad tez owe
bunty wzniecane przez zwolennikow «przymierza z kroélem Panonczykow» za
panowania Kazimierza Sprawiedliwego, jak rowniez nieche¢ do wysuwanych przez
dostojnikow sandomierskich pretendentow na tron krakowski.

87 Wiodarski B. Alians rusko-mazowiecki... S. 621-623, tenze. Udziat Rusi... S. 177—178.
88 Dabrowski D. Stosunki polityczne... S. 52.

89 Wojciechowski PK. Ugrapowania polityczne... S. 65.

90 Halecki O. Powotanie ksiecia Wtadystawa opolskiego na tron krakowski ... S. 246.

91 Nowakowski T. Matopolska elita whadzy... S. 15-25.



