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ЛЕКЦИЯ   I
УКРАИНА В ДРЕВНОСТИ). КИЕВСКАЯ РУСЬ
ПЕРВОБЫТНОЕ ОБЩЕСТВО
Эпоха первобытного общества — наиболее длительная и наименее изученная эпоха в истории человечества. Отсут​ствие письменных источников не позволяет реконструиро​вать и проследить ход важнейших событий того времени. Тем не менее, опираясь на данные археологии, антрополо​гии, этнологии и ряда других наук, исследователям удалось изучить отдельные стороны эволюции первобытнообщин​ного строя.
Древнейший человек (архантроп) появился на Земле 2,6 млн лет назад. Самым ранним следам его пребывания на территории Украины примерно 1 млн лет; согласно архео​логической периодизации, это время соответствует нижне​му палеолиту, завершившемуся примерно 100 тыс. лет назад. Всего в Украине открыто и исследовано более тридцати стоянок древнейшего человека, в том числе — у села Ко-ролево (в Закарпатье) и близ Амвросиевки (в Донбассе). Нижний палеолит отмечен появлением первобытного чело​веческого стада — праобщины, первых искусственных кол​лективных жилищ и первых каменных, костяных и дере-
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вянных орудий труда, свидетельствующих о начале целепо-лагающей орудийной деятельности человека. Универсальным орудием архантропа стало каменное рубило. Тогда же люди овладели огнем. Хозяйство было простого присваивающего типа: архантропы охотились, занимались рыбной ловлей и собирательством.
Средний палеолит (или эпоха мустьерской культуры) ох​ватывает период от 100 тыс. до 40 тыс. лет назад. Это — время палеоантропов И неандертальцев. В Украине обнаружено бо​лее двухсот стоянок первобытного человека мустьерской эпохи: Антоновка (в Донбассе), Киик-Коба (в Крыму), Молодово (на Днестре) и др. Размеры каменных рубил, ко​торыми пользовался палеоантроп, стали значительно мень​ше; появились новые виды орудий труда — скребла, остро​конечники, проколки и шилья. Изучение мустьерских стоянок и погребений в Крыму позволило ученым сделать вывод о зарождении религиозных представлений и возник​новении изобразительного искусства.
Верхний палеолит (40 тыс. — 12 тыс. лет назад) и мезолит (среднекаменный век, X—VIII тыс. до н. э.) характеризуют​ся, прежде всего, завершением процесса антропогенеза и возникновением человека современного вида, крупными сдвигами в развитии производительных сил и изменениями в общественной организации (на смену праобщине пришли род и родовая община, появился институт брака).
В период верхнего палеолита ассортимент орудий труда расширился в 3—4 раза, появились эффективные составные орудия. Дальнейшее развитие получило естественное разде​ление труда по полу и возрасту. Мужчины были преимуще​ственно охотниками и рыболовами, женщины занимались собирательством и воспитанием детей, вели домашнее хо​зяйство (являлись хранительницами домашнего очага). Для этой эпохи типичны долговременные стоянки; в Украине их найдено около 800. В горных районах (Крым, Карпаты) люди использовали под жилье пещеры, а на равнинах, по берегам рек — землянки или большие коллективные жили​ща, крытые ветками и шкурами. Найденное на верхнепалео​литических стоянках множество шильев и иголок свидетель-
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ствует об изобретении шитья и появлении простейшей одеж​ды из шкур убитых животных.
К началу мезолита заканчивается четвертичный период; плейстоцен сменяется голоценом', отступление ледника на север непосредственно отразилось на климате, флоре и фау​не Евразии. Повсеместно исчезают такие крупные живот​ные, как мамонты и шерстистые носороги; переход к охоте на менее крупных животных и птиц потребовал усовершен​ствования охотничьего оружия. Были изобретены лук со стре​лами, духовая стрелометательная трубка и копьеметалка. Появились первые плавсредства — плоты и лодки. Усовер​шенствовались рыболовные снасти (сети, крючки) и при​емы рыболовства. Уменьшился вес каменных орудий, широ​ко распространились микролиты и вкладышевые орудия. Была приручена собака.
В Украине исследовано около 1000 мезолитических сто​янок, принадлежавших раннепервобытным общинам. Для ро​довых общин были характерны коллективная собственность на землю (промысловую территорию), охотничьи загоны, рыболовные запруды, лодки, добычу, жилища, пищу и огонь, а также уравнительное распределение продуктов. По​добный коллективизм («первобытный коммунизм») был необходимым условием выживания в условиях примитивно​го присваивающего хозяйства с его низкой производитель​ностью труда и частой нехваткой продуктов питания. Одна​ко там, где появлялся избыточный продукт, наряду с уравнительным распределением могло возникнуть и трудо​вое распределение; кроме того, зарождался обмен между об​щинами.
Этнологические данные указывают на то, что в родовой общине действовал принцип народовластия, при котором определяющее значение имела коллективная воля всех ее взрослых членов. При этом каждая община выбирала себе главаря — самого опытного и авторитетного мужчину, хра-нителя'обычаев рода. Большое влияние на общинников име​ли также колдуны. Появились социальные нормы, т. е. обя​зательные, общественно-охраняемые правила поведения. Применяясь из поколения в поколение, они превращались
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в обычаи и закреплялись идеологически — религиозными предписаниями и мифами. К нарушителям общепринятых норм применяли различные способы убеждения и принуждения (от осмеяния и порицания до физической расправы).
В процессе мыслительной и трудовой деятельности в об​ществе накапливались полезные знания об окружающей при​родной среде. Появилась пиктография, или рисуночное пись​мо. Оно смыкалось с другой областью духовной культу​ры — изобразительным искусством. К числу памятников изобразительного искусства верхнего палеолита и мезолита принадлежат пластика, графика и живопись. Во многих ме​стах обнаружены фигурки животных и птиц, женские ста​туэтки («палеолитические Венеры»). На Кирилловской сто​янке был найден обломок бивня мамонта, на котором вырезана голова птицы. Живопись представлена в основном изображениями животных.
Археологически прослеживается и возникновение таких видов искусства, как музыка и танец (на стоянке Молодово нашли флейту из кости оленя, в Мезине — ударные инст​рументы из костей мамонта, близ Гагарине — женские фи​гурки в позе танца). Танцы, сопровождавшиеся музыкой и пением, были бытовыми и ритуальными, охотничьими и военными, мужскими и женскими и т. д.
Устное народное творчество (по этнологическим данным) могло быть представлено песнями, назидательными расска​зами, бытовыми и фантастическими сказками, священны​ми мифами. Священные мифы объясняли происхождение явлений природы и человеческих установлений.
Главной особенностью религиозного миропонимания людей было то, что они пока не выделяли себя из окружа​ющей природной среды. Природе приписывались человечес​кие свойства, человеку — свойства природы. Это нашло свое отражение во всех ранних видах религиозных представлений: тотемизме, анимизме, фетишизме и магии.
Духовной культуре первобытного общества было прису​ще тесное переплетение познавательной, художественной и культовой деятельности, что дает основание считать ее син-кретической (нерасчлененной). Общественное сознание, как
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и общественное бытие, было еще слишком неразвитым, чтобы дифференцироваться в четко разграниченные сферы.
Неолит (новокаменный век, VIII—IV тыс. до н. э.) ха​рактеризуется развитием производящего хозяйства ранних земледельцев или земледельцев-скотоводов в одних регио​нах и высокоспециализированного присваивающего хозяй​ства охотников, рыболовов и собирателей — в других. Переход от традиционного присваивающего типа хозяйства к производящему стал величайшим всемирно-историческим достижением первобытной экономики, фундаментом всей дальнейшей эволюции человечества, важнейшей предпосылкой получения регулярного избыточного, а затем и прибавочного продукта. В дальнейшем именно это обстоятельство привело к разложению первобытного и складыванию классовых обществ, к возникновению ранних цивилизаций и госу​дарств. Учитывая важность указанного перехода, английс​кий археолог Г. Чайлд предложил назвать его «неолитичес​кой революцией».
Возникновение земледелия и скотоводства повлекло за собой серьезные сдвиги в развитии производительных сил. Значительно прогрессировала техника изготовления камен​ных орудий труда, широкое распространение получили по​лирование, пиление и сверление камня. Совершенствова​лись каменные топоры и тесла, появились мотыги и серпы, зернотерки и ступки с пестами. С изобретением прядения и простейшего ткачества стала появляться также одежда из растительного волокна и шерсти. Домашняя утварь попол​нилась таким крупным нововведением, как керамика.
Выделение племен с производящим хозяйством из общей массы других племен стало первым крупным общественным разделением труда. Это способствовало развитию обмена меж​ду ранними земледельцами-скотоводами и охотниками-ры​боловами. Наряду с сырьевыми ресурсами и изделиями об​менивали также скот и пищевые продукты.
Организация власти в эпоху неолита сохраняла начала первобытного народовластия. Важнейшие вопросы решались на народных собраниях. В их работе участвовали все взрос​лые, полноправные общинники, хотя все чаще они превра-
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щались в собрания только взрослых мужчин и проходили в    | так называемых мужских домах. Решения принимались пос​ле достижения единства мнений.
Конфликты этого времени имели не столько внутри-групповой, сколько межгрупповой характер. Получила раз​витие кровная, или родовая месть, при которой родствен​ники убитого обязаны были отплатить за кровь любому из родственников убийцы.
Этнологические данные свидетельствуют, что родопле-менная организация власти жестко подчиняла поведение индивида интересам коллектива. Одновременно она ставила вне закона всё, что находилось за рамками высшего звена этой организации — племени.
Неолитические культуры Украины исследователи услов​но делят на две зоны: земледельческо-скотоводческую и ры-боловно-охотничью. В Полесье сохранялось традиционное присваивающее хозяйство; ведущая роль отводилась собира​тельству, охоте и рыболовству. В южном и юго-западном ре​гионах доминирующим становится производящий тип хо​зяйства — примитивное земледелие и скотоводство.
В эпоху энеолита (медно-каменный век, ГУ—III тыс. до н. э.) на смену мотыжному земледелию приходит земледе​лие с использованием рала и тягловой силы крупного рога​того скота. Наряду с широким применением каменных ору​дий труда в хозяйстве все чаще начинают применять орудия, сделанные из меди. Самородная медь стала первым метал​лом, имевшим производственное значение. В дальнейшем ис​пользование металлов будет иметь определяющее значение в развитии техники.
Самой известной археологической культурой эпохи эне​олита на Украине была так называемая трипольская культу​ра. Своим названием она обязана селу Триполье на Киевщи-не, где в 1893 г. археолог В. Хвойка обнаружил первые материальные памятники этой культуры. В настоящее время зона исследований трипольской культуры охватывает об​ширную территорию Правобережной Украины, Молдавии и Румынии.
В исторической литературе неоднократно делались попытки
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«украинизировать» носителей трипольской культуры, одна​ко считать их древнейшими предками украинцев нет ника​ких оснований. «Трипольцы» не могли быть ни славянами, ни их прямыми предшественниками.
Бронзовый век (рубеж III—II тыс. — начало I тыс. до н. э.) отмечен появлением кочевого скотоводства в зоне евразийс​ких степей. Возникновение этого вида скотоводства явилось дальнейшим углублением и разветвлением первого крупного общественного разделения труда. В области металлургии на смену меди приходит бронза (бронзовые орудия по своим рабочим качествам превосходили медные). В XV—DC вв. до н. э. в Донбассе формируется первый на Украине центр метал​лургии, а в Карпатско-Дунайском регионе — несколько цен​тров металлообработки. Наряду с домашними промыслами (производством изделий для собственных нужд) возникают ремесла (производство изделий для обмена или продажи). Были изобретены печи для обжига керамики, гончарный круг, ткацкий станок. Повсеместно шло второе в истории человечества крупное общественное разделение труда — от​деление ремесла от других занятий, прежде всего земле​делия.
Интенсификация обмена способствовала возникновению регулярных межобщинных экономических связей, первых примитивных рынков, мерил стоимости и средств обмена. На Украине в качестве обменного эквивалента долгое время применяли меха, скот, куски соли и слитки металлов.
С началом железного века (I тыс. до н. э.) рост производи​тельности труда и усложнение общественных связей способ​ствовали постепенному разложению первобытнообщинного строя. Увеличение массы производимого продукта и обеспе​чение регулярности его получения создали условия для пре​вращения избыточного продукта в прибавочный и возник​новения имущественного и социального неравенства. На смену родовой общине приходит территориальная. В дальнейшем все эти процессы приведут к вызреванию институтов клас​сового общества — свободно отчуждаемой частной собствен​ности, общественных классов и ранних государственных об​разований.
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ДОСЛАВЯНСКИЕ НАРОДЫ, НАСЕЛЯВШИЕ УКРАИНУ В ДРЕВНОСТИ
Первым исторически зафиксированным народом на тер​ритории современной Украины были ираноязычные кимме​рийцы. Отрывочные сведения о них мы находим в поэме Го​мера «Одиссея», в «Истории» Геродота, «Географии» Страбона и в ассирийских клинописных источниках. С X по VII вв. до н. э. кочевые племена киммерийцев занимали об​ширную степную территорию между Доном и Днестром, а также Крымский и Таманский полуострова. Коневодство обес​печивало их верховыми лошадьми и продуктами питания. Благодаря тесным контактам с кавказскими металлургичес​кими центрами киммерийцы первыми среди племен Украи​ны овладели технологией изготовления железа сначала ти​гельным, а затем и сыродутным способом — с помощью
горна
Обладая сильной конницей, железными мечами и стре​лами с железными наконечниками, этот народ оказывал сильное давление на оседлое земледельческое население ук​раинской лесостепи. Чтобы защитить себя от киммерийцев, носители так называемой чернолесской археологической культуры, проживавшие в междуречье Днепра и Днестра, вынуждены были строить хорошо укрепленные городища.
В VII в. до н. э. на смену киммерийцам в украинские степи с востока приходит другой воинственный народ — скифы. Земли Северного Причерноморья от Дона до Дуная получи​ли название Великой Скифии. По данным древнегреческого историка Геродота (V в. до н. э.), население Скифии подраз​делялось на две большие группы: кочующие племена (ски​фы-скотоводы и «царские» скифы Северного Приазовья и Крыма) и оседлые племена (эллино-скифы, обитавшие в районе древнегреческого города Ольвии, скифы-земледель​цы Левобережной Украины и скифы-пахари, проживавшие к западу от Днепра). По мнению некоторых исследователей, скифы-кочевники, занимавшие господствующее положение в Великой Скифии, были ираноязычным народом, а ски​фы-земледельцы являлись местным праславянским народом.
10
Опираясь на многочисленное, хорошо вооруженное и дис​циплинированное конное войско, «царские» скифы под​чинили своей власти оседлые земледельческие племена, ко​торые платили им дань.
Арсенал скифских воинов состоял из железных мечей, кинжалов, боевых топоров и луков со стрелами. В соответ​ствии с варварскими традициями, они обычно пили кровь первого убитого врага, изготавливали из вражеских чере​пов украшенные золотом и серебром чаши, снимали скаль​пы, приносили в жертву богу войны каждого сотого плен​ника.
О значительном социально-экономическом расслоении в скифском обществе свидетельствуют раскопки царских кур​ганов Чертомлык и Солоха близ Никополя, Гайманова Мо​гила и Толстая Могила в Запорожской области, Куль-Оба близ Керчи. Рядом с роскошными захоронениями скифских царей расположены убогие могилы простого люда. Кроме военной добычи, основным источником богатств для скифс​кой знати была торговля с древнегреческими городами-го​сударствами в Северном Причерноморье. Греки покупали у скифов зерно, рабов, меха, воск и мёд, а взамен продавали им вино, оливковое масло, ювелирные изделия.
Хотя ряд исследователей утверждает, что в V—III вв. до н. э. скифский племенной союз трансформировался в мощ​ную централизованную рабовладельческую державу, более обоснованным был бы тезис о том, что скифское общество находилось на стадии создания раннего (примитивного) го​сударственного образования. В нем были еще сильны пере​житки родоплеменного строя, власть царей (фактически — военных вождей) была ограничена советом союза племен и народными собраниями с участием всех воинов.
Эволюция скифского общества от варварства к цивили​зации была прервана в III в. до н. э., когда из-за Дона в украинские степи начинают вторгаться кочевые ираноязыч​ные племена сарматов. Подобно другим номадам (кочевым народам), сарматы не являлись однородным племенем, а представляли собой весьма нестойкий союз родственных племен, к тому же часто враждовавших друг с другом (среди
Лекция I. Украина в древности...
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них особенно заметную роль играли языги, роксоланы и аланы). Господство сарматов в Северном Приазовье и При​черноморье продолжалось примерно до II—III вв. н. э.
Согласно данным античных авторов, своим внешним ви​дом и образом жизни сарматы напоминали скифов-кочев​ников. Основными продуктами их питания были мясо, молоко и сыр. Как и другие кочевники, они жили в шат​рах, стоявших на двух- и четырехколесных повозках. Сар​матская конница долгое время не знала себе равных в Евразийской степи. Закованная в железные доспехи, воо​руженная длинными копьями и мечами, она наступала замкнутым клином, против которого не могло устоять ни одно войско.
В сарматском обществе весьма заметными были пережит​ки матриархата. Очевидцы сообщают, что сарматские жен​щины напоминали легендарных амазонок: они охотились верхом, воевали наравне с мужчинами, одевались, как муж​чины, и не вступали в брак до тех пор, пока не убивали хотя бы одного врага.
Еще одним народом, поселившимся в древности на юге Украины, были греки. В результате Великой греческой коло​низации в Северном Причерноморье в VII—V вв. до н. э. возникло множество греческих полисов (городов-государств). Самые известные среди них — Тира (в устье Днестра), Оль-вия (в устье Южного Буга), Херсонес (в районе Севастопо​ля), Феодосия (на месте нынешней Феодосии) и Пантика-пей (на месте Керчи). Почти все они были рабовладельче​скими республиками, центрами ремесла и торговли, по​средниками в отношениях между высокой античной циви​лизацией Средиземноморья и варварской (скифской, а за​тем сарматской) периферией.
В 480 г. до н. э. на Керченском полуострове в Крыму и на соседнем Таманском полуострове возникло рабовладельчес​кое Боспорское царство, в состав которого вошли города Пантикапей, Фанагория, Гермонасса и др.
Митридатовы войны (войны понтийского царя Митри-дата VI Евпатора против Рима в 89—63 гг. до н. э.) резко изменили геополитическую ситуацию в черноморском бас-
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сейне. Города-государства начали терять свою независимость; Тира, Ольвия, Херсонес и Боспорское царство стали час​тью Римской империи; экономический кризис, беспрерыв​ные вторжения кочевых племен и процесс варваризации населения привели многие бывшие греческие полисы к упад​ку. В результате «великого переселения народов», экспансии готов (III в.) и гуннов (IV в.) некоторые причерноморские города (в том числе Ольвия и Пантикапей) навсегда сошли с исторической арены.
СЛАВЯНСКАЯ КОЛОНИЗАЦИЯ.
ОБРАЗ ЖИЗНИ ВОСТОЧНЫХ СЛАВЯН
По мнению многих исследователей, славянские племена появились на территории Украины в первые века нашей эры, хотя археологически их культуры прослеживаются при​мерно с V в. Попытки ряда ученых-славистов интерпрети​ровать более ранние археологические памятники как сла​вянские — не более чем гипотезы; они не имеют надежных доказательств.
Первые письменные сообщения о славянских племенах мы находим в работах римских авторов I—II вв. (Плиний Старший, Тацит, Птолемей), в которых славяне фигуриру​ют под именем венедов. Наиболее обстоятельно ранняя исто​рия славян изложена в произведениях византийских хрони​стов Иордана и Прокопия Кесарийского. По данным Иордана, в VI в. славяне уже делились на три ветви: 1) венеды, оби​тавшие в бассейне Вислы; 2) анты, обитавшие в Поднеп-ровье; 3) склавины, жившие в Подунавье.
Еще в начале XX в. известный чешский славист Л. Ни-дерле высказал предположение, что прародина славян нахо​дилась где-то между Вислой и Днепром, южнее Припяти. Современные исследователи значительно расширили ареал раннего распространения славян; по их мнению, он прости​рался от Днепра на востоке до Одера на западе. С территории на север от Карпат славяне мигрировали в долины рек Влтава
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и Ваг, потом оттуда двинулись на север, вниз по течению Эльбы. Славянизация затронула все прибалтийское Примо​рье. Из Украины и с южных склонов Карпат берет свое начало великое переселение славян на Балканы. Колониза​ция Северо-Восточной Европы осуществлялась из восточ​ной части земель пражско-корчакской археологической куль​туры и с территории северной Польши. Из междуречья Вислы и Немана они пришли на север Белоруссии и на Валдайс​кую возвышенность, а оттуда — на территорию будущих Новгородской и Псковской земель.
Летописи перечисляют множество названий славянских «племен» (видимо, племенных союзов), обитавших в Вос​точной Европе в IX—XI вв. Среди них — дулебы, волыня​не, древляне, поляне, дреговичи, северяне, тиверцы, ули​чи, белые хорваты и пр. Дулебы, волыняне и древляне жили на территории современной Волыни и в Полесье; поляне — в Среднем Поднепровье (на Киевщине), северя​не—к северо-востоку от полян; тиверцы и уличи — в междуречье Днестра и Южного Буга, а белые хорваты — в Прикарпатье.
Славянские племена жили вдоль больших и малых рек, в лесных чащах, в украинской лесостепи и степной полосе. Основными их занятиями были земледелие, скотоводство, охота, рыбная ловля и бортничество.
Типичное жилище славян — полуземлянка; но часть на​селения обитала также в землянках, а часть — в наземных четырехугольных жилищах (избах, хижинах, хатах). Вход де​лали с южной стороны, печь ставили на противоположной стороне от входа. Домашний очаг был сакрализован (считал​ся священным). Изба, хозяйственные ямы, хлев образовы​вали двор — огороженное место освоенной семьей природ​ной среды. Несколько групп дворов объединялись в селение
(деревню).
Земледелие было подсечно-огаевым. Подготовленную для посева землю вспахивали деревянным ралом (иногда — с железным наконечником). Сеяли просо, ячмень, рожь, овес, пшеницу, коноплю, лен, мак, капусту и репу. Разводили домашний скот и птицу. Пищу преимущественно варили, а
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не жарили. Посуду (горшки, сковородки) лепили руками. Из болотной руды в небольших печах выплавляли железо, из которого затем кузнецы изготавливали орудия труда и оружие (ножи, серпы, наральники, топоры, наконечники стрел и копий и т. д.).
Религиозно-мифологические представления славян не выходили за рамки язычества. Они верили в разных богов и в наличие у человека нескольких душ, имевших разные фун​кции (душа, которая остается «на том свете» после смерти человека; душа, дающая жизненную силу; и душа как имя-образ человека). Среди дошедших до нас имен славянских богов — Перун (бог-громовержец), Белее (противник Пе​руна, хозяин «подземного царства»), Хоре, Сварог, Даж-бог, Лада, Лель и др. «Заведовали» языческими культами (системой символических ритуальных обрядов) жрецы, име​новавшиеся волхвами. Культовые действия сопровождали человека всю жизнь — от рождения до самой смерти. Без них не обходилось ни одно важное событие (роды, выбор имени, инициация, свадьба, похороны).
В VI—IX вв. славяне все еще жили родоплеменным стро​ем; однако постепенно с развитием производительных сил, повышением продуктивности хозяйства и появлением при​бавочного продукта ускоряется имущественная и социальная дифференциация. В то время как у родоплеменной и общин​ной верхушки скапливались богатства, рядовые сородичи и общинники обладали лишь незначительными излишками, не имели их вовсе или даже испытывали лишения. Возник​новение прибавочного продукта и частной собственности порождало отношения эксплуатации. Среди ранних видов эксплуатации различают эксплуатацию внутриобщинную (кабальничество) и межобщинную (военный грабеж, кон​трибуции и данничество). Промежуточное положение между ними занимало рабство. Рабами, как правило, становились военнопленные, реже — соотечественники, попавшие в дол​говую кабалу. Углубление общественного и имущественного неравенства у славян неизбежно должно было привести к появлению антагонистических классов и ранних политичес​ких (государственных) образований.
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ПРОБЛЕМА ПРОИСХОЖДЕНИЯ РУСИ
Исторически первой теорией, объясняющей феномен возникновения государства у восточных славян, была так называемая норманнская теория. Ее «крестными отцами» были немецкие ученые Г. 3. Байер (1694—1738) и Г. Ф. Миллер (1705—1783), утверждавшие, что Древнерусское государство основали выходцы из Скандинавии — норманны, которых на Руси называли варягами. При этом ученые ссылались на данные древнейшей русской летописи — «Повести времен​ных лет» (далее — ПВЛ) монаха Нестора, в которой под 862 г. действительно помещен миф о призвании варягов в земли чуди, словен, кривичей и веси. От варягов, согласно ПВЛ, произошло также название Руси.
«Пошли они [чудь, словене, кривичи и весь] за море к варягам, к руси, — сообщает Нестор-летописец. — Ибо так именовали тех варягов — русь... Молвили руси чудь, слове​не, кривичи и весь: «Земля наша великая и щедрая, а по​рядка в ней нет. Идите-ка княжить и владеть нами».
И выбрались три брата с родами своими, и с собой всю взяли русь. И пришли они сперва к словенам, и поставили город Ладогу. И сел в Ладоге самый старший Рюрик, а второй, Синеус, — на Белом озере, а третий, Трувор, — в Изборске. И от тех варягов получила название Русская земля».
Затем летописец разворачивает перед нашим взором гене​алогическую легенду о преемниках Рюрика. После смерти «отца-основателя», говорит он, власть перешла к его род​ственнику Олегу, который в 882 г. обманом захватил Киев и объединил северную и южную Русь в одно государство со столицей в Киеве. Когда Олег «принял смерть от коня свое​го» (912), князем стал Игорь, названный летописцем сыном Рюрика. А когда Игорь был убит древлянами (945), править стала его вдова Ольга. Как видим, все первые правители Руси носят варяжские имена. И это — один из сильных аргументов норманистов в пользу их теории.
Среди видных украинских историков на позициях нор-
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манизма твердо стоял Д. И. Дорошенко. По его мнению, пришельцы-варяги сыграли «роль завязи, роль цемента», скрепившего в одно целое разрозненные русские племена, объединившего их «в одну политическую систему, в одну державу». Другие украинские историки «старой школы» — Н. Костомаров, В. Антонович, М. Грушевский, Д. Багалий — стояли на позициях антинорманизма. Родоначальником ан​тинорманнской (или автохтонной, славянской) теории про​исхождения Руси был российский ученый М. В. Ломоносов (1711—1762). В варяжской версии он усмотрел кощунствен​ный намек на «ущербность» славян, на их неспособность самостоятельно организовать на своих землях государство. Основные аргументы норманистов следующие:
1. Русь получила свое название от финского слова Руот-си, которым в середине IX в. называли шведов.
2. Древнейшая летопись включает русов в число иных ва​ряжских народов — шведов, урманов (норвежцев), англов и готов.
3. Большинство имен «русских» послов, зафиксированных в договорах с Византией (911, 944 гг.), имеют явно сканди​навское происхождение (Карл, Инегелд, Фарлоф, Веремуд).
4. В западноевропейских «Вертинских анналах» отмечено, что около 839 г. византийский император отправил посоль​ство к франкскому императору Людовику I Благочестиво​му, в составе которого находились представители «народа Рос»; Людовик решил, что эти «росы» были шведами.
5. Византийский император Константин Багрянородный в своей книге «Об управлении империей» (ок. 950 г.) при​водит как славянские, так и «русские» названия днепровс​ких порогов. Большинство «русских» названий — явно ста-ронорманского происхождения.
6. Исламские географы и путешественники IX—X вв. все​гда четко отделяли «русов» от «сакалиба» (славян).
Аргументы антинорманистов таковы:
1. Название «Русь» этимологически связано не с Вели​ким Новгородом или Ладогой на севере, а с Украиной (Сред​ним Поднепровьем). Топонимическим доказательством этого является наличие в этом районе рек с названиями Рось,
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Руса, Роставица. Кроме того, в сирийской «Церковной ис​тории» Псевдо-Захарии Ритора (555 г.) задолго до прихода норманнов в Восточную Европу упоминается народ Hros или «Русь», обитавший южнее Киева (на самом деле, как доказал профессор О. Прицак, слово hros является иска​жением греческого heros — герой; в сирийском источнике оно относится к мифическим амазонкам).
2. В Скандинавии не обитали племена или народ с назва​нием «Русь»; о них нет упоминаний в скандинавских сагах.
3. Норманнские имена византийских послов к императо​ру франков (839) и русских послов в Византию (911) вовсе не доказывают, что русы были шведами. Норманны-дипло​маты всего лишь представляли славяно-русских князей.
4. Исламский писатель Ибн-Хордадбег, писавший между 840 и 880 гг., однозначно называет русов славянским пле​менем.
5. Археологический материал из Восточной Европы дает очень мало вещей варяжского происхождения.
6. Норманны не могли «экспортировать» идею государ​ственности и государственные структуры в Восточную Ев​ропу, так как в самой Скандинавии в ту эпоху еще не завершился процесс разложения первобытнообщинных от​ношений и отсутствовали более совершенные политические институты, чем у восточных славян.
По мнению академика Б. А. Рыбакова, норманизм возник тогда, «когда и немецкая и русская наука находилась еще в младенческом состоянии, когда у историков были весьма туманные представления о сложном многовековом процессе рождения государственности. Ни система славянского хо​зяйства, ни длительная эволюция социальных отношений не были известны ученым. «Экспорт» государственности из другой страны, осуществленный двумя-тремя воинственными отрядами, казался тогда естественной формой рождения го​сударства» (см.: Рыбаков Б. А. Мир истории. Начальные века русской истории. — М., 1984. — С. 12).
В ПВЛ процесс рождения государства сжат до несколь​ких десятилетий IX в., а тысячелетие создания предпосылок такого рождения уместилось в срок жизни одного героя —
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фундатора державы. Объясняется это мифологическим мыш​лением летописца и средневековой привычкой заменять це​лое его частью, его символом (например, в рисунках город подменялся изображением одной башни, а войско — одним всадником). Государство, в данном случае, было подменено символической личностью князя Олега.
В. О. Ключевский одним из первых предпринял попытку связать норманнскую теорию с представлениями антинор-манистов о местных, славянских корнях Древнерусской дер​жавы. Наиболее ранней местной политической формой, об​разовавшейся на Руси около середины IX в., он считал «городовую область, т. е. торговый округ, управляемый ук​репленным городом, который вместе с тем служил и про​мышленным [ремесленным] средоточием для этого округа». Второй местной политической формой, по его мнению, стали «варяжские княжества». Из соединения варяжских княжеств и сохранивших самостоятельность городовых областей выш​ла третья политическая форма — великое княжество Киевс​кое, сделавшееся «зерном того союза славянских и соседних с ним финских племен, который можно признать первона​чальной формой Русского государства».
На подобной компромиссной точке зрения стояли также украинские историки А. Я. Ефименко и И. П. Крипьякевич.
По мнению профессора Гарвардского университета О. Прицака, автора шеститомного исследования «Происхож​дение Руси», это государство не было основано ни варяга​ми, ни славянами. Оно представляло собой полиэтничный и многоязычный торговый союз, который в процессе уста​новления своего контроля над торговыми путями между Бал​тийским, Средиземным и Каспийским морями создал в Во​сточной Европе политическое объединение под названием Русь. Иными словами, «Русью» изначально именовалась не этническая общность (не племя или народ), а особая под​вижная социальная группа (корпорация), состоявшая из про​фессиональных воинов-купцов. Синтез корпорации морских и речных кочевников (викингов, варягов) со степными ко​чевниками (хазарами) способствовал, по мнению Прицака, появлению в IX—X вв. Волжске-Русского каганата.
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Против концепции О. Прицака ополчились многие со​временные украинские историки. Одним из главных оппо​нентов американского профессора стал, в частности, акаде​мик П. П. Толочко. К наиболее слабым аргументам Прицака он отнес его тезис об «экспорте» государственности в сла​вянские земли из соседних стран (только не другим наро​дом, как это было у норманистов, а мифическим многона​циональным торговым союзом), а также утверждение, будто Киев изначально был хазарским городом.
Советский академик Б. Д. Греков зарождение Киевского раннефеодального государства видел в веках, предшество​вавших IX в. Он отмечал, что в VII—IX вв. у народов, насе​лявших бассейн Волхова-Днепра, уже налицо «классовый строй», остатки родового общества уходят в прошлое, а в некоторых местах даже в VII—VIH вв. наметились политичес​кие объединения, о внутреннем строе которых, правда, «ни​чего не известно». С точкой зрения Грекова солидаризирова​лись украинские историки В. И. Довженок, М. Ю. Брайчевский и др. Для них Русь IX в. — сложившаяся феодальная держа​ва, одной из главных функций которой было обеспечение господства класса феодалов над классом зависимых крестьян. На подобных позициях стоял и Л. В. Черепнин. Дофеодаль​ный период, когда разлагались патриархальные отношения, выделялись сельские общины (погост — на севере Руси, вервь — на юге), формировалась частная собственность на землю, он датировал VI—VIII вв. А уж IX в. для него — это «время установления феодального способа производства и образования раннефеодального относительно единого госу​дарства».
Б. А. Рыбаков, говоря о возникновении государства на Руси, писал: «Процесс первичного возникновения госу​дарственности из недр первобытнообщинного строя явля​ется процессом настолько медленным и постепенным, что рубеж двух формаций иногда бывает еле приметен для глаза позднейшего историка». Сам он представлял процесс сло​жения Древнерусского феодального государства следующим образом. В VI в. в Среднем Поднепровье возник «мощный союз славянских племен» — Русский союз, — в который
вошли собственно русь (народ рос или рус), поляне и се​веряне. Этот союз племен был уже подготовкой к переходу к государственности. В нем самостоятельно зарождались от​ношения господства и подчинения, создавалась иерархия власти, устанавливалась такая форма регулярного взима​ния дани, как полюдье, сопряженная с внешней торгов​лей, происходило накопление сокровищ. Полюдье в рамках союза племен было уже переходной формой к классовому обществу, к государственности. Власть «князя князей» от​рывалась от родственных связей, становилась многоступен​чатой («князь князей» — князь племени — «старосты» родов). В VI—VII вв. Русский союз племен выдержал натиск кочевых народов и использовал свое выгодное положение на Днепре, став центром интеграции восточнославянских племенных союзов.
На втором этапе приднепровский союз превратился в «су​персоюз», включивший в свои границы в VIII — начале IX вв. несколько десятков отдельных славянских племен, объединенных в четыре крупных союза. С образованием «со​юза союзов» отрыв верховной власти от непосредственных производителей стал полным. Государственная власть пол​ностью отделилась от старой родоплеменной организации, и право на землю уже не было связано с трудовым и наслед​ственным правом рода, племени, а с правом верховной (от​чужденной) власти, с правом военной силы.
М. Б. Свердлов в монографии «Генезис и структура фео​дального общества в Древней Руси» (1983) утверждал, что Древнерусское государство созрело к концу X в., пройдя через 4 этапа становления: 1) племенные княжения; 2) об​разование ядра русской государственности — Русской зем​ли; 3) формирование южного и северного государственных образований восточных славян в середине IX в.; 4) объеди​нение их в Древнерусское государство с центром в Киеве.
Итак, мы видим, что большинство специалистов по истории Киевской Руси убеждено, во-первых, в том, что оно возникло в процессе длительной эволюции самого вос​точнославянского общества; во-вторых, ядром этого госу​дарства была Русская земля — территория Среднего Под-
20
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непровья; в-третьих, окончательное формирование Древне​русского государства произошло в IX—X вв.; и, наконец, в-четвертых, по характеру это была феодальная (или ранне​феодальная) держава. Что касается обилия расхождений во взглядах на сам процесс перехода от родоплеменного строя к классовому обществу и государству, то вразумительное объяс​нение этому следует искать как в пестроте методологичес​ких и идеологических подходов, так и в скудости имею​щихся в распоряжении историков источников. Узость источниковой базы, безусловно, оставляет широкий про​стор воображению.
ПОЛИТИЧЕСКИЙ СТРОЙ КИЕВСКОЙ РУСИ В IX —XII вв.
Появление государственных учреждений в Киевской Руси было неразрывно связано с возникновением и укреплением княжеской власти. Князь олицетворял собой державу, он являлся центральным звеном, ядром политической системы.
В исторической науке нет единой точки зрения на при​роду княжеской власти. Дореволюционные историки, такие как С. М. Соловьев, В. О. Ключевский, Н. И. Костомаров, М. С. Грушевский, В. И. Сергеевич, А. Я. Ефименко и А Е. Пресняков, а из новейших — И. Я. Фроянов, не считают великого князя киевского монархом. Напротив, В. Н. Тати​щев в своей «Истории Российской» изображал древнерус​ских князей до Мстислава Владимировича (1076 — 1132) включительно в качестве самовластных государей, а поли​тическую систему Руси — как монархию. Почти все круп​нейшие историки советского периода (С. В. Юшков, Б. Д. Греков, Б. А. Рыбаков, Л. В. Черепнин, М. Н. Тихоми​ров, В. Т. Пашуто, В. И. Довженок, М. Ю. Брайчевский, П. П. Толочко, Н. Ф. Котляр, В. А. Смолий, М. Б. Свердлов) тоже видели в киевском князе IX — XII вв. раннефеодально​го монарха
Главный аргумент «антимонархистов» сводится к тому, что власть великого князя киевского никогда не была пол-
ной; ее ограничивали либо совет бояр («боярская дума»), либо народное собрание (вече), либо другие князья — чле​ны княжеской династии.
Основные аргументы «монархистов» следующие:
1.  Великий князь киевский к 970-м годам устранил от власти почти всех племенных князей, заменив их своими наместниками.
2. Практика вечевых собраний при решении государствен​ных вопросов прекратилась.
3. Великий князь киевский стал верховным собственни​ком русских земель.
4. Все функции государственного управления сосредото​чились в руках великого князя и назначаемой им админист​рации.
5. Власть великого князя передается по наследству.
6. Великий князь самостоятельно выступает на междуна​родной арене, участвует в династических браках, объявляет войны, заключает мирные договоры.
7. Удельные (младшие) князья являются вассалами ве​ликого князя.
Как видим, позиция тех, кто изображает правителя Древ​нерусского государства монархом, имеет неплохое обосно​вание.
Помимо великого князя киевского, обладавшего вер​ховной властью, в политической жизни Киевской Руси за​метную роль играли также иные князья: до 980-х гг. — мес​тные (племенные), а с конца X в. — удельные, или «младшие» князья (сыновья и родственники великого князя, члены княжеских династий). Русско-византийские договоры 907, 911 и 944 гг. ясно указывают На существование «под рукой» великого князя русского других князей, которые называ​лись в начале X в. «светлыми и великими князьями» или «великими боярами».
Вероятно, это были племенные князья и вожди племен​ных союзов, признавшие во второй половине IX в. власть великого князя киевского, а также князья-наместники, посаженные в крупных племенных центрах (градах) самим великим князем.
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«Посажение» сыновей великого князя в крупнейших цен​трах племенных княжений началось в 969 г., когда Святос​лав перед вторым походом в Болгарию отдал в управление Ярополку — Киев, Олегу — землю древлян, а Владими​ру — Новгород. Эта мера, положившая начало государствен​ной реформе, в результате которой вся Русь оказалась под властью одной княжеской династии, была призвана укре​пить верховную власть на местах и объективно отвечала нуж​дам интеграционной, объединительной политики киевского правительства.
В. И. Сергеевич считал, что межкняжеские отношения в Киевской Руси на протяжении нескольких веков определя​лись двумя принципами: либо договорами, либо семейным правом. Семейное право определяло отношения князей-род​ственников по нисходящей линии (отношения детей и ро​дителей). Оно существовало в «доудельный период» истории Руси. В «удельный период» к нему добавились договоры, которые действовали во взаимных отношениях князей — боковых родственников.
Впервые о вассальных связях князей заговорила советс​кая историография. Так, С. В. Юшков в «Очерках по истории феодализма в Киевской Руси» (1939) указывал, что уже при Владимире Великом и Ярославе Мудром на Руси сложи​лась система «семейных по форме, вассальных по существу территориальных отношений». Он считал, что сюзеренитет великого князя не прикрывался властью отца — внешним выражением его являлось «владение киевским столом».
Впрочем, в основе межкняжеских отношений, особенно после 1026 г., лежали не только вассальные связи. ПВЛ не​двусмысленно свидетельствует о том, что в XI — XII вв. Русь нередко представляла собой конфедерацию политически независимых территорий (княжеств, волостей, земель), уп​равляемых членами одной династии. Например, в 1026 г. пос​ле длительной усобицы князь Ярослав Владимирович (Муд​рый) и его брат князь Мстислав заключили между собой договор близ Городца. «И разделили они по Днепру Русскую землю: Ярослав взял эту сторону, а Мстислав — ту. И стали они оба жить мирно и в братолюбии...». Хотя Ярославу дос-
тался киевский стол, у нас нет оснований рассматривать Мстис​лава, севшего в Чернигове, в качестве его вассала.
В конце XI в. на Руси возникла еще одна форма межкня​жеских отношений, не укладывающаяся в понятие вассали​тета. В 1097 г. великий князь Святополк Изяславич вместе с переяславским князем Владимиром Мономахом созвали съезд князей в Любече под Киевом, на котором было решено с целью прекращения усобиц разделить Киевское государство на отдельные княжества. Тут же определили, кому какая земля принадлежит (каждый должен был владеть землей своего отца). Однако договор этот держался недолго, и вскоре усобицы вспыхнули вновь.
Внешним знаком приобретения князем верховной власти служило настолование (посажение на стол, или престол), которое обычно осуществлялось на одном из княжеских дво​ров. В известиях XII в. князь предварительно отправлялся поклониться св. Софии Киевской, а затем настоловался. Во встрече князя с населением участвовало духовенство. По прав​доподобному предположению Грушевского, на княжение его благословлял митрополит.
Главными задачами князей в IX — XII вв. были военное руководство и дипломатические сношения. Военная деятель​ность князей имела ряд направлений: 1) завоевательные походы в соседние земли с целью захвата военной добычи, наложения даней (контрибуций), расширения территории, оказания политического давления; 2) защита Киевского государства от внешних врагов, в частности, от нападений кочевников; 3) охрана внутреннего порядка, подавление выступлений непокорных вассалов и подданных.
Дипломатия древнерусских князей служила внешнепо​литическим целям Киевского государства. При этом она ис​пользовала, с одной стороны, традиции и обычаи восточ​нославянских племен, а с другой — международный опыт. Тексты договоров с другими государствами хранились в княжеском архиве в Киеве. Дипломатические контакты на​ходили подкрепление в частых династических браках вели​кокняжеской фамилии с представителями правящих домов различных стран.
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Князь являлся активным строителем государственного аппарата управления. В его функции входило назначение чи​новников: административных, полицейских, судебных и фискальных (в частности, им назначались посадники, ты​сяцкие, тиуны, вирники, биричи, мечники и пр). Князь сам контролировал их деятельность, а порой даже брал на себя выполнение их функций.
Компетенцией княжеской власти была также законода-тельнаяк судебная деятельность. Всё законодательство Ки​евской Руси — это акты княжеской власти. В XI — XII вв. появился первый свод законов, известный в исторической науке под названием «Русская Правда».
Как всякое феодальное право, древнерусское право было правом-привилегией, т. е. закон прямо предусматривал, что равенства людей, принадлежащих к разным социальным груп​пам, нет и быть не может. Он не только не скрывал этого неравенства, но всячески и постоянно его подчеркивал. Осо​бенно четко социальная дифференциация видна в уголов​ном праве. Закон устанавливал разную ответственность за посягательство на лиц, стоящих на разных ступеньках обще​ственной лестницы. Например, за убийство наиболее знат​ных людей — двойная вира (80 гривен), за основную массу свободных — 40 гривен, за сельского старосту — 12 гривен, а за смерда (крестьянина-общинника) и холопа (раба) — вообще всего лищь 5 гривен.
В XI — XII вв. привычным местом суда становится княжес​кий двор, на котором почти ежедневно проходили судебные разбирательства. Князь творил суд либо через своих чиновни​ков и агентов, которых он же назначал, либо сам лично.
Суд вершился гласно, в присутствии представителей ме​стных общин, что было остаточным явлением тех времен, когда народное собрание ведало судебными делами, разби​рало жалобы, выносило приговоры. Роль судьи в процессе судопроизводства отличалась большой пассивностью; зато активно действовали сами заинтересованные стороны, в пер​вую очередь истец. Обиженный должен был сам вести «свод», процедура которого подробно изложена в «Русской Прав​де»; он же исполнял приговор. Правда обычно отыскивалась
коллективно, общим умом собравшихся мужей (судебным вече). Субъективной оценке судьи оставалось очень мало места — явление вполне понятное, если учесть, что суд нередко про​изводили личные слуги князя (тиуны), иногда несвободные (рабы). В качестве судебных доказательств широко использо​вались показания свидетелей и присяга.
Князь управлял также финансами, заботился о доходах казны, контролировал расходы. М. С. Грушевский, несмотря на скудость исторических источников, сумел еще в конце XIX в. дать общую характеристику данной функции кня​жеской власти. Прежде всего, он сделал вполне обоснован​ное предположение, что в Киевской Руси не существовало разграничения между государственными доходами и част​ными доходами князя: в казну поступали, а затем расходо​вались как государственные средства (военная добыча, дани, пошлины), так и доходы от княжеского хозяйства, «и во​обще вся финансовая система в значительной степени имела частноправный характер».
Следует отметить и такую функцию князя, какуправле-ние церковной организацией, участие в церковных делах. Из​вестно, что введение христианства на Руси, превращение его в государственную религию было теснейшим образом свя​зано с деятельностью великого князя Владимира. Распрост​ранение новой религии, шедшей на смену язычеству, встре​чало сильное сопротивление народных масс, так что князь и его наместники вынуждены были прибегать к принудитель​ным мерам. Чтобы поддержать христианскую церковь мате​риально, князья отчисляли в ее пользу часть государствен​ных средств. Так, Владимир содействовал основанию митрополичьей (995 — 996 гг.) и нескольких епископских кафедр, пожертвовал Десятинному храму св. Богородицы в Киеве десятину — десятую часть поступлений от княжеско​го имения и от княжеских городов.
Хотя церковная организация в Киевской Руси была уст​роена по византийскому образцу и находилась в зависимос​ти от константинопольского патриарха, назначавшего в Киев своего митрополита, тем не менее, великий князь обладал верховной политической, административной и, возможно,
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судебной властью в церковных владениях. Создание церков​ного законодательства XI — XIII вв. — так называемых ус​тавов — связано с именами великих князей Владимира Свя​тославича и Ярослава Мудрого.
Большая часть сохранившихся княжеских уставов и ус​тавных грамот определяет место церковной организации в системе государства. Появление их было вызвано тесной свя​зью государства и церкви в средние века, существованием наряду со светской властью особой церковной власти мит​рополита, епископов и их чиновников.
Вопреки каноническим правилам, епископские кафедры замещались на Руси не собором епископов, а по соглаше​нию митрополита и великого князя, причем инициатива могла принадлежать как первому, так и второму. За князем, опять-таки вопреки канонам, признавалось также право смещения иерархов церкви и суда над ними.
Характерно признание Владимира Мономаха о том, что он «и за церковным порядком и за службой сам наблюдал». Примечателен также факт самоличного, без ведома кон​стантинопольского патриарха, назначения Ярославом Муд​рым «русина Лариона» митрополитом Киевской Руси (в 1051 г.).
Поскольку великий князь считал Русь наследственным владением своего рода, он сам формировал штат государ​ственных чиновников, которые должны были помогать ему реализовывать его право — право верховного правителя. При этом он мог прислушиваться к мнению (советам) «лучших мужей» — членов «старшей» дружины, бояр, митрополита, «старцев градских», а в отдельных случаях — и к голосу вече.
Система управления, действовавшая в Киевском госу​дарстве с X в., в исторической литературе получила назва​ние дворцово-вотчинной. При такой системе государство управляется подобно феодальной вотчине. Лица, обслужи​вающие потребности монарха, одновременно являются чи​новниками государства (термин «чиновники» применитель​но к той эпохе, конечно, является условным).
Дворцово-вотчинная система предполагает выделение ме​стных органов управления. В этом качестве выступают мест-
28
ные князья, посадники (наместники) и волостели — долж​ностные лица, назначаемые великим князем.
Суд еще не был отделен от администрации, специальных судебных органов не существовало, т. е. те органы и должно​стные лица, которые осуществляли законодательную власть и управление, в той же мере выполняли и судебные функ​ции.
Высшие ступеньки административной лестницы занима​ли посадники, тысяцкие и воеводы. Институт посадников, или наместников, обеспечивал княжеское управление горо​дами и волостями, причем при перемене князей новый князь «сажал» своих посадников. Посадниками становились члены княжеской «старшей» дружины, бояре, местная племенная знать, а со времен Святослава — также сыновья великого князя.
Часть податей, собираемых посадниками, передавалась в их распоряжение в качестве платы за службу (кормление). В ПВЛ сообщается, что когда Ярослав был новгородским на​местником, он ежегодно собирал «уроков» 3 тыс. гривен, из коих 2 тыс. отсылал в Киев великому князю, а 1 тыс. остав​лял на содержание своей дружины в Новгороде. Летописец добавляет, что «так давали все посадники новгородские».
Наряду с княжескими посадниками видную роль в го​родском управлении в IX — X вв. играли так называемые «старцы градские». Первоначально это были старейшины наиболее сильных и влиятельных родов, но по мере укреп​ления Древнерусского государства они превращались в чи​новников княжеского административного аппарата, стано​вились если не посадниками, то княжескими советниками, членами боярской думы.
Элементы центрального и местного управления, по мне​нию М. С. Грушевского, соединялись в должности тысяцко​го, венчавшей старую племенную десятичную систему на​родного ополчения (десятки, сотни, тысячи). В XI — XII вв. десятичная система сохранилась как архаизм. Тысяцких, соц-ких (сотников) и десяцких (десятников) назначает уже князь; они ведали военно-административными и отчасти финансо​выми делами.
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Воеводы до образования Древнерусского государства и на раннем этапе его эволюции были выборными предводи​телями племенного ополчения, а в X — XI вв. становятся руководителями профессиональной княжеской дружины. В это время воеводство поручалось ближайшим к князю лю​дям-кормильцам (опекунам малолетних князей). И позже на воеводские должности назначались в основном близкие к князю лица.
Еще одна категория княжеских чиновников — тиуны. Сведения об их наличии в составе княжеской администра​ции содержатся в Уставе князя Владимира. Тиун выступает здесь как представитель городского княжеского суда.
Низшие звенья княжеского административного и судеб-но-исполнительного аппарата были заняты младшими дру​жинниками и слугами: вирниками, биричами, мечниками, мыт​никами и пр. Вирник — это сборщик даней и судебных пошлин, получавший содержание продуктами питания и кор​мом для лошадей. Бирич участвовал в сборе податей, следил за общественным порядком, оглашал на площадях волю кня​зя, помогал последнему в судебных и дипломатических де​лах. Мечники, видимо, составляли гвардию князя, явля​лись его порученцами и судебными служителями. Мытники занимались сбором пошлин на торгах, мостах и т. д.
Наряду с княжеским чиновничьим аппаратом в Киевс​кой Руси существовали органы местного самоуправления; свои управленческие структуры имели города, сельские об​щины, церковь.
В городах и сельских общинах — вервях высшими органа​ми самоуправления были народные собрания — веча и сове​щания (советы) «лучших людей», «старейшин», «старцев». По мнению Грушевского, городские и сельские общины держали в своих руках значительную часть административ​ного, полицейского и финансового управления и — в изве​стной степени — суд.
Составной частью политической системы Киевской Руси были ее вооруженные силы, включавшие в себя княжескую дружину, народное ополчение, отряды наемников и федератов. Вооруженные силы были созданы и содержались Древне-
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русским государством для ведения захватнических и оборо​нительных войн, а также поддержания внутреннего обще​ственного порядка. Уже в IX в. в них входили пехота, кон​ница и флот.
Ядром вооруженных сил, без сомнения, являлась дружи​на. Источники делят ее на две части: «большую», «стар^ шую», «переднюю» иди «лучшую» (бояре, огнищане) и «меньшую» или «младшую» (отроки, детские, милостники, уные и др.).
Еще дореволюционные историки отмечали особую роль дружины в формировании нового общественно-политичес​кого строя, шедшего на смену первобытнообщинному. Так, С. М. Соловьев полагал, что дружина оказала мощное воз​действие на образование нового общества тем, что внесла в социальную среду новый сословный принцип в противопо​ложность прежнему родовому.
По словам А. Е. Преснякова, древнерусский князь соби​рал вокруг себя новые социальные силы, «противопостав​ляя их народным общинам и организуя их по началам, неза​висимым от народного права*, в результате чего был заложен фундамент нового общественно-политического строя, при​шедшего на смену строю вечевых общин. Дружина представ​лялась Преснякову союзом, «выделяющимся из общего ук​лада народной общины в особое, самодовлеющее целое».
Как старшая, так и младшая дружины содержались за счет князя: дружинники получали денежное жалованье («зо​лото и серебро»), а также жалованье натурой; кроме того, боярам князь передавал в управление города и волости с правом присвоения себе части даней и налогов (система кор​млений). Следов поместной практики, т. е. вознаграждения за службу земельными поместьями, в эпоху Киевской Руси еще не существовало, хотя боярское землевладение было весьма развито.
При проведении крупных военных операций князья опи​рал ись, не только на профессиональные дружины, но и на «воев» >— народное ополчение, корни которого уходят в эпо​ху родоплеменного строя. Свободное мужское население Ки​евской Руси потенциально являлось войском, хотя мнение
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ряда исследователей о «тотальной вооруженности народа» в X—XII вв. выглядит чересчур категоричным. Участники опол​чения снаряжались за свой счет и, в зависимости от достат​ка, служили в пехоте или в коннице; в случае необходимо​сти они обращались к князю за оружием и лошадьми. Предводителями ополчений были сами князья, а также ты​сяцкие и воеводы.
Заметную роль в вооруженных силах Руси играли также отряды иноземных наемников и федератов. ВIX — X вв., по словам Грушевского, особенно ценный материал для киевс​кого войска давали отряды варягов. Это были «отличные воины», а как элемент чужеплеменный, они были очень кстати там, где киевским князьям нужен был верный, с Киевом ничем не связанный союзник. В X в. варягов было особенно много в числе бояр и наместников великого кня​зя, их влияние при княжеском дворе не ослабевало до пер​вой половины XI в.
Кроме варягов русские князья нанимали также отряды печенегов, торков, хазар и касогов.
Владимир Мономах разрешил «черным клобукам» (остат​кам разбитых половцами торков, берендеев и печенегов) поселиться на южных границах Руси в качестве федератов, обязав их защищать степной кордон от набегов других ко​чевников. Эти отряды находились под командованием их соб​ственных ханов, а также русских князей и бояр.
Таким образом, можно констатировать, что Древнерус​ское государство располагало значительными военными ресурсами, позволявшими ему проводить независимую и довольно активную внешнюю политику, вести как оборо​нительные, так и захватнические войны, интегрировать раз​розненные части восточнославянских земель и неславянс​кую периферию в одно политическое целое.
Составной частью политической системы Киевской Руси являлась также христианская церковь.
До официального введения христианства (примерно 988 — 990 гг.) на Руси господствовали языческие верова​ния, закреплявшие ее территориальную расчлененность (об​щего для всех земель пантеона богов не существовало).
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С целью усиления центральной власти князь Владимир пы​тался учредить в Киеве единый языческий пантеон под главенством громовержца Перуна, но затея эта не дала ожи​даемых результатов; язычество, как религия первобытнооб​щинного строя, уже изжило себя. Поэтому Владимир вы​нужден был прибегнуть к услугам одной из монотеистических религий, а именно — христианству. Христианская церковь должна была выполнять в государстве важную идеологичес​кую функцию, духовно объединять подданных великого князя и духовно подчинять их его власти.
Вслед за крещением самого князя Владимира и его дру​жины последовало крещение всей Руси. Но введение новой религии проходило с трудом, встречало сильное сопротив​ление и требовало использования принудительных мер. В Нов​городе введение христианства вызвало восстание. Лишь при​менив силу, разорив языческие «требища» (святилища), посаднику Добрыне и тысяцкому Путяте удалось заставить новгородцев креститься. С еще большими затруднениями про​поведники христианства встретились в Ростово-Суздальс-кой земле, где волхвы поднимали народ на восстания в 1024 и 1071 гг. Совсем поздно приняли христианство вятичи (Северо-Восточная Русь). Археологические раскопки пока​зали, что в XII — XIII вв. у них сохранялись языческие погребения.
В XI—XII вв. церкви и монастыри уже владели обшир​ными земельными угодьями, селами и городами. Этому способствовало то, что церковная и монастырская земли, в отличие от княжеской или боярской, не передавались по наследству и не дробились. Передача в собственность цер​кви княжеских земель оформлялась специальными жа​лованными грамотами. Христианская церковь освящала и благословляла княжескую власть, пропагандировала при​шедшую из Византии теорию божественного происхожде​ния этой власти, активно проповедовала идею единства Руси, призывала население содействовать князю в защите территории Древнерусского государства от набегов кочев​ников и т. д. Высшие иерархи церкви нередко являлись первыми советниками великого князя, часто выступали по-
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средниками в межкняжеских отношениях (особенно в роли примирителей).
Определяющую роль в принятии Русью христианства по византийскому (греческому, православному) образцу сыг​рал, несомненно, вопрос о верховной власти. В Византии — в отличие от западноевропейских стран, признававших вер​ховенство духовной власти римских пап, — церковь и ее служители были подвластны императору и всячески содей​ствовали укреплению центральной власти. Такое положение вполне отвечало устремлениям великих князей. Киевские митрополиты зависели от них и проводили политику в ин​тересах великокняжеской власти. Имея совместную с вели​кими князьями резиденцию в Киеве, одним этим фактом митрополиты возвышали его власть над властью других кня​зей. Пока русская митрополия находилась в Киеве, отмечал академик П. П. Толочко, ни одно древнерусское княжество, каким бы сильным оно ни было, не могло рассчитывать на полную независимость.
СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОЕ РАЗВИТИЕ РУСИ
Образование более или менее единого Древнерусского государства создало благоприятные условия для развития социально-экономических отношений. Прогресс в сфере хо​зяйства проявился, прежде всего, в широком распростране​нии железных орудий труда; переходе от подсечно-огаевой и переложной системы земледелия к трехпольному севообо​роту; значительном развитии ремесла, торговли и градостро​ительства.
В X в. во всех восточнославянских землях продолжали пользоваться однозубыми и многозубыми деревянными ра​лами с железными наконечниками. В то же время получает распространение плуг, впервые упомянутый в ПВЛ под 981 г.; его продуктивность была вдвое выше, чем у рала. Плуг с ассиметричным лемехом не только «подрезал» пласт почвы, но и переворачивал его. Поскольку плуг был очень
тяжелым, пахали им только с помощью двух пар волов или лошадей. Урожайность зерновых достигала в среднем 8 цент​неров с гектара. Хлеб жали серпами; коса-горбуша не годи​лась для этого, так как (в отличие от более поздней «литов​ки») не резала, а подсекала злаковые ударом.
О деятельности сельской общины — верви известно лишь то, что она отвечала перед княжеской властью за преступ​ления, совершенные на ее территории, за налоги и повин​ности. О совместном пользовании землей, перераспределе​нии земли, «разложении» крестьянской общины и выделении из ее среды богатых собственников достоверных сведений нет. Всё, что написано об этом в специальной литературе — не более чем домыслы.
Скандинавские саги называли Русь «Gardarika» — стра​ной городов. Города, как правило, возникали из княжеских резиденций и из пограничных крепостей, обраставших тор​говыми и ремесленными посадами, церквами и монастыря​ми. В IX — XI вв. на Руси насчитывалось более 50 городов (Киев, Чернигов, Белгород, Вышгород, Галич, Переяслав, Любеч, Смоленск, Новгород, Псков, Владимир, Суздаль, Ростов и т. д.), а перед монголо-татарским нашествием их количество возросло почти до 300. Население Киева, по са​мым скромным подсчетам, превышало 45 тыс. человек. Для сравнения отметим, что в Париже в конце XIII в. обитало 24 тыс. человек, в Тулузе, Марселе, Барселоне — 12 — 15 тыс. человек
Типичный древнерусский город имел один центр — кремль или детинец, располагавшийся на возвышенном месте возле реки. К нему примыкали собор, рыночная площадь, торго-во-ремесленный посад, где каждую улицу занимали пред​ставители разных профессий — плотники, столяры, коже​венники, каменщики, кузнецы, оружейники, ювелиры, пекари, бочары и пр. Горожане занимались не только ремес​лом и торговлей, но и сельским хозяйством; многие имели огороды, держали скот и птицу.
В торговле наряду с иностранной монетой изредка ис​пользовали и местную. Попытки чеканить собственную мо​нету предпринимали князья Владимир Великий, Святополк
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и Ярослав Мудрый. Их «златники» равнялись арабскому ди​нару и составляли 1/96 часть гривны (1 золотник). Гривна серебра была тяжелее и равнялась 128 золотникам. Однако из-за того, что на Руси не было месторождений золота и серебра, наладить регулярную чеканку своей монеты не уда​лось. В качестве денежной единицы обычно использовали гривну кун, т. е. рассчитывались шкурками куницы.
В больших городах после крещения Руси началось ин​тенсивное строительство прекрасных церковных сооружений; в одном только Киеве их построили несколько сот. А всего с X в. до 40-х годов XIII в. на Руси было возведено около 10 тыс. больших и малых церквей.
В условиях частых феодальных междоусобиц и войн с соседями все города окружались защитными стенами. К стро​ительству, содержанию и ремонту городских фортифика​ций привлекали как горожан, так и жителей окрестных сел.
Говоря о социальной стратификации древнерусского об​щества, мы можем представить ее в виде условной пирами​ды. На самом верху будет находиться великий князь; да​лее — удельные князья и митрополит; под ними — бояре, члены высшей княжеской администрации и епископы; да​лее — рядовые Дружинники, представители нижних слоев княжеской администрации, купечество, мастера престиж​ных ремесленных специальностей и священники; ниже — мелкие торговцы, ремесленники и крестьяне-общинники (смерды); еще ниже — категории полузависимых работни​ков (слуги, закупы, рядовичи); наконец, на самом низу — полные рабы (холопы).
Развитие феодальных отношений на Руси прошло через несколько этапов. В ГХ в. формировалась система эксплуата​ции всего свободного населения князьями и их дружинни​ками через регулярную уплату дани (дань как форма грабе​жа или «платы за мир» собиралась во время полюдья; позже дань трансформировалась в такую форму феодальной рен​ты, как натуральный оброк). В X в., не ограничиваясь лишь сбором дани, князья захватывают часть общинных земель, на которых возникает вотчинное землевладение. Следующим шагом на пути феодализации древнерусского общества стало
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появление в XI — XII вв. крупных земельных владений бояр и православной церкви, а вместе с этим — и отработочной формы феодальной ренты. В отдельных районах натуральная и отработочная ренты со временем стали дополняться денеж​ным оброком.
ХАРАКТЕРНЫЕ ЧЕРТЫ ДРЕВНЕРУССКОЙ КУЛЬТУРЫ
Материальная и духовная культура Киевской Руси пред​ставлена многочисленными памятниками, которые условно могут быть разделены на две большие сферы — сферу офи​циальной (элитной, христианской) культуры и сферу на​родной (языческой в своей основе) культуры.
Культура широких масс народа в X — XII вв. развивалась под влиянием как язычества, так и христианства. Месяцы календаря имели названия бытового, аграрно-производствен-ного характера. Год делился на три части: весна-лето, осень и зима. Характерным весенним праздничным циклом была Масленица с ее карнавально-смеховой культурой, фарсовы​ми похоронами чучел женского божества, буйным диони-сийским весельем. На весенние праздники зажигали солнеч​ные костры. Солнечная символика присутствовала в катаниях с горок на санках и лошадях, в спуске с горы зажженного «солнечного колеса». Вода считалась особенно опасной, а русалки и иная «водяная нечисть» — особенно активной во время Зеленых-праздников.
С летним солнцестоянием был связан праздник Купала. Считалось, что вода очищалась силами огненного характера. В день Купала в старину приносилась человеческая жертва — в воде топили девушку, которая, собственно, и называ​лась Купала (Иван Купала появился позже). Церковь запре​щала связанные с этим праздником «пляски», «скакания», «бесовские песни» и хождения в лес «бесовской потехи ради». На лето припадал также праздник Перуна, христианским двойником которого был праздник св. Ильи. Осенью игра​лись свадьбы.
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В селах и городах люди любили рассказывать сказки, во-. дать хороводы, танцевать и петь. Профессиональных артис- : тов называли скоморохами. Они одновременно были и пев​цами, и танцорами, и музыкантами, и циркачами. Развивался народный эпос, появился цикл былин об отважных богаты​рях — Илье Муромце, Добрыне Никитиче и Алёше Попо-; виче. Воспевалась их служба князю Владимиру и борьба с! силами зла. Среди летописных песенников-бардов своим та- '\ лантом особенно выделялся Боян, живший в XI в. при дворе Святослава Ярославича.
Письменность на Руси появилась, видимо, еще до вве​дения христианства. После 988 г. распространяется новая пись​менность — на основе славянской азбуки, созданной визан​тийскими миссионерами Кириллом и Мефодием.
В X — XII вв. сформировалась древнерусская система об​разования. При Владимире Великом, Ярославе Мудром и иных великих князьях открывались школы для обучения грамоте детей княжеских и боярских. Анна Всеволодовна в 80-х годах XI в. организовала при Андреевском монастыре школу для девочек, где ученицы обучались рукоделию, шитью и пе​нию. Не только священнослужители, но и многие князья, бояре, купцы и ремесленники были образованными людь​ми, умели читать, писать и считать.
В 1037 г. Ярослав Мудрый основал в Киеве (при Софий​ском соборе) первую библиотеку. Со временем немало биб​лиотек возникло при храмах, монастырях и княжеских дво​рах в Белгороде, Чернигове, Переяславе, Новгороде, Пскове, Ростове, Суздали и других городах. По подсчетам специали​стов, древнерусский книжный фонд насчитывал не менее 130 — 140 тыс. томов.
Книжная культура была представлена переводной и ори​гинальной литературой разных жанров: апокрифами, пате​риками, летописями, историческими повестями, изборни​ками, поучениями, хождениями и пр. Выдающимися памятниками древнерусской литературы являются «Слово о законе и благодати» митрополита Илариона (первая полови​на XI в.), «Поучение детям» Владимира Мономаха, «Избор​ник» 1073 г., «Повесть временных лет» (начало XII в., автор-
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ство долгое время приписывалось монаху Киево-Печерскогс монастыря Нестору), «Слово о полку Игореве» (конец XII в.).
Говоря о христианской культуре, следует различать то, что относилось к культуре самой церкви, и то, что развива​лось под влиянием церкви, но к церковной жизни не имело отношения.
К культовым действиям относились обряды, сопровож​давшие таинства и иные виды богослужения. В православии имеется 7 таинств, которые символизируют поворотные моменты в жизни христианина: таинства крещения, миро​помазания, покаяния, причастия (евхаристии), брака, со​борования и рукоположения. Центральным богослужением, определяющим сущность всего христианского культа, явля​ется литургия (богослужение евхаристии). Таинство евхари​стии воссоздает в жизни христианина акт тайной вечери и символизирует жертву, которую приносит Иисус Христос. Идея искупительной жертвы — основная в христианском мировоззрении, поэтому весенний праздничный цикл вме​сте с идеей Спасения, воплощенной в Воскресении, явля​ется центральной осью всего культа.
Праздники христианского годичного цикла делятся на постоянные, с неподвижными календарными датами, и под​вижные, которые зависят от даты главного праздника — Пасхи. Годичный цикл распадается на три праздничных пе​риода, разделенных четырьмя праздниками. Первый период посвящен Христу; он начинается от Рождества и завершает​ся Вознесением. Второй период посвящен церкви, третий — Богородице. Четыре главных праздника — Пасха, Святая Троица, или Пятидесятница (Сошествие Святого Духа) — восьмая неделя после Пасхи, Успение Богородицы (15 авгу​ста), наконец, Рождество — 25 декабря. Сейчас этим празд​никам соответствуют посты; до XIV в. пост был один — перед Пасхой.
Помимо упомянутых церковных праздников, ежедневно отмечались какие-то даты церковного календаря, посвящен​ные святым, мученикам и иным сакрализованным личностям.
В течение нескольких столетий сформировалась система культовых действий — богослужений, проходивших внутри
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храма и представлявших собой совокупность мистерий, где чтение отрывков из Библии чередовалось с чтением и пени​ем специально написанных для службы текстов, а также с символическими действиями священнослужителей.
К сакральной литературе относились требники (для част​ного богослужения), служебники (для общественного бого​служения) и часословы. Основой богослужения были слу​жебные псалтыри. К жанру церковной публицистики относились проповеди. Имея поучительный, дидактический характер, они выходили за рамки чисто религиозной тема​тики, имели и нравственное, и политическое, и философс​кое значение. Примером такой проповеди, т. е. сакрального действия и одновременно литературного, богословско-фи-лософского текста стало знаменитое «Слово о законе и бла​годати» митрополита Илариона.
С введением христианства на Руси началось строитель​ство церковных сооружений. В восточной (греческой, византийской) церкви господствовала так называемая кре-стово-купольная конструкция храма, разработанная констан​тинопольской архитектурно-строительной школой. Эта кон​струкция исходит из идеи храма как корабля, ориенти​рованного на восток полукруглой передней частью, полу​сферические купола которого, увенчанные крестами, сим​волизируют не только небесный свод, но и паруса. Корабль-неф пересекался с севера на юг трансептом, придававшим всему сооружению вид креста. Куполов было, как правило, несколько (три-пять и более). Храм мыслился как символ Космоса — гармоничной организации хаоса бытия силой Божьего слова.
Первые церкви на Руси строили, очевидно, из дерева. Каменные соборы были редкостью, их возводили в строгом соответствии с византийским каноном. В XI в. были построе​ны киевский собор Богородицы («Десятинная» церковь), Софийские соборы в Киеве, Новгороде и Полоцке, Спасо-Преображенский собор в Чернигове, Успенский собор Кие-во-Печерского монастыря. Под влиянием архитектуры Ус​пенского собора в XII в. возводятся Михайловский «златоверхий» монастырский собор в Киеве, небольшой
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Спас-на-Берестове (усыпальница киевских князей), Спас​ские соборы в Смоленске, Ростове и Суздали.
Всё внутреннее пространство храма покрывали живопис​ные образа. Образный ряд символически «кодировал» сак​ральную идею храма и читался, как текст, слева направо и сверху вниз, начиная от купола. Изображались преимуще​ственно священные события, праздники, лики святых. Об​раза-иконы были вечными, пребывающими вне времени и пространства представителями небесных реалий. Не икона — образ мира, а наоборот, мир является образом вечной и не​изменной сущности, выраженной в иконе. Не мы смотрим на икону, а она смотрит на нас глазами Бога. Отсюда — совершенно, иной подход к пространству. Перспектива в иконе не отвечает перспективе нашего зрительного восприятия, пространство ее открывается, а не закрывается. В иконе мы не найдем и источника освещения. Свет словно струится ото​всюду и ниоткуда. Цвет теряет свое обычное назначение и становится символическим. Главное здесь — соотношение цветов, каждый из которых приобретает самостоятельное символическое значение.
Первыми известными отечественными живописцами были монахи Киево-Печерского монастыря Григорий и Алипий; последний, по свидетельству Печерского патерика, «иконы писати хитр був зело».
К сожалению, время не пощадило большую часть ико​нописного искусства. На территории Украины сохранились только мозаики и фрески храмов Софии, Михайловского и Кирилловского соборов, фрагменты в Спасе-на-Берестове и в некоторых других храмах.
В целом можно констатировать, что материальная и ду​ховная культура Киевской Руси развивалась как на основе местных традиций, так и на основе творческого освоения достижений соседних стран (прежде всего Византии). При этом в ней явственно прослеживались два мощных пласта — языческий и христианский, которые и противостояли друг другу, и дополняли друг друга. Хотя в разных княже​ствах элементы народной культуры могли иметь свои спе​цифические особенности (различные говоры, сказки, мифы,
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типы жилищ и одежды, обряды и т. д.), всё же и на «низ​ком», и на «высоком» уровнях культуры наблюдалось ее довольно стойкое единство. Это единство позволяет нам j говорить о едином культурном поле, на котором в дальней-! шем будут формироваться украинский, русский и белорус-1 ский народы.
ЛЕКЦИЯ   II
ЛИТОВСКО-ПОЛЬСКИЙ ПЕРИОД.
ОСВОБОДИТЕЛЬНАЯ ВОЙНА 1648 - 1654 гг.
МОНГОЛО-ТАТАРСКОЕ  НАШЕСТВИЕ И ЕГО ПОСЛЕДСТВИЯ
Русь как относительно единое государство с центром в Киеве просуществовала до 30-х годов XII в., после чего распалась на множество независимых княжеств: Киевс​кое, Галицкое, Волынское, Переяславское, Чернигово-Северское, Муромское, Ростово-Суздальское, Полоцко-Минское, Смоленское и т. д. С XII до начала XIII в. их численность выросла с 15 до 50. Начался период, извест​ный в исторической литературе как период феодальной р.'лздробленности.
Среди основных причин развала Древнерусского госу​дарства были: 1) господство натурального хозяйства, пре​вращавшего отдельные районы в самодостаточные эконо​мические единицы; производство продуктов ориентировалось не на внешние рынки, а на внутреннее потребление; эконо​мическая интеграция между княжествами была очень сла​бой, единого общерусского хозяйственного комплекса не существовало и, следовательно, каждый регион был эконо-
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мически независим; 2) разрастание династии Рюриковичей, ответвление от нее новых княжеских династий, а также ут​верждение вотчинного принципа наследования земель, при котором возросла как экономическая, так и политическая самостоятельность удельных князей, не желавших более под​чиняться великому князю киевскому; 3) отсутствие от​лаженной, достаточно структурированной и разветвленной административной системы, способной длительное время контролировать огромную территорию Руси из одного центра.
Экономически и политически независимые княжества в течение столетнего периода феодальной раздробленности формально продолжали связывать лишь религиозные и куль​турные традиции, о которых говорилось в первой лекции.
Ослабленная Русь вскоре стала объектом экспансии со стороны соседних народов и государств: сначала русские земли подверглись нашествию монголо-татар, а затем сюда устре​мились вооруженные отряды литовских и польских фео​далов.
Термин «монголо-татары» — книжного происхождения. В реальной действительности такого народа не существова​ло. Нашествие на Русь в первой половине XIII в. осуще​ствила степная орда, состоявшая из представителей разных этносов. Монголы были военно-политическим ядром этого формирования, а термин «татары» в средние века приме​нялся как сборное название для всех кочевых племен Ве​ликой Степи.
Сильное монгольское государство образовалось на рубе​же XII — XIII вв. благодаря хану Темучину, сумевшему с Iпомощью военной силы и интриг объединить под своей властью разрозненные монгольские племена. В 1206 г. он по​лучил титул Чингиз-хана — верховного правителя Монго​лии. Вся его последующая деятельность была направлена на агрессивные войны против соседних некочевых цивили​заций. ' В 1222 — 1223 гг. монголо-татары впервые появились у границ русских княжеств. Это был сильный 25-тысячный отряд, пришедший в половецкие степи из Закавказья; его
Лекция II. Литовско-польский период...
43
целью, видимо, было проведение «разведки боем». По​ловцы, напуганные пришельцами, обратились за помо​щью к нескольким русским князьям. В 1223 г. где-то в Приазовье, на реке Калке, произошла битва между рус​ско-половецким войском и монголо-татарской ордой. Кро​вопролитное сражение закончилось страшным разгромом русских и половецких отрядов; погибли 6 князей и 9/10 рядовых дружинников. Однако в тот год орда не рискнула напасть на Русь и, совершив рейд в Волжскую Булга-рию, ушла восвояси.
Только через тринадцать лет крупномасштабное наше​ствие на Восточную Европу было подготовлено одним из внуков Чингиз-хана — Батыем. В 1236 г. монголо-татары зах​ватили государство волжских булгар, а осенью 1237 г. напа​ли на Рязанское княжество. Продвигаясь в глубь русских земель, орда Батыя разорила Рязань, Владимир, Суздаль, Москву, Переяславль-Рязанский и прочие города, а также схэтни сел. Опустошив Северо-Восточную Русь, монголо-та​тары двинулись на юг, к Украине. В 1239 г. были захвачены и разграблены Переяслав и Чернигов, часть населения ис-ареблена, часть взята в плен и продана в рабство. Обойдя Киев стороной, орда напала на Крым и завоевала почти весь полуостров. Оттуда Батый пошел в Поднепровье и в декабре 1240 г. штурмом взял Киев. Из 50 тыс. киевлян уцелело лишь 2000.
Из Поднепровья монголо-татары двинулись на запад. Ог​нем и мечом они прошли по территории Волыни и Галиции, затем (в 1241 г.) вторглись в Польшу, Венгрию, Чехию, Словакию и Трансильванию. В конце концов, ослабленная долгим походом и непрерывными сражениями, орда повер​нула на восток и в 1242 г. ушла в низовья Волги, где было основано новое государство — Золотая Орда. Хотя русские земли не вошли непосредственно в состав этого государ​ства, они оказались в полной политической зависимости от него.
Негативные последствия монголо-татарского нашествия на Русь можно свести к следующему: 1) были разрушены почти все крупные города и сожжены сотни деревень, цер-
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квей и монастырей; 2) часть населения была физически уничтожена, часть обращена в рабство; 3) разорение насе​ленных пунктов и сокращение численности населения по​влекло за собой резкий упадок сельского хозяйства, ремес​ла и торговли; 4) истребление части феодальной знати и дружинников привело к заметному военно-политическому ослаблению русских княжеств; 5) в результате грабежей, пожаров и уничтожения части культурной элиты значитель​ный урон понесла «высокая» культура Руси.
«Сущность золотоордынского ига как исторического яв​ления, — отмечал А. Д. Бойко, — состоит в формировании и укреплении стойкой системы зависимости русских земель от завоевателей. Золотоордынское иго проявилось прежде всего в трех сферах: экономической (система податей и повинно​стей — дань, пошлина, плужное, подводное, корм, ловчее и пр.); политической (утверждение Ордой князей на столах и выдача ею ярлыков на управление землями); военной (обя​занность славянских княжеств делегировать своих воинов в монгольское войско и принимать участие в его военных по​ходах).
Следить за сохранением и укреплением системы зависи​мости были призваны ханские наместники в русских зем​лях — баскаки. Кроме того, с целью ослабления Руси Золо​тая Орда на протяжении почти всего периода своего господства практиковала периодические опустошительные походы. Только до середины XTV ъ. на земли Северо-Восточ​ной и Юго-Западной Руси было совершено более 20 воен​ных нападений золотоордынцев».
Таким образом, нашествие монголо-татар и установление на Руси монголо-татарского ига внесли существенные по​правки в историческую эволюцию восточнославянской об​щности. Упадок социально-экономического и культурного развития, деформация прежних политических структур, уси​ленная экспансия новых культурных ценностей с Востока и прочное закрепление феодальной раздробленности привели к тому, что в последующие века на обломках Древней Руси сформируются три новые социо- и этнокультурные общно​сти: украинский, белорусский и русский народы.
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ОСОБЕННОСТИ ЛИТОВСКОЙ И ПОЛЬСКОЙ ЭКСПАНСИИ В УКРАИНЕ В XIV —XVII вв.
Через сто лет после монголо-татарского нашествия раз​дробленные и ослабленные княжества Южной Руси (Украи​ны) стали объектом экспансии со стороны литовских и польских феодалов.
Усиление Литвы началось еще в середине XIII в., когда князь Миндовг (1230 — 1263) объединил воинственные язы​ческие племена литовцев и дал отпор Тевтонскому ордену немецких рыцарей. Закалившись в сражениях с рыцарями-крестоносцами, литовская знать в период правления князя Гедимина (1316 — 1341) начала прибирать к рукам западно​русские (белорусские) земли. При преемнике Гедимина — Ольгерде (1345 — 1377) — литовская экспансия распрост​раняется и на украинские земли. «Вся Русь просто должна принадлежать литовцам», — заявил Ольгерд, предъявив тем самым права на древнерусское наследство. Успешные походы против Золотой Орды, ослабленной внутренними усобица​ми, позволили литовским феодалам постепенно инкорпори​ровать Чернигово-Северщину, Киевщину и Переяславщину в состав Великого княжества Литовского. Летом 1363 г. ли​товское рыцарское войско, усиленное отрядами белорусской и украинской знати, выступило из Киева на Подолье и там, на берегу реки Синие Воды, нанесло серьезное пора​жение татарским войскам.
Характерной особенностью литовской экспансии на земли Руси было то, что этот процесс осуществлялся в сравни​тельно мягких формах. Литовские князья старались не нару​шать сложившихся в русских княжествах обычаев, заявляя: «Старого мы не меняем, а нового не вводим». Русские земли составляли 9/10 общей площади Литовской державы, кото​рую официально именовали Великим княжеством Литовс​ким, Русским и Жемайтийским. До конца XTV в. оно остава​лось федерацией земель-княжеств, среди которых не последнюю роль играли украинские княжества. Удельные князья находились в вассальной зависимости от своего се​ньора — великого князя, приносили ему клятву верности,
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платили ежегодную дань, участвовали в совместных с ним военных походах. Великий князь привлекал их к управле​нию обширной державой; в то же время на территории сво​их княжеств удельные князья обладали почти неограничен​ной властью. В целом Русь сохранила старую систему управления — однако уже не под властью Рюриковичей, а под властью Гедиминовичей.
Большинство исследователей рассматриваемого периода отмечает тот поразительный факт, что литовцы не только не навязывали славянскому населению свой образ жизни и свои верования, но и сами подвергались значительному куль​турному влиянию с его стороны. В частности, многие литов​ские князья и феодалы крестились по православному обря​ду, активно усваивали политико-административный, правовой и военный опыт Руси, перенимали язык, обычаи и т. д. Русский язык стал официальным языком Литовской державы.
Иной характер имело польское проникновение на земли Западной Украины. Начало этой экспансии положил король Казимир III Великий (1320 — 1370). В продвижении на вос​ток короля поддерживали магнаты Юго-Восточной Польши, мечтавшие расширить свои земельные владения за счет бе​лорусских и украинских княжеств; католическая церковь, стремившаяся распространить свой вариант христианства на восточных «схизматиков» (раскольников), т. е. на православ​ных украинцев и белорусов; богатые купцы Кракова, кон​курировавшие с купечеством Галиции. После того как в ре​зультате боярского мятежа погиб последний независимый галицко-волынский князь Юрий II Болеслав, король Кази​мир в апреле 1340 г. вторгся со своим войском в Галицию.
Для польских феодалов захват украинских земель ока​зался не столь легким делом, как для литовцев. Местная русинская знать, опираясь на поддержку литовских союз​ников, оказала завоевателям упорное сопротивление. В тече​ние двух'десятков лет шла упорная борьба за обладание За​падной Украиной. Объявив себя «щитом христианства», поляки изображали свою экспансию на восток как кресто​вый поход против язычников-литовцев и схизматиков-ру-
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сиков. Таким образом, с самого начала борьба между завое​вателями и местным населением приобрела ярко выражен​ную религиозную окраску. Украинцы сражались не только за свою землю и свободу, но и за свою веру.
В 1349 г., заключив мир с Тевтонским орденом и добив​шись нейтралитета Золотой Орды, Казимир III предпринял новое крупномасштабное наступление на Русь. Наконец, в 1366 г. война закончилась польской оккупацией всей Гали​ции и части Волыни. Польша увеличила свою территорию почти на 50%, а население — на 200 тыс. человек.
После смерти Казимира (1370) польская корона в ре​зультате ранее достигнутых договоренностей перешла к Лю​довику Венгерскому. В 1382 г., когда венгерский король умер, польские магнаты начали борьбу за восстановление незави​симого Польского государства и за возврат под власть Польши Галиции. Они избрали королевой 15-летнюю дочь Людовика Ядвигу, которая должна была вступить в динас​тический брак с великим литовским князем Ягайло. По Крев-ской унии 1385 г., чтобы получить польскую корону, Ягай​ло обязался принять католичество и распространить новую веру на всю территорию Великого княжества Литовского; использовать свое состояние на нужды Польского королев​ства; бороться за возврат утерянных Польшей земель; объе​динить Литву и Польшу в единое королевство. В соответ​ствии с договором в начале 1386 г. на сейме в Люблине Ягайло был провозглашен польским королем. Под именем Владислава он принял крещение по католическому обряду и, обвенчавшись с Ядвигой, короновался в Кракове.
Объединение Литвы и Польши оказалось непрочным. В Великом княжестве Литовском возникла мощная оппозиция полякам, которую возглавил кузен Ягайло князь Витовт. В 1392 г. он фактически стал независимым верховным прави​телем Литвы.
Великое княжество Литовское в этот период являло со​бой федерацию нескольких автономных княжеств, во главе которых стояли представители династии Гедиминовичей. Од​нако Витовт предпринимал энергичные меры, направлен​ные на всемерное укрепление централизованной власти.
В 1393 — 1395 гг. он с помощью оружия сместил волынско-го, киевского, северского и подольского удельных князей. Вместо них назначались наместники (часто из числа нетиту​лованных бояр) или близкие Витовту князья-властители. Те русские бояре, которые хотели сохранить свои вотчины, обязаны были нести военную службу в пользу великого князя.
Весь XV в. был заполнен беспрерывными междоусобны​ми феодальными войнами, в которых литовская, польская и русская знать сражалась за господство в южных и запад​ных землях Руси. В это время польской короне удалось при​соединить к своим владениям часть Волыни и Подолье. Во второй половине XV в. на геополитическую ситуацию в ре​гионе начинают заметно влиять Московское княжество, объе​динившее под своей властью Северо-Восточную Русь, и Крымское ханство, отколовшееся от Золотой Орды в 1449 г. (в 1478 г. крымский хан Менгли Гирей признал себя васса​лом турецкого султана, в результате чего* Южная Украина оказалась в составе могущественной Османской империи). В 80-е годы XV в., окончательно сбросив татарское иго, мос​ковский князь Иван III провозгласил себя «государем всея Руси» и тем самым заявил свои претензии на все земли быв​шей Киевской Руси. С этим не согласилась Литва, правители которой ввязались в целую серию войн с Московским госу​дарством. Экспансия Москвы привела к тому, что на рубеже XV — XVI вв. Иван III расширил свои владения за счет присоединения Чернигово-Северской земли.
В XVI в. вопрос об объединении Литвы и Польши в единое государство снова стал в повестку дня. Этому содействовали как внешнеполитические причины, так и углубление процес​са эволюции феодальных отношений в названных державах.
В марте 1569 г. король Сигизмунд II Август присоединил к Польше Подляшское и Волынское воеводства; местная шляхта (дворянство) юридически уравнивалась в правах с польской. Вслед за шляхтой присягу на верность польской короне принесли и местные магнаты (крупная земельная аристократия). Затем Сигизмунд объявил о включении в со​став Польши Киевского и Брацлавского воеводств. Тем са-
48
Лекция II. Литовско-польский период...
49
мым завершился захват поляками почти всех украинских земель.
1 июля 1569 г. послы Великого княжества Литовского подписали в Люблине акт об унии Литвы и Польши. Созда​валось дуалистическое государство под названием Речь По-сполитая. В соответствии с Люблинской унией избирались об​щий король, сейм и сенат. Вводилась единая денежная система, ликвидировались пошлинные границы. Польская и литовс​кая шляхта получила право владеть землями в любой части Речи Посполитой. Несмотря на довольно жесткое польское давление, Литва все же сохранила определенную автоно​мию в виде собственного права (Литовский статут), суда, войска, администрации, казны, герба, печати и официаль​ного («русского») языка.
Конец XVI в. стал временем полного торжества прав и привилегий шляхетского сословия. На сейме 1575 г. магнат Ян Замойский определил три главных «кита», на которых держалась польская шляхта: 1) шляхта сама Выбирает себе короля, 2) шляхта сама создает законы и 3) шляхта обла​дает полной властью над своими крестьянами.
Шляхтич пользовался правом суда над подвластными ему людьми, но сам, служа вышестоящему господину, подле​жал лишь юрисдикции специальных сословных судов. Шлях​тич не мог быть наказан без суда и следствия и имел право выезда за границу. Право избирать и быть избранным, кото​рым пользовалась шляхта, являлось в ту эпоху образцом по​литических свобод. Добавим, что слова «шляхтич» и «поляк» являлись синонимами. Ополяченная и окатоличенная русин​ская знать, называя себя «поляками», подчеркивала тем са​мым свое шляхетство. Другие сословия рассматривались шлях​той как второсортные, призванные лишь обслуживать ее потребности. Отсюда — неимоверная гордость и надменность шляхтича, его презрительное отношение и к крестьянину, и к мещанину.
Шляхтич-хозяин, по замечанию М. Поповича, владел как крестьянами, так и землей, на которой они жили. Кре​стьяне, в свою очередь, могли принадлежать к его челяди, к «осадным» (посаженным на землю пана) и к тяглым (при-
крепленным к земле и несущим повинности в пользу зем​левладельца). «Осадные» не были крепостными, имели лишь общие обязательства перед шляхтичем как представителем власти, но через десять лет проживания на земле господи​на считались «засидевшимися» и становились тяглыми. Тяглый мог покинуть пана, если предупреждал его заранее и оставлял ему все свое имущество. Однако в 1505 г. сейм запретил крестьянам покидать свои села без разрешения пана
В XV в. в Галиции отработочная рента (панщина) дости​гала 14 дней в году. Спустя столетие крепостной должен был отрабатывать на земле пана два дня в неделю. Это правило стало статьей закона, когда в 1557 г. в Великом княжестве Литовском была принята «Устава на вблоки», вводившая не только единую систему землепользования, но и увеличи​вавшая отработочную ренту. К началу XVII в. крестьяне вы​нуждены были отрабатывать 3 — 5 дней в неделю. «Устава на волоки» лишила крестьян права собственности на землю; они могли пользоваться земельными участками, обрабаты​вать их, но владел землей только феодал. Таким образом, в то время, когда в Западной Европе крепостничество посте​пенно отмирало, в Восточной Европе (включая большую часть Украины) оно усиливалось.
В украинском селе «подымный» налог платили крестья​не, мельники, корчмари, а в Польше, на коронных зем​лях — еще и православные священники. Не платили шляхта поместная (собственники земли) и шляхта беспоместная (служившая в чужих имениях), арендаторы, управители, че​лядь, католическое духовенство в Польше, сельские евреи (они считались собственностью короля, а позже тех, на чьей земле жили).
Начиная с 1457 г. паны имели право наказывать зависи​мых крестьян по своему усмотрению, хотя у громады (об​щины) имелся свой, признанный законом судебный ор​ган — так называемый копный суд. Отношения между паном и крестьянами были более чем прохладными. Шляхта счита​ла, что крестьяне ленивы, глупы и склонны к воровству. Крестьяне, в свою очередь, отбывали барщину кое-как, а
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относительно запретов на охоту и рыбную ловлю были твердо убеждены, что звери и рыба — не панские, а Божьи.
Обладая почти неограниченной властью, шляхта, одна​ко, составляла ничтожно малую часть населения. По подсче​там Н. М. Яковенко, в середине XVII в. на Волыни и в Цен​тральной Украине численность шляхты равнялась 2,3 — 2,5% от общей численности населения региона. Еще меньший про​цент составляла княжеско-магнатская верхушка (всего око​ло 100 семей). Зато в ее руках находилась большая часть земли: на Волыни — 79,8% земельного фонда, на Киевщи-не — 68,3%, на землях Брацлавщины — 89,5%. Почти все магнаты Украины были ополяченными и окатоличенными русинами.
Земледелие традиционно оставалось ведущей отраслью экономики Украины на протяжении всего средневековья. В XVI в. быстрое удорожание сельскохозяйственной продук​ции, отмеченное в Западной Европе в связи с Великими географическими открытиями и «революцией цен», приве​ло к тому, что шляхта и магнаты начали расширять свои пахотные земли и экспортировать зерно через Гданьск в западноевропейские страны. Тридцатилетняя война 1618 — 1648 гг., в которую будет втянута почти вся Западная Евро​па, еще больше увеличит спрос на хлеб. Галиция, Волынь, Подолье, а затем и Поднепровье постепенно переориентиру​ют свою экономику на потребности внешнего рынка. Ин​тенсификация производства будет достигаться в основном за счет организации коммерчески ориентированных фоль​варков, роста отработочной формы ренты (панщины) и обез​земеливания крестьян.
Города, в которых проживало примерно 10 — 15% всего населения, по своему юридическому статусу до XV в. дели​лись на королевские, частнособственнические и церковные. Со временем многие из них добились права самоуправления, известного под названием «Магдебургского права» (в каче​стве образца использовалась система самоуправления немец​кого города Магдебурга). В 1356 г. такое право получил Львов, в 1374 г. — Каменец-Подольский, в 1432 г. — Луцк, а в 1497 г. — Киев. Городская верхушка (патрициат) состояла
из богатых купцов и мастеров ремесленных цехов; средний слой — из мелких торговцев, ремесленников, врачей и учи​телей; остальная масса горожан (фактически бесправная го​родская чернь) включала в себя наемных рабочих, слуг, нищих и бродяг. В этническом отношении городское населе​ние представляло собой довольно пеструю смесь: кроме пра​вославных и окатоличенных русинов, в городах жили поля​ки, немцы, евреи, армяне, греки и представители других национальностей.
В начале XV в. крупнейшим городом на Украине был Львов, насчитывавший около 10 тыс. жителей. Ремесленники 36 спе​циальностей объединялись здесь в 14 цехов, следивших за количеством и качеством производимых товаров, а также ог​раждавших местный рынок от конкурентов. Коренных жите​лей было мало. Только 30 украинских семей имели право жить внутри городских стен на маленькой и тесной Русской улице.
В 1505 г. большинство городов под давлением шляхты было лишено права голоса в сейме. В 1565 г. городским купцам запретили ездить в другие страны за товарами; иностранные купцы должны были продавать свои товары непосредствен​но шляхте и магнатам. Одновременно сейм освободил шлях​ту от пошлин на экспорт и импорт. В этих условиях многие горожане переориентировались на село. Купцы стали вкла​дывать свои капиталы в развитие фольварков и стремились породниться со шляхтой; ремесленники переводили свои мастерские в панские поместья.
Серьезные изменения происходят в сфере религиозных отношений. Еще в 1458 г., не желая оставлять своих много​численных православных подданных под главенством мос​ковского митрополита, великий князь литовский восстано​вил митрополию в Киеве. Охватив 10 епископств на территории Украины и Белоруссии, новая митрополия ра-зорвала^отношения с Москвой и признала верховенство кон​стантинопольского патриарха. Однако, придерживаясь об​щепринятой практики того времени, великие князья, а затем и польские короли присвоили себе право назначать право​славных епископов и даже самого митрополита. Это суще-
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ственно подрывало авторитет православной церкви в глазах мирян, снижало дисциплину внутри церковной организа​ции. В церковную среду проникает коррупция, порожденная покровительством светских властей. Искатели наживы часто путем подкупа получали епископский сан, после чего не​щадно эксплуатировали свои епархии. Со временем даже обыч​ные феодалы стали продавать расположенные на их землях парафин и монастыри тому, кто больше заплатит, или от​писывали их своим родственникам, не имевшим права на​следования. Дошло до того, что один из митрополитов был обвинен в двоеженстве, а епископ Кирилл Терлецкий пред​стал перед судом по подозрению в убийстве, изнасиловании и угрозах, но был оправдан. В таких условиях православная церковь на Украине неизбежно вступила в полосу глубоко​го кризиса.
В 1590 г. православный епископ Львова Гедеон Балабан, разозленный бесконечными стычками с львовским право​славным братством и «нетактичным» вмешательством кон​стантинопольского патриарха, на тайной встрече епископов в Белзе поднял вопрос о необходимости унии (объедине​ния) с католической церковью. В результате такой унии православные епископы получили бы равный с католичес​кими иерархами статус и смогли бы стать членами польско​го сената. Проведя еще несколько тайных встреч с участием королевских представителей, католических епископов и пап​ского нунция, заговорщики согласились в июне 1595 г. зак​лючить унию с Римом.
При условии сохранения традиционной православной литургии и обрядов, а также права священников вступать в брак, они принимали верховенство Рима во всех делах веры и догм. Папа Клемент VIII сразу же признал унию на офи​циальном уровне. Но когда православная общественность в Речи TlocTiojiHTQVipostfactum узнала о случившемся, разра​зился скандал. Православный князь Константин Острожс-кий объявил епископов-предателей «волками в овечьей шкуре», послал жалобу королю, вступил в антикатоличес​кий союз с протестантами и угрожал поднять вооруженное восстание.
Чтобы разрешить возникший конфликт, в 1596 г. в Бре​сте был созван церковный собор с участием представителей православной и католической церквей. Не найдя со своими православными оппонентами общего языка, сторонники унии тем не менее публично подтвердили свои намерения объединить две христианские церкви. Однако их реального объединения не произошло. Вместо этого возникла третья церковь — униатская, или греко-католическая. Ее появле​ние бесспорно ослабило позиции православия в западных регионах Украины и способствовало дальнейшему усилению польско-католической экспансии.
ФЕНОМЕН УКРАИНСКОГО КАЗАЧЕСТВА. ЗАПОРОЖСКАЯ СЕЧЬ
Экспансия польской шляхты и католической церкви при​вела не только к потере политической самостоятельности украинских земель; в перспективе она угрожала полным опо​лячиванием и окатоличиванием православного украинского населения, потерей им своей национальной и культурной самобытности. Лишившись своей элиты (почти вся русинс​кая знать полонизировалась, отреклась от языка, культуры и веры предков), украинский народ, казалось, был обречен на ассимиляцию и вырождение. Но этого не случилось. На южной периферии Руси в конце XV в. возникла новая со​циальная группа — казачество, которому суждено было сыграть выдающуюся роль в истории украинского нацио​нально-освободительного движения и возрождении укра​инской государственности.
Сам термин «казак» — тюркского происхождения. В «Тай​ной истории монголов» (1240) так называется вольный че​ловек, не связанный семейными узами. В словаре половец​кого языка (1303) казаком именуется воин-страж. На землях Руси казаками стали называть вольных людей, селившихся в пограничных районах Московского государства, Великого княжества Литовского и Польши. В условиях пограничья, находясь между двумя враждебными социокультурными
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мирами — миром христианства и миром ислама, — казаки с самого начала вынуждены были объединяться в вооружен​ные ватаги во главе с выборными атаманами, готовые в любой момент дать отпор тем, кто посягал на их независи​мость. Свои ряды они пополняли за счет крестьян-отходни​ков, беглых крепостных и каторжников, людей, преследуе​мых по религиозным или политическим мотивам, и т. д. Сообщество их было многонациональным. Так, польский посол Пясочинский, беседуя в 1601 г. с представителями турецкого правительства, отмечал, что среди казаков были «и поляки (читай: украинцы, — В. Г.), и москвитяне, и волохи, и турки, и татары, и евреи, и вообще люди всяко​го языка».
Поскольку основные поселения казаков на территории Южной Руси находились в районе Черкасс и за днепровс​кими порогами, их часто называли «черкасами» или запо​рожцами. Не подчиняясь никому на свете, запорожские ка​заки в повседневной жизни руководствовались своими собственными законами и обычаями, жили за счет охоты, рыболовства, бортничества, а также добычи, захватывае​мой во время грабительских сухопутных и морских походов.
На рубеже XV — XVI вв. казацкие поселения — зимовни​ки и слободы — возникли на Южном Буге, Синюхе, Роси, Тясмине, а также на левом берегу Днепра — вдоль Трубежа, Сулы и Пела. За этой обширной казацкой территорией на окраинных, порубежных землях вскоре прочно закрепилось новое географическое название — Украина.
Первые документальные упоминания об украинских ка​заках датируются 1489 и 1492 гг. Уже в это время литовские власти пытались взять казаков под свой контроль. Великий князь литовский Александр Ягеллон в грамоте киевскому воеводе (1499) требовал: «Те казаки, которые с верховьев Днепра и с наших сторон ходят водою на низ до Черкасс и далее, со всего того, что там добудут, десятую часть должны отдавать»-
Вслед за казаками на степное пограничье двигалась и шляхта. Выпрашивая у королей грамоты на освоенные каза​ками земли, она заявляла свои права на эту территорию,
заставляла казаков отбывать различные повинности и пла​тить денежные сборы. В то же время возникла и иная тен​денция — некоторые феодалы стали нанимать отряды каза​ков для борьбы с татарами и своими соседями-шляхтичами. Для защиты пограничных поселений казаки возводили укрепленные городища — так называемые «сечи». Первая крупная казацкая крепость — Запорожская Сечь — была построена между 1553 и 1556 гг. на острове Малая Хортица князем Дмитрием Вишневецким, которого казаки призна​ли своим гетманом (главнокомандующим). С тех пор Запо​рожская Сечь с ее постоянным гарнизоном, жившим в отдельных куренях, рассматривалась казаками как их глав​ное укрепление и убежище; себя же казаки стали офици​ально называть Войском Запорожским низовым. Женщины и дети сюда не допускались.
Высшее управление на Сечи принадлежало казацкой, или войсковой раде. В работе рады участвовали все запорожцы. На ее заседаниях выбирали гетмана или кошевого атамана, вой​сковую и паланковую (полковую) старшину, судили, зак​лючали договоры с разными государствами, утверждали планы военных походов и т. д. Решение принималось после того, как за него проголосует большинство. Во время голо​сований дело часто доходило до открытых столкновений — с драками и смертельными случаями.
Кошевой атаман возглавлял исполнительную, военную и духовную власть на Сечи. Он утверждал судебные приго​воры, от имени товарищества вступал в дипломатические отношения, ведал распределением земель (паланок) и тро​феев между куренями, решал вопросы приема казаков в войско или их увольнения. Символом власти кошевого ата​мана была булава, которую он держал во время торжествен​ных событий и в боевой обстановке.
Войсковой судья осуществлял судебные функции на Сечи, а в отсутствие кошевого атамана исполнял его обязанности (т. е. был наказным кошевым атаманом). Вместе с войсковым скарбничим он также заведовал казной и арсеналом, нахо​дившимися в Войсковой Скарбнице. Символами его власти были сечевая печать и трость.
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Войсковой писарь от имени кошевого атамана и товари​щества составлял и подписывал документы. Он возглавлял сечевую канцелярию, был начальником для писарей в па-ланках и в походных группах. Должность войскового писаря была весьма почетной; ее занимали только высокообразо​ванные люди, знакомые с иностранными языками. Внешни​ми атрибутами статуса писаря были чернильница в серебря​ной оправе, которую он во время рады держал за поясом, и перо, засунутое за правое ухо.
Войсковой есаул занимался организацией пограничной службы, охраной зимовников и дорог, которые вели на Сечь. Кроме того, его обязанностью было ведение следствия и приведение в исполнение приговоров суда. Вместе с обо​зным есаул поддерживал дисциплину и порядок в войске, в сечевой крепости и в походных лагерях, занимался распре​делением денег и провианта.
Артиллерия и фортификационные сооружения на Сечи находились в ведении войскового обозного. Во время походов он руководил сооружением лагеря из возов, а также осадой и штурмом укреплений врага.
Наибольшим уважением на Сечи пользовалась должность куренного атамана, возглавлявшего казаков отдельного куре​ня и ведавшего куренной скарбницей, в которой хранились деньги и личные вещи казаков. Кто не был раньше на должно​сти куренногоягамана, тот не мог стать кошевым атаманом.
Численность запорожцев обычно не превышала 5—6 тыс. человек. У них не было ни постоянных врагов, ни постоян​ных союзников. В рассматриваемую эпоху Запорожская Сечь руководствовалась не национальными, а своими корпора​тивными интересами. С кем ей выгодно было дружить в дан​ный конкретный момент, с теми она и дружила; с кем выгодно было воевать, с теми воевала. В истории казацких походов мы можем найти периоды, когда казаки попере​менно воевали то против татар и турок (часто в союзе с поляками, литовцами или Московским государством), то против Польши (часто в союзе с татарами и турками), то против Москвы (часто в союзе с поляками и татарами). Все зависело от конкретной расстановки политических сил в
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регионе, от заманчивости предложений соседних государств, искавших временного военно-политического союза с каза​ками, от настроений, доминировавших в самом казацком сообществе, и от многих других факторов.
Частым явлением в XVI — первой половине XVII в. были походы запорожцев на Черное море, к берегам Крыма и Турции. Подобно викингам или карибским флибустьерам, они приводили в ужас население тех районов, которые под​вергались их опустошительным набегам. Захватив какой-ни​будь турецкий корабль, казаки, по свидетельству француз​ского инженера Г. Л. де Боплана, «грабят все найденные деньги и товары... а также пушки и всё, что, на их взгляд, может пригодиться; потом пускают судно вместе с людьми на дно». Высадившись в укромном месте на сушу, они остав​ляли свои парусно-гребные суда под присмотром немного​численной охраны, и, вооружившись саблями, пистолетами и ружьями, внезапно бросались на ближайший город. Там они жгли дома и,мечети, грабили имущество, истребляли жителей, брали заложников (женщин, детей, богатых и знат​ных горожан), а затем, нагруженные добычей, спешно ре​тировались к своим челнам.
Обратный путь на Сечь обычно был сопряжен с нема​лыми трудностями — приходилось прорываться через ту​рецкие и татарские засады. «Редко когда бывает, чтобы вер​нулась половина команды, — отмечает Боплан, — зато привозят богатую добычу, как то: испанские реалы, арабс​кие цехины, ковры, парчу, шерстяные и шелковые ткани, другие ценные товары. Вот с чего живут казаки и таковы их доходы, ибо что касается работы, то они не знают ничего иного, кроме как пить да гулять со своими товарищами после возвращения».
Помимо вольных запорожцев на Украине сформирова​лись еще две разновидности казаков — городовые и реест​ровые. Так, в Каневе в 1600 г. проживало 960 мещан и более 1300 городовых казаков с семьями. Как и сечевики; городо​вые казаки игнорировали официальные власти, подчиняясь только своей выборной старшине. Нуждаясь в дополнитель​ных вооруженных отрядах для охраны собственных границ и
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ведения войн против Османской империи и Московского государства, и понимая бесполезность любых попыток под​чинить себе Запорожскую Сечь, польское правительство ре​шило привлечь к себе на службу часть городовых казаков. В 1568 г. король Сигизмунд Август направил казакам универ​сал с предложением поступить на военную службу за де​нежную плату. Организация этого войска велась под руко​водством коронного гетмана Юрия Язловецкого. Удалось собрать 300 человек, которым платили по 10 злотых в год. Поскольку наемных казаков записывали в особые списки — реестры, их в дальнейшем стали называть реестровыми. В 1572 г. Язловецкий формально вывел реестровых казаков из-под власти правительственных чиновников, поставив над ними «старшим и судьей» шляхтича Ивана Бадовского. Этот отряд просуществовал до 1576 г.
Новый король, Стефан Баторий, в 1578 г. санкциониро​вал создание нового отряда реестровых казаков в составе 500 человек. Поскольку казаки должны были сразу высту​пить в поход против Московского государства, им обещали платить по 15 злотых в год и выдать сукно на кафтаны. Высшим начальником над ними назначался староста черкас​ский и каневский Михаиле Вишневецкий, а непосредствен​ным командиром — шляхтич Иван Оришевский. Отряд де​лился да десятки во главе с атаманами. Чтобы подчеркнуть его официальный статус, отряду передали большое коро​левское знамя с польским орлом. Реестровые казаки полу​чили ряд прав и «вольностей». Они не подлежали суду пра​вительственных чиновников, а судились по обычаю своим собственным судом; как люди военные, они освобождались от уплаты всяких налогов и сборов; имущество умершего казака передавалось тому, кому он его завещал; госпиталь в Терехтемирове передавался казакам для лечения раненых.
Через несколько лет и этот отряд расформировался. В 1583 г. на королевскую службу приняли еще 600 казаков с оплатой 20 злотых в год. Спустя два года на государствен​ной службе насчитывалось уже 988 казаков. Опыт их воен​ной организации постепенно перенимался и остальными казаками.
, Авторитет казачества особенно возрос в период гетман​ства Петра Конашевича-Сагайдачного (1616 — 1622). Под его руководством украинское казачество превратилось в от​дельное сословие, а его вооруженные силы, насчитывав​шие несколько десятков тысяч человек, были реорганизо​ваны в регулярную армию — Войско Запорожское — со строгой дисциплиной. В отношениях с правительством Речи Посполитой гетман Сагайдачный проявил себя как искус​ный дипломат. Нуждаясь в постоянной помощи казаков в нескончаемых войнах с соседними державами, польское пра​вительство вынуждено было мириться с угрожающим ро​стом казачества на Украине. К заслугам Сагайдачного следу​ет также отнести его политику в интересах украинских мещан и православной церкви. Сам гетман и все Войско Запорожское записались в Киевское братство. В 1620 г. под защитой казаков Сагайдачного иерусалимский патриарх Феофан восстановил православную иерархию в Киеве — рукоположил пятерых епископов и посвятил в сан митро​полита ректора Киевской братской школы Иова Борецко-го. Польское правительство, потеряв армию в битве с тур​ками под Цецорой, не отважилось сразу прибегнуть к репрессиям и молча стерпело эту дерзость.
В 1621 г. 40-тысячное казацкое войско помогло 30-ты​сячной польской армии сдержать натиск 100-тысячной ту​рецкой армии в Хотинской битве. Сагайдачный был ранен в этом сражении отравленной стрелой и умер 10 апреля 1622 г. После его смерти конфликты между украинцами и поляка​ми обострились до крайности; по всей Украине вспыхивали казацкие и крестьянские восстания; всё указывало на то, что приближается мощный социальный взрыв.
ОСВОБОДИТЕЛЬНАЯ ВОЙНА 1648— 1654  гг.
*•
У национально-освободительной войны украинского на​рода 1648 — 1654 гг. были как объективные, так и субъек​тивные причины. Объективные причины условно можно раз-
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делить на социально-экономические, политические и идео​логические.
К социально-экономическим причинам, вызвавшим вели​кое восстание, следует отнести резкое усиление феодаль​но-крепостного гнета в первой половине XVII в. Выше уже отмечалось, что в период Тридцатилетней войны 1618 — 1648 гг. в Европе возрос спрос на хлеб и иную сельско​хозяйственную продукцию. Стараясь максимально исполь​зовать выгодную конъюнктуру, сложившуюся на западно​европейском рынке, польские магнаты и шляхта расширяют свои фольварочные хозяйства и увеличивают отработоч​ную ренту; во многих местах Западной Украины барщина ограничивалась 3 — 4 днями в неделю, но кое-где она достигла уже 4 — 5 дней. Магнаты часто сдавали свои зем​ли в аренду; в соответствии с договором арендатор забирал себе всё, что мог выжать из подневольных крестьян сверх указанных в договоре объемов. В 1616 г. больше половины украинских земель, принадлежавших польской короне, арендовались евреями. Аренда была краткосрочной (два-три года), и чтобы вернуть с прибылью вложенные деньги, арендатор требовал, чтобы зависимые крестьяне работали на него по 6 — 7 дней в неделю. В этих условиях у крес​тьян просто не оставалось времени для ведения собствен​ного хозяйства. Кроме того, евреи-арендаторы нередко покупали временное монопольное право на производство и продажу спиртного и табака, «накручивая» на эти товары безумно высокие цены. По замечанию английского истори​ка Н. Дэвиса, участие евреев в жестокой эксплуатации украинских крестьян «было единственной весомой причи​ной той страшной мести, которая не один раз падет на них в будущем».
Важнейшей политической причиной освободительной войны было то, что украинцы, не имея своего государства, принуждены были жить в чуждой им Речи Посполитой, в которой они не пользовались никаки​ми политическими правами и свободами; даже незначитель​ный слой украинской знати, шляхты и казацкой старши​ны, не пожелавшей перейти из православия в католицизм,
не имел ни малейшей возможности взойти на политический Олимп польского королевства.
Главной идеологической причиной войны было дальнейшее наступление католической и греко-католи​ческой церквей на православие. Так как большинство укра​инцев по-прежнему придерживалось православной веры, на​стойчивые попытки польских властей навязать им католицизм или униатство вызывали у них лишь протест и желание сра​жаться за свою веру. В полном соответствии с духом средневе​ковья, все массовые движения того времени, преследовав​шие социально-экономические и политические цели, неизменно облекались в религиозные одеяния и проходили под традиционными религиозными лозунгами «защиты сво​ей, истинной веры».
Если объективные причины, как известно, не зависят от воли и желания отдельных лиц или групп людей, то субъективные факторы напрямую связаны с непосредствен​ными интересами, потребностями, настроениями и стрем​лениями людей. К середине XVII в. все слои украинского общества — крестьяне, мещане, православное духовенство, казаки и даже шляхта — были недовольны польским заси​льем на Украине и потенциально были готовы бороться за свои права. Ненависть к общему врагу объединяла эти раз​ные по своему статусу и интересам социальные группы.
Хотя мы не располагаем надежными историческими сви​детельствами, которые позволили бы подробно проанали​зировать программные установки участников будущего кон​фликта, по косвенным данным, по характеру действий и требований повстанцев можно с достаточной степенью дос​товерности определить, к чему они стремились.
Крестьяне, безусловно, были самым массовым участни​ком Освободительной войны; они традиционно боролись «за землю и волю», против наиболее суровых форм феодальной эксплуатации — крепостничества и барщины. Мещане (ук​раинские купцы и ремесленники) хотели иметь равные права с польскими, немецкими и прочими бюргерами, участво​вать в городском самоуправлении и не подвергаться в своей деятельности притеснениям со стороны официальных влас-
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тей, магнатов, шляхты и католического духовенства. Запо​рожские казаки хотели защитить свою территорию и свои вольности от усиливавшейся экспансии польских феодалов. Свои претензии к польскому правительству имелись и у реестровых казаков. После поражения крестьянско-казацких восстаний 1637 — 1638 гг. польские власти уменьшили ре​естр с 8 тыс. до 6 тыс. человек. Те казаки, которых вычерк​нули из реестра, должны были вернуться в «холопское» со​стояние; вместо этого они сбежали к вольным казакам на Сечь. Те, кто остался в реестровом войске, потеряли право на самоуправление. Ликвидировалась должность казацкого гетмана, вместо него вводилась должность старосты, утвер​ждавшаяся королем. Все старшинские должности замеща​лись польскими офицерами-шляхтичами. Строго ограничи​валась территория расселения казаков, а тех, кто без разрешения пытался уйти на-Сечь, ловили и карали смер​тью. На казацких землях были расквартированы польские гарнизоны, содержание которых тяжелым бременем ложи​лось на местное православное население; это, естественно, не нравилось казакам, считавшим себя защитниками всех православных украинцев. Мелкая украинская православная шляхта, притесняемая крупными магнатами и лишенная по​литических прав, тоже имела повод к выступлению против поляков. Наконец, нетрудно догадаться, что идеологичес​кую поддержку массовому освободительному движению все​гда готова была оказать православная церковь.
Чтобы горючий материал, накопившийся в украинском обществе к 1648 г., взорвался, не хватало только искры. Такой искрой неожиданно стал сотник Чигиринского казацкого полка Богдан Хмельницкий (1595 — 1657), пере​живший глубокую личную трагедию и воспылавший нена​вистью к несправедливым польским порядкам на Украине. В 1646 г. польский шляхтич Д. Чаплинский напал на при​надлежавший Хмельницкому хутор Суботов, убил его млад​шего сына и похитил женщину, на которой недавно овдо​вевший сотник собирался жениться. Не добившись справедливости через польские судебные инстанции, Хмель​ницкий решил поднять казаков на восстание против польско-
го ига. В январе 1648 г. он прибыл в Запорожскую Сечь и заручился поддержкой местных казаков, избравших его гет​маном. Понимая, что борьба против Речи Посполитой мо​жет привести к вмешательству Крыма, Хмельницкий всту​пил в переговоры с татарами и добился не только их нейтралитета, но и союза. Прельщенный перспективой зах​вата богатой добычи, крымский хан отправил на помощь восставшим перекопского мурзу Тугай-бея с 4-тысячной конницей.
Весной того же года коронный гетман Н. Потоцкий, уз​нав о бунте Хмельницкого, выслал в сторону Сечи сильное войско. В апреле передовой 6-тысячный отряд поляков встре​тился под Желтыми Водами с 9-тысячным казацко-татарс-ким войском; реестровые казаки перешли на сторону по​встанцев; в завязавшихся боях, растянувшихся на несколько недель, польский авангард был полностью разбит. 26 мая казацко-татарское войско, численность которого возросла до 19 тыс. человек, нанесло сокрушительное поражение 20-тысячному войску лоляков в районе Корсуня. В плен попали польские командующие Н. Потоцкий и М. Калиновский, 80 вельмож, 127 офицеров и 8520 солдат.
Эти первые победы Хмельницкого всколыхнули всю Ук​раину. Не только казаки, но и массы крестьян и мещан начали стихийно создавать вооруженные отряды, часть ко​торых действовала самостоятельно, а часть присоединилась к гетману. Ширилась волна погромов. Повстанцы нападали на панские усадьбы и замки, на католические и униатские церкви и монастыри, на дома евреев — и всюду безжалост​но грабили, жгли и убивали. В ответ на это польские магна​ты и шляхта развернули террор против казаков и крестьян. Пресловутый Ярема Вишневецкий, ополяченный украинс​кий магнат, с 6-тысячным отрядом огнем и мечом прошел по украинским селам, вырезая всех, кто подозревался в связях с повстанцами.
В течение лета гетман Б. Хмельницкий накапливал силы в районе Белой Церкви. В августе у него было уже от 80 до 100 тыс. человек, включая 40-тысячное регулярное казацкое войско. Поляки тоже не дремали, мобилизовав в войско
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32 тыс. шляхтичей и 8 тыс. немецких наемников. Во главе стояли три магната — Д. Заславский, Н. Остророг и А. Ко-нецпольский. 23 сентября 1648 г. армии поляков и украин​цев встретились под Пилявцами, где завязалась грандиоз​ная битва. В решающий момент польские командиры дрогнули и побежали; рядовые солдаты в панике бросились за ними. Казаки и татары одержали свою третью победу.
Двинувшись в Западную Украину, Хмельницкий в ок​тябре осадил Львов, с которого взял огромный выкуп, за​тем напал на польскую крепость Замостье и здесь узнал о том, что в Польше — новый король. Вместо умершего Вла​дислава ГУ на трон взошел Ян Казимир, предложивший украинскому гетману заключить перемирие. Очевидно, что в планы Хмельницкого не входило уничтожение Речи По-сполитой и завоевание независимости для Украины; он со​гласился с предложением нового короля.
В январе 1649 г. гетман со своим победоносным войском с триумфом въехал в Киев, где местные украинцы — мещане, православное духовенство и шляхта — встречали его как «нового Моисея», как человека, освободившего свой народ «от польского рабства».
Переговоры гетмана с польскими послами оказались без​результатными; украинская сторона требовала от Речи По-сполитой не только восстановления всех казацких прав и вольностей, но, видимо, и предоставления казацкой Укра​ине широкой автономии (утверждение некоторых авторов о стремлении гетмана создать независимое от Польши госу​дарство не подтверждается документами). Решив, что Хмель​ницкий «слишком многого хочет», поляки начали готовить​ся к новой военной кампании. Весной с территории Волыни против казаков двинулось 25-тысячное войско во главе с самим королем Яном Казимиром; одновременно через Гали​цию на восток отправился с 15-тысячным отрядом Я. Виш-невецкий. Хмельницкий в союзе с крымским ханом Исламом Гиреем выставил против поляков 80-тысячную армию. Глав​ные сражения произошли под Збаражем и Зборовым. Казаки имели возможность полностью уничтожить силы Яна Кази​мира и Вишневецкого, однако в решающий момент под-
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купленный поляками крымский хан отвел свое войско и потребовал, чтобы гетман сел за стол переговоров с польским королем. Хмельницкий вынужден был подчиниться.
18 августа 1649 г. был подписан Зборовский мирный дого​вор, заложивший правовые основы казацкой автономной дер​жавы —Гетманщины. По этому договору под управление ка​зацкого гетмана переходили три воеводства — Киевское, Черниговское и Брацлавское. С этой территории выводились польские войска и изгонялись иезуиты (члены католическо​го Общества Иисуса) и евреи. Реестр увеличивался до 40 тыс. казаков. Православному митрополиту было обещано место в польском сенате. Всем участникам восстания гарантировалась амнистия. В то же время договор полностью игнорировал ин​тересы крестьян; они должны были вернуться к своим панам и дальше нести крепостные повинности.
В целом Зборовский договор был компромиссом, не удов​летворившим ни поляков, ни украинцев. Первые полагали, что слишком многим поступились, а вторые считали, что можно было добиться большего. Поэтому мир между враж​дующими сторонами оказался непрочным и недолговремен​ным. В 1651 г. Ян Казимир двинулся на Украину с новой армией, насчитывавшей 150 тыс. человек (включая 20 тыс. наемников из Западной Европы); гетман мобилизовал 100 тыс. человек, помощь которым оказывала 50-тысячная татарская конница. Генеральное сражение произошло в июне возле Берестечка (Волынь). Оно растянулось на две недели и " завершилось страшным разгромом украинского войска. В ре​шающий момент татары снова предали украинцев, покинув поле боя и заодно прихватив с собой гетмана Хмельницко​го. Вырываясь из окружения, казаки попали под огонь вра​жеской артиллерии и потеряли около 30 тыс. человек.
28 сентября 1651 г. поляки заключили с гетманом унизи​тельный для него Белоцерковский мир, по которому казац​кий реестр сокращался до 20 тыс. человек, а территория Гетманщины ограничивалась одним Киевским воеводством. Хмельницкому запрещалось вступать в дипломатические от​ношения с другими государствами, особенно — с Крымс​ким ханством.
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Над украинским крестьянством, добившимся на авто​номной казацкой территории ликвидации крепостного пра​ва, после Белоцерковского мира нависла угроза повторного закрепощения. Спасаясь от польских магнатов и шляхты, возвращавшихся в свои имения, крестьяне толпами бежали на Левобережье и дальше — к границам Московского госу​дарства. Там им разрешили селиться отдельными слободами и создавать казацкие слободские полки, подчинявшиеся рос​сийским воеводам. Колонизованные украинцами территории нынешних Харьковской и Сумской областей получили на​звание Слободской Украины.
Тем временем Хмельницкий не собирался выполнять ус​ловия Белоцерковского договора. В апреле 1652 г. на тайной раде в Чигирине он вместе с представителями казацкой стар​шины решил собрать новое войско и возобновить военные действия против поляков. Через несколько недель казаки напали на 30-тысячную польскую армию в районе Батога и 1 мая разгромили ее. Почти все пленные были перебиты.
Известие о победе под Батогом вызвало новый всплеск антипольского восстания во всех частях Украины. На осво​божденной территории явочным порядком ликвидировалось крепостное право и устанавливалось казацкое самоуправле​ние. Можно сказать, что в этот период Гетманщина de facto стала независимой державой с населением, превышавшим 3 млн человек. В основе ее административного устройства лежала структура Войска Запорожского: территория дели​лась на полки и сотни. Полково-сотенному делению соот​ветствовала система органов публичной власти. Формально высшим органом власти была Войсковая (Генеральная) рада, решавшая военные, политические, хозяйственные, право​вые и иные вопросы. Однако она не являлась постоянно действующим институтом, и реально все важнейшие вопро​сы решались гетманом и собиравшейся им старшинской
радой.
Гетман сосредоточил в своих руках высшую исполни​тельную и военную власть, контролировал финансы, руко​водил внешней политикой, издавал нормативные акты — универсалы. Система власти имела три уровня — генераль-
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ный, полковой и сотенный. Правительство состояло из са​мого гетмана и генеральной старшины; их полномочия рас​пространялись на всю Украину. На местах правили полковые (во главе с полковниками) и сотенные (во главе с сотника​ми) власти. В больших городах управление осуществляли ма​гистраты, а в остальных населенных пунктах — казацкие атаманы.
Гетманская казна пополнялась за счет доходов с земельно​го фонда, торговых пошлин, промыслов и налогов. С 1654 г. была введена должность гетманского подскарбия, который контролировал доходы и расходы казны.
Ядро вооруженных сил Гетманщины составляло реестро​вое и запорожское казачество, вокруг которого группиро​валось городское и сельское население. Армия строилась на добровольческих началах и в решающие периоды националь​но-освободительной войны достигала 100—150 тыс. человек. Экономической основой казацкой державы были неболь​шие казацкие и крестьянские хозяйства патриархального и мелкотоварного типа, пришедшие на смену крупным зе​мельным владениям польской короны, католической церк​ви, магнатов и шляхты. Хотя в современной украинской историографии встречаются утверждения, будто Освободи​тельная война 1648—1654 гг. «в действительности» была «на​циональной революцией» буржуазного характера (!) и что в результате ее победы в Украине якобы утвердился «самый передовой в Европе» (а значит и в мире) «казацкий тип хозяйства» (родственный фермерскому типу хозяйства), мы все же вправе усомниться в научности подобных сентенций. Ликвидация крепостничества и крупного феодального зем​левладения автоматически не приводит к рождению буржу​азных отношений. Мелкие землевладельцы (на Украине их насчитывалось в то время 80%) вели патриархальное нату​ральное хозяйство, а более состоятельные занимались мел​котоварным производством, выбрасывая на местные рынки излишки сельскохозяйственной продукции. Если бы на ук​раинских землях в середине XVII в. действительно имелись благоприятные условия для развития товарно-денежных от​ношений, накапливались капиталы, формировался внутрен-
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ний рынок и т. д., то, безусловно, мы могли бы предполо​жить, что казацкие хозяйства превращались в капиталисти​ческие фермы. Поскольку же ничего подобного не только в Украине, но и вообще в Восточной Европе не наблюдалось, говорить о буржуазных преобразованиях в аграрном секторе экономики Гетманщины могут лишь те, кто научному ана​лизу предпочитает мифотворчество.
Речь Посполитая не собиралась выпускать Украину из своих объятий и готовила силы для нового похода против казаков. В этих условиях Богдан Хмельницкий значительно активизи​ровал внешнеполитическую деятельность, нацеленную на поиски надежного военного союзника и легитимного покро​вителя для Войска Запорожского. Посольства направлялись в Москву, Стамбул и Швецию. В конце концов, после долгих переговоров, московский царь Алексей Михайлович осенью 1653 г. согласился «уважить просьбу» украинского гетмана и принять его и Войско Запорожское «под свою царскую креп​кую руку». На Украину было отправлено специальное по​сольство во главе с боярином В. В. Бутурлиным.
8 января 1654 г. по приказу гетмана в Переяславе собра​лась казацкая старшина от всех полков. Утром Хмельницкий переговорил со старшиной, которая полностью поддержи​вала решение о присоединении Украины к Московскому государству. После этого в обед на площади возле храма была собрана Генеральная рада. Выйдя в середину круга, гетман стал под бунчуком и произнес речь, в которой ука​зал на необходимость выбрать для Украины сюзерена и на​звал четырех потенциальных кандидатов на эту роль: коро​ля Польши, крымского хана, турецкого султана и московского царя. Наилучшей кандидатурой, по его мне​нию, был глава Московского государства. Толпа казаков и горожан одобрительно загудела. Затем Бутурлин, Хмельниц​кий и члены генеральной старшины вошли в церковь, что​бы скрепить решение об объединении Украины с Россией
присягой.
Исходя из принятых в Речи Посполитой правил, Хмель​ницкий полагал, что клятва должна быть обоюдной: украин​цы приносили клятву верности царю, а тот присягал защи-
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щать их от поляков и не нарушать казацкие права и вольности. Но Бутурлин отказался присягать от имени царя, заявив, что его государь в отличие от польского короля является самодер​жцем и не присягает своим подданным. Данное обстоятельство едва не сорвало заключение соглашения. Все же, поразмыс​лив, гетман и старшина решили уступить и согласились при​нести одностороннюю присягу на верность царю. Вскоре в 117 городов и местечек Гетманщины были разосланы царские чиновники, принявшие присягу у 127 тыс. украинцев. Таким образом, Украина официально вошла в состав Московского государства, сохранив при этом широкую автономию.
В историографии нет однозначных оценок Переяславско​го договора. Одни исследователи считают, что Хмельниц​кий поступил мудро, обеспечив Украине сильного и надеж​ного союзника в борьбе с Польшей; другие полагают, что данное решение было фатальной ошибкой гетмана: выведя украинский народ из польского рабства, он тут же завел его в московское ярмо. В этих диаметрально противополож​ных подходах больше эмоций и идеологических пристрас​тий, чем трезвого научного анализа. Гетман и казацкая стар​шина принимали весьма непростое для них решение, исходя из политических реалий своего времени. Они прекрасно по​нимали, что истощенная длительной войной Украина не в состоянии отстаивать свои суверенные права без опоры на внешнюю силу; крупные соседние державы — Речь Поспо​литая, Османская империя и Московское государство — не признали бы ее-суверенитет, так как власть гетмана с точки зрения существовавших в ту эпоху правовых норм не явля​лась легитимной (суверенитет отождествлялся не с наро​дом, а с законным монархом). Гетманщина могла существо​вать только в составе одной из названных соседних держав. Поскольку польский король не захотел гарантировать гет​ману и всему Войску Запорожскому права самоуправления на казацкой территории, Украина разорвала с ним полити​ческую связь и вошла в состав другого государства — Рос​сии. Рассуждения о том, что могло бы быть, если бы Укра​ина провозгласила свою полную независимость, лишены смысла: в истории можно изучать лишь то, что произошло в
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ний рынок и т. д., то, безусловно, мы могли бы предполо​жить, что казацкие хозяйства превращались в капиталисти​ческие фермы. Поскольку же ничего подобного не только в Украине, но и вообще в Восточной Европе не наблюдалось, говорить о буржуазных преобразованиях в аграрном секторе экономики Гетманщины могут лишь те, кто научному ана​лизу предпочитает мифотворчество.
Речь Посполитая не собиралась выпускать Украину из своих объятий и готовила силы для нового похода против казаков. В этих условиях Богдан Хмельницкий значительно активизи​ровал внешнеполитическую деятельность, нацеленную на поиски надежного военного союзника и легитимного покро​вителя для Войска Запорожского. Посольства направлялись в Москву, Стамбул и Швецию. В конце концов, после долгих переговоров, московский царь Алексей Михайлович осенью 1653 г. согласился «уважить просьбу» украинского гетмана и принять его и Войско Запорожское «под свою царскую креп​кую руку». На Украину было отправлено специальное по​сольство во главе с боярином В. В. Бутурлиным.
8 января 1654 г. по приказу гетмана в Переяславе собра​лась казацкая старшина от всех полков. Утром Хмельницкий переговорил со старшиной, которая полностью поддержи​вала решение о присоединении Украины к Московскому государству. После этого в обед на площади возле храма была собрана Генеральная рада. Выйдя в середину круга, гетман стал под бунчуком и произнес речь, в которой ука​зал на необходимость выбрать для Украины сюзерена и на​звал четырех потенциальных кандидатов на эту роль: коро​ля Польши, крымского хана, турецкого султана и московского царя. Наилучшей кандидатурой, по его мне​нию, был глава Московского государства. Толпа казаков и горожан одобрительно загудела. Затем Бутурлин, Хмельниц​кий и члены генеральной старшины вошли в церковь, что​бы скрепить решение об объединении Украины с Россией
присягой.
Исходя из принятых в Речи Посполитой правил, Хмель​ницкий полагал, что клятва должна быть обоюдной: украин​цы приносили клятву верности царю, а тот присягал заши-
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реальной действительности, а не то, что могло бы случить​ся при известных обстоятельствах.
В марте 1654 г. в Москве казацкая делегация передала на рассмотрение российской стороне проект договора из 23 пун​ктов: 1) подтвердить права и вольности Войска Запорожс​кого; 2) установить реестр в 60 тыс. человек; 3) сохранить права православной шляхты; 4) сохранить существующие органы городского самоуправления; 5) сохранить во ападе-нии гетмана староство Чигиринское; 6) позволить самим избирать себе гетмана с последующим утверждением его ца​рем; 7) гарантировать все давние права украинского казаче​ства; 8) генеральному писарю платить 1000 золотых и дать ему мельницу «для прожитку»; 9) каждому полковнику тоже дать по мельнице; 10) судьям войсковым платить по 300 золотых плюс мельница, а писарям судейским — по 100 золотых; 11) есаулам войсковым и полковым — по мельни​це; 12) на военное снаряжение, пушкарей и обозного дать 400 золотых; 13) не нарушать извечные «права духовные и светские»; 14) разрешить гетману и Войску Запорожскому принимать иностранных послов; 15) сбор налогов передать местным украинским чиновникам; 16) воеводы царские не должны нарушать местных обычаев и законов; 17) отдельно выдать грамоты, закрепляющие права казаков и шляхты;
18)  по поводу митрополита послы будут говорить устно;
19) царь должен отправить войско на Смоленск, чтобы опе​редить поляков; 20) на границе с Польшей выставить 3-тысячное войско «или как его царское величество изво​лит»; 21) по обычаю платить деньги полковникам, есаулам и сотникам; 22) донским казакам быть готовым помочь в борьбе с татарами; 23) в пограничной крепости Кодак раз​местить постоянный гарнизон в 400 человек, а также ока​зать царскую протекцию запорожцам.
Из этих предложений Алексей Михайлович и боярская дума 21 марта того же года утвердили 11 пунктов. Украинс​ко-российский договор dejure закреплял автономный ста​тус Украины в составе России. При этом гетман и Войско Запорожское пользовались не только правом самоуправле​ния на казацкой территории, но и могли вступать в дипло-
матические отношения е иностранными державами — прав​да, за исключением Польши и Турции (с польским королем и «турским салтаном» — только через Москву).
Таков был главный политический итог Освободитель​ной войны 1648—1654 гг. В социально-экономической сфере результаты тоже были впечатляющими: крестьяне факти​чески стали вольными землепашцами, крепостное право на территории казацкой Украины ликвидировалось явочным порядком вместе с ликвидацией крупных землевладений польской короны, магнатов, шляхты и католической церк​ви. В городах украинские купцы и ремесленники наконец получили возможность свободно заниматься своей деятель-ностью'и участвовать в городском самоуправлении. Казацкая верхушка могла отныне округлять свои земельные владения за счет конфискованных польских поместий, а также даре​ний московского царя. В духовной сфере открывались блес​тящие перспективы для развития украинского языка и куль​туры; православная церковь больше не подвергалась давлению со стороны католической и униатской церквей.
Хотя Освободительная война завершилась в 1654 г., это не значит, что на Украине воцарились мир и спокойствие. Военные действия против Польши продолжались, но они приобрели иной характер. Со вступлением в войну России военные операции уже не имели своей целью освобождение украинских земель от польского господства; разгром Речи Посполитой был нужен российскому самодержавию для зах​вата всех земель, входивших когда-то в состав Киевской Руси.
Присоедив к себе Гетманщину, Россия не только расши • рила свою территорию, но и получила удобный плацдарм для военных действий против Польши и Османской импе​рии. С помощью украинской армии она могла теперь расши​рять свою экспансию в южном и западном направлениях, не подвергая при этом собственно русские земли опасности втор​жения армий противника.
Как бы мы ни оценивали украинско-российский дого​вор 1654 г. (со знаком плюс или со знаком минус), нет со​мнений, что он на несколько веков связал воедино судьбы двух народов — украинского и русского. И вся дальнейшая
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история Украины (за исключением ее западных районов, оставшихся в составе Речи Посполитой) была теперь нераз​рывно связана с историей Российской империи.
ЛЕКЦИЯ III 

УКРАИНА В ПЕРИОД ГЕТМАНЩИНЫ И РУССКО-ТУРЕЦКИХ ВОЙН
(ВТОРАЯ ПОЛОВИНА XVII-XVIII вв.)

УКРАИНА В ГОДЫ РУИНЫ
Тридцатилетний период от смерти Богдана Хмельницко​го (1657) до избрания гетманом Ивана Мазепы (1687) во​шел в историю Украины под названием Руины. Это было время смуты, гражданской войны и беспрерывных вторже​ний на территорию Украины армий соседних держав.
Каковы причины Руины? Можно выделить причины объективные и субъективные, внутренние и внешние. К важ​нейшим объективным причинам гражданской войны следует отнести сложившуюся еще в период Хмельнитчины крайне слабую, плохо структурированную систему публичной вла​сти, уходившую своими корнями в устройство Запорожс​кой Сечи. В основе этой системы лежала «казацкая демокра​тия», на деле сплошь и рядом оборачивавшаяся охлократией (властью толпы) и анархией. Власть московского царя была скорее номинальной, чем реальной, а основная масса наро​да — крестьянство — не им ела никакого представительства в органах управления Гетманщиной. В таких условиях внут​ренняя стабильность или нестабильность украинского общества полностью зависела от поведения «новой полити​ческой элиты» — казацкой старшины, в руках которой со​средоточилась реальная власть. Эта элита не была однород​ной. В ней можно выделить три группировки, сложившиеся
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в ходе Освободительной войны. Первую группировку пред​ставляла реестровая старшина, начинавшая великое восста​ние 1648 г. вместе с Хмельницким; во второй группировке преобладали «показаченные» шляхтичи, примкнувшие к Хмельницкому уже в ходе войны. Третья старшинская груп​пировка сформировалась из бывших мещан и казацкой «чер​ни». Пока у всех у них был общий враг — Речь Посполитая — и пока был жив Богдан Хмельницкий, умело руководив​ший разношерстными массами повстанцев, противоречия между различными группировками казацкой старшины, а также между старшиной и казацкими низами отходили на второй план. Но когда Освободительная война закончилась и умер Хмельницкий, амбиции отдельных казацких коман​диров, их стремление овладеть гетманской булавой и богат​ствами Украины вышли на первый план. Субъективный фак​тор «лег» на благоприятные объективные условия и предопределил вектор дальнейшей эволюции Гетманщины. Едва ли мы ошибемся, предположив, что не внешние об​стоятельства, а сугубо внутренние причины привели укра​инское общество к гражданской войне и поставили под воп​рос само существование автономной казацкой республики. Соседи Украины не могли не воспользоваться ее внут​ренней нестабильностью. Вторжения иностранных войск на территорию Гетманщины были прямым следствием этой не​стабильности. Необходимо учитывать и тот факт, что проти​воборствующие казацкие группировки сами приглашали себе на помощь войска соседних держав и тем самым способство​вали еще большему разорению края. Ни крестьянство, ни мещане, ни православное духовенство не были заинтересо​ваны в гражданской войне. Основная доля ответственности ложится на казацкое сословие и его верхушку — старшину. Незадолго до своей смерти Богдан Хмельницкий просил казацкую старшину выбрать новым гетманом его сына Юрия; тем самым он хотел основать на Украине династию казацких правителей и сделать пост гетмана наследственным. Для ук​репления централизованной системы власти подобные меры могли оказаться вполне своевременными. Однако мечтам Богдана Хмельницкого не суждено было сбыться. После его
Лекция III. Украина в период Гетманщины...
75
смерти Юрия действительно провозгласили новым гетма​ном, но этот 16-летний молодой человек оказался совер​шенно неподготовленным к тому, чтобы взвалить на свои плечи груз государственных забот. Тогда старшинская рада избрала гетманом генерального писаря Ивана Выговского. 17 октября 1657 г. черниговский епископ Л. Баранович освя​тил булаву, бунчук и саблю, ранее принадлежавшие Богда​ну' Хмельницкому, и передал их Выговскому.
Именно с гетманством Выговского и связано начало Ру​ины. Он происходил из шляхетского рода, получил хорошее образование и долгое время служил в польском войске. В 1648 г. во время битвы на Желтых Водах Выговский попал в плен к казакам. Оценив его опыт и знания, Богдан Хмель​ницкий оказал ему протекцию, и очень скоро Выговский занял должность генерального писаря. Став гетманом, он принес присягу на верность московскому царю, однако за​тем вступил в тайные переговоры с поляками. Очевидно, что он сам и часть казацкой старшины мечтали о том, чтобы вернуться в состав Речи Посполитой, предварительно вы​торговав для себя больше прав и привилегий, чем им обеща​ла Москва. Однако подобная переориентация не учитывала интересов других казацких группировок, не желавших воз​вращаться в «польское ярмо» или успевших обогатиться за счет московских подачек. В оппозиции к гетману оказались казаки Полтавского полка под командованием Мартина Пуш​каря, а также запорожцы во главе с Яковом Барабашем.
Чтобы покончить с оппозицией, Выговский не нашел ничего лучшего, чем двинуть против мятежных казаков вер​ные ему полки; кроме того, помощь ему оказывали поля​ки, сербские наемники и 40-тысячная татарская орда. Реша​ющая битва произошла в июне 1658 г. под Полтавой. Вчерашние герои Освободительной войны убивали друг друга. Выговский одержал победу, но эта победа была пирро​вой — она стоила жизни 50 тыс. казаков.
Понимая, что царь вышлет против него свое войско и не имея широкой поддержки внутри украинского общества, гетман поспешил заключить договор с Речью Посполитой. На переговорах представители гетмана добивались от польской
стороны признания за Украиной тех же широких автоном​ных прав, что уже имелись у Великого княжества Литовс​кого. Численность реестра должна была составить 60 тыс. человек. Выдвигались и иные политические требования. Хотя большую их часть польское правительство отклонило, 6 сен​тября того же года в Гадяче был подписан украинско-польский договор, по которому Черниговское, Киевское и Брацлавское воеводства образовывали Русское княжество и входили в состав Речи Посполитой на правах автономии. Власть гетмана объявлялась пожизненной; после его смерти: украинские сословия должны были избирать четырех пре​тендентов, из которых король назначал нового гетмана. Гет​ман считался воеводой с правами первого сенатора. Предус​матривалось создание собственного суда, казны, монетного двора и войска в составе 30 тыс. казаков и 10 тыс. наемников. Польским войскам запрещалось вступать на территорию Гет​манщины'без приглашения гетмана. Поляки гарантировали традиционные казацкие права и обещали ежегодно предос​тавлять шляхетство сотне казаков. На территории Русского княжества отменялось действие Брестской унии 1596 г., а православным предоставлялись в Речи Посполитой равные с католиками права. Наконец, планировалось основать два университета, школы и типографии.
Увы, Гадячский трактат так и остался-декларацией. Еще до подписания польско-украинского договора, уз​нав, что на Украину движется 150-тысячное московское войско под командованием князя А. Трубецкого, Выговский спешно объединил свои отряды с поляками и крымскими татарами и пошел навстречу неприятелю. 28—29 июня 1658 г. в битве под Конотопом российская армия была разгромлена. Казалось, гетман мог праздновать победу, но именно в это время его популярность среди украинцев, не желавших со​юза с Польшей и Крымом, упала до самой низкой отметки. Когда на Левобережье стало известно о Гадячском договор;, там прокатилась новая волна восстаний против Выговского; запорожцы во главе с кошевым атаманом Иваном Сирко пред​приняли нападение на Крымское ханство, вынудив татар покинуть гетмана и спешно возвращаться домой. В конце
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должны были проходить в присутствии царских представи​телей, а сам. новоизбранный гетман обязан был ехать за под​тверждением своих полномочий в Москву.
Значительные уступки, сделанные Брюховецким в пользу Москвы, вызвали недовольство не только значительной части казаков, но также крестьян, мещан и православных священников. Ситуация обострилась до предела, когда в январе 1667 г. Россия подписала с Польшей Андрусовский мир. По этому договору Гетманщина фактически делилась пополам: поляки признавали суверенитет царя над Левобе​режьем, а московское правительство не возражало против польской оккупации Правобережья. Земли Запорожской Сечи переходили под двойное польско-российское управление и рассматривались как буфер на границе с Крымским хан​ством.
То, что украинцев не пригласили на переговоры и Анд​русовский мир подписывался без их участия и при полном игнорировании интересов Гетманщины, возмутило Петра Дорошенко — бывшего черкасского полковника, избранно​го правобережным гетманом в 1666 г. Порвав свои отноше​ния с поляками, он решил заручиться поддержкой турец​кого султана. Осенью 1667 г. объединенное турецко-казацкое войско нанесло поражение полякам в Галиции; король Ян Казимир поспешил передать гетману Дорошенко широкие автономные права на Правобережной Украине. Но гетмана не удовлетворил этот первый крупный успех. Мечтая объе​динить под своей властью обе части Украины, он признал себя вассалом Оттоманской Порты и, заручившись поддер​жкой турок и татар, перешел с войском на Левобережье. Здесь Дорошенко свергнул гетмана Ивана Брюховецкого (последний был убит весной 1668 г.) и на короткое время стал правителем всей Украины.
Когда в результате польского наступления Дорошенко вы​нужден был вернуться на Правобережье, он оставил наказным гетманом Левобережья черниговского полковника Демьяна Многогрешного. Последний, однако, быстро переметнулся на сторону Москвы, признавшую его гетманом. Учитывая на​строения широких масс, Многогрешный убедил московское
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правительство вывести с Левобережья часть российских гар​низонов и ослабить свое давление на Гетманщину. Но вскоре произошел конфликт между гетманом и старшиной. Казацкая верхушка составила заговор против Многогрешного и убедила Москву, что гетман ведет тайные переговоры с Дорошенко и Турцией. В 1672 г. царь велел арестовать Многогрешного, под​вергнуть его пыткам и сослать в Сибирь.
Очередным гетманом Левобережной Украины стал Иван Самойлович (1672—1687), с именем которого связано окон​чание периода Руины. Во время его избрания ему поставили условие не судить и не наказывать представителей старши​ны, а также не вступать в переговоры с иностранными дер​жавами без предварительных консультаций со старшинской радой. Его также заставили расформировать отряд наемни​ков, подчинявшийся лишь ему одному. Таким образом, стар​шина ограничивала власть гетмана, одновременно расширяя свои права.
В течение всего периода своего правления Самойлович стремился поддерживать хорошие отношения как со стар​шиной, так и с московским правительством. Он щедро раз​давал земли представителям казацкой верхушки, создал кор​пус так называемых «значковых войсковых товарищей» — младших офицеров, являвшихся в большинстве своем сыно​вьями старшины. Тем самым гетман способствовал формиро​ванию старшинских династий.
В 1674 г. полки Самойловича и российского воеводы Г. Ромодановского перешли Днепр и вторглись на террито​рию Правобережной Украины. На казацкой раде в Переяс-лаве при участии правобережной старшины Самойлович был торжественно избран гетманом «обеих сторон Днепра». Эти события вызвали негативную реакцию со стороны Османс​кой империи, покровительствовавшей гетману Дорошенко. В июле того же года татары опустошили земли между Днес​тром и Южным Бугом. Узнав о приближении огромной ту-рецкдй армии, Самойлович и Ромодановский отступили на Левобережье. Турки и татары занялись грабежом украинских сел и местечек, подорвав тем самым и без того уже пошат​нувшийся авторитет Дорошенко. Спасаясь от репрессий, на-
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селение толпами уходило с Правобережья на левый берег Днепра.
После отхода турецко-татарских войск на юг в разорен​ный край вторглись поляки во главе с новым королем Яном Собеским. Дорошенко сумел удержать под своим контролем лишь небольшую территорию в районе Чигорина. В 1676 г. Самойлович вместе с российскими войсками предпринял новый поход на Правобережье и в сентябре появился под стенами Чигиринской крепости. Дорошенко вынужден был отдать левобережному гетману свою булаву и присягнуть на верность Москве. Царь не стал наказывать Дорошенко. Он отправил его воеводой в Вятку, а затем пожаловал ему де​ревню в Волоколамском уезде, где опальный гетман провел остаток своей жизни (умер он в 1698 г.).
В течение двух лет Самойлович оставался гетманом «обоих берегов Днепра», но очередное крупномасштабное наступ​ление турецко-татарских войск вынудило его оставить Пра​вобережную Украину. На этой территории власть номиналь​но перешла к Юрию Хмельницкому, которого турецкий султан освободил из тюрьмы и назначил «князем Сарматии и Украины, володарем Войска Запорожского». В 1677— 1678 гг. этот марионеточный правитель вместе с турками участвовал в нескольких неудачных походах на Чигирин, затем совершил столь же бесславный рейд на Левобережье, откуда бежал на Подолье. Видя совершенную бездарность Юрия Хмельницкого, настроившего против себя местное население, турки в 1681 г. обвинили его в незаконной рас​праве над членом семьи богатого еврейского купца и казни​ли его в Каменце-Подольском. В том же году между Турцией и Россией был заключен Бахчисарайский мир, по которому Южная Киевщина, Брацлавщина и Подолье оставались под властью турецкого султана, а Левобережная Украина и За​порожье — под властью московского царя.
Тем временем поляки начали постепенно восстанавливать свой контроль над территорией Правобережья. При этом они вернули казакам часть их привилегий и в дальнейшем опира​лись на их поддержку в борьбе с турками и татарами. В 1683 г. Ян Собеский привлек около 5 тыс. казаков к участию в
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битве против турок под Веной, а в 1685 г. польский сейм официально разрешил восстановить организационные струк​туры казачества на Правобережье.
f     В 1686 г. между Польшей и Россией был подписан «Трак​тат о вечном мире», закрепивший основные положения Ан-| друсовского мира 1667 г. В том же году новый митрополит, { князь Гедеон Святополк-Четвертинский, согласился под-; чинить украинскую православную церковь московскому : патриарху. Гетман Самойлович, казацкая старшина и рядо-/| вые священники единодушно поддержали это решение. •••      Год спустя казаки приняли участие в походе российских I войск на Крым. В царской грамоте говорилось, что этот по-| код предпринимается для избавления Русской земли от не-j стерпимых обид, чинимых «бусурманами». Во главе 100-ты-|сячной армии был поставлен фаворит царицы Софьи, |^<большого полка дворовый воевода» князь В. В. Голицын. Самойлович должен был присоединить к этой армии 50 тыс. казаков. В начале июня 1687 г. русские и украинские войска соединились на реке Самаре и двинулись на юг. Однако впереди их ждала выжженная степь. Для лошадей не хватало корма, люди изнывали от жары и жажды. Голицын вынуж​ден был отдать приказ о прекращении похода. Всю вину за провал этой акции он взвалил на Самойловича, которого «подставила» казацкая старшина (Голицыну донесли, будто степь подожгли казаки по тайному приказу гетмана). Через две недели Самойлович лишился гетманской булавы; обви​ненный в измене, он был сослан в Сибирь.
25 июля того же года на реке Коломак состоялась Войс​ковая рада, на которой «вольными голосами малороссийс​ких казаков и генеральной старшины» новым гетманом был избран Иван Мазепа.
ГЕТМАНСТВО ИВАНА МАЗЕПЫ (1687—1709  гг.)
Период гетманства Ивана Мазепы называют «решающим этапом» в отношениях между Гетманщиной и Российской
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империей. Действительно, политика этого гетмана оказала заметное влияние на весь ход дальнейшей истории Украины. В литературе нет однозначных оценок его деятельности; одни авторы превозносят его до небес, называя «национальным героем», «борцом за волю Украины», а другие обзывают его «иудой», «изменником», «угнетателем украинского народа». Как всегда, в подобного рода заявлениях доминируют идео​логические пристрастия, личные симпатии и антипатии ав​торов. Вместо живого, полного противоречий политическо​го деятеля читателям подсовываются мифические образы Мазепы — один положительный, весьма привлекательный и явно приукрашенный, другой — негативный, откровенно отталкивающий. Тот, кто следует этим стереотипам, просто не желает знать правду о прошлом, предпочитая жить в мире иллюзий. Мы же попытаемся проследить конкретные деяния гетмана Мазепы, исходя из библейской мудрости: «По делам их узнаете их».
Мазепа был выходцем из знатной православной укра​инской семьи, получил хорошее образование (он учился сначала в Киево-Могилянской коллегии, затем в иезуитс​кой коллегии в Варшаве) и со временем занял престиж​ную должность постельничего при польском короле Яне Казимире. Вместе с королевским двором он бывал в странах Западной Европы, нередко выполнял дипломатические
поручения.
В 1669 г. Мазепа поступил на службу к правобережному гетману Петру Дорошенко. Отправленный с посольством в Крым, он неожиданно попал в плен к запорожским каза​кам, которые выдали его левобережному гетману Ивану Самойловичу. Последний обратил внимание на высокообра​зованного и политически опытного Мазепу и постепенно сделал его своим доверенным лицом. Мазепа был воспитате​лем сыновей Самойловича, служил в Переяславском полку и, поднимаясь по служебной лестнице, стал генеральным есаулом. Будучи ловким дипломатом, он установил тесные связи со многими московскими вельможами и в 1687 г., после опалы Самойловича, не без их помощи добился для себя гетманской булавы. Уже одно то, что Мазепа в течение
84
21 года смог удерживать в своих руках гетманскую власть, свидетельствует о его недюжинных талантах.
Почти два десятка лет Иван Мазепа верой и правдой служил российскому царю Петру I, одновременно укрепляя материальное положение казацкой старшины (последняя по​лучила более тысячи дарственных на землю). Сам гетман пре​вратился в одного из богатейших феодалов Европы. Благода​ря щедрым дарам от царя Петра, Мазепа стал владельцем почти 20 тыс. имений. Часть своих доходов он направлял на развитие культуры и искусства, на строительство право​славных церквей, типографий и учебных заведений. При нем Киево-Могилянская коллегия получила в 1701 г. статус академии.
В то же время гетман не пользовался популярностью сре​ди широких масс крестьян и казацких низов, видевших в нем «царского лизоблюда». Мазепа принимал деятельное уча​стие в подавлении нескольких крестьянско-казацких вос​станий на Украине и в России, нарушал права и вольности Запорожской Сечи, увеличивал налоги, а в 1701 г. издал указ о введении двухдневной барщины для крестьян Не​жинского полка.
В 1700 г. Россия вступила в Северную войну со Швецией. Это противостояние, длившееся 21 год, потребовало от вою​ющих сторон колоссального напряжения сил, мобилизации значительной части материальных и людских ресурсов. Царь Петр задался целью ослабить влияние шведов в Северной Европе, утвердиться на побережье Балтийского моря и ук​репить экономические связи России со странами Запада. Украину он рассматривал как надежный источник пополне​ния армии и продовольственных запасов.
Война началась неудачно для России. Шведская армия, "возглавляемая молодым и энергичным королем Карлом XII, 19 ноября 1700 г. разгромила российскую армию в битве под Нарвой. После этой катастрофы казацкая конница под ко​мандованием фельдмаршала Б. Шереметева несколько часов прикрывала отход основных частей.
В декабре того же года у Печерского монастыря были сосредоточены 14 тыс. казаков Нежинского, Черниговско-
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го, Киевского, Полтавского, Миргородского и Прилуцко-го полков, несколько тысяч запорожцев и казаков 4 «охот​ницких» полков. Они нанесли поражение шведскому отряду полковника Шлиппенбаха и выиграли бой под Юрьевым. В январе 1701 г. казаки наказного гетмана Якова Лизогуба отбили массированное наступление шведов на Псков и Пе-черск, после чего произошла замена казацких полков. Вмес​то отпущенных домой прибыли Гадячский и Киевский пол​ки, «компанейцы» и «сердюки» полковников Пашковского, Степанова, Шульги, Чечеля, запорожцы атаманов Сухова и Рубанова, а также слободские казаки общей численнос​тью 11 тыс. человек. Они несли сторожевую службу, зани​мались разведкой и время от времени вступали в стычки с небольшими шведскими отрядами и гарнизонами.
В 1702 г. шведы нанесли несколько тяжелых поражений польской армии короля Августа II и захватили Краков и Варшаву. Это привело к острому политическому кризису в Польше. Часть магнатов и шляхты перешла на сторону Кар​ла XII, согласившись избрать новым королем шведского став​ленника Станислава Лещинского; другая часть сохранила верность Августу II и союз с Россией. Ослаблением Польши не могли не воспользоваться казаки Правобережной Украи​ны. Хотя польский сейм еще в 1699 г. принял решение о роспуске казацких отрядов на Правобережье, «показачен-ное» население Богуславщины, Фастовщины и Брацлавщи-ны не собиралось уступать свои права. Зимой 1702 г. в Фас-тове состоялось расширенное совещание казацких полковников, а также представителей крестьянства и горо​жан. Участники совещания составили план общего воору​женного восстания против Речи Посполитой, и в течение весны и лета казацко-крестьянские отряды под командова​нием полковника Семена Палия и других казацких вожаков выгнали польскую шляхту, униатов и иезуитов с террито​рии Черкасщины, Киевщины и Подолья. В октябре повстан​цы взяли Немиров и Бердичев, а в ноябре — Белую Цер​ковь. В конце 1702 — начале 1703 гг. польская шляхта перешла в контрнаступление и в феврале восстановила власть Речи Посполитой в Подольском и Брацлавском воеводствах. Под
контролем восставших остались Фастов, Богуслав, Корсунь и Черкассы.
В этой ситуации Петр I и гетман Мазепа решили вме​шаться в события на Правобережье. Действия повстанцев против поляков ослабляли и без того шаткие позиции коро​ля Августа — единственного в то время союзника России в войне с Карлом XII. По приказу царя левобережные полки в мае 1704 г. переправились на Правобережье для борьбы со сторонниками Станислава Лещинского. Их появление Па​лий расценил как братскую помощь в войне с Польшей и активизировал свои действия. Тогда Мазепа, спеша успоко​ить польскую шляхту, в особом универсале разъяснил, что левобережные полки пришли не на помощь восставшим, а для оказания поддержки Августу II. Палию было велено пре​кратить самовольные действия и подчиниться польским вла​стям, на что он ответил решительным отказом. 31 июля, заманив Семена Палия в свой лагерь под Бердичевом, Ма​зепа приказал арестовать его. Проведя год в батуринской тюрьме, полковник Палий был сослан в Сибирь.
Избавившись от Палия, Мазепа взял под свое управле​ние Киевщину, значительную часть Волыни и Брацлавщи-ны. В январе 1705 г. он вместе с генеральным есаулом Иваном Скоропадским и пятью «знатными войсковыми товарища​ми» побывал в Москве, где был обласкан царем за верную службу и получил приказ готовиться к новым ратным под​вигам. Летом того же года 40-тысячное казацкое войско во главе с гетманом двинулось в глубь Правобережной Украи​ны и Галиции, разоряя владения сторонников шведского короля и Станислава Лещинского. Осенью, оставив часть казаков в Галиции, Мазепа вернулся на Волынь и остано​вился в Дубно.
В конце 1705 — начале 1706 гг. шведы развернули наступ​ление на Литву и Белоруссию. По приказу Петра I украинс​кий гетман вынужден был спешно идти с войском на по​мощь российской армии, действовавшей в Белоруссии. Поход оказался неудачным и привел к значительным потерям. Ав​густ II, разбитый шведскими войсками в Саксонии, отрек​ся от престола в пользу Станислава Лещинского.
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В это время Мазепа получил несколько предложений от польской знати, смысл которых сводился к тому, чтобы порвать отношения с российским царем и перейти на сторо​ну Станислава Лещинского и Карла XII. Гетману предстояло сделать непростой выбор: остаться верным царю и, в случае его военного поражения, потерять всё, или переметнуться на сторону победоносного шведского короля, обеспечив тем самым сохранение Гетманщины (правда, уже под протекто​ратом Швеции). Среди казацкой старшины не было едино​душия по данному вопросу. Часть старшины, раздраженная постоянным давлением на нее со стороны российских коман​дующих и самого царя, готова была сменить сюзерена, но было немало и таких, кто не желал разрывать украинско-российский союз.
Осенью 1707 г. Станислав Лещинский пообещал казакам вернуть все их давние права и вольности и призвал Мазепу свергнуть «московское иго». О своих тайных связях с польским королем гетман сообщил лишь узкому кругу доверенных лиц. Однако нет ничего тайного, что не сделалось бы явным. Генеральный судья Василий Кочубей и бывший полковник Полтавского полка Иван Искра несколько раз доносили царю о закулисных переговорах гетмана, В апреле 1708 г. они лично прибыли в царскую резиденцию и передали компро​метирующий материал на Мазепу. Однако царские сановни​ки, зная о безграничном доверии Петра I к украинскому гетману, не поверили доносчикам и с помощью пыток выр​вали у Кочубея признание, что он возвел на Мазепу на​праслину. Канцлер Головкин отправил арестованных к гет​ману, и в июле того же года Кочубею и Искре отрубили
головы.
В сентябре 1708 г. армия Карла XII двинулась из-под Смо​ленска не на Москву, а в сторону Украины. Было очевидно, что шведский король рассчитывал на помощь Мазепы; пос​ледний обещал ему провиант, фураж для лошадей и под​держку всего казацкого войска. Не сумев взять Стародуб и выдержав близ Новгорода-Северского ряд стычек с россий​скими войсками, украинскими казаками и местным народ​ным ополчением, шведы подошли к границам Гетманщины.
Мазепа отправил к ним гонцов, умоляя скорее перепра​виться через Десну и отрезать царской армии путь на Ук​раину.
24 октября гетман покинул свою резиденцию в Батури​не и во главе 3-тысячного отряда отправился навстречу швед​ской армии. Самым поразительным в этой истории было то, что казаки и большая часть старшины не знали о подлин​ных намерениях своего командующего. Лишь переправив​шись через Десну, Мазепа собрал всех на раду и раскрыл карты. «Большинство присутствующих стояли, будто громом пораженные, не веря, что гетман мог осмелиться на такой шаг, — отмечает В. И. Борисенко. — В полной тишине Мазе​па обосновал необходимость перехода на сторону шведов постоянными притеснениями прав и привилегий украинс​кого народа московскими правителями и призвал вместе со шведами сбросить ненавистное ярмо, сделать Украину сво​бодной и независимой страной. В ответ не прозвучало ни единого слова. Казаки молча расходились, а под покровом ночи начали разбегаться по домам».
Когда Петр I узнал об измене Мазепы, он тут же отпра​вил на захват Батурина солдат и драгун под командованием князя А. Меншикова. 2 ноября российские войска взяли Ба​турин и жестоко расправились с его защитниками и жите​лями. 6 ноября в Глухове по приказу царя была собрана рада для избрания нового гетмана. Им стал стародубский полков​ник Иван Скоропадский. Мазепа был объявлен предателем, а имя его во всех православных церквах предали анафеме.
По сей день отечественные историки и политики ломают головы над тем, почему украинский народ не воспользо​вался «шансом» сбросить «московское иго» и не пошел за своим гетманом в царство свободы и суверенности. Одни по​лагают, что виноват в этом сам Мазепа, слишком поздно раскрывший народу свой замысел; другие винят народ, не сумевший оценить величие мазепинской национальной идеи; третьи винят российского царя, который с помощью реп​рессий так «запугал» казаков, что они побоялись перейти на сторону шведов. Все подобного рода «объяснения» ничего не объясняют, поскольку исходят из умозрительной конструк-
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ции «если бы...» (если бы Мазепа заранее подготовил народ к восстанию против царя; если бы народ не был таким тем​ным и непонятливым; если бы царь не стращал казаков ды​бой и плахой; если бы...). В истории мы можем познавать только то, что произошло в реальности, а не то, что могло бы быть при определенных условиях. Мы можем также пред​положить, какими мотивами руководствовался гетман Ма​зепа и что повлияло на выбор украинцев (прежде всего ка​заков), оставшихся в основной своей массе если не на стороне Петра I, то, во всяком случае, нейтральными.
Как всякий крупный политик, Мазепа исходил из ин​тересов своей, гетманской державы (его личный интерес здесь полностью совпадал с интересами казацкой автоно​мии). Он не мог не учитывать того обстоятельства, что по​беда Карла XII и Станислава Лещинского над Петром I обер​нется для Гетманщины потерей остатков самостоятельности и поглощением ее Польшей. Шансы России победить в этой войне представлялись мизерными. Мазепа сделал свой вы​бор, надеясь на то, что союз со шведами и поляками помо​жет ему (а значит, и Украине) избежать военной и полити​ческой катастрофы. Иными словами, действия Мазепы вполне прагматичны, закономерны и свидетельствуют о его уме​нии быстро перестраивать политическую линию в соответ​ствии с изменившимися политическими обстоятельствами. Все рассуждения о «нравственности» или «безнравственнос​ти» поступка Мазепы (измена царю, нарушение присяги!) выглядят смехотворными; в большой политике есть только одна мораль — государственный интерес.
Украинский народ, как и всякий другой народ, не за​нимался политикой и не был «заражен» такими понятия​ми, как «национальная идея», «суверенитет», «политичес​кие свободы». Его действия были тоже вполне прагматичны, закономерны и свидетельствовали об умении приспосабли​ваться к реалиям своего времени. Богу богово, а кесарю кесарево. Выбор Мазепы — это выбор Мазепы, а не укра​инцев. Можно согласиться с мнением В. И. Борисенко который писал: «Слишком далеко оторвался левобережный гетман от народа, его жизненных потребностей. Казаки
крестьяне и мещане больше заботились о защите собствен​ных экономических интересов, чем о государственной неза​висимости от России. К тому же главного виновника в ухудшении своего положения простые производители ус​матривали в казацкой старшине, прежде всего в гетмане и его окружении. А далекий российский царь в глазах многих из них продолжал оставаться справедливым судьей и за​щитником всех неимущих».
Переправившись в ноябре 1708 г. через Десну, шведская армия встретилась с враждебным отношением к ней местных жителей. Украинцы не хотели становиться под шведские зна​мена, продавать солдатам-протестантам продовольствие и фураж и впускать чужеземцев в свои города и местечки. В шведском тылу начали действовать партизанские отряды. Зи​мой 1708—1709 гг. партизанское движение охватило Черни-говщину, Слобожанщину и Полтавщину. Карл XII убедил​ся, что обещания Мазепы не будут выполнены — народ не пошел за гетманом.
В марте 1709 г. шведские войска надолго застряли под Полтавой, которую защищал российский гарнизон и реши​тельно настроенные местные жители. Единственной силой, перешедшей вслед за Мазепой на сторону шведов, оказа​лись вчерашние противники гетмана — запорожские казаки во главе с кошевым атаманом Костем Гордиенко. Их числен​ность составляла, по разным оценкам, 8—15 тыс. человек. 27 марта при посредничестве Мазепы запорожцы заключи​ли с Карлом XII Будищенский договор, по которому король обязался не прекращать войны с Россией до тех пор, пока Украина не станет независимой от московского царя.
Петр I, узнав о переходе запорожцев на сторону шведов, велел разрушить Запорожскую Сечь. В мае царские войска окружили Сечь и с помощью бывшего запорожца полков​ника Галагана овладели ею. Часть запорожских казаков была перебита, часть бежала в пределы Крымского ханства.
27-^28 июня 1709 г. под Полтавой произошла битва меж​ду шведской и российской армиями. У шведов было не ме​нее 30 тыс. человек, у царя — 42 тыс. (эти цифры не учиты​вают количество казаков и бойцов из разного рода
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вспомогательных отрядов). Почти все украинские казаки сра​жались на стороне Петра I под командованием вернувшегося из ссылки Семена Палия; на стороне Карла XII действовали 3 тыс. казаков Мазепы и запорожцы. Впервые за время Се​верной войны российской армии удалось одержать крупную победу над врагом. С разгромом шведов рухнули планы Ма​зепы и запорожцев вырвать Украину из-под власти россий​ского царя. Спасаясь от преследования, Карл XII и Мазепа бежали на Правобережную Украину, а оттуда — в Молда​вию, входившую в состав Османской империи.
Поражение под Полтавой подкосило силы старого гет​мана. Он умер возле города Бендеры 21 сентября 1709 г. и был похоронен в православном Святоюрском монастыре в Галаце.
Оценивая последствия «измены» Мазепы, следует под​черкнуть, что она бумерангом ударила по автономным пра​вам Гетманщины. Отныне царские власти на всех украинс​ких гетманов и казацкую старшину смотрели как на потенциальных изменников. Соответственно, был взят курс на постепенное сворачивание всех прав и вольностей каза​ков, а за казацкой верхушкой был установлен строжай​ший надзор. Полная ликвидация украинской автономии стала отныне лишь вопросом времени.
ЛИКВИДАЦИЯ
РОССИЙСКИМ ЦАРИЗМОМ
УКРАИНСКОЙ АВТОНОМИИ
Весь XVin в. прошел на Украине под знаком русско-турецких войн, существенно повлиявших на изменение гео​политической ситуации в регионе. Хотя в современной ук​раинской историографии эти события, как правило, подробно не освещаются, нам кажется, что они заслуживают более пристального внимания. Во-первых, боевые действия велись на территории современной Украины; во-вторых, в этих вой​нах активно участвовали не только русские, но и украинцы (казаки, а также крестьяне и мещане, рекрутированные в
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российскую армию); в-третьих, в результате этих войн к Российской империи были присоединены земли Северного Причерноморья, Северного Приазовья и Крыма, являю​щиеся сегодня частью Украины.
Причиной русско-турецких войн было стремление Рос​сии добиться выхода к Азовскому и Черному морям, а так​же укрепить свое господство на Кавказе и на Балканах. Ос​манская империя пыталась удержать свои владения в указанном регионе и, по возможности, расширить их.
После поражения шведского короля в битве под Полта​вой позиции России в Восточной Европе и, в частности, на Украине значительно усилились. Это не могло не вызвать опасений у крымского хана и турецкого султана. В сложив​шейся ситуации им выгоднее было поддержать шведов и ту часть украинцев, которая пошла за Мазепой, чем поддержи​вать мир с российским царем.
Появление Карла XII, мазепинцев и запорожцев на тер​ритории Османской империи сразу же привело к резкому ухудшению русско-турецких отношений. 27 июля 1709 г. рус​ский посол в Стамбуле П. А. Толстой в ультимативной фор​ме потребовал от турецкого султана Ахмеда III выдать швед​ского короля и Мазепу, на что получил отказ.
После успешных военных действий в Прибалтике в 1710 г. царь Петр решил, что пора начать военные действия на юге. Поводом для объявления войны Турции послужил поход крымских татар и запорожцев на Украину зимой 1710— 1711 гг. Но прежде чем рассмотреть ход военных действий, уместно вспомнить об одном важном событии, происшедшем в апреле 1710г.
5 апреля указанного года сторонники покойного гетмана Мазепы избрали на казацкой раде близ города Бендеры но​вого гетмана — им стал генеральный писарь Филипп Орлик. Очевидно, тогда же была утверждена новая генеральная стар​шина, в состав которой вошел и кошевой атаман Войска Запорожского низового Кость Гордиенко. В день выборов между Орликом и старшиной был заключен особый дого​вор, официально именовавшийся «Соглашение и основание прав вольностей, относящихся к Войску Запорожскому». Этот
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документ интересен тем, что дает представление об уровне политического и правового сознания украинской казацкой элиты. Однако в отечественной историографии утвердился иной подход к оценке указанного документа. Его пытаются рассматривать как «конституцию Украины» (другие назва​ния — «Конституция Филиппа Орлика», «Бендерская кон​ституция»). Б. Крупницкий, в частности, утверждал: «Глав​ным постулатом ее была полная независимость Украины от Польши и Москвы, причем границы с Польшей определя​лись по линии Случа, как когда-то при Богдане Хмельниц​ком. Важными были пункты, которые ограничивали гет​манскую власть и устанавливали казацкий парламент (?) в виде расширенной Старшинской рады, в которую должны были входить не только генеральная старшина и полковни​ки, но также представители Запорожья и с каждого полка по одному значительному и заслуженному лицу. Этот парла​мент должен был собираться три раза в год».
По мнению В. Годованца, конституция 1710 г. «опреде​ляла новую форму существования государства — правовую». И далее: «В ней впервые зафиксировано устройство казац​кой державы. Говоря современным языком, в Украине уста​навливалась парламентская республика (?!), основой кото​рой должно было стать всеобщее избирательное право (?!), выборность всех гражданских и военных должностей и прин​цип разделения власти на законодательную, исполнитель​ную и судебную (?!).
Законодательные функции должен был исполнять пар​ламент в составе генеральной старшины, гражданских пол​ковников (вместе с урядниками и сотниками), генеральных советников от полков и послов от Низового Войска Запо​рожского. Парламент решал дела государственной важности. Вопросы для обсуждения в нем формулировал и вносил гетман...
Высшую исполнительную власть олицетворял гетман вместе с генеральной старшиной, местную администра​цию — полковники с полковыми старшинскими радами, полковыми и городскими подскарбиями и низшей админи​страцией. Судебные функции принадлежали Генеральному
94
Суду, уполномоченному рассматривать все судебные дела государственной важности».
В пространной цитате, приведенной выше, «Бендерская конституция» достаточно ясно интерпретируется как уни​кальный документ, как конституция будущей Украинской
j республики — независимой, правовой, демократической, парламентского типа, со всеобщим избирательным правом и четким разделением власти на три ветви. Иными словами, украинские казаки опередили передовых мыслителей Запа​да по крайней мере на полстолетия.
Поверить в эти сказки может лишь тот, кто не держал в руках текст «Соглашения» 1710 г. Что же представлял собой указанный документ, состоявший из 16 статей? Статья 1 требовала от гетмана, чтобы он, освободив с помощью шве-доъ «отчизну нашу, Малую Россию, от невольничьего ярма московского», искоренил в ней всякое иноверие, кроме '«веры святой православного восточного исповедания» (т. е. 'запрещались католическое, греко-католическое и протестант-'ское богослужения, ислам, «а более всего зловерие жидовс-
' кое» — иудаизм). Любопытно, что на практике достичь это​го собирались с помощью протестантов-шведов, католи​ков-поляков и мусульман (турок и татар).
Статья 2 утверждала неизменность границ Малой Руси йо реку Случ (т. е. без Западной Украины, остававшейся в
; (составе Польши), признавала протекторат Швеции над Ук​раиной и обязывала гетмана ходатайствовать перед шведс-1ким королем о том, чтобы он после окончания войны с Россией добился от последней возврата пленных украин​цев и компенсации ущерба.
1 Статья 3 предусматривала заключение военного и поли​тического союза с Крымским ханством и обязывала гетмана следить за тем, чтобы «своевольные и легкомысленные ка-
- заки» не обижали татар.
Статьи 4 и 5 оговаривали автономные права запорожцев. Гетман должен был гарантировать неприкосновенность вла​дений Запорожской Сечи, не позволяя «никому из власти духовной и светской» заниматься там промыслами, охотой и рыбной ловлей.
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Статья 6 подробно расписывала права гетмана, генераль​ной старшины и нижестоящей казацкой администрации. Она однозначно говорила о том, что высшая власть в Украине должна была принадлежать не мифическому парламенту (со-словно-представительному учреждению, в котором заседали представители всех основных сословий), а исключительно гетману и казацкой Генеральной раде. При этом рада не яв​лялась постоянно действующим законодательным органом; она созывалась лишь три раза в год (на Рождество, на Пасху и на Покрова). Текущие вопросы государственного управле​ния гетман мог решать самолично, периодически «советуясь» с генеральной старшиной.
Статья 7 зафиксировала неподсудность казацкой элиты гетману; уголовные и прочие дела, связанные с проступка​ми казацкой верхушки, должен был рассматривать Гене​ральный суд Войска Запорожского.
Статья 8 ограничивала влияние «домашних слуг» гетма​на, а статья 9 лишала его права распоряжаться войсковой казной. Остальные статьи «конституции» были направлены на ограничение произвола казацких полковников, сотников и атаманов в отношении простых казаков и гражданских лиц, на борьбу с коррупцией, а также подтверждали право городов на самоуправление.
Таким образом, перед нами не Конституция Украины, а типичный договор между представителями казацкой эли​ты (гетманом и старшиной), в котором зафиксированы их права и привилегии. Он проникнут стремлением казацкой старшины ограничить всевластие гетмана, но не предус​матривает участия в управлении державой представителей иных сословий (православного духовенства, дворянства, бюргерства, крестьянства). В целом данный документ стоит в одном ряду с предшествовавшими ему соглашениями, определявшими общественно-политическое устройство Гет​манщины («мартовские статьи» Б. Хмельницкого, гадяч-ский трактат И. Выговского, переяславские статьи Ю. Хмельницкого, батуринские и московские статьи И. Брюховецкого, глуховские статьи Д. Многогрешного, конотопские и переяславские статьи И. Самойловича,
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коломацкие статьи И. Мазепы, решетиловские статьи И. Скоропадского).
«Конституция» 1710г. не содержит даже намека на пар​ламентскую республику, всеобщее избирательное право, выборность всех гражданских и военных должностей и прин​цип разделения властей. В то же время документ свидетель​ствует о религиозной нетерпимости его авторов и непосле​довательности в отстаивании суверенитета и территориальной целостности Украины (все западноукраинские земли при​знаны частью Речи Посполитой).
Примечательно, что в борьбе за независимость Украины казаки Орлика и Гордиенко собирались опираться не на свой народ, а на военную помощь других государств — Швеции, Османской империи и Речи Посполитой.
В ноябре 1710 г. турецкий султан объявил войну России, и вскоре крымская орда Девлет-Гирея совершила опусто​шительный рейд в направлении Слободской Украины. 25 февраля 1711 г. в Успенском соборе московского Кремля был зачитан царский манифест о войне с Турцией. Петр I решил лично возглавить военную кампанию. Но еще до при​хода царских войск, в марте 1711 г. на Правобережье вторг​лось 16-тысячное войско Ф. Орлика, состоявшее из казац​ких, польских и татарских отрядов. Были взяты Умань, Богуслав, Корсунь, осаждена Белая Церковь. Тем временем татары начали грабить и жечь окрестные села, вызвав нена​висть местных жителей к «освободителям». Казаки Орлика пытались прекратить погромы, из-за чего обострились от​ношения между ними и татарами. Поляки вскоре ушли, и союзное войско распалось.
В июне российские полки общей численностью 38 тыс. человек подошли к реке Прут и начали движение на юг. 9 июля турецкая армия, усиленная крымскими татарами, атаковала войска Перта I под Яссами и взяла их в окруже​ние. Исход военной кампании был предрешен. Царь вступил в переговоры с великим визирем Мехмед-пашой и вскоре заключил с турками перемирие. По условиям договора, Рос​сия возвращала Турции крепость Азов и уничтожала свои укрепления в районах Таганрога и Запорожской Сечи.
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4 История Украины (конспект)
Султан, узнав об условиях Прутского договора, при​шел в ярость, низложил Мехмед-пашу, сослал его на ос​трова Эгейского моря, а позже велел убить. Началась под​готовка к новой войне, однако территориальные уступки со стороны России смягчили позицию турецкой стороны, и 5 апреля 1712 г. в Стамбуле между двумя государствами был подписан мир. Российские войска были выведены с Правобережной Украины, но на смену им тут же пришли польские войска, которые помешали Ф. Орлику утвердить на этой территории власть казаков-мазепинцев. В дальней​шем Орлик с небольшой группой сторонников пытался ув​лечь западноевропейские державы идеей создания антирус​ской коалиции, которая помогла бы ему вырвать Украину из-под власти России. Он ездил из одной столицы в дру​гую, посылал письма и манифесты французским, польским, шведским и турецким политическим деятелям, но так и не смог реализовать своих замыслов. Умер он в 1742 г.
Правление Ивана Скоропадского (1708—1722) было от​мечено дальнейшими серьезными шагами российского ца​ризма по ограничению автономных прав Гетманщины. При гетмане с 1709 г. постоянно находился царский резидент А. Измайлов. Последний должен был контролировать внеш​неполитическую деятельность Скоропадского, не разрешать ему увольнять и назначать на должности старшину без со​гласия царских властей, следить за перемещением казацких отрядов, изучать общественное мнение и пресекать любые проявления сепаратизма. Со временем он получил право са​мостоятельно проводить следствие и судить лиц, заподоз​ренных в измене. Резиденция гетмана была переведена из Батурина в Глухов, поближе к российской границе. Побли​зости были расквартированы два российских полка.
При Скоропадском Украина должна была содержать за свой счет 10 российских полков; главнокомандующим укра​инской армией впервые стал русский; одновременно управ​ление территориями полков начали отдавать русским и ино​странцам. ОбЩирные земельные владения на Украине получили царский фаворит А. Меншиков и другие крупные
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вельможи. Строгий надзор устанавливался за издательской деятельностью.
Тяжелым ярмом на плечи казаков легла обязанность уча​ствовать в строительных работах вдали от родины. Так, в 1716 г. 10 тыс. казаков рыли канал между Волгой и Доном, в 1718 г. несколько тысяч из них возводили укрепления вдоль Терека на Северном Кавказе, а в 1721 г. 12 тыс. украинцев строили Ладожский канал. В то же время царизм начал наступление на экономические права Гетманщины. В 1719 г. украинцам запретили экспортировать хлеб непосред​ственно в Западную Европу; они должны были отвозить его либо в Ригу, либо в Архангельск и там продавать по ценам, установленным правительством. Российские же куп​цы могли продавать свои товары в Гетманщине по льгот​ным ценам. Подобная политика, безусловно, истощала ре​сурсы Украины, вела к значительным экономическим потерям.
Но наиболее серьезный удар по украинской автономии был нанесен царизмом после окончания Северной войны. В 1722 г. Петр I велел учредить Малороссийскую коллегию, которая должна была постоянно находиться на Украине и делить власть с гетманом. Когда Скоропадский узнал об этом, он поехал в Санкт-Петербург умолять царя отменить его решение; но Петр был непреклонен. Сердце старого гет​мана не выдержало подобного удара, и в том же году он скончался.
После смерти Скоропадского на Украине фактически возникло двоевластие: с одной стороны, сохранялась Гене​ральная войсковая канцелярия, а с другой — вводилась Малороссийская коллегия. Эта коллегия начала свою работу с обращения к населению подавать ей жалобы на злоупот​ребления казацкой старшины и иных должностных лиц. Жа​лобы посыпались, как из рога изобилия. Уже в августе 1722 г. коллегия передала Генеральной войсковой канцелярии 34 распоряжения о запрете превращать казаков в зависимых крестьян, лишении старшинских поместий иммунных прав при расквартировании российских войск, направлении на​логовых сборов в царскую казну и т. д. Были заведены уго-
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ловные дела на некоторых полковников, сотников и судей. Старшинские поместья облагались налогами, чего раньше казацкая верхушка не допускала.
Большая часть старшины заняла лояльную позицию по отношению к Малороссийской коллегии; меньшинство — так называемые автономисты — попыталось отстаивать бы​лые права и вольности. Их лидером стал черниговский пол​ковник Павел Полуботок. В сентябре 1722 г. он составил петицию царю, которую члены генеральной старшины от​казались подписать. В петиции высказывался решительный протест против требований Малороссийской коллегии зна​комить ее со всеми решениями Генеральной войсковой кан​целярии, рассмотрения коллегией судебных дел, не про​шедших через нижние судовые инстанции, ликвидации ею налогового иммунитета казацкой старшины и т. д. В то же время Полуботок просил имперский Сенат разрешить из​брать нового гетмана. Поскольку царь находился далеко от столицы (он отправился в поход на Иран), петиции Полу-ботка неожиданно был дан ход. В ноябре того же года Сенат отменил ряд указов Малороссийской коллегии, в том числе о введении новых налогов и лишении казацкой старшины налогового иммунитета.
Глава Малороссийской коллегии С. Вельяминов со своей стороны предпринял энергичные контрмеры против дей​ствий автономистов. 31 марта 1723 г. он подал царю «Две​надцать пунктов», в которых предлагалось изменить госу​дарственное устройство Украины и увеличить доходы казны за счет украинских налогоплательщиков. Одновременно Ве​льяминов обвинял Полуботка в противодействии реформам. Царь тут же велел доставить наказного гетмана и его одно-думцев в Петербург. 16 апреля указом Сената Малороссийс​кая коллегия была преобразована из контролирующего органа во властную административную структуру. Заигрывая с широкими массами, царизм законодательно закрепил реше​ние коллегии о возврате казацких прав всем, кто хотел пе​рейти в казацкое сословие, а также ликвидацию незакон​ных поборов, установленных Генеральной войсковой канцелярией.
Когда Полуботок и 15 старшин прибыли в российскую столицу, их обвинили в злоупотреблении властью, игнори​ровании распоряжений Малороссийской коллегии и царе-ких указов, после чего арестовали и бросили в казематы Петропавловской крепости. Там Полуботок и умер в декабре 1724 г. Остальных заключенных от ссылки в Сибирь спасла смерть Петра I, скончавшегося в январе 1725 г.
После разгрома оппозиции Малороссийская коллегия пре* вратилась в верховный орган власти на Украине. Генераль* ную войсковую канцелярию низвели до положения сове​щательного органа, и все ее распоряжения считались недействительными без санкции указанной коллегии. В мест​ное судопроизводство стали активно внедрять российские правовые нормы. Введение прямого налогообложения насе​ления привело к тому, что с 1722 по 1724 г. налоги -в Гет​манщине выросли на 600%.
Однако отмена налогового иммунитета не только для казацкой старшины, но также для монастырей и российс​ких вельмож, владевших крупными земельными владения​ми на Левобережье, неожиданно обернулась против С. Вель​яминова и его ведомства. Уже в феврале 1725 г. Верховный Тайный Совет рассмотрел проект восстановления гетман​ства на Украине. С приходом к власти Петра II весной 1727 г, были отменены все налоги, введенные Малороссийской кол​легией, а 20 июня того же года Тайный Совет принял ре​шение о реставрации гетманского правления.
Новым гетманом стал 73-летний миргородский полков​ник Даниил Апостол (1727—1734). Его никто не избирал — гетман был назначен царем. Малороссийская коллегия пре​кратила свое существование, но Гетманщина не обрела пре​жнего объема автономных прав. За всеми внешнеполитичес​кими контактами гетмана должен был наблюдать российский наместник, кандидатов на старшинские должности утверж​дал царь, казацкие полки подчинялись российскому гене​рал-фельдмаршалу, а финансы контролировались российс​ким правительством. В состав Генерального суда наряду с тремя украинцами вводились трое русских чиновников. Сни​мались торговые ограничения для иностранных купцов; по-
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шлины на импортируемые товары поступали исключитель​но в царскую казну. Кроме того, царь имел право даровать земли в Гетманщине своим любимцам.
Следуя давнему имперскому девизу «разделяй и властвуй», российское самодержавие продолжало вбивать клин между ук​раинской элитой и народными массами. Гетману не разрешалось отнимать у казаков и крестьян ранее приобретенные ими зем​ли; планировалась проверка законности приобретения поместий казацкой старшиной, шляхтой, монастырями и городами.
Понимая, что борьба с царизмом за сохранение былых автономных прав Украины не приведет к желаемым резуль​татам, Апостол сосредоточил всю свою деятельность на ук​реплении материального положения имущих слоев. Он на​вел порядок в финансовой сфере, сформировал годовой бюджет Гетманщины в размере 144 тыс. рублей и в своей экономической политике сделал упор на развитие частного предпринимательства. С ведома гетмана в Глухове в 1728 г. прошло расширенное совещание украинских купцов, на ко​тором обсуждались вопросы торговой политики. Купцы со​ставили петицию с просьбой разрешить им вывозить за гра​ницу ряд запрещенных товаров (воск, пряжу, кожи, селитру). Они добивались от Коллегии иностранных дел уменьшения торговых пошлин, разрешения выезжать за границу не по российским, а по украинским паспортам и т. д.
Поскольку в 1729— 1731 гг. значительно сократился фонд общинных и ранговых земель, Апостол провел их тщатель​ную ревизию. Все земельные владения были разделены на 6 категорий: ранговые, полученные за заслуги, ратушные (му​ниципальные), свободные, спорные и монастырские. Неза​конно приобретенные старшиной, шляхтой, монастырями, городами и российскими чиновниками села и хутора возвра​щались в свое прежнее состояние. На счету у гетмана было и несколько скромных политических побед. Так, он отвоевал право назначать Генеральную войсковую канцелярию и пол​ковников и резко сократил численность русских и иностран​цев в своей администрации. Под его юрисдикцию перешел Киев, до этого находившийся под властью российского гу​бернатора. Незадолго до своей смерти Апостол добился от
правительства императрицы Анны Иоанновны (1730— 1740) разрешения на восстановление Запорожской Сечи.
Напомним, что после разгрома Сечи царскими войсками в 1709 г. большинство запорожцев ушло в пределы Крымс​кого ханства и основало там Олешковскую Сечь. Хотя крым​ский хан предоставил им широкие права в землевладении, промыслах, торговле и внутреннем устройстве, эти права постоянно нарушались и ограничивались. Казаков заставля​ли воевать на стороне турок и татар, ремонтировать Пере​копские укрепления, и в то же время им запрещали строить свои крепости и иметь на вооружении артиллерию. Внутри казацкого сообщества не было единства. Часть запорожцев хотела вернуться на родину и перейти на службу к царю; другая часть во главе с Костем Гордиенко продолжала выступать за войну с Россией до полного освобождения Украины.
Восстановление гетманства вселило в запорожцев надеж​ду на скорое возвращение домой. Они вступили в переписку с Апостолом и, не ожидая официального решения царского правительства, в мае 1728 г. высадились в устье Чертомлыка. Оттуда их вытеснили в низовья Днепра, на реку Каменку, где они основали Каменскую Сечь. Позитивному решению запорожской проблемы способствовали события в Польше. Когда в 1733 г. умер польский король Август II, российское правительство попыталось посадить на трон своего ставлен​ника Августа III. Недовольная польская знать обратилась к крымскому хану с просьбой прислать ей на помощь запо​рожцев. Чтобы не допустить возможного участия запорожс​ких казаков в польских делах на стороне антирусских сил, царизм дал согласие на их переход в российское подданство.
Весной 1734 г. почти 30 тыс. запорожцев и членов их семей вернулись в Среднее Поднепровье и, присягнув на верность российской короне, основали на реке Подпольной Новую Сечь (1734—1775). Земли Войска Запорожского низо​вого простирались от реки Синюха на Правобережье до реки Кальмиус на Левобережье; их северной границей была река Самара, а южной — устье Днепра. Вся территория сначала делилась на 5, затем на 8 паланок. Административным цент-
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ром паланки была укрепленная слобода, в которой стоял гарнизон и размещалась казацкая старшина. В самой Сечи войсковыми и хозяйственными единицами были 38 куре​ней. Высшим исполнительным органом оставался кош в со​ставе кошевого атамана, писаря, судьи, есаула и довбыша. Значение войсковой рады упало, зато возросла роль казац​кой старшины, которая часто самостоятельно, решала все текущие вопросы жизни запорожцев.
То, что царизм «простил» запорожских казаков, объяс​нялось еще и тем, что готовилась очередная война с Турци​ей; иметь в этой войне запорожцев не противниками, а союзниками было крайне выгодно.
Поводом к войне 1735—1739 гг. послужил, с одной сто​роны, поход 70 тыс. крымских татар в Иран (при этом тата​ры прошли по территории Российской империи), а с дру​гой стороны — уже упоминавшийся политический кризис в Польше, где сторонникам Станислава Лещинского удалось на время захватить Варшаву. Так как поляки рассчитывали на поддержку Турции, императрица Анна Иоанновна ре​шила нанести двойной удар — и по польской оппозиции, и по Османской империи.
В Польшу вторглись российские войска под командовани​ем фельдмаршала Б. К. Миниха, которые помогли Августу III занять польский престол. 23 июля 1735 г. Миних получил грамоту от российского правительства с приказом императ​рицы идти из Польши на Дон и взять турецкую крепость Азов. Одновременно с этим решено было нанести удар по Крыму. В конце сентября, находясь в Полтаве, Миних велел генерал-лейтенанту Леонтьеву выступить в поход против ногайских и крымских татар.
Леонтьев двинулся на юг, имея под своим командовани​ем 19 тыс. российских солдат и 20 тыс. левобережных, сло​бодских и запорожских казаков. У реки Конские Воды ар​мия напала на аулы ногайских татар, перебила больше тысячи человек и захватила 2 тыс. голов крупного рогатого скота, 95 лошадей и 47 верблюдов. Однако вскоре пошли осенние дожди, в войсках начались болезни, голод и падеж лошадей (умерло 9 тыс. человек и пало столько же лошадей), так что
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на военном совете было принято решение прекратить поход и повернуть назад.
Ранней весной 1736 г. армия Миниха переправилась че​рез Дон и вместе с донскими казаками в марте осадила крепость Азов. Затем, покинув осаждающих, Миних вер​нулся на Украину и начал готовить новое наступление на Крым. 20 апреля того же года он выступил в поход с арми​ей, насчитывавшей 54 тыс. человек. Среди них были левобе​режные (гетманские) и запорожские казаки. О них фельд​маршал писал императрице: «В прежние времена гетманские казаки могли выставлять в поле до 100 тысяч человек; в 1733 году число служащих убавлено до 30 тысяч и в нынеш​нем году до 20 тысяч, из которых теперь 16 тысяч человек наряжены в крымский поход; им велено в начале апреля быть у Царицынки в полном числе, но мы уже прошли 300 верст от Царицынки, а казаков гетманских при армии толь​ко 12 730 человек, и половина их на телегах едут, и отчасти шюхолюдны, отчасти гаюхоконны, большую часть их мы принуждены возить с собою, как мышей, которые напрас​но только хлеб едят. Напротив того, запорожцы из того же народа, беглые из той же Украины, на каждого человека по 2 и по 3 хороших лошади имеют, сами люди добрые и бод​рые, хорошо вооруженные; с 3 или 4 тысячами таких людей можно было бы разбить весь гетманский корпус».
18 мая армия подошла к 7-километровой линии Пере​копских укреплений. Ультиматум, отправленный Минихом крымскому хану, был отклонен, после чего последовал штурм Перекопа и его захват. Одновременно генерал-лейте​нант Леонтьев с 10 тыс. солдат и 3 тыс. казаков без боя овладел крепостью Кинбурн.
26 мая армия выступила из Перекопа, двинувшись на юг. Татары, избегая генерального сражения, предпочитали тревожить российские войска внезапными нападениями с флангов. 5 июня без боя был взят город Козлов (татарский Гезлёв, ныне — Евпатория), откуда войска направились в сторону Бахчисарая. Здесь произошло ожесточенное сраже​ние, закончившееся бегством татар. Бахчисарай был подож​жен, сгорел и красивый ханский дворец.
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Турецкие войска сосредоточились в Кафе (Феодосии), а основные силы татар ушли в горы. Из-за больших потерь Миних не смог продолжить военные действия в Крыму и в начале июля отвел армию к Перекопу. Через некоторое вре​мя, разрушив Перекопские укрепления и Кинбурнскую крепость, российские войска ушли на Украину.
В 1737 г. в Вене было подписано русско-австрийское со​глашение о совместных действиях против Турции. План, раз​работанный Минихом, предусматривал нанесение главного удара по крепости Очаков и отвлекающего — по Крыму. Вес​ной того же года под Киевом была сосредоточена 65-тысяч​ная армия в составе 63 батальонов пехоты, 2 эскадронов конной гвардии, 1 эскадрона кирасирского полка и 29 дра​гунских полков. Артиллерийский и инженерный корпуса на​считывали по 3 тыс. человек; в легкой кавалерии было 1500 гусар и до 13 тыс. казаков. С этими силами Миних двинулся в сторону Южного Буга. 30 июня войска подошли к Очакову, гарнизон которого состоял из 20 тыс. человек. Ожесточен​ные бои за город-крепость продолжались с 1 по 3 июля, пока турки не согласились на безоговорочную капитуляцию.
Оставив в Очакове 2-тысячный гарнизон, Миних вер​нулся на Украину. Тем временем другая российская армия, состоявшая из 13 драгунских полков, 20 пехотных и 12 тыс. казаков и калмыков, вышла под командованием фельдмар​шала П. П. Ласси из ранее захваченного Азова, прошла бере​гом Азовского моря к Арабатской стрелке и летом вторглась в Крым. Преследуя отступавшие войска крымского хана, армия Ласси захватила город Карасубазар, который был «раз​граблен и обращен в пепел». Совершив еще несколько рей​дов в горы, где казаки и калмыки разорили около тысячи селений, войска стали отходить. Хан Фатих Гирей с 40-тысячной ордой следовал за армией Ласси, но так и не отважился вступить с ней в генеральное сражение. Поведе​ние хана не понравилось турецкому султану, который при​казал свергнуть его.
Кампания 1738 г. мало чем отличалась от предшествую​щих: основной удар опять наносила армия фельдмаршала Миниха, но на сей раз в сторону Молдавии; армия фельд-
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маршала Ласси снова была направлена в Крым. Хотя под командованием Миниха находилась 108-тысячная армия, ему не удалось нанести туркам решающего поражения. Он дошел до города Рашков на Днестре, откуда, отказавшись от пла​на нападения на Бендеры, велел повернуть обратно. Армия Ласси, в свою очередь, ограничилась взятием Перекопа и несколькими стычками с татарами в степном Крыму.
План кампании 1739 г. предусматривал нанесение глав​ного удара в направлении Хотина и Ясс. Однако перед са​мым началом похода у Миниха возникли проблемы с запо​рожцами. Филипп Орлик, живший в то время в монастыре под Яссами, прислал казакам приглашение перейти на сто​рону турецкого султана, который обещал им свое покрови​тельство и подтверждение всех их прав и вольностей. Фельд​маршал решил подстраховаться, взять заложников и подкупить старшину. Пятистам «лучшим запорожцам» было велено находиться при штаб-квартире главнокомандующе​го; одновременно на Сечь отправили 6 150 рублей (4 000 рублей открыто передали всем запорожцам, а 2 150 рублей тайно распределили среди старшины). Чуть позже кошевой атаман Тукала жаловался Миниху, что рядовые казаки, про​ведав о получении старшиной отдельной суммы, «напали на них и жестоко избили с немалым ругательством и бесчестьем и пограбили не только вновь полученные деньги, но и те, которые у них прежде были».
Армия, собранная под Киевом, насчитывала 60 — 65 тыс. человек, включая 13 тыс. казаков. В сторону Молдавии она двинулась по землям Правобережной Украины, принадле​жавшим Польше. Переправившись через Южный Буг, войс​ка направились вдоль Збруча в сторону Хотина. В июле был успешно форсирован Днестр, после чего Миних повел свои части через Хотинские горы к Ставучанам. Там его поджида​ла 80-тысячная турецкая армия под командованием Вели-паши, усиленная татарской конницей Ислам Гирея. Сраже​ние под Ставучанами завершилось победой российских войск, которые через два дня вступили в Хотин. 28 августа армия Миниха вошла в Яссы, восторженно встречаемая местным молдавским населением.
Лекция III. Украина в период Гетманщины...
107
Окончание войны приблизил выход из нее Австрии подписавшей 12 сентября сепаратный мир с Турцией, а также намерение Швеции начать военные действия против России на Севере. 29 сентября в Белграде был подписан русско-турецкий мирный договор, по которому Россия сохранила за собой Азов (без фортификаций) и получила право пост​роить крепость на Кубани. В то же время она вернула Тур​ции Очаков и Кинбурн и не могла держать свой флот на Черном море. Таким образом, истратив на войну 1735— 1739 гг. огромные средства и потеряв в ходе военных дей​ствий, от болезней и голода более 100 тыс. человек, царское самодержавие практически ничего не приобрело.
Война обескровила Гетманщину. В ходе военных кампа​ний на Левобережье было мобилизовано десятки тысяч ка​заков и крестьян. Потери украинцев, по данным О. Субтель​ного, составили 35 тыс. человек (при населении ок. 1,2 млн человек). К людским потерям добавились и материальные: Украина вынуждена была содержать за свой счет от 50 до 75 российских полков; это обошлось ей в 1,5 млн рублей.
Поскольку после смерти Даниила Апостола (1734) импе​ратрица Анна Иоанновна вновь запретила выборы гетмана, исполнительная власть сосредоточилась в особой коллегии, названной «Правление гетманского правительства» (1734— 1750). Она состояла из трех русских и трех украинских чинов​ников во главе с князем А. Шаховским. Последний должен был «недремным.оком наблюдать за поступками малороссий​ского народа» и мог по собственному усмотрению менять украинских представителей в правлении. Наступление на права украинцев велось и иными способами. Так, в 1734 г. глава Губернаторского совета князь Барятинский арестовал весь Киевский магистрат и конфисковал все старинные хартии, касавшиеся прав городского самоуправления. Без этих доку​ментов у горожан не было возможности отстаивать свои вольности в судебном порядке. За умонастроениями людей внимательно следили агенты Тайной канцелярии; повсеме​стно поощрялись шпионаж и доносительство.
Изменение политики российских властей в отношении Украины произошло после вступления на престол императ-
рицы Елизаветы Петровны (1741—1761). В 1742 г. она тайно обвенчалась с Алексеем Разумовским — выходцем из казац​кой семьи, который когда-то пел в придворной капелле в Петербурге. Под его влиянием императрица проявила инте​рес к Украине. В 1744 г. она посетила Киев и, довольная хорошим приемом, благосклонно отнеслась к петиции ка​зацкой старшины о выборах нового гетмана. Но Елизавета не стала спешить; ее кандидату на этот пост, младшему брату Алексея — Кириллу, было всего 16 лет, и прежде чем воз​главить Гетманщину, он должен был получить надлежащее образование. Юношу отправили в Западную Европу, где он учился в немецких университетах (Кенигсбергском, Бер​линском, Геттингенском и др.). Когда он вернулся, его сна​чала назначили президентом Петербургской Академии наук (1746), а в 1750 г. в Глухове заочно «избрали» гетманом.
На Украину Кирилл Разумовский приехал в июле 1751 г. и сразу же приступил к перестройке своих резиденций в Глухове и Батурине. Обе резиденции гетмана копировали царский двор в Петербурге. Огромные средства были потра​чены на возведение грандиозных дворцов, английских пар​ков и театра, в котором выступали даже итальянские опер​ные труппы.
Период правления Разумовского называют «золотой осе​нью» Гетманщины. Именно в это время казацкая старшина de facto превращается в новую украинскую шляхту. Посколь​ку гетман чаще жил в Петербурге, чем на Украине, стар​шинская рада могла править краем по своему усмотрению. В состав рады входили члены Генеральной войсковой кан​целярии и Генерального войскового суда; иногда в ее работе участвовали также полковники и представители полковой и сотенной администрации.
Впрочем, императрица разрешила расширить автоном​ные права Гетманщины лишь до известных пределов. В 1754 г. царское правительство запретило гетману произвольно на​значать полковников, взяло под строгий контроль финан​сы, ликвидировало таможенные границы между Украиной и Россией. Елизавета отклонила петицию гетмана об уста​новлении дипломатических отношений с иностранными дер-
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жавами, а когда Разумовский добивался права свободно раз​давать земли на Левобережье, ему сообщили, что этой при​вилегией пользуется только императрица.
В 1760—1763 гг. гетман подготовил судебную реформу. Сущность ее заключалась в том, чтобы разделить всю тер​риторию Гетманщины на 20 уездов, каждый со своими соб​ственными судами, рассматривавшими уголовные, граждан​ские и земельные дела. Горожане судились собственными судами. Высшей судебной инстанцией был Генеральный вой​сковой суд; судебные функции Генеральной войсковой кан​целярии отменялись.
После дворцового переворота 1762 г., когда к власти при​шла Екатерина II (1762—1796), Кирилл Разумовский поссо​рился с ее фаворитом Г. Орловым и в 1763 г. вернулся на Украину. В Глухове была собрана старшинская рада, на кото​рой, кроме реформы судопроизводства, обсуждались также вопросы политического устройства Гетманщины. Старшина одобрила решение отправить новой императрице петицию о восстановлении былых прав и вольностей и о создании на Левобережье своего парламента по примеру польского сейма. Кроме того, Разумовский обратился к Екатерине II с хода​тайством сделать пост гетмана наследственным в его семье.
Екатерина прозорливо усмотрела в этих предложениях посягательство на ее самодержавную власть и решила тут же избавиться от «украинской проблемы» одним росчерком пера. Разумовского вызвали в Петербург и 10 ноября 1764 г. вы​нудили написать прошение об отставке. На этом и заверши​лась история гетманского правления на Украине. Новых гет​манов больше не выбирали.
СОЦИАЛЬНО-ПОЛИТИЧЕСКИЕ
ПРЕОБРАЗОВАНИЯ НА УКРАИНЕ
В ПОСЛЕДНЕЙ ТРЕТИ XVIII в.
После отставки Разумовского наместником Левобережья императрица назначила известного российского полководца и политика графа П. А. Румянцева. Ему должна была помо-
гать вторая Малороссийская коллегия, в состав которой вошли четыре российских чиновника и четыре представителя ка​зацкой старшины. Чтобы предотвратить возможное недоволь​ство населения ликвидацией автономии Гетманщины, Ру​мянцеву предписывалось распространять среди крестьян утверждение, будто ухудшение их положения было вызвано отсталостью «малороссийских обычаев»; украинскую же элиту старались купить новыми подачками (им предлагали высо​кие посты в имперском правительстве, обещали уравнение в правах с российским дворянством и расширение власти над крестьянами). Румянцев, управлявший Украиной в течение 25 лет, полностью оправдал возлагавшиеся на него надежды. Он пригласил в свою канцелярию многих конформистски настроенных представителей казацкой старшины, провел ревизию земельных владений, основал почтовую службу.
В 1764 г. по решению царского правительства на Украине была создана Новороссийская губерния с центром в Кре​менчуге; в ее состав вошли Новая Сербия (земли между рекой Синюхой-и Днепром), 2 сотни Миргородского и 12 сотен Полтавского полков, а также Славяно-Сербия (северная часть Донбасса). В то же время в Слободской Укра​ине казацкие полки были преобразованы в регулярные гу​сарские. Соответственно в 1765 г. там ликвидировали полко-во-сотенное административное деление, заменив его гу​бернским.
К концу 60-х годов XVIII в. единственным островком воль​ности на Украине оставалась Запорожская Сечь. Однако и над ней сгущались грозовые тучи. Только начало очередной русско-турецкой войны (1768—1774) отсрочило ликвида​цию этой уникальной казацкой республики.
Как повод к войне турецкое правительство использова​ло вмешательство России во внутренние дела Польши, а царские власти — арест турками российского посла в Стам​буле. 4 ноября 1768 г. Екатерина II созвала Государственный Совет,в составе графа К. Г. Разумовского, генерал-аншефа князя А. М. Голицына, графов Н. И. Панина и П. И. Панина, графа 3. Г. Чернышева, вице-канцлера князя М. Н. Волконс​кого, графа Г. Г. Орлова и князя Вяземского; на Совете
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было утверждено решение императрицы начать войну с Тур​цией. На последующих заседаниях был разработан план во​енных действий, определены конечные цели войны и на​значены командующие отдельными частями армии.
Турецкий султан Мустафа III и его окружение решили сосредоточить на границе с Польшей 400-тысячную армию, к которой должна была присоединиться армия польских конфедератов. Главный удар предполагалось нанести из рай​она Хотина в сторону Варшавы, а оттуда — на Киев и Смо​ленск. 80-тысячная армия, сосредоточенная в Крыму, полу​чила задание сковать деятельность российских войск на Украине. Отвлекающий удар планировалось нанести силами 50-тысячной армии через Северный Кавказ на Астрахань.
Военные действия начались в январе 1769 г. походом 70-тысячной армии хана Крым Гирея на Елизаветград (ны​не — Кировоград). Не решившись штурмовать эту крепость, татары опустошили окрестные селения и отошли за Днестр; другой татарский отряд в это же время предпринял рейд на Бахмут (ныне — Артемрвск в Донецкой области).
В апреле того же года русская армия под командованием князя Голицына форсировала Днестр и начала движение в сторону Хотина. Однако нерешительность командующего привела к тому, что российские войска не провели ни од​ной серьезной операции и вскоре повернули назад. Екатери​на II, узнав о пассивности князя Голицына, была «весьма удивлена» и приказала немедленно повторить поход в том же направлении. В июле Голицын во второй раз форсировал Днестр и осадил Хотин, но опять-таки вел себя пассивно и вскоре отвел войска за Днестр. Терпение императрицы лоп​нуло; Голицына велено было отстранить от командования, а на его место назначили графа Румянцева.
Перед самой отставкой Голицына российским войскам все же удалось нанести поражение туркам на Днестре и 10 сен​тября занять Хотин. Затем генерал-поручик Эльмпт вступил в Яссы и привел молдаван к присяге российской короне. В течение октября было сделано несколько вылазок в Румы​нию, взят Бухарест и подготовлены условия для последую​щих наступательных операций в этом регионе.
В 1770 г. военные действия первыми начали турки, но серьезных успехов ни в Румынии, ни в Молдавии не доби​лись. В мае Румянцев с основными силами перешел Днестр и, выйдя к реке Прут, 17 июня нанес поражение 70-тысяч​ной турецкой армии в сражении у Рябой Могилы. В начале июля произошла еще одна битва с турками — на этот раз на реке Ларга — и снова победа досталась войскам Румянцева. Императрица щедро наградила своего полководца, а также многих генералов и офицеров. Среди награжденных были Г. А. Потемкин, будущий фаворит Екатерины, и М. И. Ку​тузов, будущий герой Отечественной войны 1812 г.
После поражения на Ларге турецкие войска отошли к реке Кагул, куда прибыла армия великого визиря Халил-бея. Хотя силы турок насчитывали не менее 150 тыс. человек и им помогало 80-тысячное татарское войско Каплей Гирея, Румянцев принял смелое решение атаковать их; при этом он располагал лишь 27 тыс. солдат и 255 орудиями. 21 июля российские войска нанесли неожиданный концентрирован​ный удар по левому флангу турецкой армии, используя свое преимущество в артиллерии. За три дня боев на реке Кагул турки потеряли более 20 тыс. человек убитыми, ране​ными и взятыми в плен; потери русских составили 921 че​ловек. За эту победу Румянцев получил чин фельдмаршала. В ходе военной кампании 1770 г. российские войска ов​ладели также крепостями Бендеры, Измаил, Килия, Ак-керман (ныне — Белгород-Днестровский) и Браилов. Одна​ко в следующем году Румянцев ограничился второстепенными стычками с турками на левом берегу Дуная, не рискнув ||1ереправиться на правый берег.
11 В то же время вторая русская армия (48 тыс. человек) под |4сомандованием князя В. М. Долгорукова получила задание | Атаковать Крым. В июне 1771 г. войска штурмом взяли Пере-l-коп, который защищали 50 тыс. татар и 7 тыс. турок под | йачалом крымского хана Селим Гирея; хан бежал в Руме-||шюу оставив защиту полуострова Ибрагим-паше. Преследуя !$гатар, Долгоруков подошел к Кафе и после артиллерийско-!ifo обстрела овладел ею. Затем были захвачены Керчь, Ени-|$сале, Козлов (Евпатория) и весь южный берег, включая
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Судак, Ялту, Балаклаву и Ахтиар. Овладение этими пунк​тами позволило Азовской морской флотилии под командо​ванием вице-адмирала А. Н. Сенявина выйти на просторы Черного моря.
После бегства Селим Гирея местная татарская знать из​брала ханом Сагиб Гирея, который объявил о разрыве Кры​ма с Турцией и переходе под протекторат России. Долгору​ков потребовал от нового хана освобождения всех христианских невольников, что и было сделано. По всем го​родам и селам началось восстановление греческих православ​ных церквей.
В 1772 г., заключив перемирие, обе враждующие стороны сели за стол переговоров. Переговорный процесс оказался труд​ным, несколько раз он прерывался из-за того, что ни Тур​ция, ни Россия не хотели идти на уступки по важнейшим вопросам. Наконец, в январе 1773 г. переговоры завершились полным провалом, и в феврале Екатерина II .предложила Ру​мянцеву возобновить военные действия на Дунае. Румянцев, как и в 1771 г., проявил нерешительность и не смог провести ни одной крупной операции. Лишь в нескольких локальных сражениях отличились отряды под командованием Г. А. Потем​кина и А. В. Суворова (последний был переведен на Дунай из Польши, где отличился в боях с польскими конфедератами).
Кампания 1774 г. началась в мае-июне с форсирования российскими войсками Дуная. Действуя отдельными корпу​сами, они нанесли туркам ряд поражений под Карасу, Гуро-балы, Козлуджи, Силистрией, Рущуком и Кючук-Кайнар-джи. Одновременно Азовская флотилия, блокировав Керченский пролив, дважды отразила попытки турецкого флота прорваться из Черного в Азовское море.
Исчерпав все возможности одолеть противника на суше и на море, турки пошли на переговоры в Кючук-Кайнард-жи и 10 июля 1774 г. подписали мирный договор. Он вклю​чал 28 открытых и 2 секретные статьи. Согласно этому дого​вору, Крымское ханство становилось политически независимым государством. К России отошли стратегически важные крепости Азов, Керчь, Еникале и Кинбурн, терри​тория между низовьями Днепра и Южного Буга, а также
Большая и Малая Кабарда. Кроме того, Россия добилась права держать военный флот на Черном море.
Поскольку крымские татары больше не предсташшли военной угрозы для Российской империи, Екатерина II ре​шила, что сохранение на границах Крымского ханства За​порожской Сечи потеряло всякий смысл. Были и другие причины, подталкивавшие царизм к ликвидации запорожс​кой вольницы. Так как во владениях запорожцев крепостное право отсутствовало, сюда постоянно стекались беглые кре​постные крестьяне; находили здесь приют и бунтари — гай​дамаки с Правобережной Украины и участники восстания 1773—1774 гг. под предводительством Емельяна Пугачева. К экономическим факторам, ускорившим разгон Сечи, следу​ет отнести стремление царских властей присвоить себе бога​тые земли юга Украины, которые запорожцы традиционно считали своей собственностью.
Судьба запорожских казаков была окончательно решена 23 апреля 1775 г., когда новороссийский генерал-губерна​тор Г. А. Потёмкин представил императрице проект ликви​дации Запорожской Сечи. Осуществить эту акцию должны были российские войска под командованием генерал-пору​чика П. А. Текели, возвращавшиеся после войны домой: 8 полков регулярной кавалерии, 20 гусарских и 17 пики-нёрных эскадронов, 10 пехотных регулярных и 13 донских казацких полков общей численностью более 100 тыс. чело​век. Текели разделил свою армию на пять частей. Сам он с большим отрядом двинулся на Сечь, а остальные отряды должны были вести наступление на отдельные запорожские паланки. Если бы сечевики оказали сильное сопротивление войскам Текели, его должен был поддержать резервный кор​пус генерал-поручика Прозоровского, размещенный на Сло-
божанщине.
На Сечи в это время находился 3-тысячный гарнизон с 20 пушками. 4 июня, не встретив ни малейшего сопротивле​ния, .царские войска подошли к стенам сечевой крепости. Сняв часовых и захватив всю артиллерию, они окружили казацкий поселок, затем блокировали гавань на реке Под​польной и овладели казацкими челнами.
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Понимая, что сопротивляться бессмысленно, запорож​цы согласились капитулировать. На следующий день из се-чевых хранилищ вывезли боеприпасы, клейноды, знамена, материальные ценности и архив запорожской войсковой канцелярии. Почти все постройки, кроме фортификаций, были разрушены.
29 июня 1775 г. вышел указ Сената, в котором объяс​нялись причины ликвидации Запорожской Сечи и содер​жалось разрешение выдать пособия лояльно настроенным старшине и казакам. Часть запорожской старшины не толь​ко сохранила свои хозяйства, но получила также дополни​тельные участки земли и офицерские чины. Однако коше​вой атаман Петр Калнышевский, судья Павел Головатый и писарь Иван Глоба были судимы и по настоянию По​темкина сосланы в отдаленные монастыри: первый — в Соловецкий, второй — в Тобольский, третий — в Туру-ханский. Последний кошевой атаман Запорожской Сечи отсидел «на Соловках» четверть века, был помилован ца​рем Александром I в 1801 г. и скончался там же, в Соловец​ком монастыре, в 1803 г. в возрасте 113 лет.
После уничтожения Запорожской Сечи царское само​державие предприняло еще ряд шагов по превращению Ук​раины в обычную провинцию Российской империи. Так, в 1780 г. на месте Слободско-Украинской губернии было со​здано Харьковское наместничество; в 1781 г. в связи с ад​министративной реформой на Левобережье ликвидировали традиционные 10 полков; вместо них учреждались 3 новых наместничества: Киевское, Черниговское и Новгород-Се-верское. По своей организационной структуре они напоми​нали российские губернии и делились на уезды. В то же время украинские административные, судебные и финансо​вые учреждения заменялись соответствующими имперски​ми бюрократическими структурами.
Важные перемены произошли в 1783 г. Во-первых, вме​сто казацких полков были созданы 10 кавалерийских регу​лярных полков, позже переименованных в карабинерские. Во-вторых, крымский хан Шагин Гирей в феврале отрекся от престола и в апреле Екатерина II издала манифест
«О принятии полуострова Крымского, острова Тамана и всей Кубанской стороны под Российскую державу». В-тре​тьих, 2 мая того же года в Ахтиарскую бухту вошли 5 фре​гатов и 8 малых судов Азовской флотилии, положивших начало Черноморскому флоту (через год на месте крепости Ахтиар началось строительство нового города — Севастопо​ля). В том же году по инициативе Потемкина на Днепре был основан город Екатеринослав (ныне — Днепропетровск). Наконец, кардинальным образом изменился статус украинс​ких крестьян: Екатерина II запретила им покидать своих по​мещиков, ввела на Левобережье и Слобожанщине крепост​ное право, а также подушный налог.
В то время как простой народ был закрепощен, украинс​кая элита добилась от царизма новых привилегий. В1785 г. Екатерина издала «Жалованную грамоту дворянству», по которой знать освобождалась от обязательной военной служ​бы, а украинская казацкая старшина уравнивалась в правах с российским дворянством.
Важные изменения произошли в рассматриваемый пери​од и в той части Украины, которая оставалась в составе Речи Посполитой. В1768 г. там вспыхнуло восстание гайда​маков, известное под названием Колшвщина. Причинами это​го широкого народного движения стало усиление феодаль​ной эксплуатации украинских крестьян польской шляхтой, а также дальнейшее наступление католической и униатской церквей на права православной церкви. Изданный польским королем Станиславом-Августом Понятовским под нажимом России и Пруссии указ об уравнении в правах «диссиден​тов» (т. е. православных и протестантов) с католиками хотя и был утвержден сеймом, тем не менее вызвал резкий про​тест со стороны фанатично настроенных польской шляхты и католического духовенства; последние в феврале 1768 г. образовали так называемую Барскую конфедерацию и выс​тупили против каких-либо уступок православным. Конфе​дераты устраивали погромы в украинских селах и местеч​ках, изгоняли православных священников из парафий, сжигали православные храмы. Чтобы обуздать разгул кон-
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федератов, Екатерина II велела ввести на Правобережье рос​сийские войска.
Местное украинское население восприняло этот шаг рос​сийского правительства как помощь ему в борьбе с ненави​стной шляхтой. Среди малограмотных крестьян распростра​нились слухи о «Золотой грамоте» императрицы Екатерины, в которой она якобы велела кошевому атаману Петру Кал-нышевскому вместе с российской армией уничтожать вра​гов православной веры. Весной того же года восемь запо​рожских казаков во главе с Иосифом Шелестом провели в Мотронинском монастыре несколько тайных совещаний, на которых было принято решение о начале массового выступ​ления против польской шляхты, евреев-арендаторов, а так​же католического и униатского духовенства. Руководителем восстания стал запорожец Максим Железняк.
26 мая отряд гайдамаков под командованием Железняка двинулся на Правобережную Украину. Повсеместно стали возникать новые отряды гайдамаков, которые за короткое время смогли захватить Жаботин, Фастов, Черкассы, Кор-сунь, Богуслав и очистили от шляхты всю южную Киев-идину. Под Уманью на сторону повстанцев перешел со свои​ми казаками сотник Иван Гонта. В ночь с 9 на 10 июня гайдамаки овладели Уманью, устроили в городе страшную резню, после чего отдельные повстанческие отряды были посланы под Белую Церковь, на Волынь, Подолье и Брац-лавщину.
Первоначально российские войска не вмешивались в ук​раинско-польский конфликт, однако огромный размах вос​стания, а также его откровенно антифеодальная направлен​ность не на шутку встревожили царское правительство. Во второй половине июня отряд бригадира М. Н. Кречетнико-ва, получив соответствующий приказ, хитростью взял в плен вождей восстания Железняка и Гонту; затем российс​кие войска разгромили отряд Швачки и других атаманов. Железняк как подданный российской короны был судим в Киеве и сослан в Сибирь. А Гонту польский суд приговорил к мученической смерти путем снятия кожи, четвертова​ния и пр.
«Золотые вольности», долгое время обеспечивавшие польским магнатам и шляхте практически неограниченные права, в конце концов довели Речь Посполитую до состоя​ния политической анархии и упадка. Этим воспользовались ее агрессивные соседи — Российская империя, Прусское королевство и империя австрийских Габсбургов. В результате первого раздела 1772 г. Польша лишилась части своей терри​тории. Эти геополитические изменения затронули и украин​ские земли. Галиция и Буковина в 1772 г. оказались в соста​ве Австрийской империи.
Завоевание Россией Северного Причерноморья и При​азовья, ликвидация Запорожской Сечи и Крымского хан​ства, разделы Польши повлекли за собой крупномасштаб​ные социально-экономические и этнические изменения. Еще в 1752 г. в западной части запорожских владений царское правительство разрешило поселиться нескольким тысячам православных сербов, спасавшихся от притеснений со сто​роны католической Австрии. На колонизованных землях воз​никла административная единица, названная Новой Серби​ей. Кроме сербов, на юг Украины переселялись хорваты, черногорцы, валахи, греки, болгары, молдаване, немцы и пр. В 1753 г. на территории Донбасса, в треугольнике Бах-мут — Луганск — Северский Донец, была образована еще одна административная единица — Славяно-Сербия с цент​ром в Бахмуте. В 1769 г. Екатерина II позволила эмиграцию евреев из Речи Посполитой; поток их заметно усилился пос​ле первого раздела Польши (1772).
В 1778 г. царские власти организовали массовое переселе​ние из Крыма в Северное Приазовье греков, армян и пред​ставителей других народов (всего от 20 до 32 тыс. человек). В 1780 г. греки основали в Приазовье город Мариуполь и еще два десятка селений.
Для привлечения на новые земли дворян российское пра​вительство предлагало им различные льготы. Дворяне-пере​селенцы получали в дар по 40 тыс. акров земли при условии создания на каждом из этих участков не менее 25 крестьян​ских хозяйств. Поскольку крестьян не хватало, помещики шли им на уступки. Для получения надела в 160 акров пере-
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селенцы должны были отрабатывать барщину лишь 2 дня в неделю вместо обычных 4—5 дней. В 1781 г. императрица издала указ о переселении в Новороссию 20 тыс. государ​ственных крестьян, а с 1785 г. в низовьях Днепра разрешено было селиться старообрядцам.
В течение десяти лет Новороссийская и Азовская губерн​ские канцелярии раздали помещикам и под казенные селе​ния 4,5 млн десятин земли, на которых поселилось около 100 тыс. человек. Стимулируя процесс колонизации Дикого поля, Екатерина фактически запретила искать в Новороссии беглых крепостных крестьян. Местные власти должны были «без всякой огласки приписывать бродяг к городским и сельским обществам, смотря по их состоянию». В 1796 г. в Новороссии проживало уже 554 тыс. человек (из них 80% составляли русские и украинцы).
На побережье Черного моря началось строительство но​вых городов и портов. На месте заложенной в 1779 г. судо​верфи Г. А. Потемкин в 1781 г. основал Херсон. В 1788 г. еще одна судоверфь была заложена в районе впадения реки Ингул в Южный Буг; через год здесь был основан город Николаев.
Екатерина II захотела лично посетить Украину и взгля​нуть на плоды своей колонизационной политики. 2 января 1787 г. она покинула Петербург в сопровождении многочис​ленной свиты, а также послов Австрии, Франции и Англии. До Киева ехали, в экипажах, а в апреле, когда сошел лед на Днепре, пересели на специально построенные галеры. В Кане-ве императрицу ждал польский король Станислав Понятовс-кий, но Екатерина холодно встретила его и не пригласила в путешествие. Вскоре на борт царской галеры поднялся авст​рийский император Иосиф И. В Херсон монархи въехали че​рез Триумфальную арку с надписью «Дорога в Византию».
В мае царский кортеж побывал в Крыму, в частности, в Севастополе, где императрицу встретил салютом Черномор​ский флот.
Тем временем турецкое правительство, недовольное экс​пансией России в Северном Причерноморье и на Кавказе, решило взять реванш за прошлые поражения и 5 августа
1787 г. передало русскому послу в Стамбуле ультиматум: 1) вернуть Турции Крым; 2) аннулировать все прежние рус​ско-турецкие договоры; 3) отказаться от покровительства Грузии. Посол не успел еще передать этот ультиматум в Пе​тербург, когда султан Абдул Гамвд I объявил России войну.
7 сентября того же года Екатерина издала манифест, в котором говорилось: «Оттоманская Порта, утвердивши тор​жественными договорами перед лицом света вечный мир с Россией, опять вероломно нарушила всю святость онаго... Мы полагаем в том Нашу твердую надежду на правосудие и помощь Господню, и на мужество полководцев и храб​рость войск Наших, что пойдут следами своих недавних побед...».
Планы турок предусматривали высадку десанта в Крыму и в Херсоне, а затем общее наступление турецких и татарс​ких войск из Молдавии и Крыма на Украину. Г. А. Потемкин предлагал императрице сначала взять турецкую крепость Очаков, затем овладеть территорией между Южным Бугом и Днестром, а оттуда вести наступление на Балканы. Уже пос​ле начала войны на Украине приступили к формированию двух армий: Екатеринославской (численностью 75—80 тыс. человек) под командованием Потемкина и Украинской (чис​ленностью 35—40 тыс. человек) под командованием Румян​цева. Для обороны Крыма и действий на Кубани был сфор​мирован особый Крымско-Кубанский корпус численностью в 25—30 тыс. человек. Черноморский флот был разделен на две эскадры: Севастопольскую (для защиты Крыма) и Ли-манскую (для защиты Херсона). Союзником России высту​пила Австрия.
Не останавливаясь подробно на описании'хода военных действий, отметим, что кампания 1787 г. прошла без круп​ных сражений; единственным заметным событием стал раз​гром русскими войсками под командованием Суворова ту​рецкого десанта на Кинбурнской косе. В 1788 г. боевые действия велись преимущественно на море. Лиманская эскадра под командованием принца Нассау-Зигена и американского кор​сара Пола Джонса нанесла поражение турецкому флоту в сражении под Очаковом, а Севастопольская эскадра под
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командованием контр-адмирала графа М. И. Войновича вы​держала бой с турецким флотом у острова Фидониси близ устья Дуная <в этом сражении особо отличился бригадир Ф. Ф. Ушаков — в будущем прославленный российский фло​товодец).
В 1789 г. обе российские армии на Украине были сведены в одну и переданы под общее командование фельдмаршала Потемкина. Последний планировал овладеть всей Бессара​бией и выйти на Дунай в районе Измаила. Таврический корпус Каховского был сосредоточен в Крыму, а дивизия Ферзена должна была прикрывать Херсон и Кинбурн.
В Бессарабии самые значительные победы были одержа​ны российско-австрийским корпусом под командованием Суворова; летом он разгромил турок под Фокшанами, а осенью — на реке Рымник. По мнению военных специали​стов, если бы российской армией командовал не Потем​кин, а Суворов, война победоносно закончилась бы уже в 1789 г.
Кампания 1790 г. была отмечена двумя морскими сраже​ниями (в Керченском проливе и у острова Тендра), в кото​рых новый командующий Черноморским флотом Ф. Ф. Уша​ков нанес поражения турецкому флоту под командованием старого алжирского пирата Хуссейн-паши, а также блиста​тельным штурмом Измаила войсками Суворова. В этой опе​рации участвовали 6 300 казаков Елизаветградского и Ека-теринославского егерских, Стародубского, Нежинского и Киевского карабинерных, Павлоградского и Сумского лег​коконных и иных полков. В составе Дунайской военной фло​тилии активно действовало «войско верных черноморских казаков», сформированное из бывших запорожцев еще в 1788 г.
В следующем году, потеряв всякую надежду на победу в войне, турецкое правительство вынуждено было пойти на мирные переговоры с русскими. 29 декабря 1791 г. в Яссах был заключен мирный договор, по которому подтвержда​лись условия Кючук-Кайнарджийского договора 1774 г. и Акт 1783 г. о присоединении Крыма и Кубани к России, юго-западная граница Российской империи передвигалась с
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Южного Буга на Днестр,-Турция отказывалась от претен​зий на крепость Очаков и Грузию, подтверждалось право российского военного флота бороздить Черное море.
В 1792 г. черноморское казачество было переселено на Кубань, где оно должно было защищать южные границы Российской империи. Устройство Черноморского казачьего войска напоминало устройство Запорожской Сечи, да и сами переселенцы считали себя запорожцами.
В начале мая того же года российская армия вторглась на Правобережную Украину, принадлежавшую Польше. Польские войска начали отступать на запад. Местное ук​раинское население приветствовало российские войска как освободителей от польского ярма. К концу мая Правобе​режье и часть Волыни оказались под российским конт​ролем.
12 января 1793 г. Россия и Пруссия заключили конвен​цию о втором разделе Польши. Правобережная Украина от​ходила к Российской империи, о чем официально сообща​лось в царском манифесте от 27 марта 1793 г. Однако часть патриотически настроенных польских офицеров и шляхты во главе с Тадеушем Костюшко выступила против расчле​нения Польши и 24 марта 1794 г. подняла восстание. Рос​сийская армия быстро подавила это выступление, заняла Вильнюс и Варшаву. Между Россией и Австрией было подписано еще одно соглашение — о третьем разделе Польши (1795). К дележу «свадебного пирога» присоедини​лась и Пруссия. В результате к Российской империи ото​шли земли Западной Волыни, Западной Белоруссии, Лит​вы и Курляндии. Галиция и Буковина остались в составе Австрийской империи.
Таким образом, к концу XVIII в. украинские земли ока​зались под властью двух военно-феодальных империй: 80% украинцев были подданными российских императоров из династии Романовых, а 20% — подданными австрийских императоров из династии Габсбургов. При этом в российс​кой части Украины за украинцами закрепилось официаль​ное наименованиемалоросы, а в австрийской —русины.
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ЛЕКЦИЯ   IV
УКРАИНА В ХIХ в.

УКРАИНСКОЕ КУЛЬТУРНО-НАЦИОНАЛЬНОЕ ВОЗРОЖДЕНИЕ
Превратив некогда автономную Украину в обычную имперскую провинцию, российский царизм, казалось бы, лишил украинцев нормальных условий для развития их языка и культуры. Но, как ни странно, именно с этого времени начинается невиданный ранее духовный подъем украинского народа, охвативший весь XIX в. и получив​ший в литературе название украинского культурно-нацио​нального Возрождения. Каковы наиболее характерные черты этого феномена? Во-первых, на рубеже XVIII—XIX вв. зарождается современный украинский литературный язык и современная украинская литература; во-вторых, в XIX в. зарождаются и получают развитие украинские профессио​нальные театр, музыка, живопись и другие виды искусства; в-третьих, формируются кадры национальной интеллиген​ции, просветителей и ученых, которые начинают разраба​тывать и пропагандировать украинскую «национальную идею».
Условной датой начала украинского Возрождения мож​но считать 1798 г., когда в Петербурге были опубликова​ны первые три части поэмы И. П. Котляревского (1769— 1838) «Энеида». Именно это бурлескно-травестийное произведение, написанное на полтавском диалекте украин​ского народного языка, положило начало современному ук​раинскому литературному языку и современной украинс​кой литературе. Получив высокую оценку читающей публики, «Энеида» стала своего рода декларацией того, что украинский язык и украинская культура являются фак​том, с которым надо считаться (в ту эпоху было немало скептиков, полагавших, будто отдельного украинского
языка не существует, а имеется лишь «малороссийское наречие», диалект русского языка; соответственно, укра​инцы рассматривались не как отдельный народ со своей самобытной культурой, а как «малоросы» — разновидность единого русского народа). Среди других известных произве​дений Ивана Котляревского можно назвать пьесы «Натал​ка Полтавка» и «Москаль-чародей», поставленные на сце​не в первой трети XIX в. и опубликованные, соответственно, в 1838 и 1841 гг.
Вслед за Котляревским раскрылся художественный та​лант и других украинских писателей, поэтов, драматургов и баснописцев. Авторами широко известных и сатиричес​ки острых басен были ректор Харьковского университета П. Гулак-Артемовский (1790—1865) и полтавчанин Евге​ний Гребёнка (1812—1848). Основоположником украинс​кой прозы по праву считается харьковчанин Г. Квитка-Основьяненко (1778—1843), выпустивший в 1834 г. «Малороссийские рассказы Грицька Основьяненко». К его лучшим произведениям относятся повести «Маруся» и «Конотопская ведьма», драматические произведения «Ис​кренняя любовь» и «Сватанье на Гончаровке», комедия «Шельменко-денщик».
Формирование новой украинской литературы заверша​ется творчеством выдающегося поэта-романтика Т. Г. Шев​ченко (1814—1861), первый поэтический сборник которо​го — «Кобзарь» — увидел свет в Петербурге в 1840 г. По замечанию М. Семчишина, в национальном мировоззрении Шевченко основную роль играют три символа: слава (наци​ональные традиции), слово (национальная культура) и прав​да (общечеловеческие ценности). Поэтический мир Велико​го Кобзаря сложился под влиянием устного народного творчества. Как народный подвиг воспевал он борьбу за волю, славу, национальное самоутверждение (поэма «Гайдамаки»). В то же время постоянным мотивом, терзавшим его душу, был тернистый путь человека через трагедии, зло и неспра​ведливость земной жизни.
При всей «простоте» и «народности» Шевченко далеко не всем удается постичь философскую глубину его произве-
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дений; по сей день остается загадкой умение поэта загля​нуть в самые потаенные уголки «украинской души», пере​дать с помощью слова наиболее характерные черты украин​ской ментальности, органично связать мысли, чувства и обыденную жизнь народа с универсумом.
То, что Шевченко знал жизнь простого народа не по​наслышке, вполне объяснимо — он сам был выходцем из крепостных крестьян. В детстве у него пробудился интерес к рисованию, и помещик Энгельгардт, у которого он служил «казачком», решил сделать из него своего домашнего ху​дожника. В Петербурге Шевченко учился у художника Ши​ряева. Когда его талант заметили и оценили представители петербургской художественной элиты (Карл Брюллов, Ва​силий Жуковский и др.), они решили выкупить Шевченко из крепостной неволи. Энгельгардт запросил за него две с половиной тысячи рублей. Чтобы собрать нужную сумму, Брюллов написал портрет Жуковского, который весной 1838 г. купила на аукционе царская семья. Получив свободу, Шевченко стал студентом Петербургской академии искусств. Именно в студенческие годы раскрылся его поэтический дар и был издан «Кобзарь».
В 1843 г. Шевченко приехал на Украину для занятий жи​вописью, а затем стал преподавать в Киевском университете. Где-то в конце 1845 г. или начале 1846 г. в Киеве возникло нелегальное «Украино-славянское общество св. Кирилла и Мефодия», в работе которого принимали участие профес​сор-адъюнкт Н. И. Костомаров, учитель петербургской гим​назии П. А. Кулиш, юрист Н. И. Гулак, полтавские учителя В. М. Белозерский и Д. П. Пильчиков, полтавский помещик Н. И. Савич и ряд студентов Киевского университета. Посе​щал заседания этого христианско-демократического кружка и Тарас Шевченко. Однако лидером и идеологом Кирилло-Мефодиевского общества был не он, а Николай Костома​ров (1817—1885) — крупный историк, писатель и публи​цист. Его «Книги бытия украинского народа» стали программой общества. Основополагающей являлась идея пан​славизма — федерации вольных славянских народов, объе​диненных евангельскими правилами любви, кротости и тер-
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пения. В тО же время впервые четко формулировалась наци​ональная идея: каждый народ имеет свою миссию в исто​рии, реализуя определенные функции «мирового духа». Раз​ница между российским, польским и украинским толкованием истории мирового духа состоит в постулировании особой украинской миссии в мире, которая вытекает из традици​онного украинского свободолюбия. Украина «не пропала, ибо она не знала ни царя, ни пана, а хотя и был царь, так чужой, и хотя были и есть паны, так чужие, хотя те паны и из украинского рода, однако не говорили по-украински, суть выродки, а настоящий украинец не любит ни царя, ни пана и знает одного Бога».
Один из студентов донес на участников Кирилле-Ме-фодиевского общества, и в марте 1847 г. полиция приступи​ла к арестам «заговорщиков». Через три месяца дело было закрыто, так как главный начальник III отделения его им​ператорского величества собственной канцелярии генерал-адъютант граф А. Г. Орлов не усмотрел в деятельности «ме-фодиевцев» покушения на устои самодержавия. «Ук-райно-славянское общество св. Кирилла и Мефодия, — пи​сал он, — было не более как ученый бред трех молодых людей. Учредители его Гулак, Белозерский и Костомаров по самому положению ученых людей... были не в состоянии ни вовлечь в свое общество военных или народ, ни сделаться скорою причиною восстания».
Из всех участников общества больше всех пострадал Шев​ченко. При обыске жандармы нашли его поэму «Сон», где в оскорбительной форме поэт писал о царе Николае I и его супруге. Этого оказалось достаточно, чтобы Шевченко «заб​рили» в солдаты и отправили в глухой гарнизон с запретом писать и рисовать. Службу он проходил в закаспийских сте​пях; лишь в 1857 г. новый царь Александр II (1855—1881) разрешил ему вернуться к цивильной жизни. Однако здоро​вье поэта было серьезно подорвано, и в 1861 г. он умер на сорок седьмом году жизни.
Одним из соратников Шевченко по Кирилле-Мефоди-евскому обществу был П. А. Кулиш (1819—1897) - поэт, прозаик, журналист, издатель, литературный критик и эт-
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нограф. Пантелеймон Кулиш по праву считается основопо​ложником украинского исторического романа («Черная рада», 1845—1847). Кроме того, он известен исторической поэмой «Украина», прекрасными переводами Библии и произведе​ний Шекспира.
Художником-новатором в жанре басни проявил себя Ле​онид Глебов (1827—1893), прибегавший к эзопову языку и аллегории. Большое влияние на развитие национального са​мосознания украинского народа оказали произведения Марка Вовчка (М. А. Вилинская-Маркович, 1833—1907). В 1857 г. появились ее «Народные рассказы», в 1860 г. — социальная повесть «Институтка», в 1871 г. — историческая повесть «Маруся». Марко Вовчок внесла заметный вклад не только в украинскую, но также русскую и французскую литературу; еще при жизни писательницы ее произведения были пере​ведены почти на все европейские языки.
В жанре реалистической повести работал И. С. Нечуй-Левицкий (1838—1918). Он дал широкую панораму жизни простого народа, развернутые характеристики персонажей, великолепные пейзажи украинской земли. Проблемам укра​инских крестьян посвящены его остросоциальные повести «Бурлачка», «Микола Джеря», «Кайдашева семья».
Крупнейшим мастером социально-психологического ро​мана был Панас Мирный (А. Я. Рудченко, 1849—1920). Осо​бой известностью пользуются его романы «Разве ревут волы, когда ясли полны?» и «Гулящая».
Классиками украинской драматургии стали И. К. Кар-пенко-Карый (Тобилевич, 1845—1907), автор пьес «Най​мичка», «Бесталанная», «Мартын Боруля», «Савва Чалый» и др.; М. Л. Кропивницкий (1840—1910), написавший ре​алистические пьесы «Дай сердцу волю, заведет в неволю», «Мироед, или Паук», «Пока солнце взойдет, роса очи вы​ест»; М. П. Старицкий (1840—1904), известный социально-бытовой драмой «Ой, не ходи, Грицю...», исторической драмой «Богдан Хмельницкий» и комедией «За двумя зай​цами».
Наиболее заметный вклад в развитие украинской лите​ратуры на рубеже XIX—XX вв. внесли И. Я. Франко (1856—
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1916), Леся Украинка (Л. П. Косач-Квитка, 1871—1913), М. М. Коцюбинский (1864—1913) и О. Ю. Кобылянская (1863—1942). Иван Франко объединял в себе энциклопеди​ческие знания, многообразие литературных, научных и по​литических интересов, новаторство и масштабность общече​ловеческой проблематики. Оригинальность художественного мышления Франко отчетливо проявилась в стихотворениях лирического цикла, вошедших в сборник «С вершин и ни​зин». Ценным вкладом в мировую литературу стали его фи​лософские поэмы «Смерть Каина» и «Моисей», а повести «Борислав смеется» и «Захар Беркут» стали классикой укра​инской литературы. В настоящее время произведения Ивана Франко изданы в 50 томах.
Леся Украинка родилась в одной из самых образованных семей на Волыни: ее мамой была известная писательница £лена Пчелка, дядей — первый украинский социалист Ми​хаил Драгоманов, среди родственников — композитор Ни​колай Лысенко и драматург Михаил Старицкий. Леся созда​ла более 20 драматических произведений, в которых актуальные философско-этические проблемы были выра​жены в нетрадиционных для украинской литературы обра​зах и сюжетах, взятых из мировой истории, литературы и мифологии. Она всесторонне разработала жанровую форму драматической поэмы, модифицировала ее на основе нео​романтизма. В ее творчестве присутствует прометеев мотив («В катакомбах»,. «Кассандра», «Ифигения в Тавриде»). Идея i национального освобождения наиболее полно отражена в ; произведениях «Боярыня» и «Оргия». Примером новаторско-• го жанра является драма-феерия «Лесная песня», тесно свя-: занная с народной мифологией; синтез поэзии и музыки ' нашел свое воплощение в лирическом цикле «Семь струн», «Мелодии», «Ритмы», а философский взгляд на жизнь — в Произведении «Contra spem spero!».
Леся Украинка свободно владела двенадцатью иностран​ными языками, хорошо знала культуру многих стран Евро​пы, Азии, Африки и Америки. Ее разнообразные таланты стали уникальным явлением не только украинской, но и мировой культуры.
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Влияние импрессионизма заметно в творчестве Михаи​ла Коцюбинского и Ольги Кобылянской. Роман Коцю​бинского «Fata morgana» представляет собой прекрасный образец нового психологизма. Широкую известность при​обрели его новеллы «Сон», «На острове», повесть-баллада «Тени забытых предков», в которой писатель обратился к праосновам украинской, в частности гуцульской, мен-тальности.
Значительный вклад в развитие социально-психологи​ческой литературной школы внесла Ольга Кобылянская. Одно из ее лучших произведений — повесть «Земля», отличающа​яся тонким пониманием психологии крестьянина, трагично​стью коллизии в ее кульминации (братоубийство), нова​торскими чертами стиля.
Одной из первых в украинской литературе Ольга Кобы​лянская обратилась к феминистическим идеям, проблеме эмансипации женщин, создала целостные образы женщин-интеллигенток (повести «Ниоба», «Через кладку»).
Наряду с развитием новой украинской литературы раз​вивается и театральное искусство. Появлению украинского профессионального театра предшествовали любительские спектакли, объединявшие актерскую игру и пение. Из до​машнего театра генерал-губернатора Я. Лобанова-Ростовско​го возник в 1818 г. Полтавский театр. В 1819—1821 гг. его возглавлял Иван Котляревский; именно для Полтавского театра он написал пьесы «Наталка Полтавка» и «Москаль-чародей», в которых использовал приемы народного верте​па, интермедии, многочисленные народные песни и воде​вильные диалоги.
Театральные традиции Котляревского продолжил Квит-ка-Основьяненко, один из создателей Харьковского про​фессионального театра. Большой успех имели его социаль​но-бытовые комедии «Сватанье на Гончаровке» (1835) и «Шельменко-денщик» (1838).
Основоположником сценического реализма в украинском и российском театральном искусстве был крупнейший актер XIX в. Михаил Щепкин (1788—1863). Свою актерскую дея​тельность он начал в 1805 г., будучи крепостным. В 1821 г.
представители украинской и российской интеллигенции выкупили его из крепостного рабства. Щепкин первым из актеров перешел от классической манеры игры к сценичес​кому реализму. Он выступал в театрах Харькова, Полтавы и Киева, а с 1824 г. — в московском Малом театре.
Во второй половине XIX в. параллельно с развитием про​фессионального театра ширилось аматорское движение, спо​собствовавшее подъему национальной культуры. Любитель​ские спектакли были популярны в Чернигове, Полтаве, Елисаветграде (Кировоград) и Киеве. Именно в аматорских кружках начинали свою деятельность реформаторы украин​ского театра Карпенко-Карый, Кропивницкий, Садовский, Саксаганский, Старицкий.
Карпенко-Карый работал в русле двух театральных сис​тем — романтично-исторической и реалистично-бытовой. Он был актером и драматургом, написал 18 пьес, среди кото-" рых — социальная драма «Бурлака», социально-психологи​ческие драмы «Наймичка» и «Бесталанная», комедии «Мар​тын Боруля», «Сто тысяч» и «Хозяин», историческая трагедия «Савва Чалый».
В 1890 г. Карпенко-Карый и Саксаганский создали «Об​щество российско-малороссийских артистов под управлени​ем П. К. Саксаганского». На его основе в 1900 г. возникла объединенная труппа корифеев украинского театра — «Ма​лороссийская труппа М. П. Кропивницкого под управлением П. К. Саксаганского и М. К. Садовского при участии М. К. Заньковецкой». Мария Заньковецкая (Адасовская, 1854— 1934) была самой известной украинской актрисой того вре​мени. Современники сравнивали ее с итальянской актрисой Элеонорой Дузе и француженкой Сарой Бернар.
Талант Марка Кропивницкого проявился в самых раз​ных сферах театрального искусства: он был и актером, и режиссером, и драматургом, и театральным директором. В его драматургическом наследии — более 40 пьес. В1881 г., когда царские власти разрешили пользоваться на сцене ук​раинским языком, Кропивницкий основал в Елисаветграде первый профессиональный украинский театр; в 1885 г. в его труппе насчитывалось уже около ста актеров.
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Подъем профессиональной украинской музыки в XIX в. был связан как с народным песенным творчеством, так и с влиянием русской оперной классики. В 1809 г. российский оперный театр открылся в Одессе. Здесь выступали как ди​рижеры П. И. Чайковский и Н. А. Римский-Корсаков, пела Соломия Крушельницкая, гастролировачи итальянский те​нор Э. Карузо и американская танцовщица А Дункан. В 1867 г. спектаклем «Аскольдова могала» А. Н. Верстовского началась деятельность русской оперы в Киеве.
Первая украинская опера, «Запорожец за Дунаем», была написана С. С. Гулаком-Артемовским (1813—1875) в 1862 г. и поставлена в 1863 г. в Мариинском театре в Санкт-Петер​бурге. На украинской сцене ее впервые поставил М. Кро-пивницкий в 1884 г.
Во второй половине XIX в. возникла система украинско-то музыкального образования. На базе филиалов Российско​го музыкального общества открылись училища в Киеве, Одессе, Харькове. Самым известным украинским композито​ром того времени, пианистом, дирижером и основателем про​фессиональной музыкальной школы был, безусловно, Н. В. Лысенко (1842—1912). В 1867—1869 гг. он учился в Лей-пцигской консерватории, издал там «Сборник украинских песен». Заметным явлением в его музыке стала тема творче​ства Шевченко (более 80 вокально-хоровых произведений разных жанров). В Киеве Лысенко организовал ежегодные шевченковские концерты. До сих пор популярны такие опе​ры композитора," как «Рождественская ночь» (1873), «Утоп​ленница» (1883), «Наталка Полтавка» (1889), «Тарас Буль--ба» (1890) и «Энеида» (1911).
В украинской живописи в первой половине XIX в. разви​вались портретный, историко-батальный, пейзажный и бы​товой жанры. Выдающимся представителем реалистической портретной живописи был бывший крепостной В. А. Тропи-нин (1776—1857). В 1820-е годы он создал обобщенный об​раз представителя украинского народа (картина «Украинец»), серию портретов крепостных крестьян. Реалистические тра​диции Тропинина в украинском портретном искусстве раз​вивали Шевченко, Сошенко и др.
Появилась сеть художественных объединений, школ и училищ. В 1865 г. была открыта рисовальная школа в Одессе, реорганизованная в 1889 г. в Одесское художественное учи​лище. Важным центром художественного образования стала Киевская рисовальная школа, основанная в 1875 г. Н. И. Му-рашко (в ней учились Пимоненко, Красицкий, Малевич). Мастерами пейзажного и исторического жанров были С. И. Васильковский, А И. Куинджи, Н. С. Самокиш. В Фео​досии (Крым) работал непревзойденный художник-мари​нист И. К. Айвазовский (1817—1900, картины «Девятый вал», «Черное море», «Чесменский бой» и др.).
В архитектуре в рассматриваемый период на смену ба​рокко приходит классицизм, связанный с великодержав​ным, имперским художественным мышлением. Основные ком​поненты архитектуры классицизма — симметрично-осевая композиция строений, геометрически четкое и удобное пла​нирование помещений, широкое использование ордера. На​циональная особенность украинского классицизма прояви​лась, прежде всего, в сохранении цветовой гаммы, типичной для барокко (голубой с белым и золотым). В новом стиле возводились жилые дома, административные здания, учеб​ные заведения и т. д. В 30—40-гг. XIX. строились университет, обсерватория и институт благородных девиц в Киеве (архи​тектор В. Беретти), театры в Одессе, Киеве, Полтаве и Львове. В соответствии с «регулярным планом» в Одессе архитектор Ф. Боффо спроектировал знаменитый Приморский бульвар, площадь возле него, Потёмкинскую лестницу, старую бир​жу (ныне городской совет), дворец Нарышкиной (ныне Дворец культуры моряков).
В конце указанного столетия при строительстве новых зданий в Киеве доминировал стиль «французского возрож​дения». В этом стиле построены дом Купеческого собрания (1882, архитектор В. Николаев; ныне — филармония), Ук​раинский драматический театр им. И. Франко (1898, архи​текторы Г. Шлейфер, Э. Братман), Оперный театр (1897— 1901, •архитектор В. Шретер), формы которого напоминают театр «Гранд-Опера» в Париже. В византийеко-русском стиле был построен Владимирский собор (1852—1896). Хотя среди
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архитекторов преобладали иностранцы, их творчество стало хорошей школой как для российских, так и для украинских мастеров.
Эпоха украинского культурно-национального возрожде​ния отмечена также формированием новой системы образо​вания. В начале XIX в. (1803—1804) царское правительство провело реформу, в результате которой структура народно​го образования приобрела следующий вид: церковно-народ-ное училище (школа); уездное училище; гимназия; универ​ситет. Первыми гимназиями были Новгород-Северская (1804), Харьковская (1805), Киевская (1809) и Симферопольская (1812).
Первый на Украине университет был открыт в 1805 г. в Харькове благодаря стараниям местных дворян, в частности, известного ученого, просветителя и общественного деятеля В. Каразина. Ректором университета назначили П. Гулака-Артемовского, сформировавшего прекрасный коллектив пе​дагогов, ученых и писателей. Харьков превратился в веду​щий культурный и просветительский центр Украины, здесь начали издавать «Украинский вестник» и «Украинский жур​нал». За период с 1805 по 1861 г. Харьковский университет выпустил 2800 специалистов, из которых около 500 стали преподавателями, а 66 получили профессорское звание.
В 1834 г. открылся Киевский университет св. Владимира, первым ректором которого стал профессор М. Максимович. При университете работали музей древностей, физический, минералогический и зоологический кабинеты, ботаничес​кий сад, обсерватория и анатомический театр; были созда​ны основы национальной исторической (в том числе архе​ологической) школы, школы фольклористики и языкознания.
Одним из основателей украинской исторической науки был Д. Н. Бантыш-Каменский, написавший 4-томную «Ис​торию Малой России» (1822). В 1846 г. вышла в свет аноним​ная «История Рус'ов», представлявшая собой скорее поли​тический трактат, чем научное исследование. Она смело обличала тиранию и рабство, прославляла и романтизирова​ла казацкое прошлое и доказывала, что не Россия, а Укра-
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ина является прямой наследницей Киевской Руси; в отли​чие от Бантыш-Каменского, автор считал украинцев от​дельным от русских народом и призывал царизм предоста​вить этому народу автономные права. Широкая популярность «Истории Русов» способствовала дальнейшему росту инте​реса к изучению национальной истории.
Не трудно заметить, что развитие культурных процес​сов, просветительская деятельность и зарождение нацио-; нального самосознания были неразрывно связаны с по​явлением новой социальной группы — интеллигенции. Ин-, деллигенция воспринимала житейские реалии с точки зре-\ ния определенных идей и идеологий, а не конкретных со-: уловных прав, привилегий и повинностей (как это | .наблюдалось ^ ее появления в иных социальных группах). /«Вместо того чтобы рассматривать общество в узкой перс--• пективе шляхтича, мещанина или крестьянина, — отмечал | О. Субтельный, — представители интеллигенции считали, С;что они смотрят на общество в целом, учитывая интересы ! ;всех. Со временем критика существующего порядка вещей у стала обычной темой в выступлениях интеллигенции — и до такой степени, что в конце XIX в. часть интеллигенции даже посвятила себя борьбе за изменение статус-кво любой це​ной и любыми методами».
Кадры украинской интеллигенции формировались в ос​новном в учебных заведениях: в Харьковском и Киевском университетах, одесском Ришельевском и Волынском лице​ях, Нежинской гимназии высших наук, духовных семина​риях, педагогических институтах. При этом их контакты с другими социальными группами были минимальными. По​добно российским интеллигентам, украинская интеллекту​альная элита до самого конца XIX в. оставалась весьма скром​ной социальной прослойкой, изолированной от широких народных масс и погруженной в собственные проблемы. И тем не менее влияние ее идей на общественную жизнь к началу XX в. неожиданно станет столь сильным, что это повлечет за собой резкую политизацию и поляризацию об​щества, возникновение политических партий и программ радикального переустройства всего общественного строя.
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КРЫМСКАЯ ВОИНА 1853—1856гг. И РЕФОРМЫ АЛЕКСАНДРА II
В первой половине XIX в. территория Украины еще более увеличилась в результате новых русско-турецких войн. Вой​на 1806—18II гг. была результатом ужесточения политики Турции по отношению к России вследствие впечатляющих побед Наполеона над российскими, австрийскими и прус​скими войсками в 1805—1806 гг. Осенью 1806 г. султан Се​лим III нарушил договор с Россией в отношении статуса Молдавии и Валахии, самовольно сместив местных прави​телей. 4 октября Александр I велел командующему Молдав​ской армией генералу И. И. Михельсону занять Молдавию и Валахию, что и было сделано в ноябре. 18 декабря султан издал фирман о войне с Россией. Этот документ возлагал на российское правительство ответственность за захват «мусуль​манских земель Крыма и Гюрджистана» (т. е. Грузии) и об​винял его во вмешательстве во внутренние дела Османской империи.
Военные действия велись на Средиземном и Черном мо​рях, а также в Молдавии и на Кавказе. После того как российская армия в ноябре перешла Днестр, она в течение двух месяцев овладела важнейшими турецкими крепостями Яссы, Бендеры, Аккерман (Белгород-Днестровский), Ки-лия, Галац, Бухарест к вышла к Дунаю. Под контролем ту​рок остались лишь три сильные крепости — Измаил, Браи-лов и Журжа. Но заключение Тильзитского мира с Наполеоном вынудило Александра I начать вывод войск из Молдавии и Валахии и подписать с турками перемирие, продлившееся до марта 1809 г.
Когда война возобновилась, российская армия получила приказ овладеть турецкими крепостями на Дунае, выйти на Балканы и принудить турок к миру. В этой войне часть ук​раинских казаков воевала на стороне турок (Задунайская Сечь), а часть — на стороне российских войск (Черноморс​кое казачество). Военные действия шли с переменным успе​хом, командующие менялись очень часто (Прозоровский, Багратион, Каменский, Кутузов). Коренной перелом про-
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изошел лишь после Рушукской операции в октябре 1811г., когда в окружение попала большая часть турецкой армии. 25 октября 12 тыс. турок сдались в плен; в Бухаресте начались мирные переговоры. 5 мая 1812 г. были подписаны предва​рительные условия мира. Согласно Бухарестскому договору, в состав Российской империи включалось междуречье Пру​та и Днестра до устья Дуная включительно, т. е. Бессарабия с крепостями Хотин, Бендеры, Аккерман, Килия и Изма​ил. Договор обеспечил нейтралитет Турции в войне России с Наполеоном, до начала которой оставалось меньше месяца.
Следующая русско-турецкая война была быстротечной (1828—1829). Боевые действия опять-таки велись на Среди​земном и Черном морях, на Дунае и на Кавказе. В армии на Дунае находился сам император Николай I. Весной 1828 г. российские войска перешли Прут, взяли Бухарест, заняли всю Молдавию и Валахию и успешно форсировали Дунай. В это время на сторону России перешел последний кошевой атаман Задунайской Сечи Иосиф Гладкий с 1500 казаками (царь пожаловал атаману медаль со своим изображением). Летом были взяты крепости Мачин, Браилов, Кюстенджи, Гирсово и Тульча, а в сентябре — Варна.
В ходе летней кампании 1829 г. войска под командовани​ем генерала от инфантерии графа И. И. Дибича овладели крепостью Силистрией, перевалили через главный Балкан​ский хребет, взяли Бургас и Адрианополь. 2 сентября был подписан Адрианопольский мир, по которому Россия при​обрела все острова в устье Дуная, а на Кавказе — Анапу и еще ряд крепостей.
Очередной русско-турецкий конфликт назрел в середи​не XIX в., когда Россия попыталась навязать Турции кон​венцию о статусе православной церкви в Палестине и Си​рии и заключить оборонительный союз против Франции. Не дождавшись положительного ответа, русский посол в Стам​буле князь А. С. Меншиков 17 мая 1853 г. предъявил турец-кому'правительству ультиматум. Ответа на ультиматум тоже не последовало. Николаю I, чтобы не потерять лицо, остава​лось лишь объявить Турции войну. В отечественной истори-
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ографии она известна под названием Крымской войны (1853— 1856).
В июне 1853 г. 80-тысячная российская армия под коман​дованием генерал-лейтенанта М. Д. Горчакова перешла реку Прут и в течение трех недель заняла Молдавию и Валахию. 14 сентября султан Абдул Мехад потребовал от России в 15-дневный срок убрать оккупационные войска из Дунайс​ких княжеств. Одновременно Франция и Англия приняли решение о вводе своих эскадр в Мраморное море.
Боевые действия на Дунае начались в октябре, но ве​лись крайне вяло. Летом следующего года из-за угрозы со стороны Австрии царь вынужден был отдать приказ о выводе российских войск из Дунайских княжеств.
Более успешно, чем сухопутные части, действовал Чер​номорский флот. В его составе насчитывалось 16 линейных кораблей, 7 фрегатов, 4 корвета, 8 бригов, три десятка ма​лых парусных судов, 41 вооруженный транспорт, 7 парохо-до-фрегатов и 26 небольших пароходов. В ноябре 1853 г. эскад​ра под командованием вице-адмирала П. С. Нахимова в составе 6 линейных кораблей и 2 фрегатов обнаружила в Синопс-кой бухте турецкую эскадру Османа-паши в составе 7 фре​гатов, 3 корветов, 2 пароходов и 2 транспортов. Нахимов принял решение атаковать неприятеля, и в результате оже​сточенного сражения туркам было нанесено поражение. Это событие ускорило вступление в войну Англии и Франции.
22 декабря 1853 г. (6 января 1854 г. по новому стилю) соединенная англо-французская эскадра вошла в Черное море, а 15 марта Англия и Франция официально объявили России войну. Спустя месяц союзный флот подверг артил​лерийскому обстрелу Одессу, однако попытка высадить на берег десант не удалась. Простояв неделю на одесском рейде, союзники ушли в сторону Крыма.
Основные события Крымской войны произошли под Се​вастополем. Из-за нерешительности царя Николая I и без​дарности главнокомандующего князя А С. Меншикова рос​сийские войска вынуждены были придерживаться оборонительной тактики, из-за чего союзники смогли не только беспрепятственно высадить свои экспедиционные
части в Крыму, но и окружить Севастополь. Чтобы не про​пустить вражеские суда в Севастопольскую бухту, 10 сен​тября Меншиков велел затопить у ее входа 5 линейных ко​раблей и 2 фрегата.
Героическая оборона Севастополя продемонстрировала всему миру невероятную стойкость российского и украинс​кого солдата. В то же время огромные людские потери про​демонстрировали гнилость царской военно-бюрократичес​кой машины, которая в сочетании с экономической и технической отсталостью России предопределила пораже​ние российской армии в Крымской войне.
18 февраля 1855 г., не выдержав позора военных неудач, Николай I покончил с собой. На престол взошел его стар​ший сын Александр II (1855—1881).
В конце апреля — начале мая англичане, французы и турки получили подкрепление: в Крым прибыли 18 тыс. ита​льянцев из Сардинского королевства, также объявившего России войну. Спустя некоторое время союзная эскадра от​правилась в Керченский пролив и высадила десанты в Кер​чи и Еникале. Разграбив эти города, союзники вошли в Азовское море, обстреляли Бердянск, затем Геническ, Та​ганрог, Мариуполь и Ейск.
27 августа французским войскам удалось захватить важ​ный оборонительный рубеж на подступах к Севастополю — Малахов курган. За один день русские потеряли 5 генералов, 419 офицеров и 12 488 нижних чинов, т. е. 26,5% состава севастопольского гарнизона Командующий российскими вой​сками князь М. Д. Горчаков, сменивший Меншикова, при​казал оставить город.
Падение Севастополя ускорило подписание мирного до​говора. В феврале 1856 г. в Париже открылся мирный конг​ресс, а 18 марта был заключен Парижский мир. Договор предусматривал сохранение довоенного территориального статус-кво; гарантию прав христиан в Османской империи; закрытие Черноморских проливов для военных судов; объяв​ление Черного моря нейтральным и открытым для торговых судов всех наций; ликвидацию российских и турецких воен​но-морских арсеналов на его берегах; открытие Дуная для
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речных судов всех стран; сохранение вассальной зависимос​ти Сербии, Молдавии и Валахии от Турции; отказ России сп- укрепления Аландских островов на Балтике.
Как видим, Россия смогла сохранить свои владения в Причерноморье, но ее политическое влияние в Европе было существенно ослаблено.
Царское правительство смогло извлечь уроки из пораже​ния в Крымской войне. Прежде всего, было ясно, что Рос​сия проиграла войну из-за своей технико-экономической отсталости. Феодально-крепостнический строй не мог кон​курировать с западноевропейским капитализмом, вступив​шим в индустриальную фазу развития. Боевая техника и ору​жие российской армии значительно уступали английским и французским образцам; отсутствие разветвленной системы коммуникаций, в частности, железных дорог, не позволило оперативно перебрасывать на театр военных действий све​жие подкрепления, боевое снаряжение и провиант; непово​ротливая феодально-бюрократическая машина убивала на корню любую инициативу «нижних чинов» и была не в состоянии эффективно распоряжаться людскими и матери​альными ресурсами. Чтобы окончательно не скатиться на уровень второразрядной державы, Россия должна была при​ступить к радикальному реформированию всей обществен​но-экономической и политической системы.
Главным тормозом экономического развития империи являлось сохранение феодально-крепостнических порядков. Подневольный труд никогда не был эффективным. Простой пример: в 1860 г. производительность труда российского кре​постного равнялась производительности труда английского фермера в 1750 г. и центральноевропейского крестьянина в 1800 г. Помещичьи хозяйства приходили в упадок и разоря​лись. В 1848 г. более 2/3 землевладельцев на Украине имели такие долги, что не могли обеспечить своих крестьян необ​ходимыми семенами и продуктами. Нарастала угроза откры​тых крестьянских бунтов. По подсчетам советских исто​риков, только между 1856 и 1860 гг. произошло 276 кресть​янских волнений, в которых участвовало около 160 тыс. че​ловек. Именно поэтому новый царь Александр II заявил
представителям дворянского сословия, что лучше ликвиди​ровать крепостное право сверху, чем ожидать, пока крепос​тные крестьяне ликвидируют его снизу.
В 1857 г. с целью обсуждения проблемы освобождения крепостных и рассмотрения конкретных предложений царь назначил тайную комиссию, позже переименованную в Глав​ную комиссию. Чтобы изучить настроения на местах, пра​вительство учредило в каждой губернии дворянские комис​сии. На Украине в работе этих комиссий приняли участие 323 дворянина.
Чтобы успокоить встревоженных крепостников, царское правительство объявило, что в первую очередь будут обес​печены интересы дворянского сословия. В отношении крепо​стных крестьян изучались две проблемы: каков будет их но​вый статус и как будет осуществляться наделение осво​божденных крестьян землей. Многих дворян пугала сама мысль о том, что миллионы крестьян вдруг станут вольными людьми и смогут идти, куда им захочется. Не было ясности и в вопросе о землевладении: освобождать ли крестьян с землей или без нее? Если с землей, то на каких условиях: бесплат​но или за выкуп?
После долгих споров и сомнений решение все же было принято. 19 февраля 1861 г. Александр II издал манифест о ликвидации крепостного права. В результате реформы поме​щики сохранили лучшую половину всех земель для соб​ственного использования. Остальная земля распределялась среди освобожденных крестьян. При этом, однако, крестья​не должны были заплатить за нее выкуп. Поскольку денег у крестьян было мало (или вообще не было), а помещики не хотели ждать, когда их вчерашние крепостные обзаведутся деньгами, царское правительство выплатило помещикам 80% крестьянского долга в форме 5-процентных казенных обли​гаций. Таким образом, крестьяне автоматически из должни​ков помещиков превращались в должников государства и обязаны были выплачивать правительству выкупные плате​жи вместе с процентами в течение 49 лет. Остальные 20% долга крестьяне либо отдавали помещикам деньгами, либо отрабатывали в поле.
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В целом реформа ограбила крестьян, так как оставила в их распоряжении меньше земли, чем они имели до 1861 г. В России они потеряли около 10% земли, а на Левобереж​ной и южной Украине — почти 30%. К тому же, средняя величина крестьянского надела в империи равнялась 27 ак​рам на семью, а в указанных регионах Украины — лишь 18 акрам.
Иная ситуация сложилась на Правобережной Украине. Чтобы ослабить позиции польской шляхты и привлечь на свою сторону украинцев, царское правительство раздало им на 18% больше земли, чем они имели до реформы. Правда, и цены на землю здесь были выше, чем в других регионах.
Проведение аграрной реформы на Украине имело и дру​гие особенности. Так, если в России более 95% крестьян жили общинами, и плата за полученную землю входила в обязанность общины, то 80% крестьян Правобережья и по​чти 70% крестьян Левобережной Украины вели единолич​ное хозяйство; поэтому большинство украинских крестьян​ских семей получило индивидуальное право на землю и лично отвечало за своевременную уплату выкупных платежей.
Более благоприятные условия освобождения были созда​ны для государственных крестьян (включая 1 млн бывших украинских казаков). Вместе с волей они получали большие наделы земли, плата за которые была ниже по сравнению с той, что вносили помещичьи крестьяне.
Несмотря на грабительский характер реформы 1861 г., она имела прогрессивное значение. Ликвидация крепостного права создавала благоприятные условия для формирования ар​мии вольнонаемного труда — одной из необходимых предпо​сылок развития капиталистического способа производства. В условиях развития товарно-денежных отношений и рыноч​ной конкуренции в деревне начался процесс имуществен​ной дифференциации крестьян, появились бедняки (около 55% всех крестьян), середняки (около 30%) и зажиточные крестьяне (кулаки, около 15%). По мере разорения бедняц​ких хозяйств высвобождалась масса пролетаризованных эле​ментов, из которых в дальнейшем, с ростом промышленно​го производства, формировались кадры наемных рабочих.
Законодательные документы предусматривали некоторое расширение прав освобожденных от крепостной зависимос​ти крестьян; они имели право владеть недвижимостью, за​ниматься промыслами, торговлей и подрядами, создавать промышленные предприятия и т. д. Освободившись от поме​щичьей опеки, они получили возможность принимать учас​тие в сельском самоуправлении — работе сельских сходов и выборах сельских старост и сборщиков налогов. Несколько сельских общин объединялись в волостные во главе с воло​стными управлениями, которые в рамках волости осуществ​ляли хозяйственные, административные, финансовые и не​которые полицейские функции.
Отмена крепостного права повлекла за собой целую се​рию иных реформ, призванных демократизировать обще​ственную жизнь, привести ее в соответствие с нарождают-щимися буржуазными отношениями. В 1864 г. царское правительство осуществило земскую реформу, предусматри​вавшую появление местного самоуправления в большинстве регионов Российской империи. На Украине земства не вво​дились лишь на Правобережье (до 1911 г.) из опасения, как бы польские помещики не захватили всю полноту вла​сти на местах. Съезды землевладельцев, собрания городских собственников и волостные сходы крестьян избирали глас​ных на уездные собрания. Те, в свою очередь, назначали глас​ных для работы в губернских земских собраниях. Между засе​даниями уездных и губернских земских собраний всю текущую работу осуществляли их исполнительные орга​ны — земские управы. К компетенции земств относились организация медицинской помощи населению, строитель​ство и финансовая поддержка начальных школ, содержание местных дорог и мостов, организация регулярной почтовой связи, распределение государственных денежных поступле​ний, сбор и обработка статистических данных. Ведущую роль в земских комитетах играли представители зажиточных сло​ев общества, прежде всего дворян-помещиков.
Судебная реформа 1864 г. ликвидировала сословный ха​рактер судов, закрытость судебных заседаний и зависимость судов от администрации. Судопроизводство превратилось в
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независимую область управленческой системы, свободную от вмешательства чиновников. Отныне суд считался с пра​вами человека, проходил открыто, при участии присяжных заседателей', появились адвокаты, осуществлявшие защиту подсудимых. В каждой губернии создавался окружной суд. Апелляции на их решения на Украине рассматривали Харь​ковская, Киевская и Одесская судовые палаты. Мелкими делами занимались мировые суды во главе с мировыми судь​ями, которые избирались земскими гласными или назнача​лись правительством сроком на три года. Делами крестьян ведали волостные суды, имевшие право присуждать винов​ных к наказанию поркой. От старой системы сохранились отдельные суды для духовенства и военных.
В том же году началась реформа системы народного обра​зования. «Положение о начальных народных училищах» вво​дило единую систему начального образования. К ней отно​сились начальные школы всех ведомств, городские и сельские, с подчинением их Министерству народного обра​зования. Лишь церковноприходские школы подчинялись Си​ноду. В народных училищах могли учиться дети представите​лей всех сословий. В них на русском языке в течение 2 — 3 лет обучали закону божьему, чтению, письму, четырем ариф​метическим действиям. С появлением земств начало быстро расти количество земских школ (в 1898 г. их было уже 3179). А всего на Украине в 1897 г. насчитывалось 16 798 началь​ных школ разных типов.
Устав от 19 ноября 1864 г. устанавливал два типа вне-сословных гимназий: классическая (с преподаванием латин​ского и греческого языков) и реальная (без указанных языков и с преобладанием естественных и точных наук). В гимназиях вводилось 7-летнее образование. Выпускники классических гимназий могли продолжить обучение в лю​бом высшем учебном заведении, а выпускники реальных гимназий — только в технических или сельскохозяйствен​ных заведениях. В гимназиях упразднялись физические на​казания. Расширялись права и функции педагогических советов гимназий. Директор не мог отменять их решения, а только опротестовывать у попечителя учебной округи. Су-
ществовали также неполные средние школы — так назы​ваемые прогимназии. Они открывались в небольших местеч--ках и давали образование в пределах первых четырех клас​сов гимназий.
Новые изменения в системе образования произошли в 70-е годы. Устав 1871 г. ликвидировал все реальные гимна​зии, преобразовав все мужские гимназии в классические. Обучение продолжалось 8 лет. Основной упор в преподава-. нии делался на латинский, греческий и русский языки; мень​ше времени отводилось на изучение естественных наук. В 1872 г. был обнародован устав реальных училищ — непол​ной средней школы с 6 — 7-летним сроком обучения.
В силу экономической необходимости в рассматривае​мый период было открыто 6 средних коммерческих учи-]Лищ в Киеве, Одессе и Харькове. Появилось 28 учебных .заведений сельскохозяйственного профиля и 24 — педаго-)Гического. Подготовку фельдшеров, медсестер, акушерок и техников-стоматологов осуществляли 13 медицинских уч-]реждений.
,     Под влиянием западных стандартов зародилось и женское ' ^среднее образование. Положение от 10 мая 1860 г. учреждало ^ ркенские училища Министерства народного образования двух •\ разрядов: первого — с 6-летним сроком обучения, второ-, | ,го — с 3-летним. Учиться в них могли девушки всех сосло-" вий. В 1870 г. появилось «Положение о женских гимназиях», по которому они делились на заведения Министерства на​родного образования и ведомства императрицы Марии. Обу​чение продолжалось 8 лет; выпускницы могли затем посту​пать в университеты. Существовали также женские прогимназии с 4-летним сроком обучения.
К концу столетия существовало 129 гимназий, из них 52 мужские и 77 женских. Среднее образование давали также заведения закрытого типа — институты благородных девиц, кадетские корпуса, частные пансионы. Доступ в них имели только дети дворян.
Постепенно расширялась сеть высших учебных заведе​ний, прежде всего университетов. В 1865 г. на базе Ришель-евского лицея в Одессе открылся Новороссийский универ-
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ситет. Устав 18 июня 1868 г. реформировал высшую школу. Университеты получили автономные права: право выбора ученым советом ректора и проректора сроком на четыре года; избрание по конкурсу профессоров; избрание деканов сове​тами факультетов. В то же время студенческие организации в пределах вуза были запрещены. После убийства царя Алек​сандра Л(1881)ив связи с участием студентов в организа​циях Народников царское правительство усилило надзор за внутренней жизнью высшей школы; устав 1884 г. ликвиди​ровал автономию университетов, выборность администра​тивных и преподавательских должностей. Одновременно вво​дилась проверка профессорско-преподавательского состава на благонадежность.
Появились высшие специальные учебные заведения для подготовки специалистов в экономической, юридической и духовной сферах. Нежинский юридический лицей в 1875 г. был преобразован в Историко-филологический институт и долгое время готовил учителей классических языков, рус​ского языка и словесности и истории для средних школ. В Харькове в 1885 г. был открыт первый на Украине Южно​российский технологический институт. В 1898 г. политехни​ческий институт появился в Киеве, а в Екатеринославе в 1899 г. открыли высшее горное училище.
Военная реформа 1864 г. предусматривала разделение тер​ритории государства на военные округа. На Украине созда​вались Киевский, Одесский и Харьковский военные окру​га. В 1888 г. правительство ликвидировало Харьковский округ, а входившие в его состав четыре губернии были присоеди​нены к Киевскому округу. В соответствии с уставом 1874 г. вводилась всеобщая воинская обязанность и срок военной службы сокращался: в сухопутной армии — до 6 лет, на флоте — до 7 лет.
Таким образом, реформы Александра II способствовали социально-экономической модернизации Российской импе​рии, открывали благоприятные возможности для перехода от феодального к капиталистическому способу производ​ства, содействовали демократизации общества и системы образования, усиливали роль закона и права.
ПРОМЫШЛЕННЫЙ ПЕРЕВОРОТ НА УКРАИНЕ
В 6О—ЭО-е гг. XIX в. И ЕГО СОЦИАЛЬНЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ
Как уже отмечалось выше, одним из важнейших след​ствий отмены крепостного права было создание благопри​ятных условий для развития капитализма. Становление нового способа производства наблюдалось как в промыш​ленности, так и в сельском хозяйстве, но наиболее впечат​ляющим был процесс индустриализации, получивший в литературе название промышленной революции, пли промыш​ленного переворота.
Промышленный переворот в Российской империи, и в частности на Украине, имел существенные отличия от ана​логичных процессов в Западной Европе и Северной Амери​ке. К его особенностям относятся:
1) преобладание иностранного капитала в инвестировании промышленности (90% от общего количества капиталов);
2)  высокая степень концентрации производства (сразу создавались крупные предприятия с большим количеством рабочих);
3) высокие темпы промышленной революции (на Запа​де она растягивалась в среднем на полстолетия, в Донбассе промышленный переворот был осуществлен за 20 лет);
4) большая роль государства в поддержке и поощрении частных предпринимателей;
5) неравномерность экономической модернизации (со​четание современного промышленного производства в оча​гах индустриализации с крайне отсталыми, архаическими формами хозяйствования в соседних с ними районах);
6) дешевая рабочая сила.
Как и в других странах, промышленный переворот на​чался со строительства широкой сети железных дорог. На Украине первая железная дорога длиной 219 верст была про​ложена между Одессой и Балтой в 1865—1871 гг. с целью ускорения транспортировки хлеба из зерновых хозяйств юга страны в одесский порт. В 1869 г. была построена Курско-Харьковско-Азовская железная дорога, в 1870 г. — Курско-
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Киевская, а еще через год поезда пошли по линии Киев-Одесса. В 1879 г., когда была открыта Донецкая железная дорога, общая протяженность железных дорог на Украине достигла 4,5 тыс. верст.
В 1880—1884 гг. строилась Екатерининская железная до​рога, связавшая Донецкий промышленный район с Криво​рожьем. Вскоре железные дороги надежно соединили все круп​ные города и промышленные центры Украины как между собой, так и с российскими центрами. К концу столетия их общая протяженность выросла до 8,41 тыс. верст. По мере того как из Украины в Россию шли сельскохозяйственные продукты и промышленное сырье, а в обратном направле​нии в огромном количестве поступали российские готовые изделия, экономика Украины стала все больше интегриро​ваться в экономику империи.
Новый толчок был дан развитию водного транспорта, как речного, так и морского. Во второй половине XIX в. перевозка грузов в бассейне Днепра увеличилась в 10 раз. Для стимулирования роста Черноморского торгового флота царское правительство предоставило Российскому обществу пароходства и торговли пятилетнюю льготу на покупку су​дов за границей без уплаты ввозной пошлины. Создавались акционерные общества и компании судовладельцев. На ре​ках Украины в конце XIX в. плавало 220 судов, а к портам Азовского и Черного морей было приписано 280 пароходов. Через азово-черноморские порты Украина была связана прак​тически со всеми морскими державами мира.
Начало 70-х годов отмечено строительством двух первых на юге Украины частных металлургических заводов — Юзов-ского и Сулинского. Еще в 1866 г. царское правительство передало концессию на строительство рельсового завода кня​зю Кочубею. Так как у князя не оказалось достаточно капи​талов, он переуступил право на концессию английскому предпринимателю Джону Джеймсу Хьюзу (у нас его назы​вали Юзом). Последний в 1867 г. основал «Новороссийское общество каменноугольного, железного, стального и рель​сового производства». От царского правительства Юз полу​чил казенные земли на берегу реки Кальмиус в Бахмутском
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уезде Екатеринославской губернии с каменноугольными и железорудными месторождениями, несколько ссуд на весь-, ма выгодных условиях и обещание премии в 1,5 млн рублей за изготовление рельсов в течение первых десяти лет.
В 1869 г. Юз начал строительство завода и рабочего по​селка, названного Юзовкой (ныне Донецк). В 1872 г. на Юзов-ском металлургическом заводе началась регулярная выплавка чугуна. Здесь же впервые в Российской империи было нала​жено коксовое производство и прокат рельсов.
Почти одновременно с Юзовским заводом ростовский промышленник Д. А. Пастухов построил в Области Войска Донского Сулинский металлургический завод. Оба завода работали первое время на местной руде с невысоким про​центом содержания железа, пока на смену ей не пришла руда из Кривбасса. Использовались новая техника и запад​ные технологии: паровые двигатели, горячее доменное ду​тье, плавка на коксе.
Строительство железных дорог, шахт и новых промыш​ленных предприятий (металлургических, машиностроитель​ных, химических) вызвало на рубеже 60—70-х годов насто​ящий учредительский ажиотаж. В течение 1872—1899 гг. в Донбассе появилось 20 крупных каменноугольных акцио​нерных компаний. Активно эксплуатировались копи юзовс-кого Новороссийского общества, расположенные в Юзовс-ко-Макеевском районе шахты французского горного и промышленного общества на юге России, предприятия мес​тных помещиков братьев Рутченко, Карпова, Иловайско​го, подрядчика Прохорова, казачьего полковника Рыковс-кого, Общества южнорусской каменноугольной промыш​ленности в Горловке. Их годовая добыча исчислялась в мил​лионах пудов каменного угля и антрацита. В 1878 г. на долю крупнейших угольных предприятий с добычей более 1 млн пудов угля в год приходилось 58,6% всей угледобычи в Донецком бассейне. Между 1870 и 1900 гг., когда добыча угля подскочила более чем на 1000%, Донбасс давал импе​рии почти 70% угля и 100% кокса. Заметим, что при этом 94,2% всей угледобычи контролировалось иностранным ка​питалом.
Лекция IV. Украина в XIX в.
149
Начиная с 80-х годов Донецкий регион вступил в поло​су «промышленного бума», превратившись к концу XIX в. в крупнейший тошшвно-промышленный район Российской империи. Этому способствовали начавшаяся промышленная эксплуатация железорудного месторождения в Кривом Роге, нарастающий поток иностранных капиталов и усиление про​текционистской политики царского правительства. В 1894— 1900 гг. в Донбассе были построены новые металлургичес​кие заводы: Дружковский, Петровский в Енакиеве, Донецке-Юрьевского металлургического общества в Алчев-ске, Ольховский недалеко от Луганска, Краматорский, Ка-диевский Алмазного каменноугольного общества, Макеевс​кий Никополь-Мариупольского горного и металлургического общества, Мариупольский бельгийского общества «Русский Провиданс», Таганрогский и др. Всего к началу XX в. на юге действовало 17 крупных металлургических заводов, из ко​торых 12 находились в Донбассе. Ведущими инвесторами были французские и бельгийские предприниматели, за ними шли немецкие и английские. До 1914 г. французские инвесторы вложили в металлургию Украины 180 млн рублей. На рубе​же веков Донецко-Криворожский промышленный регион обогнал традиционный российский металлургический центр на Урале как по темпам развития, так и по объемам выпус​каемой, продукции. Если уральские заводы между 1870 и 1900 гг. увеличили производство железной руды в 4 раза, то украинские — в 158 раз.
Рост каменноугольной и металлургической промышлен​ности способствовал развитию металлообрабатывающего производства. Возникли литейно-механические заводы в Юзовке и в Дебальцево, сталепрокатные и машинострои​тельные заводы в Константиновке, Горловке, котельный завод в Таганроге. Крупнейшим машиностроительным пред​приятием был Луганский паровозостроительный завод, по​строенный в конце 90-х годов немецким предпринимателем Гартманом; там же, в Луганске, находился крупный казен​ный патронный завод. Крупный паровозостроительный за​вод имелся также в Харькове. В Киеве в 90-е годы работало 8 машиностроительных заводов, на которых были установ-
лены 14 паровых двигателей. Росло судостроение. Если в 1861 г. кораблестроители Херсона спустили на воду 10 судов разных типов, то в 1890 г. — уже 82 судна. В 1897 г. вступил в строй большой судостроительный завод в Николаеве.
Химическая промышленность была представлена содо​выми заводами в Лисичанске и близ Славянска. Там в 1900 г. вырабатывалось 63% всего количества соды, производив​шейся в Российской империи. Донбасс давал поваренную соль, добываемую рудничным способом в районе Бахмута (ныне Артемовск), кислоты, стекло и стеклянные изделия. Близ Никитовки находилось единственное в империи пред​приятие по производству ртути.
Быстрыми темпами развивались пищевая и легкая про​мышленность. В 1887 г. возник синдикат сахарозаводчиков, объединивший 91% всех сахарных заводов и контролировав​ший производство и сбыт сахара во всей Украине. К концу XIX в. производство сахара выросло в 5 раз; украинские заводы давали примерно 84% всей сахарной продукции Рос​сийской империи. В мукомольном производстве паровые мель​ницы приходят на смену традиционным ветряным и водя​ным мельницам. В Харьковской, Киевской и Подольской губерниях росло производство ликеро-водочной продукции.
Центр суконного производства находился в Клинцах Чер​ниговской губернии. Семь местных фабрик в 1895 г. давали 71% всего украинского сукна.
Для Донецко-Криворожского бассейна был характерен исключительно высокий уровень концентрации производ​ства. Крупные предприятия основных отраслей промышлен​ности производили львиную долю их продукции и сосредо​точивали большинство пролетариата. В 1900 г. 30 крупнейших угольных копей Донбасса (10% от общего числа) добывали 77% всего угля в регионе; на них было занято 67% всех шахтеров и использовалось 82% мощностей механических двигателей. Еще более высокой была степень концентрации производства в металлургии.
Развитие капитализма вело к коммерциализации сельс​кого хозяйства. Небольшой прослойке дворянства вместе с предпринимателями из других сословий удалось превратить
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свои поместья в большие агропредприятия, поставлявшие продукцию на имперский и зарубежный рынки. К началу XX в. на долю Украины приходилось 90% основного экс​портного продукта империи — пшеницы. На Правобережье росло производство сахарной свеклы, а на Левобережье цен​ной товарной культурой оставался табак, покрывавший 50% всего производства в империи.
Прогрессивные перемены в промышленности и сельском хозяйстве активизировали внутренний рынок. Рост числен​ности населения повысил спрос на товары и способствовал дальнейшему увеличению их производства и втягиванию индивидуальных хозяйств, фабрик и заводов в товарно-де​нежные отношения. С развитием рыночных отношений по​явился и рынок рабочей силы.
На развитие внутренней торговли благоприятное воздей​ствие оказала кредитная система, сложившаяся в 60—70-е годы. Основанный в 1860 г. Государственный банк через свои конторы в городах Украины начал предоставлять кредиты торговцам для проведения коммерческих операций. Откры​лись Киевский частный коммерческий банк, Харьковский торговый банк, Одесский коммерческий банк и пр. Круп​ные торговые операции проводили Киевская, Одесская, Ели-саветградская и иные биржи. Оживились местные базары, стремительно росла численность магазинов, лавок, палаток, ресторанов, кабаков и винных погребов. В сельской местнос​ти насущные потребности населения удовлетворяла ярма​рочная торговля. В 1863 г. в городах и селах Украины было зафиксировано 1064 мелкие, 972 средние и 76 крупных яр​марок.
Значительная часть украинской сельскохозяйственной продукции поступала на российские рынки. Вывозили, прежде всего, зерно, сахар, табак, овощи, фрукты и продукцию животноводства. Кроме того, из промышленных регионов во все части империи уходили вагоны с углем, рельсами, желе​зом, чугуном, сталью и иными промышленными товарами. В свою очередь из России на Украину ввозили машины, тек​стиль, металлические и химические изделия, лесоматериа​лы, природный газ, мазут и нефть. Через азовские и черно-
морские порты, а также сухопутные таможни активный тор​говый обмен происходил и с зарубежными странами.
За период с 1863 по 1897 г. население десяти украинских губерний увеличилось с 13,4 млн человек до 23,4 млн чело​век. Из них пролетарских элементов с их семьями было 4 млн человек, или 17%; мелких торговцев, кустарей, ре​месленников — 6,7 млн, или 29%; представителей крупной буржуазии, помещиков, высших чиновников и интелли​генции — 585 тыс., или 2,5%.
В дореформенный период города на Украине развива​лись сравнительно медленно. Но после отмены крепостного права и начала промышленного переворота процесс урба​низации ускорился. Росла численность городского населе​ния. Например, население Екатеринослава к 1897 г. увеличи​лось с 19 тыс. до 113 тыс. человек. Крупнейшим городом Украины была Одесса (403,8 тыс. жителей); на втором месте находился Киев (247,7 тыс. жителей), а на третьем — Харь​ков (173,9 тыс.).
В 1900 г. в городах проживало 13% всего населения Укра​ины. Этот показатель был ниже, чем в России (15%), и, конечно, не мог идти ни в какое сравнение с показателями стран Западной Европы и США (в Англии, к примеру, в городах проживало 72% населения). Однако город все более приобретал буржуазные черты. В 80—90-е годы были постро​ены электростанции в Харькове, Киеве, Екатеринославе и Одессе. В Киеве в 1892 г. был пущен первый в Российской империи городской трамвай. Затем трамвайные линии по​явились в Екатеринославе, Житомире, Елисаветграде, Се​вастополе. В отдельных городах центральные улицы стали ос​вещать газовыми, а со временем и электрическими фонарями. В начале 80-х годов появляется телефонная связь в Одессе, затем в Киеве, Харькове, Мариуполе.
По своему национальному составу украинский город в рассматриваемый период на 2/3 был неукраинским; среди жителей преобладали русские, евреи и представители дру​гих национальностей. Причем, чем крупнее был город, тем меньше в нем жило украинцев. В Одессе в 1897 г. лишь 5,6% жителей являлись украинцами, а больше половины горо-
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жан были евреями. В Киеве в это же время украинский язык считали родным только 22% жителей. Таким образом, можно сказать, что украинцы традиционно тяготели к занятию сель​ским хозяйством и не спешили порывать прочные связи с землей; даже страдая от малоземелья и разоряясь, они пред​почитали эмигрировать в поисках земли в дальние края, но не идти на ближайшие шахты, заводы и фабрики с их ка​торжными условиями труда.
К важнейшим социальным последствиям промышленной революции следует отнести появление двух новых классов в обществе — промышленного пролетариата и промышленной буржуазии, изменение национального состава населения, возникновение так называемого «рабочего вопроса» (начало борьбы пролетариата за свои права), нарастание революци​онно-демократического движения.
Формирование промышленного пролетариата шло в ос​новном за счет разорившихся крестьян. Сначала это были сезонные рабочие, приходившие на заработки на шахты и заводы в зимнее время, а весной возвращавшиеся в дерев​ню. Кадровых рабочих во всех отраслях промышленности сна​чала было очень мало. Не могла решить проблему и выписка из-за границы квалифицированных рабочих (к началу XX в. их численность в Донбассе составляла всего несколько со​тен). Предприниматели вынуждены были просить царское правительство организовать переселение на юг рабочих из промышленных областей центральной России и Урала. Од​нако это не решало проблему дефицита кадров. Лишь к на​чалу XX в. в результате массовой пауперизации крестьян​ства и оседания сезонных рабочих в промышленных регионах Донбасса и Кривбасса сформировались относительно устой​чивые кадры наемных рабочих; например, на Юзовском за​воде в 1884 г. уже 70% всех рабочих были старожилами. По данным первой всероссийской переписи 1897 г., в метал​лургической и металлообрабатывающей промышленности, на стекольных и кирпичных заводах до 1/5 рабочего состава являлись потомственными пролетариями. Побывавший ле​том 1890 г. в Донбассе писатель В. В. Вересаев застал среди местных шахтеров «уже целое поколение, родившееся и вы-
росшее на здешних рудниках... Эти рабочие и задают тон оседающим здесь пришлым элементам».
Среди мигрантов, переселившихся на юг из России, пре​обладали выходцы из Орловской, Курской, Тамбовской и Воронежской губерний. В 1900 г. они составляли 55,7% всех донецких шахтеров. Затем шли выходцы из украинских гу​берний — Екатеринославской, Черниговской и Полтавской, а также из Области Войска Донского (31,5% шахтеров). Это предопределило специфику национального состава донец​кого пролетариата, формировавшегося главным образом за счет русских и украинцев. По данным переписи 1897 г., в горнодобывающей промышленности Донбасса русских было 74%, украинцев — 22,3%, а в металлургической и металло​обрабатывающей — соответственно 69 и 20,2%. Остальной контингент составляли белорусы, молдаване, татары, поля​ки, греки и евреи.
Стремительное индустриальное развитие Юга к началу XX в. определило и чрезвычайно высокие темпы роста чис​ленности рабочих. За 40 пореформенных лет количество ра​бочих в донецкой промышленности увеличилось в 30 раз, причем только в последнее пятилетие XIX в. оно утроилось, достигнув 140 тыс. человек. На угольных предприятиях рабо​тало 85,5 тыс. человек, затем шли металлисты — 39 тыс., железнодорожники — 25 — 30 тыс., рабочие стекольных и кирпичных заводов — 5,5 тыс., рабочие ртутных, каменно-соляных и железнорудных рудников, каменоломен — 5 тыс., химики — 1,5 тыс.
Пролетариат сосредоточивался прежде всего в заводских и рудничных поселках, многие из которых со временем превра​щались в города. Условия труда и быта рабочих были исклю​чительно тяжелыми, почти каторжными. Выдержать их мог​ли только физически крепкие молодые люди. Не случайно по 1данным переписи 1897 г. в ведущих отраслях промышленности "Украины 80—85% составляли рабочие в возрасте 17 — 39 лет и всего 1 — 2% — женщины и дети. По свидетельству совре​менников, «пятнадцати лет непрерывной работы совершен​но достаточно для того, чтобы из молодого здорового мужи​ка сфабриковать преждевременного старца».
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В пореформенный период продолжительность рабочего дня в угольной промышленности оставалась практически неиз​менной — 12 часов; работа велась в две смены, специальных перерывов для приема пищи не было, ели прямо в забое. В металлургии рабочий день составлял 10,5 — 11,5 часов.
Как показало обследование, проведенное в 1889 г. на каменноугольных копях западной части Донбасса, только на 7 из 22 угольных шахт имелись медицинские пункты, рабочим остальных приходилось обращаться за помощью в земские больницы или на соседние предприятия. Положе​ние улучшилось в начале 90-х годов, когда почти все круп​ные угольные рудники и заводы Донбасса уже имели свои больницы.
Развитие промышленности сопровождалось некоторым ростом заработной платы рабочих. По расчетам статистичес​кого бюро Совета съездов горнопромышленников юга Рос​сии, с 1884 по 1900 г. среднегодовой заработок донецких шахтеров-забойщиков увеличился на 69% — с 251 до 425 рублей, в то время как в целом по России заработок фаб​рично-заводских рабочих равнялся 204 рублям. На Юзовском металлургическом заводе в середине 80-х годов квалифици​рованные английские рабочие получали до 100 рублей в месяц, а обычные заработки отечественных рабочих не пре​вышали 20—30 рублей в месяц.
Появление «рабочего вопроса» в промышленных регио​нах Украины в цемалой степени было обусловлено тем, что пролетарии фактически были бесправны, беззащитны перед предпринимателями. Закон запрещал рабочим отстаивать свои права с помощью забастовок, участие в стачках считалось противоправным деянием. Фабрично-заводское законодатель​ство, распространенное на горную промышленность лишь в 1892 г., было направлено не столько на улучшение условий труда и быта рабочих, сколько на предупреждение их воз​можных выступлений. Надзор за его исполнением возлагался на окружных инженеров, действовавших в полном согласии с промышленниками.
Одним из центров политической консолидации рабочих в 70-е годы стада Одесса. В начале 1875 г. на литейно-механи-
ческом заводе Гулье-Бланшарда была создана первая кре-дитно-сберегательная касса для предоставления материаль​ной помощи рабочим во время стачек. В основу ее устава были положены статьи соглашений рабочих касс западноев​ропейских стран и Устав I Интернационала. По инициативе Е. Заславского в мае того же года на базе нескольких рабо​чих кружков была создана первая в Российской империи антиправительственная организация «Южнороссийский союз рабочих» с собственной кассой взаимопомощи. Своей глав​ной задачей союз ставил освобождение рабочих из-под вла​сти капитала и привилегированных классов путем насиль​ственного переворота. Активными членами союза стали примерно 60 рабочих. В декабре полиция разгромила эту ор​ганизацию, арестовав большую часть ее членов.
Не имея легальной возможности отстаивать свои права, рабочие неоднократно отвечали на произвол предпринима​телей массовыми волнениями и бунтами. В 1874—1875 гг. было три крупных выступления юзовских рабочих, недо​вольных низкой оплатой труда, систематическими задерж​ками с выплатой денег, вычетами и обсчетами. В 1880 г. отказались заступить на смену рабочие Киевских железно​дорожных мастерских, а в 1884 г. произошла забастовка рабо​чих Полтавских железнодороджных мастерских. В мае 1887 г. бастовали шахтеры Рутченковских копей, получившие под​держку от рабочих других шахт Юзовского района. Для ус​мирения бастующих прибыл екатеринославский генерал-гу​бернатор с двумя батальонами солдат. Были арестованы 366 шахтеров, 62 из них суд приговорил к различным срокам тюремного заключения. Летом того же года вспыхнула заба​стовка шахтеров на шахтах французского общества в Бах-мутском уезде.
О росте забастовочного движения красноречиво говорят следующие подсчеты: если в 1861—1897 гг. в Донбассе было зафиксировано 43 рабочих выступления (из них 26 стачек и 17 волнений), то в 1898—1900 гг. — 62 выступления, в том числе 53'стачки. С середины 90-х годов наряду с шахтерами в стачках начали активно участвовать рабочие донецких метал​лургических и металлообрабатывающих заводов. Требования
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рабочих пока не выходили за рамки чисто экономических (улучшение условий труда, увеличение заработной платы). Однако с проникновением в рабочую среду идей марксизма и появлением социал-демократических организаций на ру​беже XIX—XX вв. пролетарское движение заметно полити​зируется и станет более революционным; в перспективе эта тенденция приведет к мощным социальным катаклизмам, которые сотрясут устои царского самодержавия и развалят Российскую империю.
Общественная мысль во второй половине XIX в. выдви​гала различные модели будущего социального устройства и предлагала несколько путей достижения поставленной цели. Наиболее влиятельными общественно-политическими сила​ми на Украине в то время были общероссийские течения народников, социал-демократов, либералов и украинское на​циональное движение.
Движение народников охватывает 60—80-е годы. Его пред​ставляли выходцы из дворянской и разночинной интелли​генции. Как идеология и социально-политический феномен народничество стало реакцией части общества на порефор​менную ломку традиционного крестьянского образа жизни, на проникновение в славянскую культурную среду западных идей, обычаев и порядков. Считая капиталистический путь развития для России «вредным» и бесперспективным, на​родники отстаивали необходимость перехода к «народному производству» — артельно-общинному методу организации хозяйства, установления социалистического строя на основе крестьянской общины. Перепрыгнуть через буржуазный этап развития они хотели с помощью народной революции.
Внутри народничества не было единства. П. Л. Лавров (1823—1900) и его сторонники выступали за эволюцион​ный путь развития с упором на социалистическую агитацию и пропаганду среди широких масс сельских тружеников; знаменитый анархист М. А. Бакунин (1814—1876), наоборот, призывал к немедленному бунту, полагая, что крестьяне «от природы» готовы к революционным битвам. Главными врагами народа он считал частную собственность, государ​ство и церковь. Идеолог «заговорщицкого» направления
П. Н. Ткачев (1844—1885) полагал, что в России бессмыс​ленно уповать на эффективность агитации и призывов к бунту; единственным средством радикального изменения су​ществующего строя он считал революционный заговор ин​теллигентов-подпольщиков.
В 1873—1874 гг. демократическая интеллигенция под ви​дом учителей и мастеров начала массовое «хождение в на​род». Народническое движение охватило 37 губерний евро​пейской части империи; на Украине народнические группы действовали в Киеве, Одессе, Харькове, Житомире, Чер​нигове, Полтаве, Херсоне, Николаеве и других городах, а также в сельской местности. Однако сблизиться с народом и увлечь его своими идеями радикальной интеллигенции не удалось — народ остался пассивным. Постепенно часть народников отошла от бунтарско-анархистских взглядов и перешла на позиции политической борьбы против царско​го самодержавия. В конце 70-х годов народническое движе​ние раскололось на два течения: умеренное и радикальное. Умеренное, пропагандистское направление представляла организация «Черный передел», а радикальное — «Народ​ная воля», сделавшая ставку на индивидуальный террор. Опираясь на революционную программу борьбы за уста​новление демократической республики с широким местным самоуправлением, обобществлением средств производства и провозглашением права наций на самоопределение, наро​довольцы долгое время пользовались авторитетом в среде разночинной интеллигенции и смогли осуществить несколь​ко резонансных террористических актов (в том числе убий​ство царя Александра II 1 марта 1881 г.). Хотя в итоге народникам так и не удалось реализовать свои программ​ные установки, их революционная активность, идеи и опыт наложили заметный отпечаток на политическую жизнь империи в конце XIX — начале XX вв.
Разочарование части народников в революционном по​тенциале крестьянства привело их в объятия идеологии марк​сизма, на базе которой в революционном движении сфор​мировалось социал-демократическое течение. В основе марксистского мировоззрения лежали «диалектический ма-
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териализм», — учение о закономерности смены обществен​но-экономических формаций, теория классовой борьбы как главной движущей силы истории, вера во всемирно-исто​рическую миссию пролетариата — могильщика капитализ​ма и творца коммунистического общества.
Первыми пропагандистами нового учения в украинских землях в 70-е годы стали Н. Зибер и С. Подолянский. Однако их привлекала прежде всего экономическая теория марксиз​ма. В 80—90-е годы в Екатеринославе, Киеве, Одессе, Харь​кове, Полтаве, Сумах и в других городах возникли неле​гальные марксистские кружки, которые не только занимались пропагандой, но и пытались установить тесную связь с ра​бочим движением. Марксистская литература, которую пере​водила на русский язык созданная в 1883 г. в Женеве группа «Освобождение труда» (Г. Плеханов, В. Засулич, П. Аксель-род, Л. Дейч и В. Игнатов), нелегально переправлялась на Украину преимущественно через Львов, а частью — через Петербург и Москву. По аналогии с созданным В. И. Лени​ным в 1895 г. петербургским «Союзом борьбы за освобожде​ние рабочего класса» появились объединения рабочих в Ки​еве, Екатеринославе, Николаеве. В 1898 г. в Минске на I съезде Российской социал-демократической партии (РСДРП) среди девяти его участников четверо представляли социал-демократов Украины. В 1903 г. в Брюсселе и в Лондоне про​ходил II съезд РСДРП, на котором были приняты Устав и Программа этой партии. Тогда же РСДРП раскололась на две фракции — большевиков (во главе с Лениным) и мень​шевиков (во главе с Мартовым). В исторической перспективе появление большевиков на политической арене стало собы​тием огромной важности; но в начале XX в. еще никто не предполагал, какие последствия будет иметь их революци​онная деятельность.
На рубеже 70—80-х годов появилось также либеральное идейно-политическое течение. В украинских землях оно фор​мировалось прежде всего на базе земской оппозиции. В осно​ве либеральной альтернативы общественной эволюции ле​жала идея создания экономики по законам рынка, свободной капиталистической конкуренции. Государство должно было
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стать правовым, гарантировать основные политические пра​ва и свободы граждан (всеобщее избирательное право, сво​боду слова, печати, партий, совести). Образцом политичес​кого устройства государства либералы считали консти​туционную монархию (как в Великобритании). Отрицая ре​волюционные, насильственные методы борьбы, они при​держивались тактики поиска компромиссов с царским са​модержавием.
Влиятельные либеральные земские группы возникли на Черниговщине, Киевщине, Харьковщине, Полтавщине. Свои идеи они распространяли через контролируемые ими печат​ные органы, съезды земских служащих, анкеты, петиции и обращения к царским властям с требованиями установления в России конституционного строя. Это течение, однако, не смогло стать мощной оппозиционной силой, так как опира​лось на весьма узкую социальную базу и не выдвигало по​пулярных в народе радикальных лозунгов.
Наконец, заметно активизировалось национальное дви​жение. Вернувшись после амнистии из ссылки, бывшие чле​ны Кирилло-Мефодиевского общества в 1859 г. основали в Петербурге первую украинскую громаду — культурно-про​светительскую организацию, которая должна была содей​ствовать развитию народного просвещения, формированию национального самосознания. Именно на этих идеях был ос​нован первый в Российской империи украинский журнал «Основа» (начал выходить в Петербурге в 1861 г.); вокруг него группировались известные деятели украинского Воз​рождения Н. Костомаров, В. Белозерский, П. Кулиш, Т. Шев​ченко и все громадовскре движение. Громады возникли в Харькове, Полтаве, Чернигове, Одессе, Киеве; вскоре их численность достигла сотни. Члены громад занимались изу​чением этнографии, фольклора и истории Украины, разви​вали культ запорожского казачества, носили казацкую одеж​ду, придерживались казацких обычаев и пели украинские народные песни. Данное романтическое течение, соединяв​шее идеализм, народничество и поклонение всему украинс​кому, во второй половине XIX в. стало известно под назва​нием украинофильства. Видным украинофилом, одним из
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организаторов Киевской громады, был В. Б. Антонович (1834— 1908) — историк, археолог, этнограф, председатель Исто​рического общества Нестора-летописца и профессор русской истории Киевского университета.
Царские власти усмотрели в деятельности громадовцев опасную тенденцию к сепаратизму и намерению создать не​зависимую украинскую державу. В июле 1863 г. министр внут​ренних дел П. Валуев издал тайный циркуляр о запрещении украинских научных, религиозных и особенно педагогичес​ких публикаций. Печатать «малороссийским наречием» раз​решали только художественные произведения. Вскоре после этого громады были распущены.
В начале 70-х годов начался второй этап активизации украинофильства. Антонович вместе с М. Драгомановым, А. Русовым, Н. Зибером и С. Подолинским тайно основали «Старую громаду», в которую вошли примерно 70 умуд​ренных опытом украинофилов; вместе с тем появилось много новых громад, состоявших преимущественно из студентов. В своей деятельности они по-прежнему избегали полити​ческих проблем, сконцентрировав основное внимание на изучении и популяризации прошлого украинского народа, его культуры и языка.
В мае 1875 г. бывший член Киевской громады М. Юзе-фович отправил в Петербург петицию, в которой утвер​ждал, что украинофилы занимаются подрывной деятель​ностью и агитируют крестьян бороться за независимость Украины. Реакция царского правительства была молние​носной: 18 мая 1876 г. Александр II подписал Эмский указ, который запрещал издание литературы на украинском язы​ке и ввоз украинских печатных изданий из-за границы (прежде всего из Галиции, входившей в состав Австро-Венгрии). После этого многие громадовцы были вынужде​ны эмигрировать. М. Драгоманов в 1878—1882 гг. издавал в Швейцарии журнал «Громада», в котором попытался обоб​щить взгляды украинофилов и изложить программу укра​инского национального движения. В основе этой програм​мы лежали демократизм, федерализм, европеизм, культурничество и эволюционность.
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Таким образом, представители различных общественно-политических движений второй половины XIX в. выдвину​ли широкий спектр альтернатив будущего общественного развития России (и Украины как ее части), а также вырабо​тали разнообразные формы и методы достижения постав​ленных целей. При этом лейтмотивом программных докумен​тов общероссийских движений была борьба за социальное освобождение, а в украинском движении главный упор де​лался на национальное освобождение.                !
ЛЕКЦИЯ   V
УКРАИНА В НАЧАЛЕ XX в. 

РЕВОЛЮЦИЯ И ГРАЖДАНСКАЯ ВОЙНА 1917-1920 гт.

УКРАИНА В ПЕРИОД РЕВОЛЮЦИИ 1905—1907 гг.
В начале XX в. Российская империя пережила ряд круп​ных потрясений: экономический кризис 1900—1903 гг., по​зорно проигранную войну с Японией (1904—1905) и пер​вую российскую революцию 1905—1907 гг.
Экономический кризис привел к разорению множества мелких и средних предприятий, росту безработицы и обра​зованию крупных монополистических объединений. Обостри​лись отношения между трудом и капиталом, активизирова​лась деятельность нелегальных политических организаций, выступавших за свержение царского самодержавия и уста​новление демократической республики. В период кризиса произошли крупные забастовки рабочих в Петербурге, Мос​кве, Харькове, Ростове-на-Дону, Екатеринославе, Одессе и других городах.
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В 1900 г. группа студентов из украинофильских кружков Харькова создала первую в российской части Украины ук​раинскую политическую организацию — Революционную ук​раинскую партию (РУП). Среди ее руководителей были Д. Антонович, М. Русов, Б. Каминский и Л. Мациевич. Пер​вым программным документом РУП стала брошюра «Незави​симая Украина», написанная харьковским адвокатом Н. И. Михновским (1873—1924). Этот документ содержал ряд важных националистических положений: 1) цель партии — создание независимой украинской державы; 2) лидер наци​онального движения — интеллигенция, которая служит сво​ему народу; 3) средства достижения главной цели — лю​бые, включая насильственные; 4) основные принципы борьбы — «кто не с нами, тот против нас», «Украина для украинцев», «победим или умрем»; 5) никаких компромис​сов с умеренными украинофилами.
Вскоре в РУП произошел раскол, так как многим ее членам не нравились националистическая категоричность и бескомпромиссность выдвинутых в брошюре Михновского идей. В 1902 г. михновцы, не имея широкой поддержки внутри РУП, создали отдельную от нее Украинскую национальную партию (УНП). В 1903 г. от РУП отделилась левая группа во главе с Б. Ярошевским, образовавшая Украинскую социа​листическую партию (УСП).
Основным регионом деятельности РУП была Левобереж​ная Украина (Харьковщина, Киевщина, Полтавщина), ос​новным о'бъектом пропаганды — украинские крестьяне, а главными формами борьбы — пропаганда и агитация. С распространением на Украине социал-демократических идей часть руповцев пересматривает свои идейные установки и в 1904 г. создает отдельный Украинский социал-демократи​ческий союз («Спилку»), который на автономных правах вошел в меньшевистскую фракцию РСДРП. Члены «Спил​ки» были уверены, что решение национального вопроса на​прямую связано с борьбой пролетариата и решением соци​ально-экономических проблем.
В декабре 1905 г. на II съезде РУП большинство руповцев во главе с Н. Поршем, В. Винниченко и С. Петлюрой при-
шли к выводу о необходимости объединения национальной идеи с марксизмом и преобразовали РУП в Украинскую социал-демократическую рабочую партию (УСДРП). Отвер​гая интернациональный принцип построения политической организации и идею демократического централизма, УСДРП не вошла в состав РСДРП, оставаясь независимой полити​ческой силой.
Группа умеренных представителей украинского нацио​нального движения во главе с Е. Чикаленко в 1904 г. создала Украинскую демократическую партию (УДП). Эта организа​ция стояла на платформе либерализма, т. е. выступала за кон​ституционную монархию, проведение широких социальных реформ и предоставление Украине автономии в составе феде​ративной России. Вскоре от УДП откололась часть демокра​тов во главе с Б. Гринченко, С. Ефремовым и Ф. Матушевс-ким, которые образовали Украинскую радикачьную партию (УРП). После некоторых сомнений и уступок с обеих сторон УДП и УРП объединились в одну организацию — Украинс​кую радикально-демократическую партию (УРДП).
В целом можно констатировать, что к началу 1905 г. в обществе назрели как объективные, так и субъективные предпосылки для революции. Нерешенность аграрной про​блемы, усиление эксплуатации рабочего класса, объектив​ная заинтересованность буржуазии в привлечении ее к ре​шению важнейших государственных проблем, национальный гнет, отсутствие демократических свобод, поражение царизма в русско-японской войне и пропагандистская деятельность нелегальных политических партий создали благоприятную почву для мощного социального взрыва.
Началом первой в России буржуазно-демократической революции стали события 9 января 1905 г. в Петербурге. В тот воскресный день (его назовут «кровавым воскресень​ем») царские войска расстреляли у Зимнего'дворца 150-тысячную мирную рабочую демонстрацию, участники которой пытались передать Николаю II петицию о своих нуждах (рабочие еще верили в «доброго царя-батюшку»). Из​вестие о гибели 1200 рабочих и ранении 5 тыс. человек быс​тро облетело всю страну и вызвало бурю возмущения. «Ре-
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волюционное воспитание пролетариата, — писал В. И. Ле​нин, — за один день шагнуло вперед так, как оно не могло бы шагнуть в месяцы и годы серой, будничной, забитой жизни».
Уже в январе в России бастовали 440 тыс. человек, тогда как в предшествующий период в забастовках участвовало примерно 43 тыс. человек в год. Первая фаза революции (январь—октябрь 1905 г.) была временем нарастания массо​вых выступлений, усиления их политического характера; политизации народных масс; активизации процесса самоор​ганизации общества (образования новых политических партий, советов рабочих и солдатских депутатов, профсою​зов и т. д); расширения волнений в армии, на флоте и в деревне; переплетения и взаимовлияния рабочего, кресть​янского и национально-освободительного движения.
Хотя по своему характеру (по целям и задачам) первая российская революция была буржуазно-демократической, ее главной особенностью стало то, что руководящую роль в ней играла не буржуазия, а пролетариат. По преобладавшим методам борьбы (политическая стачка, вооруженное восста​ние рабочих) революция имела пролетарскую «окраску». В то же время участие в ней широких масс крестьянства, требовавших отмены выкупных платежей и решения аграр​ного вопроса, придавали революции явно выраженные кре​стьянские черты. Наконец, вовлечение в революционные баталии представителей национальных окраин, добивавших​ся автономии в составе России, позволяет усматривать в этих событиях признаки национально-освободительного движения.
Со второй половины января по март 1905 г. забастовоч​ное движение охватило предприятия Бахмутского, Славя​носербского и Мариупольского уездов Екатеринославской губернии, а также Таганрогского и Черкасского округов Области Войска Донского, юга Изюмского и Богодуховс-кого уездов Харьковской губернии. В Донбассе в забастовоч​ном движении участвовало 53,6% шахтеров и 91,4% метал​листов. В апреле — августе 1905 г. на Украине произошло более 300 стачек, в которых участвовали свыше 110 тыс.
рабочих. Особенно массовыми были майские забастовки тру​дящихся. В Варшаве, Лодзи, Одессе, Риге и других городах дело дошло до вооруженных столкновений между рабочими и царскими войсками.
В июне волнения перекинулись в деревню и на флот. Крестьянские бунты были отмечены в 64 из 94 украинских уездов. На Черноморском флоте 14 — 25 июня вспыхнуло восстание на броненосце «Потёмкин», матросы которого рас​правились с офицерским составом и подняли на мачте крас​ный флаг. Поскольку восстание на «Потемкине» не было поддержано другими кораблями Черноморского флота, бро​неносец вынужден был уйти в румынский порт Констанца и там сдаться местным властям.
Широкий резонанс имела октябрьская всероссийская по​литическая стачка, ставшая кульминацией революции. В од​ной из листовок Луганской организации РСДРП было на​писано: «И весь мир увидел невиданное событие. Не идут поезда, не трещит телеграф, не гудит телефонная проволо​ка, не шумят машины, не дымят фабричные трубы, не сияет на улице электричество. Всё замерло. То рабочий вос​стал, то мускулистый кулак грозит всем живодерам, всем самодержцам».
Октябрьская стачка парализовала действия правитель​ства, расстроила всю хозяйственную жизнь страны. Под на​тиском революционных масс царь Николай II 17 октября 1905 г. издал Манифест, в котором обещал народу полити​ческие свободы: неприкосновенность личности, свободу со​вести, слова, собраний и союзов. Правительство пообещало созвать законодательную Государственную думу, избирае​мую всеми слоями общества. Появление этого документа имело очень важные последствия. Манифест 17 октября зна​чительно расширил границы легальной политической и куль​турной деятельности, заметно ее оживил и разнообразил. Свобода печати дала толчок появлению первых украино​язычных газет и журналов: в Лубнах в 1905 г. стали издавать газету «Хл1бороб»; затем газеты на украинском языке появи​лись в Екатеринославе, Одессе, Полтаве, Харькове и дру​гих городах. Среди украинских социально-политических жур-
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налов можно назвать «Дзвш», «Украшська хата», «Рщний край», «IlociB». Всего в 1905—1907 гг. печаталось 24 украи​ноязычных издания. Во многих населенных пунктах откры​лись филиалы культурно-просветительской организации «Просвгга» (к середине 1907 г. их насчитывалось 35).
Активизировался процесс массовой самоорганизации об​щества: начали возникать партии, советы, профсоюзы, кооперативы и т. д. Возросла численность левых партий и организаций: российской партии эсеров (социалистов-рево​люционеров), анархистов, анархо-синдикалистов, а также большевиков и меньшевиков.
Эсеры по своим программным установкам были прямыми продолжателями дела народников. Считая крестьян револю​ционным классом, они вели пропаганду прежде всего среди сельского населения. Первые нелегальные эсеровские орга​низации возникли в 90-е годы XIX в. (Заграничный союз социалистов-революционеров, Северный союз социалистов-революционеров, Южная партия социалистов-революцио​неров). В 1901 г. различные эсеровские группы слились в Партию социалистов-революционеров России, о чем офи​циально было объявлено в газете «Революционная Россия» в январе 1902 г. В канун революции 1905—1907 гг. эта партия имела на Украине свои филиалы в 10 городах (Киеве, Пол​таве, Харькове, Екатеринославе, Чернигове, Волынске, Бердичеве, Елисаветграде, Одессе и Николаеве). В ходе ре​волюции количество эсеровских организаций на Украине значительно возросло; одновременно выросло и число чле​нов этой партии (с 1260 до 25 тыс. человек). В 1907 г. образо​валась отдельная Украинская партия социалистов-револю​ционеров (УПСР).
Программа эсеров включала в себя следующие поло​жения:
1) осуществление социальной революции, установление демократической республики, создание справедливого со​циалистического общества;
2) уничтожение национального гнета, установление ра​венства всех национальностей и предоставление нациям пра​ва на самоопределение;
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3) признание в качестве неотъемлемых прав граждан сво​боды совести, слова, печати, собраний, союзов, стачек, неприкосновенности личности и жилища, всеобщего и рав​ного избирательного права для всех граждан, достигших 20-летнего возраста;
4) обобществление труда, собственности и всего хозяй​ства;
5) «социализация» земли, т. е. изъятие земли из товарно​го оборота и передача ее в общенародное достояние без вы​купа; уравнительно-трудовое пользование землей с уплатой ренты, идущей на общественные нужды.
Эсеры применяли различные формы классовой борьбы, включая и индивидуальный террор. Последний рассматривал​ся в качестве «возбудителя» революционной активности масс, а также средства устрашения царского правительства и де​зорганизации его работы.
Не отказывались от террористических методов борьбы и анархисты, рассматривавшие государство в качестве аппара​та насилия над дичностью и призывавшие к его полному уничтожению. В 1906 и первом квартале 1907 г. только екате-ринославские анархисты совершили 70 террористических ак​тов. Всего же в 1906—1907 гг. в Российской империи было убито и ранено 97 тыс. должностных лиц; на главу царского правительства П. А. Столыпина было совершено 10 поку​шений.
В отличие от эсеров и анархистов, социал-демократы (большевики и меньшевики) были противниками тактики индивидуального террора; они выступали за массовые рево​люционные действия пролетариата, справедливо полагая, что только таким образом можно разрушить существующий монархический строй и установить демократическую рес​публику. По различным оценкам, численность большевиков на Украине в 1905—1907 гг. возросла с 1 тыс. до 4 — 7 тыс. человек. Меньшевиков было еще больше (от 10 до 14 тыс).
Среди центристских общероссийских партий следует выделить конституционно-демократическую партию (каде​ты, или «партия народной свободы»), отстаивавшую либе​ральные идеи и мечтавшую о конституционной монархии. В
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нее входили представители мелкой и средней буржуазии, интеллигенции и кадровых рабочих. Правее кадетов находи​лись октябристы («Союз 17 октября*); эта партия объеди​няла преимущественно крупных предпринимателей, фабри​кантов и банкиров, тесно связанных с царским самодержавием. Они не желали ликвидировать монархию, добиваясь от ца​ризма лишь права участвовать в управлении государством.
Правый фланг политического спектра представляли мо​нархические партии. На Украине не было национальных по​мещичьих партий, но зато активно действовали филиалы общероссийских монархических организаций. Их программы были замешаны на идеях великодержавного шовинизма и антисемитизма.
Еще в 1901 г. в Петербурге была создана общероссийская монархическая организация «Русское собрание»; а в 1903 г. аналогичная структура появилась в Харькове. Затем отделы «Русского собрания» возникли в Киеве и Одессе, где изда​вались монархические вестники «Русская речь» и «Русский листок». Они были призваны охранять основы российского самодержавия, русской культуры и русского языка на «на​циональных окраинах».
В период первой российской революции главной поме​щичьей партией стал Союз русского народа (СРН), учреж​денный в ноябре 1905 г. Он насчитывал около 400 тыс. чле​нов. В Екатеринославской губернии действовало 13 отделов СРН общей численностью 17 386 человек (для сравнения: кадеты имели на Екатеринославщине 3 организации и 435 членов, РСДРП — 26 организаций и 6 515 членов обеих фракций). В Киевской губернии насчитывалось 50 отделов СРН общей численностью 8 433 человека. Всего же в укра​инских филиалах СРН числилось 190 тыс. человек — почти половина всех членов партии.
Устав Союза русского народа от 7 августа 1906 г. провоз​глашал, что его членами могут быть «лишь природно рус​ские люди» (в это понятие включались великороссы, бело​русы и малороссы).
В народе членов монархистских организаций называли черносотенцами. Объединяя в своих рядах не только дворян-
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помещиков, но и реакционные буржуазные элементы, от​сталые слои рабочих, лавочников, извозчиков и люмпен-пролетариат, черносотенцы проводили массовые манифес​тации «в защиту царя и отечества» и нередко устраивали дикие еврейские погромы. Так, после издания Манифеста 17 октября они учинили в Одессе пьяный погром, во время которого убили около тысячи жителей еврейской нацио​нальности. Аналогичные погромы устраивались в Киеве, Харькове, Екатеринославе и других городах.
Союз русского народа пользовался всемерной поддерж​кой со стороны царского правительства. Николай II объявил его «надежной опорой законности и порядка в отечестве нашем». Черносотенцы создавали боевые дружины, артели штрейкбрехеров, издавали свои газеты, вели агитацию в разных слоях общества, в том числе и среди студентов. В августе 1908 г. в Киеве была образована студенческая мо​нархическая организация «Двуглавый орел». Тогда же поме​щик П. Балашов, журналист В. Шульгин и сахарозаводчик В. Бобринский создали Партию националистов, преобразо​ванную в январе 1910 г. во Всероссийский национальный союз; их печатным органом была газета «Киевлянин».
Отсутствие парламентских форм правления и необходи​мость консолидации оппозиционных сил обусловили появ​ление на арене общественной жизни новой формы органи​зации власти — Советов рабочих депутатов. В октябре — декабре 1905 г. Советы возникли более чем в 50 городах Российской империи, в том числе во всех промышленных центрах Украины. Депутатами Советов были в основном пред​ставители левых партий — эсеры, меньшевики и большеви​ки. Их избирали на заводах, фабриках, рудниках, в желез​нодорожных мастерских как в городах, так и в рабочих поселках. Заседания Советов проходили регулярно, один-два раза в неделю. Для руководства повседневной работой избирались исполнительные комитеты.
Советы рабочих депутатов проводили массовую агита​цию'среди трудящихся, обсуждали экономические и поли​тические вопросы, создавали фонды помощи безработным и формировали боевые дружины с целью охраны революци-
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энного порядка и противодействия жандармам и черносо​тенцам.
Свидетельством активной массовой самоорганизации об​щества стало образование профсоюзов. В ходе революции профсоюзное движение охватило все крупные города Укра​ины, включая Одессу, Киев, Харьков, Екатеринослав, Николаев. К концу 1905 г. на Украине работало уже около 80 профсоюзных объединений.
Несмотря на издание Манифеста 17 октября, накал ре​волюционной борьбы не стихал до самого конца 1905 г. В ноябре произошло восстание моряков на крейсере «Оча​ков» в Севастополе (руководил им лейтенант П. Шмидт); в Киеве тогда же восстал саперный полк. В декабре по круп​нейшим промышленным центрам империи прокатилась вол​на политических стачек и вооруженных восстаний рабочих. На Украине основным районом вооруженной борьбы стала Екатеринославская губерния, в состав которой входил Донбасс. На железнодорожных станциях Донецкого бассей​на создавались распорядительные комитеты, которые фор​мировали боевые дружины и отстраняли от власти мест​ную администрацию. Такие комитеты действовали в Гришине, Авдеевке, Горловке, Ясиноватой, Дебальцеве и в других местах.
12 декабря боевые дружины рабочих приступили к разо​ружению отдельных отрядов полиции и жандармов. 13 де​кабря на станции Авдеевка произошла стычка восставших рабочих с отрядом драгун; в Ясиноватой дружинники напа​ли на роту пехоты и разоружили солдат. 16 декабря, сосре​доточив в Горловке три роты пехоты и сводный отряд дра​гун и конной полиции, царские власти перешли в контрнаступление. Пытаясь арестовать руководителей стачеч​ного комитета на машиностроительном заводе, солдаты стре​ляли в рабочих, убив 18 и ранив 50 человек. На помощь горловчанам прибыли боевые дружины с других станций Донбасса. Был организован штаб восстания, сформированы три отряда дружинников общей численностью до 4 тыс. че​ловек (но лишь несколько сот из них имели огнестрельное оружие). 17 декабря произошла решающая схватка между
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восставшими и правительственными войсками. Отступая под натиском превосходящих сил противника, рабочие захвати​ли один из поездов и покинули Горловку. По сообщению «Горнозаводского листка», в бою было убито 33 дружинни​ка; по официальным данным царских властей, потери вос​ставших составили около 300 человек.
В 1906 г. революция пошла на спад. В апреле была созвана I Государственная дума, участие в которой левые партии проигнорировали (что, безусловно, было их тактической ошибкой — они лишились возможности использовать ле​гальную думскую трибуну для отстаивания своих интере​сов). В результате в состав I Думы попали лишь представите​ли правых и центристских партий. Из 497 депутатов Украину представляли 63 украинца, 22 русских, 5 поляков, 4 еврея и 1 немец. Чтобы активно действовать на этом форуме, укра​инцы организовали отдельную фракцию, в которую вошли 44 человека. Фракция уделяла основное внимание аграрному и национальному вопросам. Она разработала проект предос​тавления Украине автономии, однако не успела внести его на рассмотрение; просуществовав всего 72 дня, Дума была распущена царем.
19 августа того же года правительством был принята/саз о военно-полевых судах. Рассмотрению этими судами подле​жали такие дела, когда совершение преступного деяния яв​лялось «настолько очевидным, что нет надобности в его расследовании». Судопроизводство должно было проходить в пределах 48 часов, а приговор по распоряжению команду​ющего округом исполнялся в 24 часа. Широкомасштабное применение этого указа началось сразу же после его опуб​ликования. Командующий войсками Одесского военного округа А. В. Каульбарс однажды подписал смертный приго​вор двум юношам, которых даже не было на месте, где про​изошло преступление. Потом нашли настоящих виновных — и тоже расстреляли. Хотя официальных сведений о числе жертв^ военно-полевых судов не сохранилось, по мнению исследователей, за восемь месяцев (с августа 1906 по апрель 1907 г.) они вынесли смертные приговоры 1102 обвиняе​мым. 20 апреля 1907 г. указ о военно-полевых судах потерял
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силу, однако казни не прекратились, поскольку продолжа​ли действовать военно-окружные суды.
II Государственная дума собралась 20 февраля 1907 г. Ук​раинцы снова организовали в Думе отдельную фракцию. Ее учредительное собрание состоялось 4 марта; во фракцию вош​ли 47 человек, преимущественно крестьяне. Фракция разра​ботала законопроекты по аграрному и рабочему вопросам, а также призывала к реорганизации управления «в духе на​циональной и территориальной автономии всех частей Рос​сийской империи». Недовольный радикализмом депутатов, Николай II по предложению главы правительства П. А. Сто​лыпина 3 июня того же года распустил и II Думу. 16 июня был обнародован новый избирательный закон, который от​странил от участия в выборах рабочих и крестьян (80% из​бирателей), сохранив это право лишь за крупными земле​владельцами. Фактически царизм перечеркнул основные завоевания революции; наступил период реакции.
СТОЛЫПИНСКАЯ РЕФОРМА.
ПЕРВАЯ МИРОВАЯ ВОЙНА
И ФЕВРАЛЬСКАЯ РЕВОЛЮЦИЯ 1917 г.
После поражения первой российской революции во многих районах Российской империи было введено чрезвычайное положение. В них запрещались любые собрания, митинги, совещания и публичные сходки. Повсеместно царская ох​ранка проводила обыски на квартирах рабочих и партийных активистов, громила профсоюзы и стачкомы, запрещала сту​денческие собрания, закрывала оппозиционные печатные издания, арестовывала в городах и селах неблагонадежных лиц, дела которых передавались военным судам. По обвине​ниям в «политических преступлениях» за период 1907— 1909 гг. было осуждено 26 тыс. лиц, из которых 5 тыс. были вынесены смертные приговоры. В тюрьмах империи в 1909 г. содержалось почти 180 тыс. заключенных. Партии левого толка вынуждены были уйти в подполье, а их вожди (включая многих старых деятелей РУП) поспешили эмигрировать.
Наступление реакции было заметным и в национальном вопросе. Правительство запретило преподавание предметов на украинском языке в тех школах, где оно было введено явочным порядком в годы революции. Появился циркуляр, не разрешавший учителям разговаривать с учениками на украинском языке даже за пределами учебного заведения. Закрывались украинские клубы, научные общества, куль​турно-просветительские организации. В частности, под дав​лением властей перестали работать киевская, одесская, чер​ниговская, полтавская, нежинская и иные организации «Просвгги».
Главным вдохновителем и организатором наступления ца​ризма на демократию был глава Совета министров П. А. Сто​лыпин (1862—1911). Он хотел создать сильную, централи​зованную, монолитную империю, вернуть царскому самодержавию прежнюю неограниченную власть и влияние в народе. При этом Столыпин учитывал уроки революции и искал пути выхода из политического кризиса. Было очевид​но, что массовое участие крестьян в общенародном бунте явилось следствием сохранения таких пережитков феодализ​ма, как помещичье землевладение и крестьянская община. Последняя показала не только свою неспособность эффек​тивно хозяйствовать, но и должным образом контролировать своих членов.
Реформирование аграрного сектора началось указом 9 ноября 1906 г. «О дополнении некоторых постановлений дей​ствующего закона, касающегося крестьянского землевладе​ния и землепользования». В дальнейшем, дополненный и переработанный в III Государственной думе, он стал дей​ствовать как закон 14 июня 1910 г. Примерно через год, 29 мая 1911 г., был принят закон «О землеустройстве». Эти три акта составили юридическую основу серии мероприятий, известных в литературе под названием «столыпинская аграр​ная реформа». Основные идеи реформы можно свести к сле​дующему: 1) уничтожение крестьянской общины; 2) раз​решение крестьянам получить землю в частную собственность (поселиться на хуторах или отрубах); 3) переселение крес​тьянских семей в слабозаселенные районы Северного Кав-
174
Лекция V. Украина в начале XX в...
175
каза, Средней Азии, Сибири и Дальнего Востока. Тем самым столыпинская аграрная реформа должна была дать новый толчок коммерциализации сельского хозяйства, переводу его на капиталистические рельсы развития. Традиционный пат​риархальный общинный уклад планировалось заменить хо​зяйствами фермерского типа, ориентированными на выпуск товарной продукции. Успешная реализация этого грандиоз​ного проекта способствовала бы решению проблемы сельс​кого перенаселения и укреплению социальной опоры само​державия в аграрном секторе экономики.
Против столыпинской реформы ополчились как правые, так и левые политические силы. Правых не устраивала лом​ка традиционного для России сельского уклада и замена его чуждыми «русской душе» западными образцами. Левые уви​дели в разорении общины стремление властей ослабить ре​волюционную сплоченность крестьян, распылить их силы, снизить политическую активность.
Как отмечают специалисты, наибольший успех столы​пинская реформа имела на Украине. Это было связано с тем, что здесь традиция общинного землевладения не име​ла такого распространения, как в России, и украинский крестьянин был большим индивидуалистом, чем российс​кий. В 1907—1915 гг. на Правобережье из общин вышло 48% крестьян, на юге — 42%, на Левобережье — 16,5%. К 1916 г. возникло 440 тыс. хуторов (14% всех крестьянс​ких хозяйств). Однако окончательно разрушить крестьянс​кую общину не удалось. Потерпела фиаско и попытка лик​видировать помещичье землевладение. Переселенческая политика сначала приняла огромные масштабы (в 1906— 1912 гг. с Украины на новые земли выехало около 1 млн человек), но плохая организация этого процесса, финан​совые трудности, тяжелые природные условия привели к тому, что многие крестьянские семьи стали возвращаться с Дальнего Востока в европейскую часть империи; только в 1911 г. домой вернулось 68,5% переселенцев. Многие из них успели разориться, лишиться средств существования и, таким образом, пополнили и без того внушительную армию безработных и нищих.
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1 сентября 1911 г. в киевской опере агент царской охран​ки Д. Г. Богров двумя выстрелами из револьвера смертельно ранил П. А. Столыпина. Оценивая реформаторскую деятель​ность убитого главы правительства, В. И. Ленин позже пи​сал: «Столыпин пытался в старые мехи влить новое вино, старое самодержавие переделать в буржуазную монархию, и крах столыпинской политики есть крах царизма...».
По мнению ряда исследователей, в 1912—1914 гг. в Рос​сии назревала новая революционная ситуация. Однако раз​разившаяся летом 1914г. Первая мировая война (1914—1918) временно сбила поднимавшуюся революционную волну, переключив общественное внимание с внутренних проблем на тему внешней угрозы.
Война стала следствием противостояния двух блоков им​периалистических держав: Четверного союза (Германия, Ав​стро-Венгрия, Болгария и Турция) и Антанты (Англия, Франция и Россия). Начавшись в Европе, она вскоре охва​тила и другие части света, втянув в свою орбиту 38 стран (3/4 населения земного шара). Враждующие стороны стре​мились установить свое господство в мире, захватить чужие территории, установить контроль над важнейшими рынка​ми сырья и сбыта.
С самого начала войны Украина оказалась втянутой в эту империалистическую бойню, причем большая чаете украин​цев (3,5 млн солдат) оказалась в рядах российской армии, а другая часть (250 тыс. солдат) служила во враждебной ей австрийской армии. Таким образом, украинцы были вынуж​дены убивать друг друга под чужими знаменами, умирая во имя угнетавших их империй.
Определяя цели Германии в войне на Восточном фронте, немецкий «стальной магнат» А. Тиссен заявил: «Россия дол​жна отдать нам прибалтийские провинции, часть Польши и Донецкий бассейн с Одессой, Крымом и Приазовьем». Ав​стро-Венгрия строила планы аннексии Подолья и Волыни. В то же время Россия хотела расширить свои-владения за счет захвата Галиции, Буковины и Закарпатья.
По мнению А. Д. Бойко, Первая мировая война обусло​вила глубокий раскол украинского национального движе-
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ния, который наметился в двух плоскостях: как между ук​раинцами враждующих сторон, так и внутри Российской и Австро-Венгерской империй (в этих империях они раздели​лись на сторонников и противников «войны до победного конца»). Откровенно проавстрийскую позицию заняла со​зданная в августе 1914 г. во Львове Главная Украинская Рада (ГУР), представлявшая собой межпартийный блок в составе радикальной, социал-демократической и национал-демократической партий. Возглавил это объединение К. Ле​вицкий. В своем программном манифесте ГУР заявила: «Вой​ны хочет царь российский, самодержавный владыка империи, которая является историческим врагом Украины. Цари российские нарушили Переяславский договор, по ко​торому они обязывались уважать независимость Украины, и поработили свободную Украину. Царская империя на протя​жении трех веков ведет политику, имеющую цель отобрать у порабощенной Украины национальную душу и сделать украинский народ частью российского народа. Царское пра​вительство отняло у украинского народа его святейшее пра​во — право родного языка». Манифест призывал украинцев выступить против Российской империи. «Победа австро-венгерской монархии, — подчеркивалось в этом докумен​те, — будет и нашей победой. И чем большим будет пораже​ние России, тем быстрее пробьет час освобождения Украины». По инициативе ГУР вскоре был создан легион Украинских сечевых стрельцов (УСС) в составе австрийской армии. Хотя записаться в него хотели 28 тыс. добровольцев, власти Авст​ро-Венгрии ограничили его численность 2,5 тыс. человек.
В это же время группа эмигрантов из российской части Украины (Д. Донцов, В. Дорошенко, А. Жук и др.) основала в Вене свою организацию — Союз освобождения Украины (СОУ), председателем которого стал один из идеологов ук​раинского национализма Д. Донцов. Программной целью СОУ было образование независимой Украинской державы, уста​новление демократической конституционной монархии с однопалатным парламентом, обеспечение самостоятельности украинской церкви. Финансовую помощь СОУ оказывали страны Четверного союза.
4? В российской части Украины оборонческую, пророссий-скую позицию заняли Товарищество украинских поступов-цев (ТУП) и часть членов УСДРП во главе с С. Петлюрой, редактировавшим журнал «Украинская жизнь». Эмигранты-москвофилы из Западной Украины создали в Киеве «Карпато-русский освободительный комитет», который при​зывал галичан встречать российскую армию как освободи​тельницу. Часть социал-демократов (включая писателя В. Вин-ниченко) придерживалась антивоенной позиции под лозунгами «Долой войну! Да здравствует автономия Ук​раины!».
В начале сентября 1914 г. российские войска прорвали австрийскую оборону и оккупировали значительную часть Восточной Галиции. Это поражение австрийцев имело страш​ные последствия для галичан. Поверив обвинениям польской администрации провинции, будто поражение на фронте яви​лось следствием «измены украинцев», австро-венгерские вой​ска развернули кампанию террора против украинского на​селения. Сначала .русофилов, а потом и вообще украинцев арестовывали сотнями и казнили без суда и следствия. Ты​сячи людей были брошены в концлагеря Талергоф, Терезиенштадт и др. В Талергофе (Штирия) содержалось 30 тыс. русофилов и украинофилов, тысячи из них погибли от тифа и скотского обращения. Со временем в венском пар​ламенте разразился скандал вокруг подобного отношения к «австрийским гражданам», и в 1917 г. концлагеря были закрыты.
Незавидной была судьба и тех галичан, которые оказа​лись под российской оккупацией. Царское правительство дало понять, что считает Восточную Галицию не каким-то вре​менным завоеванием, а «исконной русской землей», кото​рая теперь «навсегда воссоединяется с матерью Россией». Генерал-губернатором Галиции назначили графа А. Бобринс-кого, заявившего жителям Львова: «Я буду здесь вводить русски^ язык, закон и устройство». Новые власти закрыли все украинские культурные учреждения, кооперативы и печатные органы. Ограничивалось использование украинс​кого языка и предпринимались попытки ввести в школах
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русский язык. Острым нападкам подверглась греко-католи​ческая церковь, считавшаяся оплотом «мазепинцев». В тече​ние нескольких месяцев в Галиции было проведено 1200 арестов, 578 человек (включая 34 греко-католических свя​щенников) выслали в глубь России. Был арестован и выве​зен в Суздаль митрополит Андрей Шептицкий; он оставал​ся в ссылке до революции 1917г.
Однако наступление австрийских и германских войск вес​ной 1915 г. вынудило российскую армию отступить из Польши, Литвы и Западной Украины. При этом в Галиции российские власти арестовали немало украинских интелли​гентов и увезли с собой 700 заложников. К июню под рос​сийским контролем осталось лишь восемь уездов Восточной Галиции.
Поражение на фронте повлияло на внутреннюю ситуа​цию в России. Российские либералы и умеренная пресса стали с большим вниманием относиться к украинским про​блемам. Постепенно открывались украинские кооперативы, библиотеки, научные общества, газеты. Заметную роль в восстановлении украинской общественно-политической жиз​ни сыграло полулегальное Товарищество украинских посту-повцев (ТУП), члены которого установили тесные контак​ты с руководителями российских либеральных кругов и призывали их осудить российскую оккупационную полити​ку в Галиции. В декабре 1916г. Совет ТУП выпустил декла​рацию «Наша позиция», в которой заявил о своей борьбе «за демократическую автономию Украины, гарантирован​ную такой же федерацией равноправных народов, за полное обеспечение культурно-национальных ценностей и полити​ческих прав украинского народа». Декларация завершалась призывом покончить с войной и создать нормальные усло​вия для жизни «вольного человека среди вольного народа».
В конце 1916 — начале 1917 г. Россия снова оказалась на пороге революционного взрыва. Затянувшаяся война, сто​ившая Российской империи 8 млн человек убитыми, ране​ными и пленными, до крайности обострила социально-эко​номическую и политическую ситуацию в стране. Мобилизация на военную службу около половины всех трудоспособных
мужчин привела к сокращению производства сельхозпро​дукции и промышленных изделий, резко подскочили цены на хлеб и другие необходимые продукты, голод стал обыч​ным явлением, особенно в городах. Стагнация аграрного сек​тора экономики дополнялась развалом транспортной систе​мы. Системный хозяйственный кризис неизбежно сопро​вождался ростом социальной напряженности, повсеместно происходили крестьянские бунты и стачки рабочих.
23 февраля 1917 г. в Петрограде (так с началом войны стал называться Петербург) прошли массовые забастовки, митинга и демонстрации, которые усилились 24 и 25 фев​раля. Стачка в столице стала всеобщей. В ней приняли учас​тие рабочие и ремесленники, служащие и интеллигенция, студенчество и учащиеся. Народ громко провозгласил свои требования: «Хлеб!», «Мир!», «Свобода!», «Долой царизм!», «Да здравствует демократическая республика!». Солдаты Пет​роградского гарнизона 27 февраля отказались стрелять в вос​ставший народ и перешли на сторону революционных масс. Вечером того же дня в помещении Таврического дворца, где обычно заседала Государственная дума, был образован Пет​роградский Совет рабочих и солдатских депутатов. Одновре​менно представители буржуазных партий сформировали Вре- • менный комитет Государственной думы, взявший на себя инициативу образования нового правительства.
Утром 28 февраля император Николай II нашел у себя на столе в Ставке Верховного главнокомандующего в Могиле​ве три телеграммы: от членов Государственного совета, на​чальника Петроградского гарнизона и от императрицы Алек​сандры Федоровны из Царского Села. Последняя сообщала: «Революция приняла ужасающие размеры... Известия хуже, чем когда бы то ни было». После некоторых колебаний Ни​колай II решил отречься от престола. Соответствующий ма​нифест был подписан в салон-вагоне царского поезда 2 марта 1917 г. Самодержавие пало. Россия стала демократической республикой.
Еще до официального отречения Николая II Времен​ный комитет Государственной думы объявил, что в Рос​сии «впредь до созыва Учредительного собрания, имеюще-
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го целью определить форму правления Российского госу​дарства», создается «Временный общественный Совет ми​нистров» (Временное правительство). В основу этого корпу​са министров был положен список, составленный кадетами и октябристами еще до революции. Главой Временного правительства был избран князь Г. Е. Львов — либераль​ный деятель, возглавлявший с июля 1914 г. «Всероссийс​кий земский союз помощи больным и раненым воинам». Министром иностранных дел стал лидер партии кадетов П. Н. Милюков, пост военного министра достался октябри​сту А. И. Гучкову, а министерство юстиции возглавил эсер А Ф. Керенский.
На первых порах Временное правительство вынуждено было согласовывать свои действия с Петроградским Сове​том. Под давлением революционных масс правительство объя​вило о полной и немедленной амнистии политическим зак​люченным, об отмене всех сословных, вероисповедальных и национальных ограничений, о проведении всеобщих выбо​ров в органы местного самоуправления и подготовке выбо​ров в Учредительное собрание. Были провозглашены поли​тические права и свободы, уничтожены полиция, жандармерия и царская охранка, повсюду на местах созда​вались отряды народной милиции. Одновременно с офици​альными органами управления, подчинявшимися Времен​ному правительству, по всей стране стихийно стали возникать Советы рабочих и солдатских депутатов, состоявшие в ос​новном из представителей умеренных социалистов (меньше​виков и эсеров); влияние большевиков в них было пока ограниченным. Из органов восстания Советы быстро пре​вращались в органы государственной власти: они брали на себя функции управления и поддержания общественного порядка, создавали рабочие дружины, комиссии для конт​роля над производством и т. д. На Украине к середине 1917 г. насчитывалось 252 Совета. Наиболее влиятельными они были в Донбассе (здесь образовалось 180 Советов), в крупных городах (Харькове, Киеве, Екатеринославе, Луганске, Пол​таве и пр.), в прифронтовой полосе Юго-Западного и Ру​мынского фронтов, в сельских районах украинско-российс-
кого пограничья. Иными словами, в стране возникло двоев​ластие — власть центрального Временного правительства и власть Советов на местах.
В Киеве о падении царского самодержавия и образова​нии Временного правительства узнали 13 марта (по новому стилю), а 17 марта представители общественных организа​ций и политических партий сформировали Исполнительный комитет; в течение следующих трех месяцев он представлял собой высшую власть в городе. Тогда же, 17 марта, Товари​щество украинских поступовцев приняло решение о созда​нии Объединительного центра. С этой целью 20 марта 1917 г. в Киеве прошло собрание делегатов от различных украинс​ких общественных организаций и партий, на котором была создана Украинская Центральная Рада. Главными инициа​торами образования УЦР были члены ТУП Е. Чикаленко, С. Ефремов и Д. Дорошенко, а также члены УСДРП В. Винниченко и С. Петлюра. В тот же день УЦР отправила приветствие председателю Временного правительства кня​зю Львову и министру юстиции Керенскому, выразив на​дежду, что в свободной России будут гарантированы за​конные права украинского народа. Через несколько недель в УЦР вступила также молодая Украинская партия социа​листов-революционеров (УПСР), которую представля​ли Н. Ковалевский, П. Христюк и Н. Шаповал. Председате​лем УЦР избрали профессора истории М. С. Грушевского.
Так на Украине, наряду с Исполнительным комитетом и Советами рабочих и солдатских депутатов, возникла третья политическая сила, претендовавшая на власть — Централь​ная Рада.
ЦЕНТРАЛЬНАЯ РАДА В БОРЬБЕ ЗА АВТОНОМИЮ УКРАИНЫ
Самоорганизовавшись, Центральная Рада уже 22 марта обратилась с воззванием ко всему украинскому народу:
«Народ украинский, сорваны вековые цепи, пришла воля ко всем угнетенным людям, ко всем порабощенным нациям
182
Лекция V. Украина в начале XX в...
183
России. Пришло время и твоей свободы и пробуждения к новой, творческой жизни после более чем 200-летнего сна. Впервые ты будешь иметь возможность сказать сам за себя, кто ты и как хочешь жить как отдельная нация. С этого времени в дружной семье вольных народов могучей рукой начнешь сам себе ковать лучшую долю».
Воззвание призывало украинцев добиваться всех прав, «естественно» принадлежавших им, делая основной упор на введение украинского языка во всех школах, судах и прави​тельственных учреждениях.
В Киеве быстрыми темпами организовывались все новые общественные и политические организации. 22 марта офи​церы-украинцы образовали Учредительную войсковую раду. В тот же день был создан Центральный Украинский коопе​ративный комитет. Возобновила свою деятельность киевс​кая «Просвгга», закрытая в 1910 г., начала выходить газета «Нова Рада». Во многих городах прошли массовые манифес​тации украинцев. Так, в Петрограде 25 марта в демонстра​ции участвовали 20 тыс. украинцев; в Киеве 1 апреля на демонстрацию вышли 100 тыс. человек. Украинские полити​ческие деятели усмотрели в этих манифестациях стремление народа к самостоятельной жизни и решили закрепить за собой руководящую роль в украинском национальном дви​жении. 19 апреля в Киеве собрался Украинский национальный конгресс, делегатами которого стали 900 представителей от различных украинских общин бывшей империи, а также от военных, крестьянских, рабочих, просветительских и коо​перативных организаций и политических партий. Главными вопросами, рассматривавшимися на конгрессе, были воп​росы автономии и превращения России в федеративную де​мократическую республику. В первый же день конгресс ут​вердил следующие резолюции:
1) только предоставление Украине широкой националь​ной и территориальной автономии обеспечит потребности украинцев и других народов, живущих на украинской земле;
2) гарантировать эту автономию может лишь федератив​ное устройство России;
3) единственной приемлемой формой государственного устройства может быть только Российская федеративная и демократическая республика;
4) одним из главных принципов украинской автономии должно стать полное обеспечение прав национальных мень​шинств, проживающих на Украине.
Перед закрытием конгресса была принята схема органи​зации УЦР. По предложению Грушевского, в ее состав дол​жны были войти около 150 депутатов. Председателем Цент​ральной Рады путем тайного голосования вновь избрали Грушевского; его заместителями стали С. Ефремов и В. Вин-ниченко. С этого момента УЦР стала рассматривать себя в качестве украинского парламента.
Чтобы еще больше усилить свои позиции, УЦР органи​зовала проведение в Киеве I Войскового съезда, открывше​гося 18 мая. На съезд прибыло около 700 делегатов от не​скольких сот тысяч украинских солдат. По общим политическим вопросам участники съезда полностью поддержали полити​ку Центральной Рады.
В конце того'же месяца УЦР решила отправить свою делегацию на переговоры с Временным правительством. Ук​раинские политики добивались от верховной российской власти признания автономии Украины, требовали допус​тить украинских представителей на будущую международ​ную мирную конференцию, украинизировать армию, на​чальную, среднюю и цысшую школу, выделить фонды на национально-культурные мероприятия, проводимые УЦР и т. д. Как и следовало ожидать, миссия в Петроград не увен​чалась успехом. И Временное правительство, и эсеро-мень-шевистский Петроградский Совет решительно отказались поддержать идею украинской автономии, опасаясь, как бы вслед за этим Украина не провозгласила свою полную неза​висимость от России.
Когда делегация УЦР вернулась в Киев, там проходил I Всеукраинский крестьянский съезд; в нем участвовали 2200 делегатов. Узнав об отказе Временного правительства при​знать за Украиной автономные права, возмущенные пред​ставители крестьянства выразили свою солидарность с по-
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литикой УЦР и поручили ей продолжать работу по внедре​нию идей автономии в жизнь.
16 июня, несмотря на запрет Временного правительства, в Киеве собрался II Всеукраинский войсковой съезд; со всех фронтов прибыло 2300 представителей от 1,6 млн солдат. Съезд предложил УЦР ускорить разработку проекта автоно​мии Украины. Вслед за этим, 23 июня 1917 г., Центральная Рада издала свой / Универсал, в котором торжественно про​возглашала:
«Народ украинский! Народ крестьян, рабочих, трудяще​гося люда!
Волей своей ты поставил нас, Украинскую Централь​ную Раду, на страже прав и вольностей Украинской Земли. Наилучшие сыновья твои, избранники от сел, от фаб​рик, от солдатских казарм, от всех общин и товариществ украинских выбрали нас, Украинскую Центральную Раду, и велели нам стоять и бороться за те права и вольности.
Твои, народ, избранники заявили свою волю таким об​разом:
Пусть будет Украина свободной. Не отделяясь от всей России, не порывая с державой Российской, пусть народ украинский на своей земле имеет право сам устраивать свою жизнь. Пусть порядок и устройство в Украине дает избран​ное всенародным, равным, прямым и тайным голосованием Всенародное Украинское Собрание (Сейм). Все законы, ко​торые должны дать ТОт порядок здесь у нас, на Украине, имеет право издавать только наше Украинское Собрание.
А те законы, которые должны давать порядок по всей Российской державе, должны издаваться во Всероссийском Парламенте.
Никто лучше нас не может знать, что нам нужно, и какие законы для нас лучшие.
Никто лучше наших крестьян не может знать, как рас​поряжаться своей землей. И потому мы хотим, чтобы после того, как по всей России будут конфискованы все помещи​чьи, казенные, царские, монастырские и иные земли в соб​ственность народов, когда будет издан об этом закон на Всероссийском Учредительном Собрании, право распоряже-
ния нашими украинскими землями, право пользования ими принадлежало только нам самим, нашему Украинскому Со​бранию (Сейму).
Так сказали избранные люди со всей Земли Украинской.
Сказав так, они выбрали из своей среды нас, Украинс​кую Центральную Раду, и велели нам быть во главе нашего народа, стоять за его права и творить новый порядок воль​ной автономной Украины».
Далее в Универсале подробно описывались взаимоотно​шения УЦР с Временным правительством и подчеркивалось враждебное отношение российских властей к намерениям Центральной Рады.
«И поэтому, — говорилось в Универсале, — мы, Укра​инская Центральная Рада, издаем этот Универсал ко всему нашему народу и объявляем: отныне сами будем творить нашу жизнь.
Итак, пусть каждый член нашей нации, каждый граж​данин села или города отныне знает, что настало время ве​ликой работы.
С этого времени каждое село, каждая волость, каждая управа уездная или земская, которая отстаивает интересы украинского народа, должна иметь теснейшие связи с Цен​тральной Радой.
Там, где по каким-то причинам административная власть осталась в руках людей, враждебных украинству, приписы​ваем нашим гражданам провести широкую, крепкую органи​зацию и просвещение народа, а затем переизбрать админис​трацию.
В городах и тех местах, где украинское население живет смешанно с иными национальностями, приписываем нашим гражданам немедленно прийти к согласию и единству мне​ний с демократией тех национальностей и вместе с ними приступить к подготовке новой правильной жизни.
Центральная Рада надеется, что неукраинские народы, живущие на нашей земле, тоже будут заботиться о порядке и спокойствии в нашем крае и в это тяжелое время общего​сударственного беспорядка дружно, заодно с нами прило​жат усилия к организации автономии Украины.
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И когда мы проделаем эту подготовительную организа​ционную работу, мы призовем представителей от всех наро​дов земли украинской и разработаем законы для нее. Те за​коны, весь тот порядок, который мы подготовим, Всероссийское Учредительное Собрание должно утвердить своим законом.
...А для успеха той работы прежде всего нужны большие средства (деньги). До этого времени украинский народ все средства свои отдавал во Всероссийскую Центральную Каз​ну, а сам не имел да и сейчас не имеет от нее того, что должен был бы иметь за это.
И поэтому мы, Украинская Центральная Рада, припи​сываем всем организованным гражданам сел и городов, всем украинским общественным управам и учреждениям 31 -го числа месяца июля обложить население особым налогом на родное дело и точно, немедленно и регулярно пересылать его в казну Украинской Центральной Рады».
Таким образом, I Универсал провозгласил автономию Украины, возложив основную ответственность за ее прове​дение в жизнь на Центральную Раду и этнических украин​цев. Последние в целом положительно восприняли эту дек​ларацию. Гораздо сдержанней вели себя представители других национальностей (прежде всего русские и евреи), опасав​шиеся полного отделения Украины от России.
После издания I Универсала УЦР приступила к форми​рованию первого правительства Украинской автономной державы, которое получило название Генерального секрета​риата. Подотчетный Центральной Раде, Генеральный секре​тариат должен был реализовать принципы, заложенные в Универсале. Правительство возглавил В. Винниченко; ему ассистировали 7 генеральных секретарей: X. Барановский (финансы), С. Ефремов (межнациональные проблемы), С. Петлюра (военное дело), Б. Мартос (земельный вопрос), В. Садовский (судебные дела), И. Стешенко (просвещение) и Н. Стасюк (продовольственные проблемы). Генеральным писарем был избран П. Христюк.
Исследователи обратили внимание на то, что среди чле​нов Генерального секретариата не было ни одного професси-
188
опального администратора или политика. Это были коопера​торы, писатели, ученые, журналисты и партийные деятели.
Временное правительство не могло не отреагировать на появление I Универсала и Генерального секретариата. Для переговоров с УЦР в Киев приехали члены Временного правительства — Церетели, Терещенко и Керенский. После двух дней переговоров обе стороны пришли к компромиссу. Российские министры согласились, что УЦР должна подго​товить устав автономии Украины, утверждать который бу​дет Всероссийское Учредительное собрание. Со своей сторо​ны, УЦР обязалась расширить свой состав за счет представителей национальных меньшинств — русских, по​ляков и евреев.
13 июля на сессии УЦР было принято следующее поста-1Йювление:
tf-; «1. Немедленно начинать процесс превращения Нацио​нальной Украинской Центральной Рады во Временный Кра​евой Парламент и поручить это дело Генеральному Секрета​риату.
2. Наиболее приемлемым способом пополнения националь​ного состава Центральной Рады признать пропорциональ​ное представительство, по которому национальным мень​шинствам дается количество депутатских мест в составе Центральной Рады в соответствии с численностью населе​ния этих национальных меньшинств в Украине».
15 июля, в обстановке растущего недовольства народных масс, требовавших скорейшего окончания войны, в Петрог​раде состоялось заседание Временного правительства. Мини​стры-кадеты (А. Мануйлов, В. Шаховской, А. Шингарев и В. Степанов), боясь ответственности за провал летнего на​ступления на фронте, решили подать в отставку, а в каче​стве предлога использовали украинский вопрос. Сославшись на то, что якобы не согласны с решением правительства о предоставлении автономии Украине, они заявили о своем выходе из кабинета. Министр-председатель князь Львов был возмущен уходом кадетов, так как расплачиваться за катас​трофу на германском фронте теперь должны были мини​стры-социалисты.
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С утра 16 июля слухи об уходе кадетов из правительства, расстрелах солдат-дезертиров, продовольственном кризисе и грозящем закрытии заводов и фабрик начали распространяться в рабочих кварталах и солдатских казармах Петроградского гарнизона. Ситуация в столице крайне обострилась. Вечером в Петрограде начались массовые волнения, появились лозунги «Вся власть Советам!», «Мир без аннексий!». В этой тревож​ной обстановке Временное правительство отправило В. Вин-ниченко телеграмму с подтверждением полномочий Генераль​ного секретариата как краевого правительства.
В тот же день, 16 июля 1917 г., УЦР издала свой // Универсал:
«Граждане украинской земли! Представители Временного Правительства сообщили нам о тех конкретных мероприяти​ях, которые планирует провести Временное Правительство в деле управления Украиной до Учредительного Собрания. Вре​менное Правительство, стоя на страже завоеванных револю​ционным народом свобод, признавая за каждым народом пра​во на самоопределение и оставляя окончательное утверждение его формы Учредительному Собранию, протягивает руку представителям украинской демократии и Центральной Ук​раинской Раде и призывает в согласии с ним творить новую жизнь Украины во имя добра всей революционной России.
Мы, Центральная Украинская Рада, стоя, как один, за то, чтобы не отрывать Украины от России и чтобы вместе со всеми ее народами бороться за подъем и развитие всей России и за единство ее демократических сил, с удоволь​ствием принимаем призыв правительства к единению и объяв​ляем всем гражданам Украины, что избранная украинским народом через его революционные организации Централь​ная Украинская Рада вскоре будет пополнена на справедли​вых началах представителями других народностей, которые живут на Украине, через их революционные организации, и тогда будет тем единственным наивысшим органом револю​ционной демократии Украины, отстаивающим интересы всего населения нашего края.
Пополненная Центральная Украинская Рада вновь выде​лит из своей среды отдельный ответственный перед нею
Генеральный Секретариат, который будет предложен для утверждения временному правительству в качестве предста​вителя высшей краевой власти временного правительства на Украине. В этом органе будут сосредоточены все права и сред​ства, чтобы он... мог выполнить сложную работу организа​ции и построения жизни всего края в согласии со всей революционной Россией...
Борясь за автономное устройство Украины, Центральная Украинская Рада в согласии с национальными меньшин​ствами Украины будет готовить проекты законов об авто​номном устройстве Украины для передачи их на утвержде​ние Учредительному Собранию...
Что же касается комплектования украинских воинских частей, Центральная Украинская Рада будет иметь своих представителей при кабинете министра войны, в генераль​ном штабе и при верховном главнокомандующем для участия в комплектовании отдельных частей исключительно укра​инцами, поскольку мероприятия в этом направлении по мнению министра .войны будут возможны с технической стороны без нарушения боевой готовности армии».
Уступки, сделанные украинскими автономистами в пользу Временного правительства, объяснялись тем, что УЦР не считала себя достаточно сильным политическим органом для открытой борьбы с Россией. Не следует забывать, что в то время на Украине находились большие подразделения рос​сийской армии, под контролем российских чиновников на​ходились административные органы на местах, а в городах численно преобладали не украинцы, а русские и евреи.
20 июля, в обстановке острого политического кризиса, в Петрограде подал в отставку глава Временного правитель​ства князь Львов. «В сущности, — сказал он, — я ушел потому, что мне ничего не оставалось делать. Для того что​бы спасти положение, надо было разогнать Советы и стре​лять в народ. Я не мог этого сделать. А Керенский может». 24 июля было образовано новое коалиционное правитель​ство, в которое вошли 3 эсера, 2 меньшевика, 4 кадета, 2 сочувствующих кадетам, 2 представителя Трудовой народ​но-социалистической партии, 1 прогрессист и 1 представи-
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тель Республиканско-демократической партии; министром-председателем, а заодно военным и морским министром стал сторонник «жесткой линии» А. Ф. Керенский.
29 июля УЦР приняла конституцию автономного уст​ройства Украины под названием «Устав высшего управления Украины», утвердить который должно было Временное пра​вительство. С этой целью в Петроград выехала делегация в составе Винниченко, Барановского и Рафеса. 7 августа они вели переговоры с представителями Временного правитель​ства, которые настаивали на внесении существенных попра​вок в Устав. Наконец, 17 августа правительство Керенского издало «Временную инструкцию для Генерального Секрета​риата на Украине»; в ней Петроград признавал Генеральный секретариат, но только как орган российского правитель​ства. Тем самым украинский народ формально лишался права голоса при определении своей судьбы. Оптимизм внушало лишь то обстоятельство, что в условиях общего хаоса, охва​тившего Россию, Временное правительство не имело ника​кой реальной возможности проконтролировать свои распо​ряжения; поэтому УЦР продолжала проводить свою политику в соответствии с намеченной программой.
Отмечая слабые стороны политики УЦР в рассматривае​мый период, О. Субтельный писал: «...Центральная Рада потратила время на бесконечные споры о пределах своей власти, одновременно игнорируя такие наболевшие пробле​мы, как сохранение правопорядка, обеспечение городов продуктами и организация работы железных дорог. Она так​же не смогла эффективно решить острый вопрос перерасп​ределения земли. Вследствие этого единство, которое внача​ле продемонстрировали украинцы, быстро исчезло, и между социал-демократами, которым в Центральной Раде принадле​жало ведущее положение, и многочисленными социалиста​ми-революционерами разгорелись идейные конфликты. Члены Центральной Рады погрузились в бесплодные дебаты и враж​ду, редко ездили на село (где их влияние ограничивалось окрестностями Киева и некоторых иных городов) и, как следствие, утратили связь с массами, которая установилась за короткое время благодаря разнообразным съездам. Теперь
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каждая местность вынуждена была самостоятельно решать собственные проблемы».
Известный вред украинскому национальному движению принесла и идеологическая ограниченность молодых и нео​пытных украинских политиков, возраст большинства кото​рых колебался между двадцатью и тридцатью годами. Увле​ченные собственной революционной риторикой, они стремились отмежеваться от старого строя и не хотели идти на компромисс с представителями буржуазно-помещичьих кругов. Когда летом 1917г. бывший царский адъютант гене​рал П. Скоропадский предложил передать в распрряжение УЦР украинизированный корпус из 40 тыс. дисциплиниро​ванных бойцов, это предложение было отклонено. Во-пер​вых, деятели УЦР ошибочно полагали, что революционным массам не нужна регулярная армия, во-вторых, они не хоте​ли связываться с богатым помещиком, «эксплуататором» крестьян. Столь же негативным было их отношение к быв​шим царским чиновникам, на которых смотрели как на оли​цетворение прогнившей монархии.
Тем временем по всей Украине ширились анархия и хаос. Ситуация обострилась в июле, когда провал российского наступления на Юго-Западном и Румынском фронтах выз​вал массовый наплыв на Украину деморализованных сол​дат-дезертиров, грабивших местное население. Военная ка​тастрофа и политический кризис дополнялись полным расстройством хозяйственной жизни на всей территории быв​шей империи. Продукция фабрично-заводской промышлен​ности сократилась по сравнению с 1916 г. на 36,4%, упала добыча угля и нефти. Была парализована транспортная сис​тема. Нежелание крестьян продавать хлеб по твердым ценам, неспособность продовольственных органов обеспечить его заготовку и транспортировку в важнейших промышленных губерниях вызвали продовольственный кризис. В расстрой​ство пришли финансы. Инфляция привела к тому, что ре​альные доходы рабочих составляли в лучшем случае 40% от довоенных. Росла спекуляция. Усилилась натурализация хо​зяйства, товарно-денежные отношения заменялись прямым продуктообменом. Закрывались промышленные предприятия;
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к ноябрю число безработных составляло не менее 300 тыс. человек.
Общим кризисом решили воспользоваться реакционные правые силы. В августе они провели в Большом театре в Мос​кве Государственное совещание, которое предложило вер​ховному главнокомандующему генералу Л. Г. Корнилову «на​вести порядок» в стране. Корнилов немедленно организовал мятеж, двинув войска на Петроград; он хотел разогнать Вре​менное правительство и Советы, установить военную дик​татуру, а затем подготовить почву для восстановления мо​нархии. Керенскому ничего не оставалось, как обратиться за поддержкой к ЦИК Советов, исполкому Всероссийского Совета крестьянских депутатов.
Активную роль в подавлении корниловского мятежа сыг​рали мобилизованные ЦИКом Советов рабочие Петрограда и части Петроградского гарнизона, а также большевики, пославшие навстречу мятежным войскам своих агитаторов. До боев дело так и не дошло; войска Корнилова отказа​лись подчиняться ему и стрелять в рабочих, сам генерал был арестован.
Корниловский мятеж круто изменил расстановку поли​тических сил в стране. Авторитет Временного правительства стремительно падал, а популярность большевиков быстро росла В сентябре начался процесс «большевизации» Советов: рабо​чие и солдаты стали отзывать из Советов меньшевиков и эсеров, выбирая на их место большевиков. Если учесть, что летом 1917 г. VI съезд РСДРП (б) взял курс на вооруженный захват власти в стране, то нетрудно догадаться, к чему дол​жен был привести рост влияния большевиков в Советах.
Характерно в этом плане письмо лидера большевиков В. И. Ленина, адресованное руководству партии: «Получив большинство в обоих столичных Советах рабочих и солдатс​ких депутатов, большевики могут и должны взять государ​ственную власть в свои руки.
Могут, ибо активное большинство революционных эле​ментов народа обеих столиц достаточно, чтобы увлечь мас​сы, победить сопротивление противника, разбить его, заво​евать власть и удержать ее. Ибо, предлагая тотчас демо-
кратический мир, отдавая тотчас землю крестьянам, вос​станавливая демократические учреждения и свободы, помя​тые и разбитые Керенским, большевики составят такое пра​вительство, какого никто не свергнет».
Слова Ленина оказались пророческими. 7 — 8 ноября 1917 г. (25 — 26 октября по старому стилю) в Петрограде произош​ло вооруженное восстание рабочих, солдат и матросов. Вре​менное правительство было низложено, вся полнота власти в стране перешла ко II Всероссийскому съезду Советов. Этот съезд по инициативе большевиков и эсеров сразу же при​нял два важных документа — «Декрет о мире» с предложе​нием всем воюющим народам и правительствам немедленно начать мирные переговоры, и «Декрет о земле», по которо​му вся земля передавалась в общенародное достояние (наци​онализировалась), частная собственность на нее отменялась, каждый гражданин мог обрабатывать ее только своим трудом на основе уравнительного землепользования. Был избран новый Всероссийский Центральный Исполнительный Ко​митет (ВЦИК), в который вошли 62 большевика, 29 левых эсеров, 6 социал-демократов интернационалистов, 3 укра​инских социалиста и 1 максималист. Было сформировано Временное рабочее и крестьянское правительство — Совет Народных Комиссаров (СНК) во главе с Лениным.
Октябрьская революция в России имела важные полити​ческие и социально-экономические последствия. И ближай​шим из них стал раскол общества на непримиримые классы и группы, столкнувшиеся в кровавых битвах Гражданской войны.
ПРОВОЗГЛАШЕНИЕ УНР, ЕЕ ПОЛИТИКА И ПРИЧИНЫ КРАХА
События в России оказали заметное влияние на полити-ческук^ситуацию в Украине. 8 ноября 1917 г. на заседании Центральной Рады разгорелись дебаты по поводу вооружен​ного переворота в Петрограде. Была принята резолюция сле​дующего содержания: «Признавая, что власть — как в госу-
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дарстве, так и в каждом отдельном крае — должна перейти в руки всей революционной демократии, признавая недопус​тимым переход этой власти в руки Советов Рабочих и Сол​датских Депутатов, которые являются только частью орга​низованной революционной демократии, Украинская Центральная Рада высказывается против восстания в Пет​рограде и будет энергично бороться со всеми попытками поддержать бунты на Украине».
Эта резолюция сразу же обострила отношения между сто​ронниками Советской власти и Центральной Радой. В Киеве большевики готовились к тому, чтобы повторить петрог​радский опыт; их главным противником был штаб Киев​ского военного округа. 10 ноября отряды революционных рабочих и солдат, насчитывавшие в общей сложности около 6 тыс. человек, начали вооруженное восстание против войск штаба, на стороне которого было до 10 тыс. человек. Органи​зационный центр восстания находился на заводе «Арсенал». Несколько дней шли упорные уличные бои, и было неясно, кто же одержит верх. Центральная Рада сначала занялавы-жидательную позицию, а в решающий момент призвала 8 тыс. своих вооруженных сторонников перейти на сторону восставших. Киевский штаб сразу же прекратил сопротив​ление, фактически передав все управление в городе УЦР.
14 ноября Центральная Рада подготовила воззвание к населению города, в котором сообщала, что она, «приступая к организации высшей краевой власти в Украине в полном объеме, признала необходимым безотлагательно пополнить Генеральный Секретариат пятью генеральными комиссара​ми и в первую очередь генеральным комиссаром по военным делам, коему и поручено назначить соответствующее лицо на должность главного начальника Киевского военного ок​руга». Одновременно было опубликовано воззвание ко все​му трудовому крестьянству, в котором заявлялось, что «вся власть в Киеве и на всей Украине теперь в руках Централь​ной Рады и Генерального Секретариата. Другой власти на Украине нет и не должно быть. Все, кто теперь пойдет про​тив Центральной Рады... всех их нужно считать врагами Цен​тральной Рады, трудового народа и всей Украины».
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16 ноября на заседании Киевского Совета рабочих и сол​датских депутатов фракция большевиков предложила ис​полнительному комитету Совета взять всю полноту власти в свои руки, созвать съезд рабочих, крестьянских и солдат​ских депутатов и реорганизовать Центральную Раду в «Цен​тральную раду Советов рабочих, крестьянских и солдатских депутатов». Меньшевики выступили против этого предло​жения, настаивая на необходимости создания «социалисти​ческого министерства». Представители Бунда (еврейские социалисты) поддержали меньшевиков. Украинские соци​ал-демократы не возражали против созыва съезда, но выс​тупили решительно против реорганизации УЦР.
В этой ситуации лидеры УЦР решили перехватить ини​циативу у Советов. 20 ноября 1917 г. Центральная Рада из​дала свой III Универсал, в котором провозгласила образова​ние Украинской Народной Республики (УНР). В Универсале говорилось:
«Народ украинский и все народы Украины!
Тяжелое и трудное время настало на земле Российской Республики. На севере в столицах идет междоусобная и кро​вавая борьба. Центрального правительства нет и по государ​ству распространяется безвластие, беспорядок и хаос.
Наш край также в опасности. Без власти, сильной, еди​ной, народной, Украина тоже может провалиться в про​пасть усобицы, резни, упадка.
Народ украинский! Ты вместе с братскими народами Украины поставил нас оберегать права, добытые в борьбе, поддерживать порядок и устраивать всю жизнь на нашей земле. И мы, Украинская Центральная Рада, твоей волей, во имя поддержания порядка в нашей стране, во имя спасе​ния всей России, провозглашаем:
у    Отныне Украина становится Украинской Народной Рес-;1рубликой.
; Не отделяясь от Российской Республики и сохраняя ее единство, мы твердо станем на нашей земле, чтобы силами нашими помочь всей России, чтобы вся Российская Рес​публика стала федерацией равных и свободных народов.
До Учредительного Собрания Украины вся власть под-
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держивать порядок на наших землях, издавать законы и управлять принадлежит нам, Украинской Центральной Раде, и нашему правительству — Генеральному Секретариату Ук​раины.
Имея силу и власть на родной земле, мы этой силой и властью станем на страже прав и революции не только на​шей земли, но и всей России. Поэтому объявляем:
К территории Народной Украинской Республики отно​сятся земли, заселенные преимущественно украинцами: Киевщина, Подолье, Волынь, Черниговщина, Полтавщи-на, Харьковщина, Екатеринославщина, Херсонщина, Тав​рия (без Крыма). Окончательное определение границ Укра​инской Народной Республики... должно быть установлено по согласию организованной воли народов. Всем же гражданам этих земель объявляем: Отныне на территории Украинской Народной Республи​ки существующее право собственности на земли помещичьи и иные земли нетрудовых хозяйств сельскохозяйственного значения, а также на удельные, монастырские, кабинетс​кие и церковные земли — отменяется.
Признавая, что земли эти являются собственностью все​го трудового народа и должны перейти к нему без выкупа, Украинская Центральная Рада поручает генеральному сек​ретарю по земельным вопросам немедленно подготовить закон о том, как распоряжаться земельным комитетам, выб​ранным народом, теми землями до Украинского Учреди​тельного Собрания.
Труд рабочих в Украинской Народной Республике дол​жен быть немедленно упорядочен. А сейчас объявляем:
На территории Народной Республики Украины с сегод​няшнего дня устанавливается на всех предприятиях восемь часов работы.
Тяжелое и грозное время, которое переживает вся Рос​сия, а с ней и наша Украина, требует хорошей организации производства, равномерного распределения продуктов по​требления и лучшей организации труда. И поэтому предпи​сываем Генеральному Секретариату труда с сегодняшнего
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дня вместе с представительством от рабочих установить го​сударственный контроль над продукцией на Украине, учиты​вая интересы как Украины, так и всей России.
Четвертый год на фронтах льется кровь и бесполезно гибнут силы всех народов мира. Волей и именем Украинской Республики мы, Украинская Центральная Рада, станем твердо на том, чтобы мир установить как можно быстрее. Для этого мы предпримем решительные действия, чтобы через Цент​ральное Правительство заставить и союзников и врагов не​медленно начать мирные переговоры.
Также будем заботиться, чтобы на мирном конгрессе права украинского народа в России и за пределами России с уста​новлением мира не были нарушены. Но до мира каждый гражданин Республики Украина, вместе с гражданами всех народов Российской Республики, должен твердо стоять на своих позициях, как на фронте, так и в тылу. В последнее время светлые достижения революции омрачены восстановленной смертной казнью. Объявляем:  Отныне на земле Украинской Республики смертная казнь отменяется.
Всем арестованным и задержанным за политические выступления, сделанные до сего дня, как уже осужденным, так и не осужденным, а также и тем, кто еще не привлечен к ответственности, дается полная амнистия. Об этом немед​ленно будет издан закон.
Суд на Украине должен быть справедливым, соответ​ствующим духу народа. С этой целью приписываем Генераль​ному Секретариату судебных дел осуществить все меры упо​рядочения судопроизводства и привести его в соответствие с правовыми понятиями народа.
Генеральному Секретариату внутренних дел предписы​ваем:
Принять все меры к закреплению и расширению прав мест​ного самоуправления, которые являются органами высшей административной власти на местах, и к установлению тес-неймей связи и сотрудничества его с органами революцион​ной демократии, что должно быть лучшей основой свобод​ной демократической жизни.
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Также в Украинской Народной Республике должны быть обеспечены все свободы, завоеванные всероссийской рево​люцией: свобода слова, печати, веры, собраний, союзов, забастовок, неприкосновенности личности и жилища, пра​во и возможность использования местных языков в обще​нии со всеми учреждениями.
Украинский народ, сам долгие годы боровшийся за свою национальную свободу и ныне добывший ее, будет твердо охранять свободу национального развития всех народностей, на Украине сущих, поэтому объявляем, что народам вели​корусскому, еврейскому, польскому и другим на Украине предо​ставляем национально-персональную автономию для обеспе​чения им права и свободы самоуправления в делах их национальной жизни».
Кроме того, в Универсале объявлялось, что выборы в Украинское Учредительное собрание состоятся 27 декабря 1917 г. (9 января 1918 г. по новому стилю), а соберется оно 9 (22) января 1918г.
Провозглашение III Универсала было актом огромного исторического значения: впервые со времен Богдана Хмель​ницкого украинский народ заявил о своем намерении иметь собственную державу. В то же время УЦР не отважилась пойти на полный разрыв с Россией, наивно веря в возмож​ность установления федеративной связи с нею. Самым уди​вительным было то, что УЦР не признала Советскую Рос​сию, а другой России в то время не существовало. С кем же Украинская Народная Республика должна была сохранять федеративную связь?
Можно предположить, что данный курьез был вызван вполне обоснованными опасениями УЦР настроить против себя значительную часть русскоязычного населения Украи​ны, которое в случае разрыва УНР с Россией решительно выступило бы против Центральной Рады. Как бы там ни было, весь последующий ход событий показал, что de facto во внутренней и внешней политике УНР действовала как суверенное государство, а не как автономная часть России. 16 декабря Совнарком прислал из Петрограда в Киев свой Манифест к украинскому народу с ультиматумом УЦР. В этом
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документе, подписанном Лениным и Троцким, с одной сто​роны, признавалась УНР, а с другой — содержались четыре невыполнимых требования: 1) отказаться от дезорганизации фронта; 2) не пропускать через территорию Украины каза​чьи части, двигавшиеся с фронта на Дон, где против Совет​ской власти поднял мятеж атаман Войска Донского генерал Каледин; 3) пропустить большевистские части на Южный фронт; 4) прекратить разоружение пробольшевистских пол​ков и красноармейцев на Украине. Ответ на этот ультиматум необходимо было дать в течение 48 часов. В случае его откло​нения СНК объявлял УЦР в состоянии открытой войны про​тив Советской власти в России и на Украине.
В то же время большевики попытались отобрать у Цент​ральной Рады власть легальным путем. С этой целью они 17 декабря 1917 г. созвали в Киеве I Всеукраинский съезд Советов рабочих, солдатских и крестьянских депутатов, на котором планировали провозгласить власть Советов. УЦР при​звала своих сторонников принять участие в работе этого съезда, так что в результате среди 2500 делегатов оказалось лишь 60 большевиков. Съезд прошел по сценарию УЦР; делегаты поддержали политику Центральной Рады и осуди​ли ультиматум Совнаркома.
Не сумев реализовать свой замысел в Киеве, большеви​ки вместе с левыми эсерами, несколькими украинскими социал-демократами и беспартийными (всего 127 человек) переехали в Харьков. Там 21—25 декабря 1917 г. был прове​ден альтернативный I Всеукраинский съезд Советов, в ра​боте которого участвовали в основном представители Сове​тов Донецкого и Криворожского бассейнов. На нем большевики 22 декабря провозгласили Украину Советской республикой, а 25 декабря избрали Центральный Исполни​тельный Комитет Советов Украины и первое советское пра​вительство — Народный секретариат.
Новая республика установила дружеские отношения с Советской Россией, признала себя федеративной частью Российской Советской Республики, распространила на свою территорию действие декретов и распоряжений Совнаркома и объявила УЦР «националистическим контрреволюцион-
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ным органом», призвав трудящихся Украины к борьбе с этим супостатом.
Из России в Харьков были посланы советские войска, общее командование которыми осуществлял В. А. Антонов-Овсеенко. В конце декабря в городе был организован полк Червового казачества под командованием В. Примакова. В де​кабре — январе численность большевистских войск в Харь​кове достигла 32 тыс. человек. Две трети этих сил должны были вести наступление на Донбасс и Ростов против Кале​дина, а одну треть решили бросить против Центральной Рады. Захватив важные железнодорожные станции — Лозовую, Павлоград и Синельникове, — советские войска блокиро​вали калединские части в Донбассе и на Дону и создали выгодный плацдарм для действий против УНР. Тем временем в Киеве был сформирован Особый комитет по обороне Ук​раины, в который вошли Петлюра, Порш и Ещенко. УЦР могла рассчитывать на отряды Вольного казачества (Гайда​мацкий кош Слободской Украины, Галицкий курень сече-вых стрельцов и пр.) и добровольческие формирования; ре​гулярной армии она так и не создала, что, безусловно, было одной из ее фатальных ошибок.
В январе 1918г. советские войска, насчитывавшие поряд​ка 30 тыс. человек, начали захват Левобережной Украины. Были взяты Екатеринослав, Александровск, Полтава, Луб-ны, после чего большевики развернули наступление на Пра​вобережную Украину. Вскоре советская власть была уста​новлена в Николаеве, Одессе и Херсоне.
В этой критической обстановке УЦР, заседая денно и нощно, издала закон о радикальной земельной реформе (пре​дусматривалась национализация крупных земельных владе​ний), а в ночь с 24 на 25 января 1918 г. издала свой после​дний, IVУниверсал (датирован 22 января). В этом документе Центральная Рада обвинила СНК России в развязывании агрессии против УНР и затягивании мирных переговоров со странами Четверного союза.
«Для того чтобы ни российское Правительство, ни ка​кое-либо иное, — говорилось в Универсале, — не чинило препятствий Украине в установлении того желаемого мира,
для того, чтобы повести свой край к порядку, творческому труду, закреплению революции и нашей воли, мы, Укра​инская Центральная Рада, объявляем всем гражданам Украины:
Отныне Украинская Народная Республика становится самостоятельной, ни от кого не зависимой, вольной, суве​ренной Державой Украинского Народа».
Далее в Универсале подчеркивалось, что УНР желает жить в мире со всеми государствами и собирается начать мирные переговоры со странами Четверного союза. Одновременно УЦР призывала всех граждан УНР встать на защиту отече​ства от «так называемых большевиков и иных захватчиков, которые грабят и разоряют наш край».
Большая часть Универсала содержала обещания сразу же после окончания военных действий провести в жизнь де​мократические реформы в пользу трудящихся. Увы, этот документ был принят слишком поздно, когда кульминация украинского национального движения уже прошла. УЦР не контролировала ситуацию в стране; число ее сторонников катастрофически падало. Многие украинизированные пол​ки, попав под влияние большевистских агитаторов, отказа​лись поддерживать УЦР. В конце января в самом Киеве про​тив УЦР вспыхнуло восстание рабочих на заводе «Арсенал» и других предприятиях города. Петлюра бросил на его по​давление своих гайдамаков; в результате было убито около 2 тыс. рабочих. Эта расправа уже не могла спасти положение, так как к Киеву стремительно приближались советские вой​ска под командованием М. Муравьева. 29 января возле стан​ции Круты против 3-тысячного отряда муравьевцев Петлю​ра смог выставить лишь 420 необстрелянных учащихся Военной школы и Вспомогательного куреня студентов; боль​шинство из них погибло в первом же бою.
30 января под давлением эсеров правительство В. Винни-ченко подало в отставку. На следующий день УЦР поручила эсеру В. Голубовичу сформировать новое правительство и отправить делегацию в Брест для немедленного заключения мира со странами германского блока. 9 февраля 1918 г., ког​да известия о занятии войсками Муравьева Киева и бегстве
202
Лекция V. Украина в начале XX в...
203
УЦР в Житомир достигли Бреста, украинская делегация подписала сепаратный мирный договор с центральными дер​жавами. Сущность Брестского мира сводилась к тому, что Германия и Австро-Венгрия признали независимость УНР и обязались в обмен на массовые поставки продовольствия и сырья оказать Центральной Раде военную помощь в борьбе с большевиками.
Спустя несколько дней после подписания договора Гер​мания и Австро-Венгрия ввели на территорию Украины ог​ромную 450-тысячную армию. Хотя с формальной точки зрения немцы и австрийцы являлись союзниками Централь​ной Рады, фактически речь шла об иностранной интервен​ции. Не имея достаточно сил для отпора врагу, украинское советское правительство и подчиненные ему войска вынуж​дены были оставить большую часть Украины. 17—19 марта в Екатеринославе состоялся II Всеукраинский съезд Советов. В резолюции «О политическом моменте» съезд заявил, что немецкие войска, призванные «украинскими буржуазными националистами», стремятся уничтожить Советскую власть, поработить украинский народ, что Центральная Рада явля​ется политической ширмой для осуществления захватничес​ких целей немецко-австрийских империалистов. Съезд при​звал трудящихся Украины к беспощадной войне с оккупантами и УЦР.
Когда Киев был занят немецко-австрийскими войска​ми, туда победоносно вернулась и Центральная Рада; но это была «пиррова победа». Войско УНР, по немецким данным, насчитывало лишь «две тысячи бывших солдат и офицеров, безработных и авантюристов», и поэтому не могло контро​лировать ситуацию в Украине. В стране был установлен не​мецко-австрийский оккупационный режим.
Политика Центральной Рады разочаровала почти все слои населения. Сторонники идеи «единой и неделимой России» были недовольны провозглашением полной независимости УНР; пролетарские элементы города и деревни, мечтавшие об установлении власти Советов, считали УЦР мелкобур​жуазным националистическим органом, узурпировавшим власть; большая часть крестьян так и не получила обещан-
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ной земли; кулаки л помещики были раздражены национа​лизацией крупных землевладений; и почти все обвиняли УЦР в сговоре с немцами и австрийцами, неожиданно пре​вратившимися из врагов в союзников.
Немецко-австрийские оккупационные власти вскоре тоже разочаровались в УЦР. С одной стороны, им не нравилась социалистическая ориентация украинских политиков; с дру​гой стороны, они убедились в полной неспособности моло​дых «социалистов-утопистоЕ» управлять страной. Не имея налаженного административного аппарата, правительство УНР не могло выполнить условий Брестского договора (т. е. наладить сбор и поставки в Германию и Австро-Венгрию миллионов тонн продовольствия и сырья). Конфликт между УЦР и оккупационными властями подтолкнул немцев к тайным переговорам с генералом П. П. Скоропадским (1873— 1945), который в конце апреля решил совершить государ​ственный переворот.
28 апреля, когда УЦР была занята разработкой консти​туции УНР, в зал заседаний вошел немецкий отряд и рас​пустил собрание. Никто — ни в столице, ни в провинции — не встал на защиту Центральной Рады. 29 апреля 1918 г. на съезде, созванном в Киеве Лигой землевладельцев, генерал Скоропадский был торжественно провозглашен гетманом Украины.
Одной из объективных причин краха Центральной Рады и Украинской Народной Республики была неразвитость ук​раинского национального движения. Строительство незави​симой национальной державы началось в условиях, когда процесс формирования украинской нации еще не был за​вершен. Поэтому украинская национальная идея, разраба​тывавшаяся узким слоем интеллигенции, так и не смогла увлечь широкие народные массы. В условиях войны, голода и разрухи рабочие, крестьяне и солдаты отдавали предпоч​тение лозунгам и действиям, направленным на решение со​циально-экономических, а не национальных проблем.
Другими важными причинами краха УНР явились от​сутствие дееспособного административно-управленческого аппарата и отказ от формирования регулярной армии — од-
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ного из столпов любой государственной системы. Наконец, политическая неопытность УЦР привела к тому, что в сво​ей повседневной практической деятельности украинские политики допустили множество ошибок тактического свой​ства, в результате чего ими был потерян кредит доверия со стороны широких масс трудящихся, спровоцирован откры​тый вооруженный конфликт с Советской Россией и заклю​чен фатальный Брестский мир со странами германского блока. Разгон УЦР немцами стал логическим следствием ее поли​тического банкротства.
УКРАИНА
В ПЕРИОД ГЕТМАНАТА И ДИРЕКТОРИИ. ПРИЧИНЫ ПОБЕДЫ БОЛЬШЕВИКОВ
Гетманство Павла Скоропадского охватывает период с конца апреля до середины декабря 1918г. Поскольку под​линными хозяевами Украины в это время продолжали оста​ваться немецко-австрийские оккупационные войска, гет-манат можно рассматривать как марионеточный режим, прикрывавший грабительскую политику оккупантов. Само​стоятельного политического значения этот режим практи​чески не имел.
29 апреля гетман издал «Грамоту ко всему украинскому народу», которая объявляла о ликвидации УЦР, правитель​ства УНР, а также земельных комитетов. Вместе с «Грамо​той» были опубликованы «Законы о временном государствен​ном устройстве Украины». До созыва Украинского сейма (парламента) Скоропадскому передавались диктаторские пол​номочия: ему должна была принадлежать высшая исполни​тельная, законодательная и военная власть в Украинской Державе. Православие провозглашалось господствующей ре​лигией. Определялись полномочия Совета Министров и су​дов. Председателя Верховного Суда и судей назначал сам гетман.
Территория государства была снова разделена на губер​нии, уезды и волости. Были назначены губернские и уезд-
ные старосты из числа местных помещиков и земских деяте​лей. В Киеве, Одессе, Николаеве за порядком следили назна​ченные атаманы. Городская и уездная милиция была преоб​разована в государственную охрану. Перевыборы в органы местного самоуправления провели на основании имуществен​ного ценза. Правительство Скоропадского подтвердило ус​ловия Брестского мира, запретило любые выступления про​тив немцев и австрийцев, отменило 8-часовой рабочий день на производстве и восстановило частную собственность на землю. Помещики с помощью карательных отрядов стали взимать с крестьян контрибуции за понесенные в период революции убытки, вызвав по всей Украине волну кресть​янских восстаний.
В течение нескольких месяцев гетманское правительство восстановило дееспособный административный аппарат. Клю​чевые должности были распределены между профессиональ​ными чиновниками — преимущественно русскими и обру​севшими украинцами. Гетманат обменялся посольствами с 12 государствами; 12 июня был подписан мирный договор с Советской Россией.
Особенно впечатляющими были достижения гетманата в создании системы учебных и культурно-просветительских заведений. На уровне начальной школы было выпущено не​сколько миллионов украинских учебников, а в большин​стве школ был введен украинский язык. Открылось около 150 украинских гимназий. В октябре в Киеве и Каменце-Подольском были открыты два новых университета. Были также основаны государственный архив, национальная библиотека и Украинская Академия наук, президентом ко​торой стал крупный ученый академик В. И. Вернадский (1863-1945).
Организация собственных вооруженных сил за весь пе​риод гетманского правления не вышла за рамки подготовки кадров. В июне был создан Генеральный штаб, а 24 июля Совет Министров утвердил закон о всеобщей воинской обя​занности и наметил план организации армии. Осенью были сформированы старшинские и подстаршинские кадры в кор​пусах и конных дивизиях.
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Летом началась организация казачества как отдельного полувоенного сословия — по образцу кубанских, донских и прочих казачьих формирований. Гетман надеялся создать орга​низованный и вооруженный слой населения, на который бы опиралась его власть. Однако казачество не могло стать многочисленным и влиятельным сословием, так как запи​сывали в него только зажиточных крестьян.
Украинские политические партии, активно действовав- | шие в период Центральной Рады, не только отказались со​трудничать с гетманом, но и заняли враждебную позицию. Все попытки Скоропадского привлечь их к сотрудничеству «во имя независимой Украины» оказались напрасными. В ре​зультате в гетманском правительстве почти не было нацио​нал-патриотов, зато заметный вес имели бывшие царские офицеры.
По мнению О. Субтельного, «хотя режим Скоропадского мог похвастаться и управленческим мастерством, и конк​ретными достижениями, он все же был отягощен целым рядом серьезных политических промахов... Во-первых, его компрометировала зависимость от немцев, слишком явно стремившихся к экономическому грабежу Украины. Во-вто​рых, гетман был тесно связан с имущими классами, стре​мившимися повернуть вспять перемены, принесенные ре​волюцией... В-третьих, многих украинцев раздражало, что Скоропадский опирается в основном на русских. Во время его правления Украина, этот оазис спокойствия по сравне​нию с Россией, не только стала прибежищем огромного количества бывшей царской элиты, но и центром, откуда исходили попытки восстановить «единую неделимую Рос​сию». Чиновничество, не скрывавшее своей антипатии к украинской государственности, было целиком русским, боль​шинство членов кабинета принадлежало к российской ка​детской партии».
Поэтому с самого начала правления Скоропадского про​тив него складывается широкий фронт оппозиции. Возник антигетманский Украинский народный державный союз во главе с В. Винниченко; на аналогичной платформе стоял Всеукраинский земский союз во главе с С. Петлюрой. По
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всей Украине ширились стихийные крестьянские бунты. Воз​главляемые местными атаманами и батьками анархистского толка (Махно, Григорьев, Зеленый и пр.), повстанцы вели партизанскую войну против немцев, австрийцев и гетман​ских отрядов.
Осенью стало ясно, что страны Четверного союза стоят на пороге поражения в первой мировой войне. В октябре вспыхнула революция в Австро-Венгрии, в результате ко​торой эта империя развалилась, как карточный домик. В начале ноября произошел революционный взрыв в Герма​нии. С окончанием войны немецкие и австрийские войска должны были покинуть Украину; в этом случае гетманат терял свою главную опору в лице оккупационной армии. В создавшейся ситуации Скоропадский 14 ноября 1918 г. на​значил новый кабинет министров, состоявший из русских монархистов, и провозгласил Акт федерации, по которому обязался объединить Украину с будущей небольшевистской Россией. Этим шагом гетман надеялся добиться поддержки со стороны белогвардейского генерала А. И. Деникина, глав​нокомандующего-Добровольческой армии, и стоявшей за его спиной Антанты.
Украинские национал-патриоты были в шоке. Они не могли допустить объединения Украины с Россией и в тот же день организовали альтернативный временный верхов​ный орган УНР —Директорию — в составе В. Винниченко (председатель), С. Петлюры (главный атаман), Ф. Швеца, А. Андриевского и А. Макаренко. Директория призвала народ к восстанию против гетмана и двинула на Киев отряды повстанцев численностью до 60 тыс. человек. На сторону Директории перешли лучшие гетманские части — Сечевые стрельцы под командованием Е. Коновальца и Серожупан-ная дивизия (общей численностью до 40 тыс. человек). 21 ноября повстанцы окружили Киев. После долгих перего​воров, имевших целью обеспечить беспрепятственный вы​ход немецких войск из столицы, отряды Директории 14 декабря 1918г. триумфально вошли в Киев. Скоропадс​кий отрекся от власти и бежал вместе с немцами. Директо​рия провозгласила восстановление УНР.
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Третья фаза украинской государственности — период Ди​ректории — была своеобразным продолжением первой — пе​риода Центральной Рады. Своей декларацией от 26 декабря Директория восстановила все законы УНР. Одним из глав​ных пунктов декларации было обещание экспроприации го​сударственных, церковных и крупнопоместных землевладе​ний для передела их между крестьянами. Не менее социалистическими были обязательства правительства дей​ствовать в интересах рабочих, крестьян и «трудовой интел​лигенции» и лишить избирательных прав земельную и про​мышленную буржуазию.
С самого начала своей деятельности правительство Ди​ректории столкнулось с многочисленными внутренними и внешними проблемами. Умеренные социалисты хотели ви​деть в УНР парламентский строй, а левые радикалы стре​мились к украинскому варианту системы Советов. 9—12 ян​варя 1919 г. в Клеве состоялся VI съезд УСДРП, на котором его участники сразу же разделились на сторонников советс​кой системы власти и тех, кто отстаивал идею парламента​ризма. Глава правительства В. Чехивский высказался на съезде за власть Советов. Большей умеренностью отличались выс​тупления главы Директории В. Винниченко и Н. Порша. Съезд завершился расколом в партии; после ухода левых радикалов была принята резолюция, отвергавшая систему Советов и диктатуру пролетариата и признававшая наиболее приемле​мой формой парламентскую систему.
Внутренний конфликт в Директории усугубили небла​гоприятные внешние обстоятельства. Страны Антанты еще в декабре высадили в Одессе и других черноморских портах 60-тысячный десант, который должен был предотвратить распространение большевизма и оказать военную помощь белому движению, прежде всего Добровольческой армии генерала Деникина. Одновременно с севера на Украину на​чала наступление Красная Армия. 3 января части Второй Украинской советской дивизии при поддержке восставшего харьковского пролетариата захватили Харьков, куда вскоре переехало украинское Советское правительство и Централь​ный Комитет Компартии Украины, 4 января был образован
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Украинский фронт под командованием В. А. Антонова-Овсе​енко. 12 января большевики захватили Чернигов и повели наступление на Киев. Директория не могла воевать на два фронта; ей надо было решить, с кем заключить союз — с Антантой или с Советской Россией. Винниченко склонялся к миру с большевиками; Петлюра считал, что нужно дого​вориться с Францией и Англией и совместно с ними бо​роться против большевизма. В конце концов, 16 января Директория объявила войну Советской России.
В условиях нараставшей угрозы захвата Киева советскими войсками Директория провела ряд символических демонст​раций своей суверенности: во-первых, 22 января 1919 г. она отпраздновала формальное объединение («Акт злуки») УНР с образовавшейся еще осенью Западноукраинской На​родной Республикой (ЗУНР), а во-вторых, 22 — 28 января провела в Киеве заседания Трудового конгресса, которому отводилась роль революционного парламента.
В работе конгресса участвовало около 400 делегатов (из них 36 от ЗУНР). Наибольшую группу на этом форуме со​ставляли члены Крестьянского союза, находившегося под влиянием украинских эсеров; последние к тому времени уже раскололись на три фракции — левую, правую и центр. Ле​вые были представлены так называемыми боротьбистами (от названия их газеты «Боротьба»), стремившимися к уста​новлению власти Советов. Правые стояли на платформе де​мократического социализма. Центр объединился вокруг М. Грушевского, Н. Любинского и Н. Шаповала, выступав​ших за передачу власти «трудовым Советам крестьянских и рабочих депутатов». Со своими программами и проектами резолюций на конгрессе выступили представители УСДРП и отколовшиеся от нее независимые социал-демократы, а также делегаты от еврейских партий Бунд и Поалей-Цион.
Трудовой конгресс не смог развязать назревших проблем. Большинство делегатов высказалось за войну с Советской Россией и поиск согласия в отношениях со странами Антан​ты, после чего конгресс закрылся.
В связи с быстрым приближением 25-тысячной Красной Армии Директория 2 февраля вынуждена была бежать из
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Киева и переехать в Винницу. Чтобы облегчить переговоры с Антантой, эсеры и эсдеки решили отозвать своих членов из правительства. 11 февраля Винниченко оставил пост гла​вы Директории, передав свои полномочия Петлюре. Вскоре наиболее авторитетные украинские политики (Винниченко, Чехивский, Шаповал и Грушевский) уехали за границу, покинув участников национально-освободительной борьбы в состоянии полной дезориентации.
Захватив 5 февраля Киев, большевики до конца мая ус​тановили Советскую власть на большей части территории Украины. Новое украинское советское правительство полу​чило название Совета Народных Комиссаров Украинской Социалистической Советской Республики (Совнарком УССР). В марте состоялись III съезд КП(б)У и III Всеукраинский съезд Советов. Съезд Советов принял первую Конституцию УССР, в которой подчеркивалось: «Украинская Социалис​тическая Советская Республика заявляет о своей полной солидарности с ныне существующими уже советскими рес​публиками и о своем решении вступить с ними в теснейшее политическое объединение для совместной борьбы за побе​ду мировой коммунистической революции...». Съезд избрал Всеукраинский ЦИК, председателем президиума которого стал Г. И. Петровский. В Украине была введена крайне непо​пулярная политика «военного коммунизма», включавшая в себя установление государственной монополии на заготовку хлеба и иных продуктов, продразверстку (изъятие у кресть​ян всех излишков сельхозпродуктов), национализацию круп​ной промышленности, всеобщую трудовую повинность,
предоставление бесплатных коммунальных и'
портных
услуг и т. д. Украинское крестьянство ответ-id на политику «военного коммунизма» массовыми восстаниями.
В мае 1919 г. начался знаменитый «поход на Москву» белогвардейской Добровольческой армии Деникина. Часть войск Деникин бросил на Украину. В течение июня — июля белые захватили Донбасс, Таврию и Поднепровье, включая Киев. На оккупированной территории устанавливалась во​енная диктатура генерала Деникина. Одновременно на Пра​вобережье против советских отрядов действовали войска
Директории УНР под командованием Петлюры. И белые и петлюровцы не только боролись с большевиками, но и ус​траивали массовые еврейские погромы. По оценкам истори​ков, в 1919—1920 гг. в этих погромах погибло от 35 до 50 тыс. евреев. Наиболее кровавые погромы произошли в Проскурове (ныне Хмельницкий), Житомире, Черкассах, Ривном, Фастове, Коростене и Бахмаче.
В Западной Украине против Галицкой армии ЗУНР ак​тивно действовали польские войска. Восстановив свою госу​дарственность и получив значительную помощь от стран Антанты, Польша не признала независимости ЗУНР и стре​милась вернуть западноукраинские земли под свою власть. В мае 1919г. польское правительство отправило на украинс​кий фронт в Галиции и на Волыни сформированные во Франции дивизии генерала Галлера (60 тыс. человек), и в начале июня поляки заняли почти всю Галицию, за исклю​чением треугольника между Днестром и Збручем. Временным пристанищем правительства ЗУНР и командования Галиц​кой армии (насчитывавшей примерно 50 тыс. человек) с июля до ноября был Каменец-Подольский. Здесь же очути​лась 35-тысячная армия Директории. Если бы галичане и петлюровцы объединились, они могли бы противостоять и полякам, и белым, и красным. Однако между двумя фор​мально союзными правительствами и армиями не было со​гласия; Директория УНР считала главным противником бе​лую и красную Россию и для победы над этим врагом готова была заключить военно-политический союз с Польшей. Га​личане же главным противником считали поляков и для ос​вобождения Галиции были готовы договориться с Деники​ным. Осенью армии галичан и петлюровцев, страдая от голода и тифа, стали разваливаться. К концу октября в Галицкой армии осталось не более 4 тыс. боеспособных солдат; Петлю-ра мог отправить в бой не более 3 тыс. человек. Остальные либо умерли, либо дезертировали. 6 ноября 1919г. команду​ющий Галицкой армией М. Тарнавский присоединился со своими людьми к белым. Остатки армии УНР, очутившись в окружении белых, красных и поляков, перешли на парти​занские формы борьбы, а их главнокомандующий Петлюра
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выехал в Варшаву, чтобы вести переговоры с правитель​ством Польши.
Осенью того же года провал похода Добровольческой армии генерала Деникина на Москву привел к очередному изменению военно-политической ситуации. Красная Армия, перейдя в контрнаступление, стала оттеснять белогвардейцев на юг. В декабре 1919 г. советские войска вновь вступили на территорию Украины и в течение января — февраля 1920 г. овладели большей частью Левобережья и Правобережья. Де​никин сложил с себя верховное командование и выехал за границу; его преемник барон Врангель укрылся с остатками белой армии в Крыму.
22 апреля Петлюра подписал Варшавский договор с по​ляками, по которому «уступил» Польше Западную Украи​ну, в обмен глава Польского государства Ю. Пилсудский обещал ему военную помощь в борьбе с большевиками. 25 апреля началось наступление польско-петлюровских войск (65 тыс. поляков и 15 тыс. украинцев) против Советской Украины. 6 мая они захватили Киев. Однако ожидаемой поддержки со стороны широких слоев украинского кресть​янства они не получили. Тем временем большевики объявили партийную мобилизацию. В конце мая на Юго-Западный фронт были перекинуты Первая Конная армия под коман​дованием С. М. Буденного, 25-я Чапаевская дивизия, Баш​кирская кавалерийская бригада и иные части. На фронте оперировала и Восьмая кавалерийская дивизия Червоного казачества. 12 июня советские войска вновь заняли Киев, после чего быстро очистили от поляков и петлюровцев Пра​вобережную Украину. В августе над Польшей нависла угроза большевистской оккупации. В этой критической ситуации поляки мобилизовали все свои резервы, остановили про​движение Красной Армии в сторону Варшавы и перешли в контрнаступление. К осени им удалось занять западные рай​оны Украины и Белоруссии.
Истощив свои ресурсы, враждующие стороны (кроме петлюровцев) решили сесть за стол переговоров. 12 октября 1920 г. в Риге между Советской Россией, Советской Украи​ной и Советской Белоруссией, с одной стороны, и Поль-
шей — с другой, был подписан договор о перемирии и предварительном мире. По этому договору земли Западной Украины и Западной Белоруссии остались под властью Польши.
Окончание советско-польской войны дало большевикам возможность сосредоточить все силы для борьбы с бароном Врангелем. В ноябре 1920 г. войска Южного фронта под ко​мандованием М. В. Фрунзе и при поддержке повстанческих отрядов батьки Махно штурмом взяли Перекоп и в течение недели очистили Крым от белогвардейцев. Одновременно войска Четырнадцатой армии под командованием И. П. Убо-ревича разгромили 35-тысячную армию Директории УНР между Днестром и Збручем. Остатки петлюровских войск перешли через Збруч на территорию, контролируемую Польшей, где были разоружены и интернированы.
Таким образом революция и гражданская война в Украи​не завершились победой большевиков. Говоря о причинах поражения украинского национально-освободительного дви​жения, следует учитывать как объективные, так и субъек​тивные факторы. Как уже отмечалось выше, к началу XX в. процесс формирования украинской нации еще не был за​вершен. Большая часть украинцев проживала в составе Рос​сийской империи, где росту их национального самосозна​ния препятствовала активная русификаторская политика царизма Население Западной Украины веками пребывало в чуждых ему монархиях — сначала польской, затем австрийс​кой и австро-венгерской. На восточных и западных украинс​ких землях сформировались два различных социокультурных поля, не способствовавших национальной консолидации. Сама национальная идея была разработана украинской просве​щенной элитой лишь в середине XIX в.; ее носителем был крайне ограниченный круг интеллигенции (2—3% населе-.ния), не имевший возможности заразить этой идеей широ​кие слои украинского народа — народа, в подавляющем боль​шинстве своем состоявшего из малограмотных, забитых нуждой'и политически неразвитых крестьян. Когда в ходе первой мировой войны в России и в Украине вспыхнула революция, она имела явно выраженный социальный, а не
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национальный характер. Крестьяне, рабочие, солдаты и мат​росы стремились, прежде всего, к социальному освобожде​нию, боролись «за лучшую жизнь» и считали своими глав​ными врагами «мировой империализм», «буржуев» и помещиков. Эти настроения широких масс трудящихся пре​красно понимали и использовали в своей политике больше​вики. Украинские же национал-патриоты пытались увлечь народ идеей национального освобождения, явно запаздывая с решением насущных социально-экономических проблем.
Вторым решающим фактором, предопределившим пора​жение украинской национальной революции, являлись не​благоприятные внешние обстоятельства. Например, крах За-падноукраинской Народной Республики был напрямую связан с агрессией Польши, вооруженной странами Антан​ты. Внутренних резервов для борьбы с превосходящими си​лами противника у галичан было крайне мало, а получить поддержку от Антанты они не могли — Франции и Англии нужна была сильная Польша (как буфер на границе с Со​ветской Россией и как потенциальный союзник в будущих возможных конфликтах с Германией). Всемерно помогая по​лякам, западные державы не могли одновременно протяги​вать руку помощи правительству ЗУНР.
В Восточной Украине крах всех небольшевистских укра​инских режимов (Центральной Рады, гетманата, Директо​рии) был связан с вмешательством в украинские дела Рос​сии, Германии и той же Антанты. Ни красная, ни белая Россия не желали видеть Украину независимой державой. Германия, оказывая «помощь» Центральной Раде и гетману Скоропадскому, в первую очередь заботилась об ограбле​нии украинской деревни и эксплуатации промышленного потенциала Донбасса и Криворожья. Антанта сделала ставку на белое движение, на восстановление «единой неделимой России», и не стала сотрудничать с украинскими «сепарати​стами». Для Франции и Англии важнее сохранения украинс​кой независимости была реставрация прежней Российской империи, в которую они десятилетиями вкладывали мил​лионные капиталы и вернуть которые им обещали только белые генералы.
В то время как украинские национал-патриоты тщетно надеялись на «национальное самосознание» народа и воен​ную помощь иностранных государств, большевики сделали ставку на «классовое самосознание» беднейших слоев рус​ского, украинского и иных народов бывшей царской Рос​сии. Не случайно Ленин утверждал: «Причина наших побед: непосредственное обращение нашей партии и Советской вла​сти к трудящимся массам...». Исходя из принципа интерна​циональной солидарности трудящихся, российские больше​вики оказывали всемерную военную поддержку большевикам Украины, Белоруссии, Закавказья и Средней Азии. Дей​ствуя решительно, не останавливаясь перед применением массового террора по отношению к своим противникам, они смогли отразить иностранную интервенцию и одержать по​беду в гражданской войне. Оценивая успех большевиков на украинских землях, председатель Совнаркома Украины X. Раковский еще в 1919 г. заявил: «...и ребенку понятно, что без торжества Советской России не было бы и Советс​кой власти на Украине». Л. Троцкий в конце 1920 г. тоже откровенно признавал, что «Советская власть на Украине продержалась... в основном силой Москвы, великорусских коммунистов и Красной Армии».
ЛЕКЦИЯ   VI
СОВЕТСКАЯ УКРАИНА В 20-30-е ГОДЫ

УССР  В  ГОДЫ  НЭПА (1921—1929)
После окончания гражданской войны большая часть ук​раинских земель (за исключением Западной Украины) ока​залась в составе Украинской Социалистической Советской Республики (УССР), которая до конца 1922 г. сохраняла
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некоторые признаки суверенности — имела свою террито​рию, свое правительство (Совнарком Украины), законода​тельные и судебные органы, проявляла дипломатическую активность на международной арене. В то же время вся внут​ренняя и внешняя политика республики, определявшаяся решениями Политбюро ЦК КП(б)У, координировалась и контролировалась Москвой. Когда же 30 декабря 1922 г.
I съезд Советов СССР утвердил декларацию об образова​нии Союза Советских Социалистических Республик и союз​ный договор, от независимости УССР практически ничего не осталось. Вся дальнейшая история Украины, вплоть до развала Советского Союза в августе 1991 г., может рассмат​риваться только в контексте истории СССР.
Практически все исследователи сходятся во мнении, что в начале 20-х годов УССР (как и другие советские респуб​лики) находилась в состоянии острейшего социально-эко​номического и политического кризиса, обусловленного как семилетней военной разрухой, так и политикой «военного коммунизма». Потери Украины за годы войны составили 10 млрд. рублей золотом. Производство промышленной про​дукции снизилось и составляло 1/10 его довоенного уровня. В 1920 г. в Украине производилось: стали — 1,7%, прока​та — 1,8%, донецкого угля — 22% от показателей 1913 г. Из
I1 тыс. предприятий в 1921 г. работало лишь 2,5 тыс., причем в основном мелких. Жизненный уровень рабочих снизился примерно в 3 раза. Шел процесс деклассирования пролета​риата, многие рабочие, чтобы прокормиться, уезжали из города в деревню. В то же время посевные площади сократи​лись на 15%. Незаинтересованность крестьян в повышении продуктивности своих хозяйств в условиях политики прод​разверстки привела к тому, что валовой сбор зерна в 1920 г. составил 38,5% от уровня 1913 г.
Катастрофическая засуха и неурожай 1921 г. еще более обострили хлебную проблему. В 1922 г. голод охватил во всех украинских губерниях до 5,6 млн человек, или 25% населе​ния. Голодомор стал не только следствием неблагоприятных природных факторов, но и политики большевиков. По не​полным данным, в 1922—1923 гг. из Украины было вывезе-
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но почти 18 млн пудов зерна: 2,5 млн пудов — в Россию и больше 15 млн пудов — на экспорт.
Экономический кризис сопровождался политической нестабильностью. Реквизиции, произвол партийных чинов​ников и повсеместная отмена товарно-денежных отношений вызвали массовое недовольство населения, особенно крес​тьян. В Украине, в Тамбовской и Воронежской губерниях, на Дону и Кубани, в Туркестане и Сибири ширилась волна крестьянских восстаний, которые официальные власти ква​лифицировали как «кулацкие мятежи». В Украине на борьбу с повстанцами были брошены 2/3 регулярных частей Крас​ной Армии; эти военные формирования Возглавили извест​ные красные командиры В. Блюхер, П. Дыбенко, Г. Ко-товский и А. Пархоменко. На Тамбовщину для подавления крестьянского восстания были направлены красноармейс​кие части под командованием М. Тухачевского.
Апогеем политического кризиса стал мятеж моряков в Кронштадте 28 февраля 1921 г. Мятежники овладели форта​ми и военными кораблями, выдвинув лозунги «Власть Со​ветам, а не партиям!», «Долой правую и левую контррево​люцию!», «Советы без коммунистов!». В Петрограде пришлось ввести осадное положение. Хотя большевистское руковод​ство жестоко подавило кронштадтский мятеж, оно не мог​ло не заняться поиском выхода из создавшегося тупика.
Было ясно, что политика «военного коммунизма» обан​кротилась, широкие массы трудящихся не захотели органи​зованным строем войти в утопическое «светлое будущее». Уже в феврале в партии развернулась дискуссия на тему замены продразверстки продналогом. Ленин и некоторые другие партийные лидеры осознали, что с помощью одних прину​дительных мер невозможно увеличить сельскохозяйствен​ное производство; если у крестьянина не будет экономичес​кого стимула, он не будет повышать продуктивность своего хозяйства. 24 февраля Пленум ЦК РКП(б) рассмотрел «Про​ект постановления ЦК о замене разверстки натуральным на​логом», который после обсуждения и доработки был пред​ложен X съезду РКП(б), проходившему 8 — 16 марта 1921 г. С основным докладом выступил Ленин. Его основополагаю-
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щие выводы были следующие: 1) «только соглашение с крестьянством может спасти социалистическую революцию в России, пока не наступила революция в других странах»; 2) «мы не должны стараться прятать что-либо, а должны говорить прямиком, что крестьянство формой отношений, которая у нас с ним установилась, недовольно, что оно этой формы отношений не хочет и дальше так существовать не будет».
Больше всего сомнений при обосновании идеи проднало​га вызывал вопрос о неизбежности восстановления и ожив​ления на его базе товарооборота, свободной торговли и ры​ночных, капиталистических отношений. Однако Ленин считал, что при сохранении в руках партии большевиков по​литической власти реставрации капитализма не произойдет. Государство будет регулировать процессы в экономике, ог​раничивая частное предпринимательство и всячески поощ​ряя развитие социалистического (государственного) сектора.
Вскоре Совнарком УССР издал декрет о нормах и разме​ре продналога — крестьяне в 1921 г. должны были сдать по продналогу 117 млн пудов зерна вместо 160 млн пудов, предусматривавшихся продразверсткой. Все излишки сель​хозпродукции они могли свободно продать на рынке, оста​вив доход себе. Разрешалась также аренда земли и примене​ние в ограниченных размерах наемного труда. Так было положено начало новой экономической политике (нэпу) в аграрном секторе экономики.
9 августа 1921 г. был принят «Указ СНК о проведении в жизнь начал новой экономической политики», который за​фиксировал исходные принципы перестройки работы про​мышленности в условиях нэпа. Ее развитие мыслилось в рам​ках единого общехозяйственного плана под руководством созданного в феврале Госплана. С целью предотвращения дальнейшего упадка народного хозяйства осуществлялась значительная децентрализация управления отраслями. Госу​дарственные предприятия переводились на хозяйственный расчет, им предоставлялось право ограниченного сбыта сво​ей продукции. Вводилось материальное стимулирование ра​бочих. Многие предприятия (более трети от общего количе-
ства) сдавались в аренду кооператорам, товариществам и другим объединениям или частным лицам. Интенсивно раз​вивалась частная инициатива в розничной торговле (около 53% товарооборота).
Говоря о сущности нэпа, необходимо подчеркнуть, что в его основе лежало частичное разгосударствление (денаци​онализация) собственности, допущение частной собствен​ности, на базе которой получали развитие товарно-денеж​ные, рыночные отношения. Если вначале нэп рассматривался большевистскими теоретиками как тактический ход, вре​менное отступление от социализма в сторону капитализма, то в дальнейшем на него смотрели как на обходной, опосре​дованный рынком путь к постепенному построению социа​листического общества. При этом основной упор делался не на принудительные меры (как при «военном коммунизме»), а на развитие частной инициативы и личной заинтересован​ности товаропроизводителей в конечном результате своего труда.
В период нэпа в советских республиках сложилась много​укладная экономика. Крестьяне-бедняки вели патриархаль​ное, натуральное хозяйство; мелкотоварное производство было представлено миллионами середняцких хозяйств в де​ревне и торгово-ремесленными лавками в городах и посел​ках; «частнохозяйственный капитализм» представляли ку​лацкие хозяйства в деревне и небольшие частные предприятия в городах; четвертым укладом был так называемый «государ​ственный капитализм» (национализированные предприятия, сданные в аренду частным предпринимателям, но находя​щиеся под контролем государства); а пятым — социалисти​ческий сектор экономики, включавший в себя государствен​ные предприятия, госторговлю (включая всю внешнюю торговлю) и сельскохозяйственные коммуны. В ходе эконо​мического соревнования социалистический сектор должен был продемонстрировать свое преимущество и вытеснить капиталистическое, стихийно-рыночное начало из советс​кого общества. «Либо мы этот экзамен соревнования с част​ным капиталом выдержим, — заявил Ленин, — либо это будет полный провал».
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Введение нэпа особенно благотворно сказалось на разви​тии сельского хозяйства. Преодолев голод 1922—1923 гг., украинские крестьяне начали наращивать объемы сельско​хозяйственного производства. В 1925 г. посевные площади в Украине составили свыше 23 млн гектаров, достигнув уров​ня 1913 г., а к 1927 г. находившихся в обработке земель было уже на 10% больше, чем в 1913 г. Валовой сбор зерна достиг в 1925 г. 172 млн центнеров (91 % довоенного уровня). Украинский хлеб не только кормил городское население СССР и Красную Армию, но и в больших количествах экс​портировался за рубеж. С ростом благосостояния украинский крестьянин примирился с большевистским режимом.
В 1922—1924 гг. советское руководство осуществило де​нежную реформу, следствием которой стала стабилизация финансовой системы. В оборот была введена новая денежная единица — червонец, обеспеченный золотым запасом СССР.
Развитие товарно-денежных отношений потребовало пе​рестройки всей системы управления народным хозяйством. Был взят курс на ликвидацию сверхцентрализованных бю​рократических главных управлений (главков), предприятия были подчинены местным совнархозам. Создавались трес​ты — производственные объединения из преимущественно однородных предприятий, которые должны были работать на принципах хозрасчета. В Украине тресты стали возникать с осени 1921 г. Крупнейшими среди них были «Донуголь», «Химуголь», «Югосталь», Сахартрест», «Табактрест» и «Мас-лотрест». Всего в республике были созданы 21 республикан​ский и 54 губернских треста. Для решения хозяйственных проблем тресты могли объединяться в синдикаты. Положи​тельные изменения происходили в угольной промышленно​сти, машиностроении, металлургии и энергетике. В соответ​ствии с планом ГОЭЛРО начали сооружаться электро​станции, в частности Штеровская и Чугуевская ГРЭС и Днепровская ГЭС. В 1928—1929 гг. в УССР было выработано электроэнергии на 138% больше, чем в 1913 г., каменного угля — на 119,3% больше, а стали — на 117%.
При всех положительных сдвигах в хозяйственной жизни нэпу было свойственно немало трудноразрешимых противо-
речий (или, по выражению некоторых исследователей, «нэп сам в себе таил свое отрицание»). Экономику советских рес​публик в 20-е годы неоднократно потрясали острые кри​зисы: в 1922 г. — финансовый, в 1923 г. — кризис сбыта, в 1924 г. — товарный голод, в 1925 г. — рост инфляции, в 1927—1928 гг. — кризисы хлебозаготовок. Главным проти​воречием эпохи нэпа было несоответствие между экономи​ческим базисом и политической надстройкой. Если в хозяй​ственной сфере с развитием рыночных отношений наблюдалась известная экономическая свобода, то в поли​тической сфере господствовала жестко централизованная система власти («диктатура пролетариата», на деле являв​шаяся диктатурой коммунистической партии, или, точ​нее, ее руководящего звена). Власть постоянно вмешива​лась в хозяйственную деятельность, пытаясь управлять рыночной стихией с помощью командно-административ​ных методов руководства, навязывая товаропроизводите​лям невыгодные им условия хозяйствования. Выйти из это​го противоречия можно было двумя путями: либо решительно демократизировать политическую систему, при​способив ее к объективным условиям рыночного развития, либо не менее решительно отказаться от экономической свободы, запретить частную собственность, снова все на​ционализировать и подчинить экономику одному хозяину — государству. Легко догадаться, какой из этих двух аль​тернативных вариантов будет принят на вооружение ком​мунистическими вождями.
В идеологическом плане нэп никогда не устраивал боль​шевиков, так как находился в вопиющем противоречии с коммунистическим идеалом. Социализм, ради которого была осуществлена Октябрьская революция и который хотели построить коммунисты, мыслился как «справедливое» об​щество, в котором не будет частной собственности, а зна​чит, не будет бедных и богатых, не будет эксплуатации человека человеком и все будут равны. При нэпе же посто​янно порождались капиталистические отношения, неболь​шая часть населения (нэпманы) богатели, а миллионы ра​бочих продолжали влачить жалкое существование. Могло ли
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это нравиться тем, кто проливал свою и чужую кровь на фронтах гражданской войны? «За что боролись?» — недо​умевали рядовые пролетарии-коммунисты, обращаясь к своим вождям.
Таким образом, как с политической, так и с идеологи​ческой точек зрения нэп никак не вписывался в будущее социалистическое общество. Однако с этими «недостатка​ми» нэпа еще можно было бы мириться какое-то время; гораздо более серьезным аргументом в пользу отказа от этой: политики стала его низкая экономическая эффективность в условиях начавшегося соревнования социалистической сис​темы с мировой капиталистической системой. Коммунисти​ческое руководство поставило перед собой цель в кратчай​шие сроки догнать и перегнать ведущие капиталистические страны, продемонстрировав тем самым преимущества социа​листической модели общественного устройства над капита​листической. При сохранении нэпа решить эту стратегичес​кую задачу было невозможно.
Считалось, что ключевым звеном в строительстве социа​лизма должно стать развитие тяжелой промышленности. Од​нако реконструкция старых предприятий и строительство новых промышленных объектов требовали огромных капи​таловложений. Накопить необходимые для форсированной индустриализации средства в условиях нэпа было невозмож​но; темпы роста производительности труда в промышленно​сти, а тем более в сельском хозяйстве оставались сравнитель​но скромными. Закономерно возникал вопрос: где же взять деньги на индустриализацию? Капиталистические страны не собирались инвестировать социалистический эксперимент. Значит, средства нужно было найти внутри страны. Совет​ское руководство пришло к выводу, что «дойной коровой» для индустриализации может быть только аграрный сектор экономики. Хлеб, который крестьяне продавали государ​ству по низким закупочным ценам, затем перепродавался за рубеж, а вырученная таким образом валюта шла на покупку машин и иного промышленного оборудования. По мере стро​ительства все новых и новых промышленных объектов по​требность в колоссальных денежных средствах с каждым го-
дом возрастала. Следовательно, возникала необходимость в резком увеличении производства хлеба.
И вот тут-то выяснилось, что мелкие индивидуальные крестьянские хозяйства, составлявшие в 20-е годы основу сельскохозяйственного производства, не способны суще​ственно повысить свою производительность труда. Полови​на крестьянских хозяйств принадлежала беднякам, кото​рые практически ничего не производили на рынок. Весьма продуктивными и перспективными были кулацкие хозяй​ства; их насчитывалось лишь 5% от общего количества кре​стьянских хозяйств, но они давали четверть всего товарно​го хлеба стране. Остальные 3/4 приходились на долю середняцких хозяйств. Поскольку их размеры в среднем не превышали 3 — 5 гектаров, было ясно, что у них нет никаких перспектив для роста. Выйти из создавшегося по​ложения можно было только путем увеличения «производ​ственных мощностей», т. е. за счет создания крупных товар​ных хозяйств.
При нормальных рыночных условиях деревня неизбежно пошла бы по пути капитализации (коммерциализации). Если бы коммунистическое руководство искусственно не ограни​чивало предпринимательскую активность кулаков (т. е. не устанавливало пределы аренды земли и найма рабочей силы и не душило зажиточных крестьян высокими налогами), в деревне постепенно утвердился бы фермерский тип хозяй​ства. При этом разорилась бы масса бедняков и часть серед​няков, но оставшиеся крупные хозяйства могли значитель​но увеличить свою продуктивность. Могла ли партия пойти на это? Вопрос риторический.
Вторым возможным путем увеличения производственных мощностей в аграрном секторе было повсеместное коопери​рование мелких раздробленных крестьянских хозяйств и со​здание крупных производственных сельскохозяйственных коллективов (колхозов). Выбор именно этого варианта раз​вития сельского хозяйства и приведет к ликвидации нэпа в конце 2*0-х годов.
Поводом для сворачивания нэпа послужили кризисы хле​бозаготовок в 1927—1928 гг. Они были вызваны тем, что
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крестьяне отказывались продавать хлеб государству по низ​ким (в 8 раз ниже рыночных) ценам, предпочитая сгноить его или скормить свиньям. Чтобы преодолеть кризис в 1927 г., советская власть пошла на уступки крестьянству; закупоч​ные цены были повышены, и крестьяне продали припря​танный хлеб. Но через год ситуация повторилась: желая дож​даться повышения цен, крестьяне снова не спешили продавать его хлебозаготовителям. К январю 1928 г. было I заготовлено на 128 млн пудов хлеба меньше, чем к январю j 1927 г. Срыв плана хлебозаготовок грозил серьезными про​валами как во внутренней, так и во внешней политике. Дело в том, что правительство уже наметило, сколько хлеба оно сможет направить на продажу в города и на содержание армии и флота, сколько хлеба уйдет в соответствии с зак​люченными контрактами за рубеж, сколько валюты оно сможет получить от экспортных продаж и куда дальше пой​дет эта выручка. Планы были утверждены, однако «несозна​тельные» крестьяне спутали государству все карты. Данный пример прекрасно иллюстрирует тезис о несовместимости хозяйственного плюрализма нэпа и жестко централизован​ной системы управления, привыкшей действовать исклю​чительно методами приказа и инструкции.
Конечно, теоретически в 1928 г. власти снова могли пойти на уступки крестьянам и разрешить кризис путем разумной, сбалансированной политики цен. Но этого не случилось по одной простой причине: в указанном году на вершине политической власти оказался новый вождь — И. В. Сталин (1879—1953). Ленин умер еще в 1924 г., не оставив преемника. Во главе партии и страны оказалась группа ближайших соратников Ленина (Троцкий, Сталин, Зиновьев, Каменев и др.), между которыми разгорелась борьба за власть. Наиболее реальным претендентом на «партийную корону» являлся Троцкий, однако остальные представители «ленинской гвардии» смогли в 1925 г. объе​диниться против него и отстранить его от всех ключевых постов в партийном аппарате. В 1926—1927 гг. произошел раскол в лагере победителей: теперь Сталин со своими сторонниками смог избавиться от Зиновьева и Каменева.
Восхождение Сталина на партийный Олимп в немалой степени было обусловлено тем, что еще в 1922 г. он стал Генеральным секретарем ЦК — этот пост позволял ему заниматься подбором и расстановкой партийных кадров (а «кадры решают всё»). Значительная часть высших партий​ных функционеров была обязана Сталину своими кресла​ми и поэтому во всем поддерживала своего «благодетеля». Не удивительно, что к 1928 г. Сталин смог утвердиться на вершине партийной пирамиды и фактически установить в партии и стране режим единоличной власти.
В ответ на хлебный «саботаж» крестьян новый вождь ре​шил показать им, кто в Советском Союзе хозяин. В конце концов, собственником земли в СССР было государство, а крестьянство лишь пользовалось ею «из милости». Так как пользователь перестал беспрекословно подчиняться собствен​нику, государство имело полное право применить в отно​шении него определенные санкции. В январе 1928 г. Полит​бюро ЦК ВКП(б) сочло возможным «в виде исключения» оказать административное давление на тех «кулаков», кото​рые придерживали не менее 30 тонн «излишков» зерна. Фак​тически речь шла о введении Сталиным чрезвычайных мер, означавших отказ от исходного принципа нэпа — права кре​стьянина свободно распоряжаться излишками сельхозпро​дукции после уплаты налогов. Специальные вооруженные продотряды, как в «добрые старые» времена «военного ком​мунизма», уже в феврале были направлены в деревни для изъятия припрятанного хлеба. При этом власть привлекла на свою сторону сельских бедняков, лучше осведомленных о /I том, где их более состоятельные односельчане зарывали зер-i Но. Доносчики получали за услуги от 10 до 25% конфиско​ванного имущества тех «спекулянтов» и «саботажников», разоблачать которых они помогали.
Итак, с помощью чрезвычайных мер Сталин смог пре​одолеть кризис хлебозаготовок в 1928 г. Но легкость одер​жанной победы еще не означала, что в следующий раз мож​но будет снова стукнуть по столу кулаком и дармовой хлеб широкой рекой потечет в закрома Родины. Во многих райо​нах СССР, в том числе в Украине, чрезвычайные меры при-
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вели к сокращению посевных площадей. В осеннюю посев-! ную кампанию вместо предполагавшегося расширения ози-| мого клина произошло общее сокращение посевных плоша-| дей на 3%. Осенью 1928 г. начался массовый забой скота. Сокращая посевы и забивая скот, зажиточные крестьяне пытались вывести себя из высших категорий хозяйств, подвергавшихся все возраставшему государственному нажи​му. В конце года продовольственный дефицит привел к вве​дению в городах карточек на хлеб и ряд других продуктов. Весной 1929 г. с хлебозаготовками повторилась прошлогод​няя история — для изъятия хлеба повсеместно применялись чрезвычайные меры. Стало ясно, что высшее партийное ру​ководство поставило на рыночных отношениях крест. Но, отказываясь в 1928—1929 гг. от нэпа, сталинский режим дол​жен был найти ему более эффективную замену. Такой заме​ной нэпа и призвана была стать политика массовой коллек​тивизации.
СУЩНОСТЬ И ПОСЛЕДСТВИЯ ПОЛИТИКИ КОЛЛЕКТИВИЗАЦИИ
Коллективизация проводилась в период первой пятилет​ки (1928/29—1932/33 хозяйственные годы). Сущность этой политики заключалась в переходе от раздробленных мелких крестьянских хозяйств к крупным коллективным хозяйствам (колхозам), причём в ходе этого перехода происходило отчуж​дение непосредственных производителей как от средств про​изводства, так и от конечного продукта их труда.
Идея создания сельскохозяйственных производственных кооперативов сама по себе была достаточно позитивной. Мелкие индивидуальные крестьянские хозяйства, как уже отмечалось, не могли быть эффективными. Однако про​блема заключалась не в том, чтобы просто механически объединить мелкие хозяйства в крупные, а в том, чтобы заинтересовать широкие массы крестьян возможностью про​изводить в коллективных хозяйствах больше продукции, чем в индивидуальных хозяйствах, и получать при ее реа-
лизации больший доход, чем они получали раньше. На практике же коммунистическое руководство сделало все возможное для того, чтобы отбить у крестьян всякое же​лание работать на совесть, с полной отдачей сил. Насильно загоняя крестьян в колхозы, коммунисты лишили их двух главных стимулов к высококачественному труду: во-пер​вых, отняли у них свободу самим распоряжаться средства​ми производства (землей, инвентарем, хозяйственными постройками, тягловой рабочей силой), а во-вторых, не позволили им распоряжаться урожаем. Колхозники обязаны были сдавать хлеб государству, получая взамен мизерную оплату продуктами питания.
Иными словами, государство обманывало крестьян, уве​ряя, что в колхозах они будут жить лучше, чем жили до этого. Но в итоге, обманывая крестьян, власть обманула и себя. Сталинское руководство не учло, что решающим фак​тором эффективного производства является не форма его организации и даже не техника, а человек (человеческий фактор). Если у человека будет желание работать с полной отдачей, то будет расти и продуктивность его труда; а если его гнать на работу из-под палки, как раба, то работать он будет так-сяк и лишь тогда, когда над ним будет свистеть бич надсмотрщика. Вся история человеческой цивилизации свидетельствует о том, что принудительный труд никогда не являлся эффективным.
Хотя первые колхозы стали возникать еще в 1928 г., количество их было незначительным. В Украине осенью ука​занного года удалось коллективизировать не более 4% крес​тьянских хозяйств. Более быстрыми темпами этот процесс пошел в 1929 г., когда партия взяла курс на сплошную коллективизацию. Для достижения своих целей режим осе​нью 1929 г. отправил на село 15 тыс. рабочих (коммунистов и комсомольцев), которые должны были стать председателя​ми колхозов и возглавить борьбу с кулаками. Поскольку зажиточные крестьяне ответили на принудительные меры массовым неповиновением, проявившимся не только в сво​рачивании производства, забое скота и припрятывании про​дуктов, но и в убийствах партийных активистов, Сталин
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с 1930 г. инициировал политику раскулачивания — «ликви​дации кулачества как класса на основе сплошной коллекти​визации». В начале года в украинское село прибыло еще око​ло 47 тыс. рабочих.
Чтобы придать процессу коллективизации и раскулачи​вания большую организованность и планомерность, ЦК БКП(б) принял 5 января 1930 г. постановление «О темпе коллективизации и мерах помощи государства колхозному строительству». Согласно этому постановлению в Украине коллективизацию планировалось закончить осенью 1931 г. или весной 1932 г. Однако уже в феврале 1930 г. генераль​ный секретарь ЦК КП(б)У С. Косиор подписал инструктив​ное письмо к местным парторганизациям, в котором стави​лась задача коллективизировать степные районы республики в текущую весеннюю кампанию, а всю Украину — к осени 1930 г. То есть установленные постановлением ЦК ВКП(б) сроки коллективизации резко сокращались. В отдельных рай​онах местные руководители проявляли готовность к еще более быстрым темпам. В результате ускорения темпов кол​лективизации в середине 1930 г. в Украине было коллекти​визировано 38% крестьянских хозяйств. Обратной стороной этих «успехов» стало безответственное отношение крестьян к обобществленному имуществу, земле, скоту, а также без​различие к конечным результатам труда. Произошло суще​ственное падение валового сбора зерна и производства дру​гой сельскохозяйственной продукции. Во многих колхозах юга Украины 20 — 40% (а кое-где и 50%) урожая в 1931 г. осталось несобранным или потерянным при обмолоте. Всего в УССР по указанным причинам ежегодно теряли 120 — 150 млн пудов зерна. В результате валовой сбор зерна в Ук​раине в 1932 г. составил всего 78% от уровня 1929 г., хотя к тому времени в колхозы были уже объединены 70% крес​тьянских дворов.
Ответом на насильственную коллективизацию стала вол​на вооруженных выступлений украинских крестьян. Не слу​чайно ноябрьский (1929 г.) Пленум ЦК ВКП(б) указал на «особенную активность кулачества» именно в Украине. В начале 1930 г. были приняты специальные документы,
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касавшиеся ликвидации кулацких хозяйств. Первая волна раскулачивания началась в середине января 1930 г. и про​должалась до начала марта. Она охватила 309 районов Укра​ины, в которых насчитывалось 2,5 млн крестьянских хо​зяйств. К 10 марта было раскулачено 61 887 хозяйств, или 2,5%. Отметим, что никакой серьезной угрозы советской власти со стороны кулачества не могло быть, так как по официальным данным того времени удельный вес кулацких хозяйств в 1929 г. составлял всего 1,4 — 2,5%. Вторая волна раскулачивания началась осенью 1930 г. Если раньше раску​лачиваемых селили в Украине в специально построенных выселках, то теперь их стали депортировать за пределы рес​публики. В течение 1930 г. из УССР было вывезено в Сибирь и на Север почти 75 тыс. крестьянских семей, а с конца указанного года и до июня 1931 г. — 23,5 тыс. семей. Всего же за период коллективизации в республике было экспроп​риировано более 200 тыс. крестьянских хозяйств. Если учесть, что крестьянская семья в то время насчитывала в среднем 5—6 человек, то жертвами политических репрессий в Укра​ине стали свыше 1 млн человек. «Никто из них ни в чем не был виноват, — писал современник, — просто они принад​лежали к классу, который был виноват во всем».
Политика «ликвидации кулачества как класса» была, без сомнения, одним из действенных способов политического давления режима на все крестьянство, так как в разряд кулаков или подкулачников мог попасть каждый, кто не хотел добро'вольно вступать в колхоз.
В августе 1932 г. партийные активисты получили право конфисковывать зерно в личных крестьянских хозяйствах. В помощь активистам были посланы части ГПУ и отряды красноармейцев, экспроприировавшие даже семенное зерно и страховые запасы. Написанный Сталиным закон от 7 авгу​ста 1932 г. об охране социалистической собственности вво​дил «в качестве меры судебной репрессии за хищение (во​ровство) колхозного и кооперативного имущества высшую меру социальной защиты — расстрел с конфискацией всего имущества и с заменой при смягчающих обстоятельствах лишением свободы на срок не ниже 10 лет с конфискацией
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всего имущества». Амнистия по делам этого рода запреща​лась. За пять последующих месяцев по этому закону было осуждено 54 645 человек. В народе его назвали «законом о трех колосках». Любой человек, даже ребенок, пойманный хотя бы с горстью зерна на колхозном поле или возле амба​ра, мог быть приговорен к смертной казни.
Для предупреждения ухода крестьян из колхозов в го​рода сталинский режим в 1932 г. ввел паспортную систему; паспорта вьщали только горожанам, так что крестьянин не мог без особого разрешения сельсовета покинуть деревню. В ноябре был принят закон, запрещавший колхозам выда​вать крестьянам зерно до тех пор, пока не будет выполнен государственный план хлебозаготовок. Но даже тотальная конфискация всех сельхозпродуктов не решила проблему хлебозаготовок — план 1932 г. был выполнен меньше чем на 50%.
Результатом преступной сталинской политики сталлшс-совый голод 1932—1933 гг., охвативший Украину, Дон, Ку​бань, Северный Кавказ, Нижнюю и Среднюю Волгу и Ка​захстан (т. е. самые развитые сельскохозяйственные районы Советского Союза). Согласно данным статистики 30-х годов, прямые демографические потери Украины от голода в 1932 г. составили около 150 тыс. человек, в 1933 г. — 3 млн человек. По современным оценкам, Украина потеряла в период голодомора 1932—1933 гг. около 5 млн человек.
Критическая ситуация, возникшая в сельском хозяйстве, требовала чрезвычайных методов руководства. Были созданы политические отделы машинно-тракторных станций (МТС) и колхозов, которые должны были способствовать преодо​лению кризиса. Полномочия политотделов были довольно широкими. Они соединяли в себе партийную и администра​тивную власть, источник местной информации (многоти​ражку) и следственные функции — в каждом политотделе была предусмотрена должность заместителя начальника по​литотдела по вопросам ОГПУ. Эти органы в 1933—1934 гг. обвинили во вредительстве и подвергли арестам тысячи пред​седателей колхозов, руководителей совхозов и МТС, бри​гадиров и механиков, агрономов и рядовых колхозников.
М. Хатаевич, один из сталинских сатрапов в Украине, в 1933 г. заявил: «Между нашей властью и крестьянством идет беспощадная борьба. Это борьба не на жизнь, а на смерть. Этот год стал испытанием нашей силы и их выдержки. По​надобился голод, чтобы показать им, кто здесь хозяин. Он обошелся в миллионы жизней, однако колхозная система утвердилась. Мы выиграли войну!».
Какова же цена этого «выигрыша»? Примерно 15% кре​стьян было раскулачено и репрессировано, миллионы лю​дей умерли от голода, производительность труда в аграрном секторе экономики резко упала, а животноводство вступи​ло в полосу затяжного кризиса. Поголовье крупного рогато​го скота в СССР за 1929—1932 гг. сократилось на треть (на 20 млн голов), лошадей — на треть (на 11 млн голов), сви​ней — в два раза, овец и коз — в 2,5 раза.
Но, как заметили Л. Гордон и Э. Клопов, «в сталинской стратегии форсированной индустриализации все отрасли на​родного хозяйства и все сферы общественной жизни подчи​нялись нуждам промышленного роста... В соответствии с при​нятым курсом на создание индустриальной экономики вовсе не нужен общий рост сельскохозяйственного производства. Абсолютно необходимо лишь такое переструктурирование и такое повышение эффективности труда, при котором мож​но было бы, во-первых, уменьшить число занятых в сельс​ком хозяйстве пропорционально расширению спроса на ра​бочую силу в промышленности, во-вторых, поддерживать при меньшем числе занятых производство продовольствия на уровне, не допускающем длительного голода, в-третьих, обеспечивать снабжение промышленности незаменяемым тех​ническим сырьем».
Если это так, то задачу, поставленную Сталиным, кол​лективизация выполнила. В середине 30-х годов положение в аграрном секторе несколько стабилизировалось, а к концу десятилетия сельскохозяйственное производство вновь при​близилось к показателям периода нэпа.
На этом уровне оно продолжало стагнировать весь совет​ский период истории, не имея потенции для повышения своей эффективности.
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ИНДУСТРИАЛИЗАЦИЯ В ПЕРИОД ПЕРВЫХ ПЯТИЛЕТОК
К концу 20-х годов уровень промышленного развития дореволюционной России был не только восстановлен, но и превзойден на 32%. Однако страна продолжала оставаться по преимуществу аграрной: по переписи 1926 г. городское население составляло 18%, а сельское — 82%. СССР отста​вал от передовых капиталистических государств по выработ​ке электроэнергии, производству стали и чугуна, добыче угля и нефти. Фактически Советский Союз пребывал на доиндустриальной стадии развития. И поэтому вполне зако​номерно, что тема индустриализации заняла центральное место во внутрипартийной дискуссии в 20-х годах и в пла​нах первых пятилеток. Острота споров была обусловлена не​достатком денежных средств для одновременного финанси​рования всех отраслей хозяйства и культуры.
XIV съезд ВКП(б) в декабре 1925 г. взял курс на ин​дустриализацию СССР. Данный курс был направлен на обес​печение экономической самостоятельности страны, укрепле​ние ее обороноспособности, подъем национальных окраин путем размещения в них промышленных объектов, повышение общей грамотности населения, увеличение численности рабочего класса как главной опоры коммунистического режима и, наконец, со​здание материально-технической базы социализма. СССР из страны, ввозящей машины из-за границы, должен был пре​вратиться в страну, производящую собственные машины и оборудование. Причем сделать это планировалось в кратчай​шие сроки путем преимущественного развития тяжелой про​мышленности.
Первый пятилетний план был принят на высшем партий​ном и государственном уровне весной 1929 г. Первый вари​ант этого плана предусматривал оптимальное сочетание тяжелой и легкой индустрии, сельского хозяйства, обобще​ствленного и индивидуального труда, рост жизненного уровня трудящихся. Однако вскоре оптимальный вариант превра​тился в минимальный. 7 ноября 1929 г. в газете «Правда» появилась статья Сталина «Год великого перелома», в кото-
рой вождь ставил цель резко форсировать индустриализа​цию и коллективизацию. Задания первого варианта пяти​летнего плана объявили устаревшими. Все основные плано​вые показатели были изменены лично Сталиным в сторону их увеличения.
По мнению большинства исследователей, основными источниками финансирования «сталинской индустриализа​ции» были:
1)  перекачивание средств из сельского хозяйства, лег​кой и пищевой промышленности в тяжелую индустрию;
2) налоги с населения;
3) внутренние займы (в 1927—1929 гг. трижды выпуска​лись облигации внутреннего займа, и население УССР под​писалось на сумму в 325 млн рублей);
4) выпуск бумажных денег, не обеспеченных золотом (в годы первой пятилетки инфляционное покрытие государ​ственных потребностей составило 4 млрд рублей);
5)  расширение продажи водки и иных спиртных на​питков (в 1927 г. продажа спиртных напитков принесла в бюджет 500 млн рублей, в 1930 г. — 2,6 млрд, а в 1934 г. — 6,8 млрд);
6) увеличение вывоза за границу нефти, газа, леса, пуш​нины и хлеба;
7) строжайший режим экономии;
8) эксплуатация дешевой рабочей силы миллионов зак​люченных.
Хотя процесс индустриализации в Украине в основных чертах копировал общесоюзную модель, он имел ряд осо​бенностей. В частности, на долю УССР приходилось свыше 20% общих капиталовложений; из 1500 новых промышлен​ных предприятий 400 предполагалось соорудить в Украине. Среди промышленных объектов выделялись 35 гигантов об​щей стоимостью свыше 100 млн рублей каждый. Из них в УССР размещалось 12 объектов — 7 новостроек и 5 рекон​струируемых предприятий. К новостройкам относились три металлургических завода («Запорожсталь», «Криворожсгаль», «Азовсталь»), Днепровская ГЭС, Днепроалюминийстрой, Краммашстрой и Харьковский тракторный завод (ХТЗ). Днеп-
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ровская гидроэлектростанция, построенная в 1932 г. силами 10 тыс. рабочих, являлась крупнейшей в Европе. Гигантами среди реконструируемых объектов были Луганский парово​зостроительный завод и четыре металлургических завода (в Макеевке, Днепродзержинске,- Днепропетровске, Коммунарске).
XI съезд КП(б)У (1930 г.), который проходил под зна​ком полной поддержки сталинского курса на форсирован​ную индустриализацию, одобрил сверхоптимистическую оценку возможности промышленного развития Украины. Ру​ководство республики согласилось с запланированными со​юзным правительством показателями, согласно которым по​чти половину всего производства в 1931 г. чугуна, стали, проката должна была дать промышленность УССР. В дей​ствительности, однако, ее промышленность работала на грани шзможностей. «Подстегивание» страны не помогло выпол​нить все задания первой пятилетки. В частности, планом предусматривалось увеличить добычу донецкого угля с 27 до 53 млн тонн. Затем этот показатель увеличили до 80 млн тонн, но фактическая добыча составила 45 млн тонн. Выплавка чугуна должна была увеличиться в 3 раза и соста​вить а 1933 г. 6 600 тыс. тонн, но фактическая выплавка чугуна составила 4 302 тыс. тонн.
Каковы же основные итоги промышленного развития УССР за годы первой пятилетки? В республике шло интенсив​ное строительство пздроэлектростанций. Первая очередъ^ Ште-рэвской ГРЭС, которая вошла в строй еще весной 1926 г., имела мощность 20 тыс. кВт. В 1932 г. ее мощность была доведена до 157 тыс. кВт, в результате чего она стала одной из самых больших в стране. В октябре 1931 г. начала давать ток Зуевская теплоэлектростанция мощностью 150 тыс. кВт, а в 1932 г. — Днепровская ГЭС с пятью агрегатами по 62 тыс. кВт каждый (четыре агрегата такой же мощности вошли в строй в годы второй пятилетки). В 1937 г. мощности электростанций Донбасса достигли 780 тыс. кВт, в 12 раз больше, чем до революции, а производство электроэнергии превысило 4 млрд. кВт. ч, в 2 раза больше, чем производи​лось во всей царской России.
В условиях индустриализации все большим спросом в на​родном хозяйстве пользовался уголь, составлявший не ме​нее 60% в топливном балансе страны. За первую пятилетку в Донбассе было сдано в эксплуатацию 69 реконструирован​ных и новых шахт мощностью 31,2 млн тонн угля в год. Значительно возросла техническая оснащенность шахт. Если в 1926 г. подбойка угля была механизирована на 5,6%, то к 1932 г. - на 81%, а к 1937 г. - уже на 90%.
Решение о строительстве Харьковского тракторного заво​да было принято в апреле 1930 г. Завод сооружался быстрыми темпами: первые тракторы сошли с конвейера через 18 меся​цев после правительственного постановления. В 1932 г. трак​торостроители Харькова дали стране 16,8 тыс. тракторов.
Гигантскую стройку представлял собой Новокраматор​ский завод тяжелого машиностроения, строившийся в 1929— 1934 гг. Он должен был удовлетворить потребность страны в оборудовании для угольной и металлургической промыш​ленности.
Реконструированный к 1933 г. паровозостроительный за​вод в Луганске по проектной мощности равнялся наиболь​шему в мире заводу компании «Америкэн локомотив». Он мог выпускать 2 100 паровозов в пересчете на мощность серий, которые выпускались до революции, т. е. значитель​но больше всех заводов царской России вместе взятых.
Запорожский завод «Коммунар» стал крупнейшим в мире предприятием по производству зерновых комбайнов, а ки​евский завод «Ленинская кузница» — одним из наибольших в стране предприятий речного судостроения.
1 мая 1930 г. был пущен Мариупольский новотрубный завод, рассчитанный на производство 100 тыс. тонн цельно​катаных труб для нефтяной промышленности; это позволи​ло СССР полностью прекратить импорт таких труб из-за границы.
Производственно-техническая база химической промыш​ленности расширилась за счет новых крупных предприятий. Были построены Горловский, Рутченковский, Енакиевс-кий, Макеевский и Краматорский коксохимические заво​ды, каждый из которых был рассчитан на выжиг не менее
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1 млн тонн кокса в год (вдвое больше, чем самые мощные дореволюционные заводы Донбасса).
В первой пятилетке предусматривалось создание ряда ком​бинатов по производству азотных удобрений. В Украине пла​нировалось строительство 6 азотно-туковых заводов. Однако эта программа сократилась и была растянута на длительное время. На Горловском азотно-туковом заводе выпуск удобре​ний был налажен в 1933 г., а на Днепродзержин​ском — в третьей пятилетке. Мощные сернокислотные сис​темы были введены в строй на Константиновском химичес​ком заводе, который после расширения стал крупным цент​ром фосфатной промышленности. Донецкий и Славянский содовые заводы после реконструкции сосредоточили основ​ную часть общесоюзного производства кальцинированной соды.
В 1935 г. вступил в строй крупнейший в СССР стеколь​ный завод в Лисичанске. Гигантом стекольной промышлен​ности стал также реконструированный константиновский завод «Автостекло».
В пищевой промышленности возникли новые отрасли — маргариновая, маслодельная, комбикормовая, хлебопекар​ная. Было построено 67 механизированных заводов, пять боль​ших мясокомбинатов. В 1932 г. стал в строй Херсонский кон​сервный завод проектной мощностью 128 млн условных банок в год. В сахарной промышленности планом первой пя​тилетки предусматривалось строительство 11 новых пред​приятий. Но со временем выяснилось, что сельское хозяй​ство не сможет обеспечить сырьем такой прирост мощности. Всего было построено только три сахарных завода — Весе-лоподолянский (1929 г.), Лохвинский (1929 г.), Купян-ский(1937г.).
Практически заново в Украине создавалась легкая про​мышленность. В Киеве, Харькове и Днепропетровске вошли в строй крупные обувные фабрики с конвейерным произ​водством, в Одессе, Харькове, Киеве — трикотажные фаб​рики. Впрочем, спрос постоянно опережал производство то​варов народного потребления. Развитие легкой и пищевой промышленности значительно отставало от тяжелой индуст-
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рии вследствие меньших масштабов капитального строитель​ства и отставания сырьевой базы.
Второй и третий пятилетние планы предусматривали уже значительное снижение капиталовложений в промышлен​ность УССР, которые были непропорционально малы, если учесть ее роль в экономике Союза. Учитывая, что в случае войны индустриальные центры Украины будут слишком уяз​вимы для противника, сталинское руководство решило со​здать крупную промышленную базу на Урале и в Кузбассе. Поэтому из 4 500 заводов, предусмотренных вторым пяти​летним планом (1932/33 — 1936/37 хоз. гг.), на долю УССР приходилось только 1 000. В следующей пятилетке уменьше​ние доли Украины в общем плане капиталовложений стало еще более заметным: из 3 000 новых промышленных объек​тов на ее территории строилось около 600.
«Ни одно общество никогда прежде в истории не осуще​ствляло столь широких экономических преобразований за такое короткое время, — отмечал О. Субтельный. — Если в период промышленного переворота в XIX в. на строитель​ство нескольких дюжин промышленных предприятий в Ук​раине ушли десятилетия, то в 1930-е годы Советы сооружа​ли здесь сотни заводов ежегодно».
Естественно, подобные успехи стали возможны не за счет более высокой организации производства и использования новейших технологий, неизвестных Западу, а благодаря ко​лоссальному напряжению сил всех трудящихся. При этом сталинский режим применял в отношении рабочих то кнут, то пряник. Необоснованные опоздания на работу, прогулы, пренебрежение обязанностями приравнивались к уголовным преступлениям, за которые наказывали лишением продоволь​ственной карточки, жилья или ссылкой в Сибирь. Зато «созна​тельных» работников старались поощрять как морально, так и материально. Лучшие рабочие и колхозники получали звание Героя Социалистического Труда, премии и похвальные грамо​ты, о них сообщали в средствах массовой информации.
Повсеместно разворачивалось социалистическое соревно​вание между предприятиями, городами и даже республика​ми. Еще в августе 1929 г. луганские паровозостроители выз-
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вали на соревнование по досрочному выполнению первой пятилетки рабочих Москвы. Они же предложили лозунг «Пя​тилетку — в четыре года!».
В годы второй пятилетки Донбасс стал родиной стаха​новского движения, основанного на применении в промыш​ленности и на транспорте новых методов организации труда. В ночь с 30 на 31 августа 1935 г. забойщик шахты «Цент​ральная-Ирмино» (город Кадиевка Луганской области) А. Г. Стаханов, работая отбойным молотком, добыл 102 тонны угля, превысив норму в 14,5 раза. Этот мировой рекорд удалось поставить благодаря тому, что Алексей Ста​ханов всю смену рубил уголь, не отвлекаясь на подсобные работы, которые выполняли за него крепильщики Г. Бори-сенко и Т. Щиголев. Вскоре рекорд Стаханова превзошли другие шахтеры: М. Дюканов, Д. Концедалов, Н. Изотов, Ф. Артюхов и десятки других. 1 февраля 1936 г. абсолютный рекорд установил забойщик горловской шахты «Кочегарка» Никита Изотов. С помощью 12 крепильщиков он нарубил за смену 607 т угля.
Движение новаторов производства распространялось и в других отраслях народного хозяйства. Так, П. Ф. Кривонос, машинист депо станции Славянск, с июня 1935 г. присту​пил к вождению тяжеловесных поездов, в 1,5 раза превы​сив существовавшую в то время техническую скорость. 6 августа он был награжден орденом Ленина. К концу сен​тября 1935 г. скоростное вождение поездов на Донецкой до​роге освоили еще 100 машинистов и их помощников.
На селе зачинателем стахановского движения выступила женская тракторная бригада из Старобешевской МТС, руко​водимая Пашей Ангелиной. В 1935 г. эта бригада выработала по 1255 га на 15-сильный трактор при средней норме 410 га.
У стахановского движения была и обратная сторона ме​дали. Поскольку рекордсмены в целях увеличения норм вы​работки и перевыполнения плановых заданий часто наруша​ли технику безопасности и перенапрягали не только себя, но и механизмы, это неизбежно вело к авариям, поломке оборудования, повышению травматизма. Подобным случаям давали политическую оценку: саботаж, вредительство, ди-
версионная деятельность в пользу империалистических дер​жав. Затем начинались репрессии.
Каковы же главные результаты индустриализации?
Темпы роста тяжелой промышленности в 1928—1940 гг. были в 2—3 раза выше, чем за тринадцать лет развития цар​ской России перед Первой мировой войной. До революции ежегодное производство чугуна и стали выросло менее чем в 2 раза (с 2,6 и 2,3 млн тонн до 4,2 и 4,3 млн тонн), произ​водство угля — более чем в 2 раза (с 12 до 29 млн тонн), производство нефти даже уменьшилось (10,4 и 9,2 млн тонн). А за двенадцать лет советской индустриализации годичное производство чугуна и стали увеличилось в 4—5 раз (с 3 и 4 млн тонн до 15 и 18 млн тонн), угля почти в 5 раз (с 35 до 166 млн тонн), нефти — более чем в 2,5 раза (с 12 до 31 млн тонн).
По абсолютным объемам промышленного производства СССР в конце 30-х годов вышел на второе место в мире после США (в 1913 г. — пятое место). Сократилось отстава​ние от развитых стран по производству промышленной про​дукции на душу населения. Если в 1918—1929 гг. среднего​довой темп роста промышленной продукции составлял 6,9%, то в 1930—1940 гг. — 16,5%. Объемы продукции машино​строения и металлообработки за годы первой и второй пя​тилеток выросли в 12 раз. Численность рабочего класса воз​росла в 2,7 раза и к 1940 г. достигла 8,3 млн человек. Еще в период первой пятилетки была ликвидирована безработица: в 1930 г. в СССР была закрыта последняя биржа труда.
Наконец, важнейшим результатом индустриализации было преодоление качественного, стадиального отставания совет​ской промышленности. В 30-е годы Советский Союз стал одной из 3—4 стран, способных производить любой вид про​мышленной продукции.
В результате индустриализации Советская Украина опере​дила по уровню развития отраслей тяжелой промышленнос​ти ряд западноевропейских стран. Она заняла 2-е место в Европе (после Германии) по выплавке чугуна, 4-е место в мире по добыче угля. По производству металла и машин Ук​раина была впереди Франции и Италии, догоняла Англию.
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Однако нельзя забывать, что цена, которую заплатил украинский народ за форсированную индустриализацию, была слишком велика. Это была цена не только и не столько за преодоление объективных трудностей, сколько за ошиб​ки, волюнтаризм и политический произвол тоталитарного сталинского руководства.
СТАЛИНСКИЕ РЕПРЕССИИ В УКРАИНЕ В ЗО-е ГОДЫ
20—30-е годы вошли в историю Украины не только как период нэпа, коллективизации и индустриализации, но и как время невиданного по масштабам сталинского террора, унесшего жизни миллионов людей. Коммунисти​ческий тоталитарный режим стремился избавиться от всех инакомыслящих, от тех, кто не хотел идти строем в «свет​лое будущее». Заодно молох репрессий поглотил миллионы людей, свято веривших в идеалы социализма и ничем не провинившихся перед Советской властью. Их арестовыва​ли, расстреливали или ссылали в лагеря по сфальсифици​рованным обвинениям, в результате доносов и нелепых подозрений.
Террор охватил все регионы СССР, все союзные рес​публики. В расстрельных списках были фамилии русских, евреев, украинцев, грузин и прочих представителей боль​ших и малых народов. Своеобразным фундаментом тоталитар​ного террористического режима стали: 1) командная экономика, созданная после сворачивания нэпа и основы​вавшаяся на монопольной государственной собственности на средства производства и обращения; 2) жестко центра​лизованная система политической власти, всецело подчи​нявшаяся партийному аппарату во главе с Генеральным сек​ретарем; 3) монополизация партией всех сфер духовной жизни людей (идеологический диктат, введение цензуры, отсутствие гласности и т. д.). Сохранить и укрепить эту сис​тему монополий можно было только с помощью насилия. Вот почему Сталин на XVI съезде ВКП(б) открыто заявил
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о том, что репрессии являются необходимым элементом со​циалистического строительства.
В Украине сталинские репрессии прокатились тремя вол​нами: в 1928—1931 гг. («шахтинское дело», раскулачива​ние, депортации «саботажников», разгром УАПЦ), в 1932— 1934 гг. (искусственно вызванный голодомор в деревне, даль​нейшие депортации крестьян, борьба с «буржуазными на​ционалистами») и в 1936—1938 гг. (период «большого тер​рора»).
Среди целей массовых репрессий была не только ликви​дация организованной оппозиции и индивидуального ина​комыслия в партии и стране, но и обеспечение строек бес​платной рабочей силой через систему ГУЛАГа (Главное управление лагерей), а также строжайший контроль за хо​дом всех общественных процессов.
Одним из первых шагов к массовому террору стала кам​пания борьбы с «вредителями» и «саботажниками». Сигна​лом к этой кампании послужил так называемый «шахтинс-кий процесс» (192§ г.). По нему были привлечены к уголовной ответственности инженеры и техники Донецкого бассейна, обвиненные в сознательном вредительстве, в организации взрывов на шахтах, в преступных связях с бывшими вла​дельцами донецких шахт, в закупке ненужного импортного оборудования, нарушении техники безопасности, законов о труде и т. д. Кроме того, по этому делу проходили некото​рые руководители украинской промышленности, якобы со​ставлявшие «харьковский центр», возглавлявший деятель​ность «вредителей». Был также «раскрыт» и «московский центр». По данным обвинения, вредительские организации Донбасса финансировались западными капиталистами.
Заседания Специального судебного присутствия Верхов​ного суда СССР по «шахтинскому делу» состоялись летом 1928 г. в Москве под председательством А. Я. Вышинского. На суде некоторые из подсудимых признали только часть предъявленных обвинений, другие полностью их отвергли; были и признавшие себя виновными по всем статьям обви​нения. Суд оправдал четверых из 53 подсудимых, четверым определил меры наказания условно, девять человек приго-
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ворил к заключению на срок от одного до трех лет. Боль​шинство обвиняемых было осуждено на длительное заклю​чение — от четырех до десяти лет, 11 человек были приго​ворены к расстрелу (пять из них расстреляли, а шести ЦИК СССР смягчил меру наказания).
Что же на самом деле было в Донбассе? Р. А. Медведев приводит свидетельство старого чекиста С. О. Газаряна, дол- | гое время работавшего в экономическом отделе НКВД За​кавказья (и арестованного в 1937 г.). Газарян рассказывал, что в 1928 г. он приезжал в Донбасс в порядке «обмена опытом» работы экономических отделов НКВД. По его сло​вам, в Донбассе в тот период обычным явлением была пре​ступная бесхозяйственность, ставшая причиной многих тя​желых аварий с человеческими жертвами (затопления и взрывы на шахтах и др.). И в центре, и на местах советский и хозяйственный аппарат был еще несовершенен, там было немало случайных и недобросовестных людей, в ряде хозяй​ственных и советских организаций процветали взяточниче​ство, воровство, пренебрежение интересами трудящихся. За все эти преступления необходимо было, конечно, наказы​вать виновных. Не исключено, что в Донбассе были и еди​ничные случаи вредительства, а кто-то из инженеров полу​чал письма от какого-либо бывшего хозяина шахты, бежавшего за границу. Но все это не могло служить основа​нием для громкого политического процесса. В большинстве случаев обвинения во вредительстве, в связях с различного рода «центрами» и заграничными контрреволюционными организациями добавлялись уже в ходе следствия к различ​ным обвинениям уголовного характера (воровство, взяточ​ничество, бесхозяйственность и др.). Обещая заключенным за «нужные» показания смягчение их участи, следователи шли на такой подлог якобы из «идейных» соображений: «необходимо мобилизовать массы», «поднять в них гнев про​тив империализма», «повысить бдительность». В действитель​ности же эти подлоги преследовали одну цель: отвлечь не​довольство широких масс трудящихся от партийного руководства, поощрявшего гонку за максимальными пока​зателями индустриализации.
«Шахтинское дело» обсуждалось на двух пленумах ЦК партии. «Нельзя считать случайностью так называемое шах-тинское дело, — говорил Сталин на пленуме ЦК в апреле 1929 г. — «Шахтинцы» сидят теперь во всех отраслях нашей промышленности. Многие из них выловлены, но далеко еще не все выловлены. Вредительство буржуазной интеллиген​ции есть одна из самых опасных форм сопротивления против развивающегося социализма. Вредительство тем более опас​но, что оно связано с международным капиталом. Буржуаз​ное вредительство есть несомненный показатель того, что капиталистические элементы далеко еще не сложили ору​жия, что они накопляют силы для новых выступлений про​тив Советской власти».
Понятие «шахтинцы» стало нарицательным, как бы си​нонимом «вредительства». «Шахтинское дело» послужило по​водом к продолжительной пропагандистской кампании. Пуб​ликация материалов о «вредительстве» в Донбассе вызвала в стране эмоциональную бурю. В коллективах требовали не​медленного созыва собраний, организации митингов. На со​браниях рабочие высказывались за усиление внимания ад​министрации к нуждам производства, за усиление охраны предприятий. Из наблюдений ОГПУ в Ленинграде: «Рабо​чие тщательно обсуждают сейчас каждую неуладку на про​изводстве, подозревая злой умысел; часто слышны выраже​ния: «не второй ли Донбасс у нас?» В форме «спецеедства» выплеснулся на поверхность чрезвычайно больной для ра​бочих вопрос о социальной справедливости. Наконец-то «на​шлись» конкретные виновники творящихся безобразий, люди, воплощавшие в себе в глазах рабочих источник мно​гочисленных случаев ущемления их прав, пренебрежения их интересами: старые специалисты., инженерно-технические работники — «спецы», как их тогда называли. Происками контрреволюции объявлялись в коллективах, например, за​держка с выплатой заработка на два-три часа, снижение расценок и т. д.
Играя на худших чувствах масс, режим в 1930 г. инспири​ровал еще ряд политических процессов против «буржуазных специалистов», обвинявшихся во «вредительстве» и вдру-
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гих смертных грехах. Так, весной 1930 г. в Украине состоялся открытый политический процесс по делу «Союза освобож​дения Украины». Руководителем этой мифической организа​ции был объявлен крупный украинский ученый, вице-пре​зидент Всеукраинской Академии наук (ВУАН) С. А Ефремов. Кроме него на скамье подсудимых оказались 45 человек: известные ученые, учителя, священники, дея​тели кооперативного движения, медицинские работники.
В том же году было объявлено о раскрытии еще одной контрреволюционной организации — Трудовой крестьянс​кой партии (ТКП). Ее руководителями объявили выдаю​щихся экономистов Н. Д. Кондратьева, А. В. Чаянова, Л. Н. Юровского, крупнейшего ученого-агронома А. Г. Доя-ренко и некоторых других. Осенью 1930 г. было объявлено о раскрытии ОГПУ вредительской и шпионской организации в сфере снабжения населения важнейшими продуктами пи​тания, особенно мясом, рыбой и овощами. По данным ОГПУ, организация возглавлялась бывшим помещиком профессором А. В. Рязанцевым и бывшим помещиком генералом Е. С. Каратыгиным, а также другими бывшими дворянами и промышленниками, кадетами и меньшевиками, «пробрав​шимися» на ответственные должности в ВСНХ, в Нарком-торг, в Союзмясо, в Союзрыбу, в Союзготодовощ и др. Как сообщалось в печати, эти «вредители» сумели расстроить систему снабжения продуктами питания многих городов и рабочих поселков, организовать голод в ряде районов стра​ны, на них возлагалась вина за повышение цен на мясо и мясопродукты и т. п. В отличие от других подобных процес​сов, приговор по этому делу был крайне суров: все 46 об​виняемых были расстреляны по постановлению закрытого суда.
Через несколько месяцев после процесса Промпартии в Москве состоялся открытый политический процесс по делу так называемого Союзного бюро ЦК РСДРП (меньшеви​ков). К суду были привлечены В. Г. Громан, член президиу​ма Госплана СССР, В. В. Шер, член правления Государ​ственного банка, Н. Н. Суханов, литератор, А. М. Гинзбург, экономист, М. П. Якубович, ответственный работник Нар-
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комторга СССР, В. К. Иков, литератор, И. И. Рубин, про​фессор политэкономии, — всего 14 человек. Подсудимые признали себя виновными и дали подробные показания. Осужденные по «антиспецовским» процессам (за исключе​нием расстрелянных «снабженцев») получили различные сро​ки лишения свободы.
Как следователи добивались «признаний»? М. П. Якубо​вич впоследствии вспоминал: «Некоторые... поддались на обещание будущих благ. Других, пытавшихся сопротивлять​ся, «вразумляли» физическими методами воздействия — избивали (били по лицу и голове, по половым органам, валили на пол и топтали ногами, лежавших на полу душили за горло, пока лицо не наливалось кровью, и т. п.), держали без сна на «конвейере», сажали в карцер... и т. д. Для некото​рых было достаточно одной угрозы подобного воздейст​вия — с соответствующей демонстрацией. Для других оно применялось в разной степени — строго индивидуально — в зависимости от сопротивления каждого»..
Политические процессы конца 20-х — начала 30-х годов послужили поводом для массовых репрессий против старой («буржуазной») интеллигенции, представители которой ра​ботали в различных наркоматах, учебных заведениях, в Ака​демии наук, в музеях, кооперативных организациях, в ар​мии. Основной удар карательные органы наносили в 1928—1932 гг. по технической интеллигенции — «спецам».
Была разгромлена Украинская автокефальная православ​ная церковь (УАПЦ). Руководителей УАПЦ, обвинив в свя​зях с «Союзом освобождения Украины», заставили созвать в январе 1930 г. собор, который заявил о самороспуске цер​кви. Митрополит М. Борецкий, десятки епископов и сотни священников были сосланы в лагеря.
Жертвами репрессий в указанные годы стали видные де​ятели украинского национального возрождения, в том чис​ле писатель Николай Хвылевой (покончил с собой 13 мая 1933 г.) и режиссер театра «Березиль» Лесь Курбас (сослан в Соловецкий лагерь и расстрелян в 1937 г.). В Академии наук Украины, по неполным данным, было репрессировано 250 человек, из них 19 академиков. Под предлогом борьбы с
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украинскими «буржуазными националистами» в 1931 г. ра​зогнали историческую секцию М. С. Грушевского. Страш​ный удар был нанесен по украинской литературе: 89 писа​телей были уничтожены, 212 заставили замолчать, 64 сослали, а 83 эмигрировали. Некоторые писатели и поэты, спасая себя, вынуждены были писать произведения, прославляю​щие партию и Сталина (П. Тычина, В. Сосюра, М. Бажан и др). Были разгромлены Институт истории (основан М. Явор​ским), Институт философии, Научно-исследовательский институт литературоведения им. Т. Г. Шевченко, Научно-исследовательский институт им. академика Д. Багалия, Ин​ститут языкознания Академии наук, Сельскохозяйственная академия и Научно-исследовательский институт экономики и организации сельского хозяйства, Украинский научно-исследовательский институт востоковедения, издательство и редакция Украинской Советской Энциклопедии и пр. Все​мирно известные фильмы Александра Довженко изъяли из проката, а сам он был вынужден переехать в Москву.
В 1933 г. началась «чистка» в партийных органах и в Нар​комате просвещения Украины. 7 июля 1933 г. покончил жизнь самоубийством нарком просвещения Украины, заместитель председателя СНК и председатель Госплана УССР Н. А Скрып-ник (1872—1933), являвшийся членом большевистской партии с 1897 г. Личный представитель Сталина в УССР, секретарь ЦК КП(б)У П. П. Постышев в ноябре того же года похва​лялся: «Разоблачение националистического уклона Скрып-ника дало нам возможность очистить украинскую социалис​тическую культуру от всех националистических элементов. Проделана большая работа. Достаточно сказать, что только в Наркомате просвещения мы вычистили 2 тысячи национа​листических элементов, из них 300 — ученые и писатели». В областных управлениях народного образования по полити​ческим мотивам заменили 100% руководства, в районных — 90%. Количественный состав КП(б)У с 1933 по 1938 г. со​кратился на 266 281 человека, т. е. почти в два раза. Из 11 членов Политбюро ЦК, избранных на пленуме после XIII съезда КП(б)У в 1937 г., погибли 10 человек, а из 5 кандидатов в члены Политбюро — 4. Из 102 членов и
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кандидатов в члены ЦК и 9 членов Ревизионной комиссии, избранных на этом же съезде, было репрессировано 100 че​ловек. Даже Л. Д. Троцкий признавал, что «нигде репрессии, чистки, давление и бюрократический разгул всех видов в целом не достигали таких ужасающих размеров, как на Ук​раине, в борьбе против мощных скрытых устремлений масс украинцев к большей свободе и независимости».
«Большой террор» 1936—1938 гг. стал апогеем сталинских репрессий во всех советских республиках. Дело о так называ​емом «Антисоветском объединенном троцкистско-зиновьев-ском центре» рассматривалось военной коллегией Верховно​го суда СССР 19 — 24 августа 1936 г.; были преданы суду 16 человек: Г. Е. Зиновьев, Л. Б. Каменев, Г. Е. Евдокимов, И. П. Бакаев и другие известные коммунисты; всех пригово​рили к высшей мере наказания.
Дело о так называемом «Параллельном антисоветском троц​кистском центре» рассматривалось военной коллегией Вер​ховного суда СССР 23 — 30 января 1937 г.; были преданы суду 17 человек: Ю. Л. Пятаков, Г. Я. Сокольников, К. Б. Радек, Л. П. Серебряков, М. С. Строилов и другие сорат​ники Ленина. К. Б. Радек, В. В. Арнольд были приговорены к десяти, М. С. Строилов — к восьми годам тюремного заклю​чения, остальные — к расстрелу. В 1941 г. В. В. Арнольд и М. С. Строилов по заочно вынесенному приговору были так​же расстреляны; Г. Я. Сокольников и К. Б. Радек в мае 1939 г. были убиты сокамерниками в тюрьме.
Дело о так называемом «Антисоветском правотроцкистс-ком блоке» рассматривалось военной коллегией Верховного суда СССР 2—13 марта 1938 г.; был предан суду 21 человек: Н. И. Бухарин, А. И. Рыков, А. П. Розенгольц, М. А. Чернов, X. Г. Раковский и другие ветераны большевистской партии; большинство подсудимых были приговорены к расстрелу.
Волна террора особенно выросла после трагедии, разра​зившейся в Ленинграде 1 декабря 1934 г. Террористом Л. В. Николаевым был убит первый секретарь Ленинградско​го горкома и обкома партии, член Политбюро, Оргбюро и Секретариата ЦК партии С. М. Киров. Вокруг этого покуше​ния возник ряд версий по поводу его вдохновителей и со-
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участников. Однако многие документы, проливавшие свет на обстоятельства покушения, были уничтожены, а работ​ники, принимавшие участие в расследовании, репрессиро​ваны. Покушение было немедленно использовано руковод​ством страны для организации крупномасштабной политической акции. Расследование дела возглавил сам Ста​лин, сразу же указавший на виновников — зиновьевцев. Террорист-одиночка был представлен пропагандой в каче​стве члена контрреволюционной подпольной антисоветской и антипартийной группы во главе с «Ленинградским цент​ром». Никаких документальных доказательств существова​ния такого «центра» не было, да в них и не нуждались. Арестованная группа местных партийных, государственных, военных деятелей была спешно расстреляна.
В деле об убийстве Кирова до сих пор больше вопросов, чем ответов. Но вне зависимости от причин организации про​цессов механизм их подготовки свидетельствует об антиза​конном, антидемократическом и антигуманном характере сформировавшейся политической системы советского обще​ства. В нарушение всех юридических норм обвинение строи​лось на основании лишь одного вида улик — признания подследственных. А главным средством получения «призна​ний» были пытки и истязания.
Антидемократическое наступление сопровождалось рас​ширением сферы деятельности карательных органов. Все по​литические решения проводились в жизнь при непосред​ственном участии чекистов. Массовый террор в мирное время стал возможен в результате нарушения законности. В обход органов суда и прокуратуры была создана разветвленная сеть внесудебных органов (Особое совещание при Коллегии ОГПУ, «тройки» НКВД, Особое совещание при НКВД и др.). Решения о судьбе арестованных, особенно с обвинени​ем в контрреволюционной деятельности, выносились с на​рушением всех процессуальных норм. Широкие полномочия карательных органов фактически ставили их над государ​ственными и партийными органами; последние тоже попа​дали в орбиту массовых репрессий. Из 1961 делегата XVII съезда партии (1934) почти 3/4 были в последующие годы
расстреляны. Во всех подразделениях армии неограниченные права получили особые отделы (подразделения службы гос​безопасности). По «наводкам» услужливых, порой нечест​ных работников карательных органов гибли многие работ​ники центральных и местных партийных органов, ми​нистерств, руководители ведомств, депутаты Советов всех уровней.
Процессы над лидерами оппозиции послужили полити​ческим основанием для развязывания небывалой волны мас​сового террора против руководящих кадров партии, госу​дарства, включая армию, органы НКВД, прокуратуры, промышленности, сельского хозяйства, науки, культуры и т. д., простых тружеников.
В июне 1938 г. были арестованы и расстреляны все 17 наркомов СНК УССР. Глава правительства П. П. Любченко покончил с собой. Погибли почти все члены Полит​бюро и ЦК КП(б)У. Около 37% членов КП(б)У - 170 тыс. человек — были репрессированы.
Точное число жертв в масштабах всего Советского Союза не подсчитано. Но динамика репрессивной политики госу​дарства легко прослеживается по данным о численности за​ключенных в лагерях НКВД (в среднем за год): 1935 г. — 794 тыс., 1936 г. - 836 тыс., 1937 г. - 994 тыс., 1938 г. -1313 тыс., 1939 г. - 1340 тыс., 1940 г. - 1400 тыс., 1941 г. -1560 тыс.
Согласно данным Коллегии КГБ СССР, «в 1930 — 1953 годы по обвинению в контрреволюционных государствен​ных преступлениях судебными и всякого рода несудебными органами вынесены приговоры и постановления в отноше​нии 3 778 234 человек, из них 786 098 человек расстреляно».
Всего с 1930 по 1953 г. в лагерях побывало около 18 млн человек, из них 1/5 — по политическим мотивам.
Репрессии сверху дополнялись массовым доносительством снизу. Доносы свидетельствовали о тяжелой болезни обще​ства, порожденной искусственно насаждавшимися подозри​тельностью, враждой, шпиономанией. Донос, особенно на вышестоящих начальников, становился удобным средством продвижения по службе для многих завистливых карьерис-
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тов. Подсчитано, что 80% репрессированных в 30-е годы погибли по доносам соседей и коллег по службе.
Атмосфера страха, недоверия, поиска «врагов народа» и противостояния различных общественных групп отвечала старому имперскому принципу «разделяй и властвуй». Толь​ко в такой атмосфере диктаторский режим мог сохранять важнейшие функциональные свойства тоталитарного режи​ма — рабскую покорность масс, трудовую дисциплину и «идейное единство».
ЛЕКЦИЯ   VII
УКРАИНА В ГОДЫ ВТОРОЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ (1939-1945 )

УКРАИНА В НАЧАЛЬНЫЙ ПЕРИОД ВОЙНЫ.
ПРИСОЕДИНЕНИЕ ЗАПАДНОЙ УКРАИНЫ  К СССР
Нарастание угрозы Второй мировой войны (1939—1945) стало ощутимъщ еще в первой половине 30-х годов, когда к власти в Германии пришел Гитлер — вождь нацистской партии. Стремясь перечеркнуть результаты Первой мировой войны (взять реванш за поражение), провозгласив германс​кую нацию «расой господ», а все прочие нации — «расами рабов», вынашивая идеи мирового господства, Гитлер и его сторонники с 1933 г. стали готовиться к войне за передел мира. Вся промышленность Германии была переведена на военные рельсы, что помогло германским фашистам ликви​дировать безработицу в стране и завоевать симпатии милли​онов немцев. Без этой всенародной поддержки Гитлер ни​когда не смог бы приступить к реализации планов завоевания «жизненного пространства» для немцев.
Росту агрессивности Германии способствовала и недаль​новидная политика западных держав, прежде всего Англии и Франции, разрешившим Гитлеру не только милитаризи​ровать страну, но и начать первые захваты в Европе. Безна​казанно прошло для Германии вторжение ее войск в Рейнс​кую демилитаризованную зону в марте 1936 г. Когда летом 1936 г. германские и итальянские фашисты оказали актив​ную военную помощь генералу Франко, поднявшему мя​теж против республиканского правительства Испании, за​падные державы заявили о своем невмешательстве.
В 1936—1937 гг. стало ясно, что Германия, Италия и Япо​ния взяли курс на развал существовавшей Версальско-Ва-шинггонской системы международных отношений. В это время указанные государства заключили так называемый Антико-минтерновский пакт. Сложилась ось «Рим-Берлин-Токио». Все три «державы оси» активно использовали антикомму​нистическую риторику для камуфляжа своих экспансиони​стских целей.
Летом 1937 г. Япония, создав солидный военный плац​дарм в Маньчжурии, начала наступление в глубь Китая. В марте 1938 г. Гитлер осуществил присоединение (аншлюс) Австрии, которая вошла в состав Третьего рейха. 29—30 сентября 1938 г. в Мюнхене произошла встреча лидеров четырех европейских держав: Гитлера, Муссолини, Даладье и Чемберлена, на которой Англия и Франция дали добро на расчленение Гитлером Чехословакии в обмен на его словесные заверения в том, что у него нет больше терри​ториальных претензий к своим соседям. Воспользовавшись этим мюнхенским соглашением, Германия в марте 1939 г. ввела свои войска в Чехию и Моравию. Тогда же новый союзник Германии — Венгрия оккупировала Закарпат​скую Украину.
Когда правительства западных держав поняли, что мир движется к новой войне, они начали в апреле 1939 г. пере​говоры с СССР о создании антигитлеровской коалиции. Переговоры эти шли с огромным трудом, стороны явно не доверяли друг другу. К августу переговорный процесс за​шел в тупик.
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Не желая допустить объединения «держав оси» с Англи​ей и Францией и создания единого фронта капиталистичес​ких держав против СССР, Сталин резко изменил внешне​политический курс и пошел на сближение с Германией. Гитлер, собиравшийся в ближайшее время совершить напа​дение на Польшу, хотел заручиться нейтралитетом Совет​ского Союза и в середине августа предложил Сталину зак​лючить советско-германский договор о ненападении. Предложение было принято. 23 августа 1939 г. в Москву прилетел министр иностранных дел Германии Риббентроп. В тот же день Риббентроп и советский нарком иностранных дел Молотов подписали советско-германский договор о не​нападении сроком на 10 лет. Для Гитлера этот договор был тактическим шагом, он обеспечивал ему решение ближай​шей задачи — захват Польши. Для Сталина лакт Риббентро​па — Молотова имел как тактические, так и стратегические цели. В ближайшей перспективе он обеспечивал СССР боль​шую безопасность за счет ограничения продвижения немец​ких войск на восток и отказа Гитлера от использования Прибалтийских государств в антисоветских целях. Секрет​ные статьи, прилагавшиеся к договору, помогали СССР решить свои территориальные проблемы, так как Германия согласилась отдать Сталину Восточную Польшу (земли За​падной Украины и Западной Белоруссии), а также Бессара​бию, Прибалтику и ряд других территорий, отторгнутых у России в ходе Первой мировой войны. Наконец, для СССР было выгодно и то, что Гитлер обещал повлиять на своего союзника — Японию, угрожавшую дальневосточным рубе​жам Советского Союза.
Советско-германский договор, безусловно, ускорил на​чало Второй мировой войны. Она началась 1 сентября 1939 г. нападением Германии на Польшу. Немецкая армия обладала подавляющим преимуществом в технике и людских ресур​сах, поэтому польская армия была разбита в течение двух недель. 16 сентября польское правительство эмигрировало в Румынию, а затем в Лондон. После этого, 17 сентября, со​ветские войска перешли польскую границу и начали окку​пировать территорию Западной Украины и Западной Бело-
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руссии. Англия и Франция, хотя и объявили войну Герма​нии, никаких военных действий на западе не вели. Таким образом, Гитлер завоевал большую часть Польши, «добро​совестно» уступив Сталину ее восточные регионы.
Население Западной Украины встречало советские войс​ка специально созданного Украинского фронта под коман​дованием С. К. Тимошенко как освободителей от польского гнета. Официальная советская пропаганда представляла ок​купацию западноукраинских земель Красной Армией как «братскую помощь» украинцам, брошенным польским пра​вительством на произвол судьбы.
28 сентября 1939 г. был заключен новый советско-герман​ский договор—договор о дружбе и границе. В советскую зону оккупации не вошли земли Лемковщины, Посянья, Холм-щины и Подляшья, оставшиеся под контролем немцев. Это .соглашение было явной политической ошибкой Сталина, так как оно, во-первых, превращало СССР в «друга» фашист​кой державы, а во-вторых, совершенно дезориентировало советских людей и международное коммунистическое дви​жение.
22 октября советский режим организовал выборы во всех областях Западной Украины. 93% населения проголосовало за присоединение края к СССР. В июне 1940 г. Сталин заста​вил Румынию отдать ему Бессарабию и Северную Букови​ну. Таким образом, в состав Советской Украины вошли но​вые территории с населением более 7 млн человек. Хотя, по сути, это было сделано незаконно, путем откровенной ан​нексии, в исторической перспективе данные присоедине​ния имели огромное значение для развития украинской на​ции. Впервые за долгие века раскола украинцы западных и восточных регионов объединились в границах одного госу​дарства, и отныне все, что происходило с ними, было их общей судьбой.
Заметим, что первые мероприятия советской власти на территории западных областей Украины были направлены на то, чтобы завоевать симпатии местных жителей. Были национализированы польские промышленные предприятия и коммерческие заведения, экспроприированы земли
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польских помещиков и католической церкви, передававши​еся украинским крестьянам, отменен польский язык в ка​честве официального, школа перешла на украинский и рус​ский языки обучения. К середине 1940 г. количество начальных школ в Западной Украине выросло до 6 900, из них 6 тыс. были украинскими. Львовский университет перестал быть центром польской культуры и, получив имя И. Я. Франко, открыл двери украинским студентам и преподавателям. Зна​чительно улучшилась система здравоохранения, особенно в сельской местности.
Однако очень скоро наряду с указанными положитель​ными изменениями возникли явно негативные тенденции. Сталинский режим с помощью органов НКВД начал «охоту на ведьм». Не только польские офицеры, помещики, пред​приниматели, священники и деятели культуры подверглись массовым репрессиям; террор обрушился также на украинс​ких националистов, видных политических и культурных де​ятелей Галиции и Волыни, представителей греко-католи​ческой церкви. Прекратилась деятельность «Просвгги», Научного общества им. Т. Г. Шевченко и всех местных поли​тических партий, закрылась большая часть украинских коо​перативных учреждений, было запрещено преподавать За​кон Божий в школах, усилилась антирелигиозная пропаганда. Земли, конфискованные у поляков, вдруг стали отбирать и передавать создававшимся колхозам.
Перед началом Великой Отечественной войны (1941— 1945) около 13% хозяйств в Западной Украине было кол​лективизировано. Кто не хотел вступать в колхозы, подвер​гался преследованиям и депортациям на Север, в Сибирь и степи Казахстана. По официальным данным, из Западной Украины и Западной Белоруссии было депортировано 318 тыс. семей, или 10% населения. От 20 до 30 тыс. западно-украинских активистов вынуждены были бежать на терри​тории, оккупированные немцами.
Единственной организованной силой, пытавшейся бо​роться против сталинского режима, была подпольная Орга​низация украинских националистов (ОУН), о деятельности которой будет сказано отдельно.
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НАПАДЕНИЕ ГЕРМАНИИ НА СССР.
ОККУПАЦИЯ УССР НЕМЕЦКО-ФАШИСТСКИМИ ВОЙСКАМИ
Сталинское руководство никогда не сомневалось, что Гитлер нападет на СССР. Вопрос заключался лишь в том, когда именно это случится. Пока Германия не завоевала За​падную и Северную Европу, она, естественно, не могла и думать об агрессии против Советского Союза. Но когда в течение весны и лета 1940 г. германские войска легко захва​тили Данию, Норвегию, Голландию, Бельгию, .Люксем​бург и Францию, угроза нападения стран гитлеровской ко​алиции на СССР стала вполне реальной.
18 декабря 1940 г. Гитлер подписал секретную директиву № 21 под кодовым названием план «Барбаросса». Стратеги​ческой основой этого плана была идея «блицкрига» — мол​ниеносной войны против СССР. Фашистское руководство понимало, что затяжная война против такой огромной стра​ны, как Советский Союз, бесперспективна. Поэтому план предусматривал разгром Красной Армии в ходе быстротеч​ной кампании максимум в течение пяти теплых месяцев (до наступления зимних холодов). При этом, чтобы обмануть Сталина и притупить бдительность советского руководства, Гитлер имитировал подготовку к вторжению на Британские острова. В Москве не думали, что немцы рискнут напасть на СССР раньше, чем закончится война на западе, и поэтому все предупреждения о возможности нападения Германии на Советский Союз отметались как провокационные (считали, что они инспирированы британской разведкой с целью бы​стрейшего втягивания СССР в войну против Германии, что, безусловно, отвечало интересам Великобритании).
Просчет Сталина в определении сроков начала войны имел роковые последствия для Красной Армии и всего со​ветского народа. Именно фактор внезапности нападения стал решающим условием катастрофических поражений советских войск на- начальном этапе Великой Отечественной войны.
На рассвете 22 июня 1941 г. Германия и ее союзники (Италия, Венгрия, Румыния, Финляндия) обрушили на
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9 История Украины (конспект)
Советский Союз удар невиданной силы: 190 дивизий, око​ло 3 тыс. танков, более 43 тыс. орудий и минометов, около 5 тыс. самолетов, до 200 кораблей. Началась Великая Отече​ственная война советского народа против немецко-фашист​ских агрессоров. Осуществляя вторжение в СССР, Гитлер ставил своей целью воплотить в жизнь давнюю мечту зах​ватить обширные и богатые восточные территории, населе​ние их частично истребить, а остальных превратить в рабов немецких колонистов. Таким образом ему удалось бы сделать решительный шаг на пути к мировому господству. В то же время фашисты хотели уничтожить существующий в СССР общественный строй, коммунистическую идеологию.
Наступление на СССР велось по трем главным направле​ниям: группа армий «Север» (командующий — генерал-фельдмаршал В. Лееб) двигалась на Ленинград, группа ар​мий «Центр» (командующий — генерал-фельдмаршал Ф. Бок) — на Смоленск и Москву, а группа армий «Юг» (команду​ющий — генерал-фельдмаршал Г. Рундштедт) — на Украи​ну и Северный Кавказ. Причем на направлениях главных ударов гитлеровцы имели 6—8-кратное превосходство над советскими войсками, располагавшими на западной грани​це 170 дивизиями и 2 бригадами (2 680 тыс. человек).
Очень важное место в планах немецкого командования отводилось захвату в кратчайшие сроки Украины с ее ог​ромными сырьевыми ресурсами и плодородными землями. Этим Гитлер и его клика пытались усилить экономический потенциал Германии, создать выгодный плацдарм для быст​рой победы над СССР и достижения мирового господства. По плану «Барбаросса» в Украину вторглись 57 дивизий и 13 бригад группы армий «Юг», состоявшей из 6-й, 17-й, 11-й полевых немецких, 3-й и 4-й румынских армий, 1-й танковой группы и венгерского корпуса. Их поддерживали 4-й воздушный флот и румынская авиация. Против них сра​жались 80 дивизий Киевского и Одесского военных окру​гов, преобразованных после начала войны в Западный (ко​мандующий — генерал армии Д. Г. Павлов), Юго-Западный (командующий — генерал-полковник М. П. Кирпонос) и Южный (командующий — генерал армии И. В. Тюленев)
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фронты. Морскую границу прикрывал Черноморский флот под командованием вице-адмирала Ф. С. Октябрьского.
Концентрация в республике этой наиболее многочислен​ной советской военной группировки объясняется указанием Сталина на то, что в случае войны именно юго-запад будет главным направлением удара немецкой армии. Соотношение в боевой технике здесь было в пользу советских войск. Если в группе армий «Юг» насчитывалось 850 танков, 16 тыс. пушек и 1300 самолетов, то в войсках Юго-Западного и Южного фронтов — соответственно 5625, 17 тыс. и 2700 (хотя танки и самолеты новейших конструкций здесь со​ставляли не более 20%).
Большинство советских соединений оказались недоста​точно укомплектованными материальной частью. Так, 41-й танковой дивизии по штату положено было иметь 63 танка KB и 210 Т-34, а их, соответственно, было 5 и 2. Зато уста​ревших машин Т-26 и XT в дивизию прибыло втрое боль​ше, чем предусматривалось штатным расписанием. Запасны​ми частями имеющаяся в дивизии техника была обеспечена только на 40 — 45%.
Сталинское руководство прилагало максимум усилий для организации отпора захватчикам. Программу чрезвычайных мер содержала Директива СНК СССР и ЦК ВКП(б) от 29 июня 1941 г. «Все для фронта, все для победы» — такова была ее главная идея, изложенная затем в выступлении Ста​лина по радио 3 июля.
Еще 23 июня была образована Ставка Главного Коман​дования (переименованная 10 июля в Ставку Верховного Командования, а 8 августа — в Ставку Верховного Главно​командования) — высший орган стратегического руковод​ства Вооруженными Силами. Вся полнота власти в стране сосредоточилась в руках образованного 30 июня Государ​ственного Комитета Обороны (ГКО). Председателем ГКО, а затем и Верховным Главнокомандующим Вооруженными Силами СССР (с 8 августа) был назначен Сталин.
Ход событий на советско-германском фронте сразу же приобрел неблагоприятный для Красной Армии характер. В первый день войны в полосе Юго-Западного фронта бом-
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бовому удару было подвергнуто 66 аэродромов и выведено из строя 579 самолетов. К участию в боевых действиях оста​вались пригодными только 359, которые были вынуждены перебазироваться на тыловые аэродромы.
На второй день войны, согласно директиве № 3 Ставки Главного Командования, переданной без учета реальной обстановки, сложившейся на фронте, перешли в контрнас​тупление в районе Луцк — Ровно — Броды 8 механизиро​ванных корпусов. Неделю продолжалась эта первая танковая битва советско-германской войны. Потери советских войск, вооруженных преимущественно машинами устаревших ти​пов, соотносились с потерями противника как 20:1. Из 4 200 танков в них осталось только 737.
Таким образом, оказавшись уже в середине июля 1941 г. практически без самолетов и танков, советские войска были вынуждены отступать. К этому времени из 170 советских дивизий на советско-германском фронте боеспособность со​хранили только 70. Красная Армия потеряла за первые три недели войны 850 тыс. человек, 3,5 тыс. самолетов, 6 тыс. танков, 9,5 тыс. пушек. Войска группы армий «Юг» захвати​ли Луцк, Львов, Черновцы, Ровно, Станислав (Ивано-Франковск), Тернополь, Проскуров (ныне Хмельницкий), Житомир и вышли на подступы к Киеву, Одессе и другим жизненно важным центрам республики.
Можно не сомневаться, что боеспособность Вооружен​ных Сил СССР серьезно ослабили массовые репрессии про​тив их командного состава. Из армии в 1937—1938 гг. были «выбиты» более 40 тыс. командиров и комиссаров, т. е. 20% их общего количества. Высокий удельный вес среди них при​надлежал представителям высшего командного состава. При этом больше всего от репрессий пострадал Киевский воен​ный округ. Террор в армии, массовые назначения на руко​водящие должности в ней молодых и недостаточно опытных командиров (среди них только 7% имели высшее военное образование) привели к снижению авторитета и роли ко​мандного состава, ослаблению дисциплины и порядка в вой​сках. Абсолютное большинство командиров полков было буквально накануне войны призвано на службу из запаса и
имело смутное представление о том, как управлять войска​ми в бою.
Первоочередное значение приобрело укрепление Воору​женных Сил. Потери, которые они понесли, были несколь​ко компенсированы массовыми патриотическими действия​ми советских людей. Так, в Украине одновременно с мобилизацией на фронт более 2 млн жителей республики (из них более 200 тыс. добровольцев), из числа тех, кто не подлежал призыву в армию, создавались формирования па-родного ополчения и истребительные батальоны для охраны прифронтового тыла. В основном силами гражданского насе​ления и ополчения осуществлялось строительство более чем 4 тыс. км оборонительных линий и многих военных сооруже​ний. Из добровольных взносов граждан был создан фонд обороны страны. Развернулось действительно массовое пат​риотическое движение за предоставление шефской помощи раненым воинам, их семьям, детям, которые остались без родителей.
Положение Красной Армии осложняла жестокая тайная война, развязанная-в ее тылу немецкими спецслужбами. Вот что докладывал своему военному руководству начальник разведки и контрразведки вермахта адмирал Канарис: «В рас​поряжение штабов немецкой армии переданы многочислен​ные группы агентов. Они используют русское обмундирова​ние и, действуя на расстоянии 50—300 км перед фронтом наступающих немецких армий, сообщают по радио о кон​центрации советских войск, состоянии путей, нарушают связь, уничтожают командный состав Красной Армии».
Соответствующие советские репрессивные органы уде​ляли большое внимание обеспечению тылов действующей армии. Перед ними ставилась задача борьбы против вражес​кой агентуры, которой были нашпигованы прифронтовые районУ, очистка тылов от беженцев, охрана путей сообще​ния, поимка дезертиров. Однако в условиях сталинщины эта, в общем, правильная мера, к которой в большей или меньшей степени прибегали правительства и других воюю​щих стран, приняла уродливые формы массовых и часто необоснованных репрессий. Уже 22 июня 1941 г. в районах,
260
Лекция VII. Украина в годы Второй мировой войны
261
которые могли стать ареной боевых действий, по заранее составленным спискам начались и продолжались несколько недель массовые аресты «сомнительных». Органы госбезо​пасности поднимали следственные дела тех, кто раньше был репрессирован и уже отбыл наказание. На скорую руку фаб​риковались новые обвинения, и вскоре военные трибуналы приступили во дворах тюрем к расправам над заключенными. Во время отступления советских войск под влиянием общей паники или же из-за отсутствия транспортных средств зак​люченных на срок больше трех лет, т. е. «политических», не вывозили в глубь страны, а расстреливали на месте. В Луцке и Ровно таким образом было «обезврежено» 5 тыс:, во Львове, Самборе, Станиславе — 10 тыс., в Кировограде — 12 тыс. осужденных. Сотни узников погибли в тюрьмах Киева, Харь​кова и других городов. Массовые расстрелы происходили в селах Валуйки на Харьковщине, Быковня под Киевом, Демьянов Лаз вблизи Станислава. Среди погибших оказа​лись известные представители украинской интеллигенции.
Упрочению военного потенциала СССР, а также срыву планов немецкого командования захватить и использовать богатства Украины для усиления своей мощи содействовала своевременная и в целом успешно проведенная (главным об​разом с Левобережной Украины) эвакуация оборудования 550 крупнейших предприятий машиностроительной, метал​лургической, легкой и других отраслей промышленности, наиболее ценного имущества совхозов, МТС, колхозов, научно-исследовательских учреждений, в том числе Акаде​мии наук, 70 вузов, более 40 театров, а также 3,5 млн рабочих, колхозников, служащих и их семей.
Учитывая неблагоприятное развитие событий, эвакуа​ция из западных и правобережных областей Украины не была столь успешной. Хотя на этой территории промыш​ленных объектов располагалось мало, зато здесь находилось 50% военных составов, размещенных преимущественно у самой границы. 30 июня 1941 г. Ставка выдала директиву за подписью Сталина об эвакуации их до 2 июля «за ли​нию Днепра». Однако выполнить ее было практически невозможно — только железнодорожных вагонов для этого
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требовалось десятки тысяч. За первую неделю войны по​давляющее большинство армейских запасов продовольствия, горючего, фуража, боеприпасов досталось немцам в каче​стве трофеев.
Все ценное имущество, которое нельзя было вывезти, в соответствии с директивой СНК СССР и ЦК ВКП (б) от 29 июня 1941 г. должно было быть уничтожено или испор​чено, чтобы враг не мог его использовать в своих целях. Так были взорваны часть Днепрогэса, все 54 домны на метал​лургических заводах, множество других промышленных объектов. Большинство угольных шахт Донбасса 'было за​топлено.
Наиболее тяжелые оборонительные бои Красной Армии пришлось вести под Киевом. Более двух месяцев (июль-сентябрь) продолжалась оборона столицы Советской Укра​ины. Гитлеровцы прорвались через Днепр к югу и к северу от Киева и взяли войска Юго-Западного фронта в окруже​ние. В результате этой катастрофы в плен попало почти 660 тыс. советских воинов, из них 60 тыс. командиров. Ко​мандующий фронтом М. П. Кирпонос, секретарь ЦК КП(б)У и член Военного совета Юго-Западного фронта М. А. Бурми-стенко и группа генералов погибли в бою при попытке выр​ваться из окружения. Гитлер назвал киевскую операцию «наибольшей битвой в мировой истории». Сами немцы по​теряли в боях за Киев более 100 тыс. человек.
Героической страницей истории Великой Отечественной войны стала оборона Одессы, продолжавшаяся 73 дня. Сковы​вая 18 дивизий противника, она дала возможность Южному фронту отступить за Днепр и там организовать оборону. Одна​ко после того, как возникла реальная угроза потери Крыма, советские войска вынуждены были оставить Одессу. К декаб​рю 1941 г. гитлеровцы оккупировали почти всю Украину.
С июня по декабрь 1941 г. Красная Армия и Военно-Морской Флот потеряли убитыми, умершими от ран, ока​завшимися в плену и пропавшими без вести 3 млн 138 тыс. человек^раненными, контуженными, заболевшими — 1 млн 336 тыс. человек; лишились более 6 млн единиц стрелкового оружия, 20 тыс. танков и САУ, 100 тыс. орудий и миноме-
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тов, 10 тыс. самолетов. Территория СССР, занятая войсками вермахта, превысила 1,5 млн кв. км. Перед войной на ней проживало 74,5 млн человек.
Добившись успехов на решающих участках Восточного фронта, немецкие войска начали массированное наступле​ние на московском направлении. Но их неожиданный раз​гром в битве под Москвой (декабрь 1941 — январь 1942 гг.) привел к срыву плана «молниеносной войны». К этому вре​мени путем формирования приблизительно 400 новых диви​зий СССР смог «компенсировать» колоссальные потери в армии, случившиеся в первые месяцы немецкой агрессии.
В начале 1942 г. по указанию Сталина был предпринят ряд локальных, разрозненных, плохо подготовленных на​ступательных операций. Так, в течение января—марта 1942 г. советские войска вели кровавые, но безуспешные бои по освобождению Донбасса.
Неудачно развивались военные действия и под Харько​вом. Невзирая на то, что части Красной Армии прорвали здесь линию обороны противника, общее соотношение сил было не в их пользу. По ходатайству главкома Юго-Запад​ного направления Тимошенко, члена Военного совета Хру​щева и начальника штаба Баграмяна Сталин разрешил про​вести в районе Харькова большую наступательную операцию, которая началась 12 мая 1942 г. Сначала наступление разви​валось успешно, но вскоре начало выдыхаться: дали себя знать и плохая его организация, и отсутствие опыта, и не​хватка боевой техники. Нанеся сильный ответный удар, про​тивник окружил три армии и взял в плен 240 тыс. красно​армейцев и командиров. 28 июня 1942 г. крупные танковые соединения врага во взаимодействии с пехотой и авиацией начали генеральное наступление на воронежском направле​нии. Был прорван фронт протяженностью 650 км и глуби​ной 150—400 км на юго-западном участке театра военных действий. Советские войска, ведя упорные оборонительные бои, начали отходить.
В мае—июне 1942 г. развалился Крымский фронт. Немцам удалось захватить весь Керченский полуостров, в том числе и г. Керчь. Во вражеском плену оказалось 200 тыс. советских
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военнослужащих. Более 10 тыс. воинов заняли Аджимуш-кайские каменоломни, где оборонялись несколько месяцев, напрасно ожидая возвращения Красной Армии.
4 июля 1942 г., блокированные врагом с суши, моря и с воздуха, после 250-дневной обороны по приказу Ставки прекратили бои героические защитники Севастополя. К концу лета немцам удалось прорваться к Сталинграду и Главному Кавказскому хребту.
Новым испытанием для советских солдат в то время стал известный приказ № 227, подписанный Сталиным 28 июля 1942 г. В нем развивались положения другого очень жесткого приказа Сталина № 270 от 16 августа 1941 г. Эти приказы положили начало террористическим методам управления то​талитарного государства собственной армией. Подкреплен​ные правом расстрела «во внесудебном порядке» паникеров и трусов, применением заградительных отрядов и штрафных батальонов, уголовной ответственностью близких родствен​ников «виновников», они сковывали инициативу команди​ров и нередко обрекали на бесплодную гибель целые соеди​нения.
22 июля 1942 г., с уходом советских войск из г. Сверд​ловска в Ворошиловградской (ныне Луганской) области, вся территория Украины оказалась под властью гитлеровцев. Оккупационный режим, навязанный населению западных районов СССР в виде печально известного «нового поряд​ка», был отмечен исключительной жестокостью. Цель фа​шистских агрессоров заключалась в том, чтобы путем беспо​щадного террора и насилия максимально ограбить завоеванные территории, подвергнуть геноциду их населе​ние, внедрить систему безжалостной эксплуатации. В планах колонизации указывалось: «Украина — наиболее плодород​ная область Европы, ее задача — поставлять продукты пита​ния и сырье новой Европе».
Оккупанты искусственно расчленили украинскую тер​риторию: Закарпатье находилось под контролем Венгрии; Северная Буковина, Измаильский район и «Транснистрия» (междуречье Днестра и Южного Буга) были подчинены Румынии; «дистрикт Галиция» вошел в состав созданного
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на территории Польши «генерал-губернаторства»; Слобод​ская Украина и Донбасс были объявлены прифронтовой зоной и подчинялись фронтовому командованию; на ос​тальной части украинских земель был образован рейхско-миссариат «Украина» со столицей в городе Ровно, где нахо​дилась резиденция гауляйтера Эриха Коха — гитлеровского ставленника, ненавидевшего всех славян.
Фашистские оккупанты признавали только один метод управления захваченными территориями — физический и моральный террор. За годы оккупации они замучили на ук​раинской земле 5 млн 264 тыс. человек мирного населения и военнопленных, депортировали в Германию 2,3 млн чело​век (200 тыс. из них, боясь мести сталинского режима, так и не вернулись домой после завершения войны), сожгли сотни городов и поселков городского типа, тысячи сел, ог​рабили и привели в полную непригодность предприятия, шахты, колхозы, совхозы, МТС. Только прямые матери​альные убытки, нанесенные гитлеровцами Украине, состав​ляли 285 млрд рублей (в довоенных ценах).
В ограблении Украины участвовало 250 немецких сельс​кохозяйственных фирм. С июня 1941 по март 1944 г. только «Центральное торговое общество Востока» вывезло из рес​публики 9,2 млн т зерна, 622 тыс. т мяса и миллионы тонн иных продуктов, для перевозки которых понадобился 1 млн 418 тыс. вагонов. По данным статистики, 85% всех продо​вольственных ресурсов, вывезенных немцами из оккупиро​ванных районов СССР, пришлось на долю Украины.
На оккупированной территории была сохранена кол​хозная система и введена всеобщая трудовая повинность. Сначала она охватывала лиц в возрасте от 18 до 45 лет, затем — от 14 до 65. «Мы — раса господ и должны управ​лять жестоко, но справедливо, — заявил рейхскомиссар Э. Кох. — Я выжму из этой страны все до последней кап​ли... Местное население должно работать, работать и еще раз работать». Все важные административные и хозяйствен​ные посты до уездного уровня включительно были отданы немецким чиновникам. Украинские коллаборационисты («предатели», «фашистские прихвостни», как их называли
в народе) могли занимать только низшие административ​ные должности: сельских старост, местечковых бургомист​ров, полицаев.
Держать народ в узде административным органам помога​ли службы СД, СС, гестапо (тайная полиция) и регуляр​ные армейские части.
Для рабочих оккупанты установили каторжную систему труда. На большинстве промышленных предприятий рабочие числились под специальными номерами, без фамилии и имени. Продолжительность рабочего дня была 10—13 часов. За невыход на работу провинившиеся подвергались заклю​чению в специальный лагерь с особым режимом. Подозрева​емых в саботаже расстреливали.
Украина превратилась в главного поставщика дешевой рабочей силы для германской промышленности и сельского хозяйства. В начале 1942 г. Э. Кох велел полиции устраивать массовые облавы, хватать украинскую молодежь и в товар​ных вагонах везти на работы в Третий рейх. Этих рабочих с Востока называли остарбайтерами. Из 2,8 млн советских остарбайтеров, находившихся в Германии к концу войны, 2,3 млн были вывезены с Украины.
Во многих местах нацисты проводили карательные ак​ции, уничтожая мирное население. В октябре 1941 г. они сожгли село Обуховку, а все его население расстреляли. За время оккупации судьбу Обуховки разделили еще 250 насе​ленных пунктов УССР. Жертвами массовых расстрелов в Киеве стали 195 тыс. человек, в Ровно — 99 тыс. В городе Сталине (ныне Донецк) фашисты сбросили в ствол шахты № 4—4-бис на Калиновке более 75 тыс. человек, а в лаге​рях, расположенных на Петровке, на территории Дворца культуры ДМЗ имени В. И. Ленина и Центральной поликли​ники, они замучили около 92 тыс. человек.
На территории Украины оккупанты создали 50 еврейс​ких гетто и более 180 концлагерей. В течение нескольких месяцев специальные карательные отряды СС и полицаи уничтожили почти 850 тыс. евреев. В Киеве только за два дня в Бабьем Яру они расстреляли 33 тыс. евреев. Совершенствуя технику массовых убийств, гитлеровцы производили «филь-
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трации», «экзекуции» и «ликвидации» людей через крема​тории, газовые камеры и «бани особого назначения».
Жестокий террор против мирного населения преследовал три главные цели: 1) подавление любых попыток сопротив​ления оккупационному режиму; 2) беспрепятственная экс​плуатация материальных и людских ресурсов оккупирован​ных территорий; 3) в соответствии с генеральным планом «Ост», физическое уничтожение части населения СССР для обеспечения «жизненного пространства» немецким колонис​там. Однако не все украинцы проявили рабскую покорность в отношении захватчиков. С первых месяцев войны в немец​ком тылу стали возникать партизанские отряды и подполь​ные группы, пытавшиеся активно противодействовать фа​шистским оккупантам.
ПАРТИЗАНСКОЕ ДВИЖЕНИЕ.
ОСВОБОЖДЕНИЕ УКРАИНСКИХ ЗЕМЕЛЬ
ОТ   ФАШИСТСКИХ ЗАХВАТЧИКОВ
Рассматривая вопрос о движении Сопротивления на ок-купированной фашистами территории Украины, необходи​мо учитывать то обстоятельство, чтоб нем параллельно суще​ствовали два независимых течения: первое представляли советские партизаны и подпольщики, второе — формирова​ния, созданные украинскими националистами. Их стратеги​ческие и тактические цели не только не совпадали, но и были откровенно враждебными в отношении друг друга.
Наиболее активной формой всенародной борьбы в тылу врага были вооруженные действия советских партизанских и диверсионных групп, формировавшихся по инициативе партийных и комсомольских организаций. Однако в пер​вые месяцв! войны партизанское движение разворачива​лось стихийно и не имело единого руководящего центра. Только осенью 1941 г. для усиления военного руководства партизанскими отрядами в прифронтовой полосе и коор​динации их действий с частями Красной Армии при воен​ных советах фронтов стали создаваться специальные опера-
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тивные группы. К концу 1941 г. в немецком тылу было оставлено 110 партийных и комсомольских комитетов и центров, а также -около 3500 небольших партизанских от​рядов и групп.
С осени 1941 г. на Черниговщине и Сумщине развернул активные действия объединенный отряд под командованием А. Ф. Федорова, который до зимы успел уничтожить около 1 тыс. фашистов, сотни единиц вражеской техники, 5 скла​дов с боеприпасами, 5 эшелонов с живой силой и техникой и подорвал несколько мостов. Там же начал свою деятель​ность объединенный отряд под командованием С. А Ковпака и С. В. Руднева. На стыке Черниговщины, Сумщины и Орловщины действовал партизанский отряд во главе с А. Н. Сабуровым, созданный из попавших в окружение военнослужащих Красной Армии. За первые шесть месяцев 1942 г. соединение Сабурова уничтожило 32 эшелона, подо​рвало 32 моста, 9 цистерн с горючим и уничтожило 1500 солдат и офицеров противника.
Активно действовали партизаны в Киевской, Полтавс​кой, Житомирской, Ровенской, Волынской, Винницкой, Одесской и Харьковской областях, в Донбассе и в Крыму. На 1 мая 1942 г. советское армейское командование имело сведения о 766 партизанских отрядах в Украине численнос​тью свыше 26 тыс. бойцов и 613 диверсионно-истребитель-ных группах, насчитывавших около 2 тыс. человек. Эти от​ряды и группы в течение первой половины 1942 г. разгромили 13 вражеских гарнизонов, несколько штабов воинских час​тей, уничтожили более 30 тыс. оккупантов и полицаев, пу​стили под откос 85 немецких эшелонов, взорвали 227 мос​тов, сожгли 86 складов, подбили 159 танков и бронемашин и уничтожили огромное количество вооружения и военного имущества гитлеровцев.
Для руководства действиями партизан 30 мая 1942 г. при Ставке Верховного Главнокомандования был создан Цент​ральный штаб партизанского движения (ЦШПД) во главе с первым'секретарем ЦК КП(б) Белоруссии П. К. Понома-ренко. Через месяц был образован Украинский штаб парти​занского движения (УШПД), начальником которого стал
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Т. А. Сгрокач. С созданием указанных штабов завершился про​цесс формирования единой системы руководства партизан​ским и подпольным движением. В распоряжение УШПД были переданы радиоузлы, госпитали, оружие, транспортные са​молеты и пр. Начала действовать школа по подготовке парти​занских кадров, разведывательных и диверсионных групп, которые затем забрасывались в немецкий тыл.
К концу августа 1942 г. было сформировано еще 230 пар​тизанских отрядов; в новые и ранее существовавшие отряды направлялись профессионально подготовленные радисты, подрывники, разведчики. В Киевской области в течение вто​рой половины 1942 г. количество отрядов увеличилось в 8 раз, а общая численность их состава выросла до 6600 чело​век. В Ровенской области партизанили отряды под руковод​ством М. С. Корчева, М. И. Мисюры, Д. С. Попова, отряд особого назначения под командованием Д. Н. Медведева. Опи​раясь на этот отряд, в Ровно активно действовал советский разведчик Н. И. Кузнецов, имевший задание ликвидировать рейхскомиссара Э. Коха и его помощников.
С начала войны и до ноября 1942 г. волынские партизаны пустили под откос 60 вражеских эшелонов, разгромили око​ло 30 полицейских участков, 30 складов с горючим и продо​вольствием, уничтожили 5 тыс. гитлеровцев и их пособников.
Всего в течение лета и осени 1942 г. партизаны Ук​раины разгромили 35 вражеских гарнизонов, штабов, ко​мендатур и полицейских участков, взорвали 117 мостов, 69 складов, пустили под откос 158 эшелонов, повредили 52 самолета, 116 танков, 759 машин, вывели из строя 29 предприятий. Своими действиями в тылу противника они сковали немецкие части общей численностью до 120 тыс. человек.
В сентябре 1942 г. на совещании командиров партизанс​ких отрядов в Москве было решено провести глубокий рейд на Правобережной Украине соединениями Сабурова и Ков​пака. Для участия в рейде из отряда Ковпака было выделено 1075 человек, из отряда Сабурова — 1617. 26 октября соеди​нения вышли из сел Старая Гута и Белоусовка и двинулись параллельными дорогами сначала на юг, а потом на запад.
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Ведя упорные бои, отряды за две недели прошли 300 км, успешно форсировали Днепр и Припять. К концу года они завершили рейд в районе Житомирского Полесья. За месяц партизаны уничтожили 2127 фашистов, подорвали 55 мос​тов, пустили под откос 2 эшелона.
В конце 1942 г. из Белоруссии и России в Северную Ук​раину передислоцировались новые партизанские соедине​ния. Разгром немецко-фашистских войск под Сталинградом, переход стратегической инициативы к советскому командо​ванию и рост военного производства в советском тылу по​зволили значительно увеличить материальное обеспечение партизан с помощью авиации. С января по май 1943 г. коли​чество советских партизан в Украине увеличилось в 2,5 раза и достигло 29,5 тыс. человек, а к концу года здесь партиза​нило уже 58,5 тыс. человек. Лесные мстители превратились в грозную силу, способную совершать крупные боевые опе​рации и удерживать под своим контролем значительные тер​ритории в тылу противника. Возникли благоприятные усло​вия для взаимодействия партизанских отрядов с частями Красной Армии.
В июне—августе 1943 г. состоялся знаменитый Карпат​ский рейд партизанского соединения С. А. Ковпака. Продви​гаясь по Полесской, Ровенской, Львовской и Станиславс-v кой областям, это соединение громило на своем пути немецкие гарнизоны и полицейские участки, нанесло уда-ры по Битковским и Яблуновским нефтепромыслам Прикар​патья, 11 раз вырывалось из окружения, пока не отступило на Житомиршину.
В мае—июне 1943 г. партизаны развернули крупномасш табную «рельсовую войну». В это время ими был подорван 291 эшелон — в 5,9 раза больше, чем за первые четыре месяца указанного года. Особенно активно «рельсовая вой​на» велась в июле—августе 1943 г. в связи с начавшейся битвой на Курской дуге. В это время на партизанских минах подорвались 1023 вражеских эшелона. Сильные удары по вражеским коммуникациям нанесли соединения Киевской, Кировоградской, Полтавской и других областей средней полосы Украины. К концу августа пропускная способность
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железных дорог снизилась на 72%. Количество подорванных эшелонов в сентябре—октябре превысило 1150. Одно лишь партизанское соединение А. Ф. Федорова к концу года пус​тило под откос 430 эшелонов противника.
Всего в течение 1943 г. украинскими советскими парти​занами было подорвано 3688 эшелонов, разрушено 1469 же​лезнодорожных и шоссейных мостов, разгромлено 359 же​лезнодорожных станций, вражеских гарнизонов, штабов и полицейских участков, уничтожено до 300 тыс. гитлеровцев. В то же время советское командование получило от партизан более 2 тыс. разведывательных сводок.
После того как осенью и зимой 1943 г. советские войска освободили Левобережную Украину, 33 партизанских со​единения и отряда общей численностью около 20 тыс. чело​век были расформированы. Но на Правобережье численность партизан продолжала расти. С декабря 1943 по январь 1944 г. партизанская армия увеличилась на 5 тыс. человек и насчи​тывала 47,8 тыс. бойцов.
В 1944 г. продолжали практиковаться глубокие рейды круп​ных соединений по тылам противника. Так, 5 января начался Львовско-Варшавский рейд 1-й Украинской партизанской дивизии им. С. А Ковпака под командованием П. П. Вершиго-ры. Рейд длился три месяца. За это время партизаны прошли 2100 км по Житомирской, Ровенской, Волынской, Львовс​кой областям, территории Польши и Белоруссии. В февра​ле—апреле через Ровенскую и Тернопольскую области про​шли соединения М. И. Шукаева и И. М. Иванникова. Они провели 30 боев с фашистами, разгромили 7 штабов немец​ких воинских частей. В мае эти отряды нанесли удар по неф​тепромыслам Дрогобыча и Борислава.
После освобождения Львова и Дрогобыча партизаны про​должили свой поход по территории Польши и Чехослова​кии. В мае—июне по территории Ровенской, Волынской, Львовской и Дрогобычской областей проходил рейд соеди​нения М. И. Наумова.
Партизаны преодолели более 1 тыс. км, провели 72 боя и, хотя понесли большие потери, смогли нанести оккупан​там значительный урон.
Всего в течение 1944 г. в осуществлении глубоких рейдов по тылам противника на Правобережье и в западных облас​тях Украины участвовали 19 партизанских соединений и 25 самостоятельных отрядов. За январь—июль партизаны ис​требили, ранили или взяли в плен 120 тыс. гитлеровцев, уничтожили 638 танков, 54 самолета, 4674 автомашины, организовали 1037 аварий на железных дорогах.
Следует отметить, что кроме украинцев, русских, бело​русов и представителей других народов СССР в советских партизанских отрядах в Украине сражались до 7 тыс. поля​ков, более 500 словаков и чехов, 700 венгров, 200 югосла​вов, а также румыны, болгары, немцы-антифашисты, фран​цузы, бельгийцы, испанцы и пр.
Свою разветвленную подпольную и партизанскую сеть в Украине имели и украинские националисты. Идейным вдох​новителем и организатором этой сети была Организация ук​раинских националистов (ОУН), расколовшаяся в самом нача​ле второй мировой войны на две самостоятельные организации. ОУН была роздана в Вене стараниями Е. Коновальца (1891—1938) еще в 1929 г. В 30-е годы эта организация, действовавшая в подполье на территории Польши, насчи​тывала в своих рядах до 20 тыс. человек. Используя тактику саботажа и террора в отношении польских властей, ОУН пыталась поддерживать среди украинского населения состо​яние «постоянного революционного брожения», готовности к борьбе за национальную независимость.
После того как в 193 8 г. в Голландии советский агент убил Евгения Коновальца, в ОУН разгорелась борьба за лидерство между фракциями.умеренных и радикалов. Умеренные были представлены ветеранами националистического движения (Мельник, Барановский, Сушко и пр.), предпочитавшими тактику компромиссов и мирной агитации; радикалы в боль​шинстве своем были молодыми боевиками (Бандера, Стець-ко, Шухевич и пр.), предпочитавшими активные революци​онные действия, включая террор и убийства.
И августе 1939 г. в Риме сторонники Андрея Мельника избрали его вождем ОУН. В ответ на это молодые национали​сты в феврале 1940 г. собрались в Кракове на свою конфе-
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ренцию, отказались признавать решения римского съезда и сформировали Революционную ОУН во главе со Степаном Бандерой (1909—1959). С этого времени можно говорить о существовании двух ОУН — мельниковской (ОУН-М) и бандеровской (ОУН-Б). Оставаясь на позициях интегрально​го национализма, обе организации ставили перед собой одну цель — создание независимой Украинской державы. Однако пути достижения этой стратегической цели были разными. Мелъниковцы прежде всего полагались на существенную помощь со стороны Германии, а бандеровцы, не отрицая возможности сотрудничества с Гитлером в борьбе с комму​нистическим режимом, в то же время больше рассчитывали на осуществление национальной революции.
С помощью немецкого военного командования ОУН-Б сформировала «Дружину украинских националистов», со​стоявшую из двух батальонов — «Нахтигаль» и «Роланд» — общей численностью до 600 солдат. Гитлеровцы планирова​ли использовать их в качестве вспомогательных отрядов для проведения карательных акций, а сами националисты виде​ли в этих подразделениях ядро будущей украинской армии. После нападения Германии на СССР ОУН-Б решила не​медленно провозгласить независимость Украины. 30 июня 1941 г., опираясь на батальон «Нахтигаль», бандеровцы без согласования с немцами организовали во Львове Украинс​кое национальное собрание, которое приняло символичес​кий Акт о восстановлении Украинской державы. Было из​брано свое правительство во главе с соратником Бандеры — Ярославом Стецько (1912—1986). Однако надежды на то, что немцы не станут возражать против создания независи​мой Украины, не оправдались. Нацисты пришли в Украину не как военные союзники оуновцев в их борьбе с советским режимом, а как завоеватели. Через несколько дней гестапо арестовало всю верхушку ОУН-Б, включая Бандеру и Стець​ко, а также еще 300 украинских националистов. Остальные быстро ушли в подполье.
ОУН-М решительно отмежевалась от действий ОУН-Б, заверив Гитлера в своей полной лояльности и готовности участвовать «в крестовом походе против большевистского
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варварства». Фашисты оценили эту покорность и разрешили мельниковцам организовывать в Украине органы местного самоуправления, полицейские формирования и обществен​ные организации националистического толка.
Первые партизанские отряды украинских националистов возникли в лесах Полесья и на Волыни без участия ОУН. Их летом 1941 г. возглавил «главный атаман» Т. Боровец (1908— 1981) по прозвищу Тарас Бульба. Его соединение, называв​шееся «Полесская Сечь» и насчитывавшее от 2 до 3 тыс. человек, боролось с разрозненными частями разбитой нем​цами Красной Армии. Когда же в конце 1941 г. гитлеровцы попытались разогнать его соединение, Боровец решил бо​роться и против немцев. «Полесскую Сечь» он переимено​вал в Украинскую повстанческую армию (УПА).
В середине 1942 г. свои партизанские отряды начали со​здавать также ОУН-Б и ОУН-М. Через год, опасаясь все возраставшего влияния советских партизан, бандеровцы реши​ли объединить все националистические силы в единую парти​занскую армию. Они заставили отряды Боровца и ОУН-М соединиться с партизанами из ОУН-Б и осенью 1943 г. при​своили новому формированию ставшее уже популярным на​звание Украинской повстанческой армии. Главнокомандую​щим УПА был выбран Р. Шухевич (1907—1950), бывший соратник Бандеры и командир распущенного к тому време​ни батальона «Нахтигаль». В историю он вошел под псевдо​нимом «генерал Тарас Чупрынка». Опираясь на разветвлен​ную сеть ОУН-Б, УПА очень быстро выросла в большую и хорошо организованную партизанскую армию. «Хотя мно​гие украинские эмигрантские источники утверждают, что в высший момент своего развития — в конце 1943 — начале 1944 г. — УПА насчитывала 100 тыс. бойцов, — пишет О. Субтельный, — более взвешенные подсчеты указывают цифру в 30—40 тыс. По сравнению с другими подпольными движениями в оккупированной нацистами Европе УПА была уникальным явлением, поскольку практически не имела иностранной опеки. Ее рост и укрепление свидетельствовали о серьезной и массовой поддержке со стороны украинского населения».
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В отличие от советских партизан, считавших главными противниками фашистскую Германию и ее пособников, УПА вела боевые действия сразу против трех сил: нацистов, по​ляков и советских партизанских отрядов. На территориях Волыни, Полесья и Холмщины со смешанным украинско-польским населением националисты решили полностью из​бавиться от поляков. Со своей стороны, польская партизан​ская Армия Крайова была исполнена решимости очистить все земли Польши от украинцев. В результате вместо борьбы с гитлеровскими оккупантами УПА и Армия Крайова сво​дили счеты друг с другом.
Согласно польским источникам, в 1943—1944 гг. украин​скими националистами (главным образом «службой безопас​ности» ОУН) на Волыни было истреблено от 60 до 80 тыс. поляков — мужчин, женщин и детей. Украинцы же утверж​дали, что массовое уничтожение поляками украинского на​селения началось еще раньше — в 1942 г. Как бы там ни было, украинские и польские партизаны, ослепленные на​ционалистической пропагандой своих главарей, на долгие годы втянулись в кровавую бойню, выгоду из которой из^ влекали, прежде всего, немецкие оккупанты.
Хотя сохранились свидетельства о том, что партизаны из УПА совершали нападения и на немецкие карательные отря​ды, штабы и комендатуры, однако масштабы этих отдельных эпизодов не идут ни в какое сравнение с антифашистской борьбой советских партизан и подпольщиков. Дело в том, что руководство УПА предпочитало не провоцировать немецких оккупантов откровенно враждебными действиями, мотиви​руя такую пассивную позицию желанием уберечь украинское гражданское население от карательных акций со стороны гит​леровцев. Но когда немцы стали отступать с территории Ук​раины под ударами Красной Армии, УПА и подпольные груп​пы ОУН развернули активные действия против советских войск и советских партизанских соединений.
Освобождение Левобережной Украины частями Красной Армии началось после разгрома гитлеровских войск под Кур​ском в июле—августе 1943 г. В этой битве участвовало более 4 млн солдат. За 50 дней боев вермахт потерял 0,5 млн своих
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солдат, 3 тыс. орудий, 1,5 тыс. танков. Развивая успех, совет​ские войска 23 августа освободили Харьков, 8 сентября — Сталине (Донецк), а 6 ноября — Киев. 2438 воинам, отли​чившимся в битве за Днепр, было присвоено звание Героя Советского Союза.
В ходе освобождения территории УССР в городах и сель​ской местности восстанавливалась деятельность советских, партийных и хозяйственных органов. В правительстве Советской Украины были сформированы два новых мини​стерства — иностранных дел и обороны. Первое из них возглавил известный драматург Александр Корнейчук, а вто​рое — легендарный партизанский командир Сидор Ковпак. В освобожденных районах началось восстановление разрушен​ных заводов, шахт, административных и жилых зданий, вок​залов, мостов, железных дорог и иных жизненно важных объектов.
Второй этап освобождения Украины от немецко-фаши​стских захватчиков начался в январе—феврале 1944 г., ког​да в районе Корсунь-Шевченковского войска 1-го и 2-го Украинских фронтов разгромили 10 окруженных немецких дивизий (гитлеровцы потеряли 55. тыс. человек). Началось изгнание оккупантов из Правобережной Украины и Крыма. 26 марта передовые части Красной Армии вышли на грани​цу с Румынией, 8 апреля — на границу с Чехословакией. 10 апреля была освобождена Одесса, а 9 мая — Севастополь.
Третий этап освобождения УССР начался в середине июля 1944 г. Действуя на львовском направлении, войска 1-го Ук​раинского фронта окружили под Бродами и уничтожили 8 немецких дивизий общей численностью около 60 тыс. чело​век. Среди них оказалась и украинская дивизия СС «Галичи-на», потерявшая, по разным оценкам, от 3 до 7 тыс. человек. И хотя позже ее остатки были переформированы немцами, она больше не использовалась на советско-германском фрон​те; ее бросили против партизан сначала в Чехословакию, по​том в Югославию, а завершила она свой бесславный путь в самом конце войны на территории Австрии.
В октябре 1944 г. вся территория Советской Украины была освобождена от немецко-фашистских оккупантов. Про-
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должая наступать, Красная Армия освободила от нацистов | Польшу, Чехословакию, Венгрию, Румынию, Болгарию и победоносно дошла до Берлина — столицы Третьего рейха. Гитлер, боясь ответственности за свои преступления, по​кончил с собой. 2 мая капитулировал Берлинский гарни​зон, а 9 мая советские войска освободили восставшую про​тив немцев Прагу. На этом война в Европе закончилась. В ночь с 8 на 9 мая 1945 г. представители фашистской Гер​мании подписали Акт о безоговорочной капитуляции. Когда 2 сентября 1945 г. на Дальнем Востоке капитулировала ми​литаристская Япония, завершилась Вторая мировая война. Каковы же главные итоги войны для Украины?
1) Находясь в зоне активных боевых действий и оккупа​ции, республика потеряла значительную часть своих людс​ких ресурсов. Кроме миллионов мобилизованных в армию и погибших на фронте солдат, огромными были потери среди мирного населения. Фашисты уничтожили 3 млн 265 тыс. мирных жителей, 1 млн 366 тыс. военнопленных, вывезли в Германию 2,3 млн остарбайтеров. Множество людей умерло от голода и болезней в связи с невыносимыми условиями жизни, созданными оккупантами на захваченной террито​рии. Общее число погибших граждан Украины равнялось 5,3 млн человек (т. е. погиб каждый шестой).
2) Колоссальный ущерб был нанесен народному хозяй​ству республики. Было разрушено 714 городов и местечек, более 28 тыс. сел, 16 тыс. промышленных предприятий, 18 тыс. медицинских учреждений, почти 33 тыс. школ, тех​никумов и вузов. Оккупанты разорили 30 тыс. колхозов, совхозов и МТС. Прямые убытки составили 285 млрд руб​лей, а общая сумма потерь, понесенных населением и эко​номикой республики, составила 1,2 трлн рублей.
3) Позитивным моментом окончательного итога войны было присоединение Западной Украины к Советской Укра​ине, что позволило украинцам впервые за много столетий объединиться в границах одного государства.
4)  Вырос международный авторитет Украины, которая 26 апреля 1945 г. стала одним из основателей и членов Орга​низации Объединенных Наций (ООН).
278
5) Как составная часть СССР Советская Украина внесла огромный вклад в разгром гитлеровской Германии и вышла, победителем как в Великой Отечественной, так и во Второй мировой войне.
ЛЕКЦИЯ   VIII
УССР ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ XX в.

ВОССТАНОВИТЕЛЬНЫЙ   ПЕРИОД.
ЛИКВИДАЦИЯ
ПОВСТАНЧЕСКОГО ДВИЖЕНИЯ В ЗАПАДНОЙ УКРАИНЕ
Восстановительные работы в Украине начались в конце 1943 г. и по мере освобождения республики от оккупантов приобретали все более широкий размах.
В конце мая 1945 г. Государственный Комитет Обороны постановил перевести часть оборонных предприятий на вы​пуск товаров для населения. Несколько позднее был принят закон о демобилизации тринадцати возрастов личного со​става армии. Эти постановления ознаменовали начавшийся переход Советского Союза к мирному строительству. В сен​тябре 1945 г. был упразднен ГКО. Все функции по управле​нию страной сосредоточились в руках Совета Народных Комиссаров (в марте 1946 г. преобразован в Совет Мини​стров СССР).
Прежде всего, были осуществлены меры, направленные на возобновление нормального труда на предприятиях и в учреждениях. Отменялись обязательные сверхурочные рабо​ты, восстанавливался 8-часовой рабочий день и ежегодные оплачиваемые отпуска. Был рассмотрен бюджет на III и IV кварталы 1945 г. и на 1946 г. Сокращались ассигнования на
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военные нужды и увеличивались расходы на развитие граж​данских отраслей экономики. Перестройка народного хозяй​ства и общественной жизни применительно к условиям мир​ного времени завершилась в основном в 1946 г.
К моменту окончания военных действий в Украине оста​лись неповрежденными лишь 19% промышленных предпри​ятий. Отсюда становится понятным, почему на восстановле​ние тяжелой промышленности в годы четвертой пятилетки (1946—1950) советское руководство направило 80—85% всех капиталовложений.
Основная задача пятилетнего плана заключалась в том, чтобы в кратчайшие сроки восстановить районы страны, подвергшиеся оккупации, достичь довоенного уровня раз​вития промышленности и сельского хозяйства, а затем пре​взойти их. План предусматривал первоочередное развитие отраслей тяжелой и оборонной промышленности. Сюда на​правлялись значительные финансовые средства, материаль​ные и трудовые ресурсы. Намечались освоение новых уголь​ных районов, расширение металлургической базы на востоке страны. Одним из условий выполнения плановых заданий выдвигалось максимальное использование достижений на​учно-технического прогресса.
Производительность труда, по плану, должна была возрас​ти на 36%. В феврале-марте 1946 г. Сталин вернулся к лозунгу, выдвинутому незад,олго до войны: завершение строительства социализма и начало перехода к коммунизму. Диктатор пред​полагал, что для построения материально-технической базы коммунизма в СССР достаточно будет довести производ​ство чугуна до 50 млн тонн в год, стали — до 60 млн тонн, нефти — до 60 млн тонн, угля — до 500 млн тонн.
Важнейшая особенность восстановительного периода в развитии народного хозяйства Советской Украины состояла в том, что ее экономика опиралась на возросшую и окреп​шую экономику всей страны и, в частности, восточных рай​онов, не пострадавших от военных действий. Это обусловило исключительно быстрые темпы восстановления и развития промышленности Украины на значительно более высоком техническом уровне, чем до войны.
В ходе восстановления промышленности осваивались но​вые виды сырья, техники, технологии производства новых видов продукции. Одновременно с возрождением разрушен​ных предприятий строились новые и создавались не суще​ствовавшие до войны отрасли промышленности.
Совершенствование советской военной техники требова​ло освоения и внедрения прогрессивных технологических приемов и открытий науки. Сразу же после окончания вой​ны происходит техническое перевооружение армии, насы​щение ее новейшими образцами самолетов, кораблей, ар​тиллерии, танков и стрелкового оружия. Больших сил потребовало сознание реактивной авиации и ракетных систем для всех родов войск. В короткие сроки было разработано ракетное оружие тактического, затем стратегического на​значения и противовоздушной обороны. Была развернута ши​рокая программа строительства как крупнотоннажных ко​раблей ВМФ, так и значительного подводного флота.
Огромные средства были сконцентрированы на реализации атомного проекта, который курировал всесильный Л. П. Бе​рия. Благодаря усилиям советских конструкторов атомное ору​жие в СССР было создано в достаточно короткие сроки — в 1949 г. Таким образом, СССР сломил монополию США на этот вид оружия массового уничтожения, а в 1953 г. впер​вые в мире создал водородную (термоядерную) бомбу.
Реализация атомного проекта в годы четвертой пятилет​ки явилась не только исследовательской, конструкторской задачей, но и экономической проблемой, потребовавшей создания новых производств и отраслей, а отчасти и общей перестройки народного хозяйства. В результате были заложе​ны урановые рудники, начали действовать заводы по производству обогащенного урана на Урале. Практически за​ново в СССР была создана приборостроительная промыш​ленность, которая обеспечивала быстрые темпы реализации атомного проекта. Крупные шаги были сделаны в развитии электроэнергетики. Наряду с восстановлением разрушенных во время'войны электростанций вводились новые энергети​ческие мощности, которые обеспечивали нужды гражданс​ких отраслей промышленности, бытовое потребление и при-
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оритетное снабжение производств, связанных с атомным проектом и ракетной программой.
Таким образом, в послевоенные годы Советскому Союзу удалось добиться немалых успехов в развитии экономики и перевооружении армии. Однако Сталину эти достижения ка​зались недостаточными. Он считал, что необходимо «подстег​нуть» темпы экономического и военного развития. В 1949 г. руководитель Госплана Н. А. Вознесенский был обвинен в том, что составленный в 1946 г. план восстановления и раз​вития народного хозяйства СССР на 1946—1950 гг. содер​жал заниженные показатели. Вознесенский был осужден и расстрелян. В 1949 г. по указанию Сталина, без учета реаль​ных возможностей развития страны, были определены но​вые показатели для основных отраслей промышленности. Эти волюнтаристские решения создали крайнюю напряженность в экономике и замедлили повышение и без того очень низ​кого жизненного уровня народа.
Говоря о восстановлении народного хозяйства Украины, как и других районов СССР, пострадавших от войны, сле​дует учитывать, что оно проходило на основе тесной интег​рации и взаимопомощи всех союзных и автономных респуб​лик. В Украину непрерывным потоком шли эшелоны с оборудованием, машинами, стройматериалами, семенами и скотом, прибывали квалифицированные специалисты, ин​женеры и рабочие.
Жестко централизованная командно-административная система управления народным хозяйством позволяла рекру​тировать рабочие кадры через организованный набор. Суще​ственным источником пополнения трудовых коллективов в промышленности и на транспорте стали демобилизованные военнослужащие. Из общего числа 2,2 млн демобилизован​ных в 1945—1948 гг. в промышленность УССР направились работать 350 тыс. человек, а на транспорт — около 100 тыс. человек. В течение четвертой пятилетки количество рабочих, инженеров, техников и служащих увеличилось до 6,9 млн человек (что на 700 тыс. превышало их количество в 1940 г.).
Следует отметить, что кардинальных перемен в советс​кой экономической модели не происходило. Как и в дово-
енный период, она развивалась экстенсивным путем, т. е. преимущественно за счет постоянного увеличения произ​водственных мощностей, вовлечения в производственный процесс все новых и новых трудовых, материальных и фи​нансовых ресурсов, штурмовщины и скрытой сверхэксплу​атации трудящихся. Более 70% рабочих промышленных пред​приятий УССР добивались выполнения плановых заданий преимущественно за счет ручного труда. На восстановлении разрушенных войной объектов использовался также прину​дительный труд военнопленных и заключенных.
Постепенно возвращались в строй гиганты украинской металлургии, такие как «Азовсталь», «Запорожсталь», Кра​маторский и Енакиевский металлургические заводы. Была отстроена Днепровская ГЭС; в ее восстановлении принима​ли участие трудовые коллективы 120 промышленных пред​приятий страны. Уже в марте 1947 г. был получен ток от первого агрегата станции, а в 1950 г. Днепрогэс был полно​стью восстановлен и его мощность превысила довоенную.
В годы четвертой пятилетки были почти полностью вос​становлены все шахты и заводы Донбасса, Харьковский трак​торный и Приднепровский машиностроительный заводы, авиационные, химические, судостроительные и другие пред​приятия, а также транспортная система. Возрастала механи​зация угольной промышленности; со временем широкое рас​пространение в промышленности получили автоматические и полуавтоматические станки, станки с программным уп​равлением, мощные кузнечно-прессовые установки.
Характерными чертами послевоенного восстановления были опережение темпов развития производства в тяжелой промышленности, ускоренный рост производственных мощ​ностей и основных фондов, повышение интенсивности тру​да, его механизации и производительности.
К концу пятилетки в республике производилось боль​ше, чем до войны, проката черных металлов, железной руды, электроэнергии и минеральных удобрений; довоенных по​казателей достигло производство стали, чугуна, каменного угля и ряда других важнейших видов промышленной про​дукции.
282
Лекция VIII. УССР во второй половине XX в.
283
Объем валовой продукции промышленности Украины в течение 1946—1950 гг. увеличился в 4,4 раза и превысил объем довоенного 1940 г. на 15%, в том числе в металлур​гии — на 16%, машиностроении и металлообработке — на 44%, производстве стройматериалов — в 2,3 раза. Среднего​довые темпы прироста промышленной продукции респуб​лики почти в 1,5 раза превышали общесоюзные показатели, что соответствовало установленным планам развития отдель​ных экономических районов страны. Производство электро​энергии возросло на 23%.
Большой объем индустриальных работ был осуществлен в областях, включенных в состав СССР накануне Второй мировой войны. В Западной Украине были созданы новые промышленные отрасли, в частности, газовая и автомобиль​ная, металлообрабатывающая и электротехническая. В 1946— 1949 гг. в Дрогобычской области были разведаны Угерское, Бильче-Волицкое и Рудковское газовые месторождения, имевшие не только республиканское, но и союзное значе​ние. В 1948 г. вступил в строй крупнейший в Европе магист​ральный газопровод Дашава — Клев, а в 1951 г. западноук-раинский газ начала получать Москва.
Гораздо медленнее шло развитие советской легкой и пи​щевой промышленности. К 1950 г. валовое производство в легкой промышленности составило 79% уровня 1940 г.
Работы по восстановлению промышленности были в ос- 1 новном завершены в 1948 г., но на отдельных предприятиях ' черной металлургии они продолжались еще и в начале 50-х годов. Массовый производственный героизм советских лю​дей, выразившийся в многочисленных трудовых починах (вне​дрение скоростных методов работы, движение за экономию металла и высокое качество продукции, движение много​станочников и др.), способствовал успешному выполнению | плановых заданий. К концу пятилетки уровень промышлен- J ного производства на 73% превысил довоенный. Однако при​оритетное развитие тяжелой индустрии, перераспределение в ее пользу средств из легкой и пищевой отраслей привели .J к дальнейшей деформации структуры промышленности- в i сторону увеличения производства продукции группы «А».    '•
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Несмотря на некоторое снижение удельного веса про​мышленного производства УССР в общесоюзном комплексе в связи с увеличением экономической роли Урала и Сиби​ри, в конце четвертой пятилетки она давала 47,8% общесо​юзного производства чугуна, 33,2% проката, 30,6% стали, 53% железной руды, 30% угля, 38% металлорежущего обо​рудования и 71% сахара.
В то время как промышленность республики развивалась по восходящей линии, сельское хозяйство продолжало ос​таваться самым слабым звеном советской экономики. Хотя к концу 1945 г. в Украине официально насчитывалось 27,5 тыс. колхозов, 784 совхоза и 1277 МТС, в хозяйственном отно​шении они едва сводили концы с концами. Валовой сбор зерна в УССР в 1946 г. составил 531 млн пудов, что было в 3,5 раза меньше, чем в 1940 г. Из 26,3 тыс. существовавших летом 1946 г. колхозов 5,5 тыс. не смогли собрать даже того количества зерна, которое засеяли. Нехватка кормов приве​ла к значительному сокращению поголовья крупного рога​того скота, свиней, и лошадей. Колхозный строй не мог в полной мере обеспечить продуктами питания население и сырьем — легкую промышленность.
Страшная засуха 1946 г., поразившая Украину, Молда​вию и юг России, еще больше усугубила кризис в аграрном секторе экономики. Начался третий в новейший период ис​тории Украины голодомор. В 16 восточных, а также Изма​ильской и Черновицкой областях в 1946 г. от голода умерло 282 тыс. человек, в 1947 г. — более 520 тыс. В мае 1947 г. в республике было зарегистировано более 900 тыс. больных дистрофией. Можно ли было избежать таких катастрофичес​ких последствий голода? Безусловно. Государство располага​ло достаточными хлебными резервами. В апреле 1946 г. СССР подписал соглашение с Францией о поставках в эту страну 500 тыс. т зерна; всего же в указанном году экспорт зерно​вых в другие страны составил 1,7 млн т. При этом поставки осуществлялись по ценам ниже мировых и преимущественно в кредит. Трагедия послевоенного голода в Украине и в дру​гих регионах СССР тщательно замалчивалась сталинским ру​ководством.
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В феврале 1947 г. Пленум ЦК ВКП(б) рассмотрел вопрос «О мерах подъема сельского хозяйства в послевоенный пе​риод». Главными путями его подъема были определены: обес-   | печение села тракторами, сельскохозяйственными машина-  1 ми и удобрениями, повышение культуры земледелия. Обращалось внимание на необходимость улучшения руко​водства аграрным сектором экономики.
Чтобы поднять производительность труда в колхозной деревне и компенсировать потери от голодомора, партий​ные органы в 1947—1948 гг. направили из городов в села 17 тыс. специалистов, на должности заместителей директо​ров МТС по политчасти —1,2 тыс. партийных работников, из вузов и техникумов — 18 тыс. агрономов, зоотехников и ветеринаров. В течение 1945—1948 гг. в украинское село вер​нулось около 1,3 млн демобилизованных солдат и офицеров. Одновременно были предприняты шаги по укреплению дис​циплины в колхозах. 21 февраля 1948 г. Президиум Верхов​ного Совета СССР издал указ «О выселении из Украинс​кой ССР лиц, которые злостно уклоняются от трудовой деятельности в сельском хозяйстве и ведут антиобществен​ный паразитический образ жизни». Указ был принят по хо​датайству правительства УССР и ЦК КП(б)У и имел зак​рытый характер.
Существенные изменения происходили в те годы в аграр​ном секторе Западной Украины. Еще в 1944 г. здесь возобно​вился процесс насильственной коллективизации, прерван​ный в 1941 г. начавшейся войной с Германией. В начале 1946 г. в регионе насчитывалось 158 колхозов, в 1948 г. — 1762, в 1949 г. — 6098, а в 1950 г. — уже 7190; они объединяли от 93 до 98% крестьянских хозяйств.
В рассматриваемый период сельское хозяйство продолжа​ло держаться не столько на личной заинтересованности кре​стьянина в конечных результатах своего труда, сколько на внеэкономическом принуждении. Каждый крестьянин обя​зан был выполнить определенный объем работ в колхозе. За невыполнение этой нормы грозило судебное преследование, в результате которого колхозник мог лишиться свободы или, как мера наказания, у него отбирался приусадебный учас-
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ток. Надо учесть, что именно этот участок и был основным источником существования для колхозника, с этого участка он получал продукты питания для себя и семьи, реализация их излишков на рынке была единственным путем получения денежных средств. Член колхоза не имел права свободного перемещения по стране, он не мог покинуть место прожи​вания без согласия руководителя колхоза.
Правительственными указами 1946 г. были жестко лими​тированы размеры приусадебных участков, которые несколь​ко расширились в годы войны за счет освоения пустующих земель. В первые послевоенные годы была проведена кампа​ния по изъятию всех «излишков» приусадебных участков. Эта мера сильно ударила по сельским жителям, резко сни​зив уровень их материального благосостояния.
В 1947 г. по инициативе первого секретаря ЦК КП(б)У Н. С. Хрущева началось объединение мелких колхозов в боль​шие «агрогорода», что должно было позволить более эффек​тивно использовать дефицитную сельскохозяйственную тех​нику и повысить культурный уровень сельских жителей. Проект также предусматривал изъятие у крестьян личных приуса​дебных участков и усиление контроля над колхозниками.
Поскольку реализация данного проекта вела к резкому сокращению площадей под приусадебными участками сельских жителей и общему снижению уровня жизни колхозников, от идеи «агрогородов» пришлось отказаться. Между тем техничес​кая оснащенность сельского хозяйства продолжала оставаться низкой. К началу 50-х гг. во многих селах крестьяне пахали на коровах, а производство мяса было ниже, чем в 1916 г.
Деревне требовались значительные капитальные вложе​ния, но средств для этого государство не имело. Однако можно было ослабить финансовый пресс, под бременем ко​торого находилось как личное, так и общественное хозяй​ство. Налог на все, что содержал колхозник на своем подво​рье, был настолько велик, что держать скот, выращивать фруктовые деревья оказывалось попросту невыгодным. Кре​стьяне вырубали сады, чтобы избавиться от бремени налога. Всему этому имелось теоретическое обоснование: крестья​нин должен большую часть времени отдавать общественно-
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му производству. Закупочные же цены на продукцию кол​хозов и совхозов были столь низки, что подчас расплатить​ся с колхозниками за труд не оказывалось возможным.
Сохранялись полукрепостнические нормы довоенного вре​мени, ограничивавшие свободу передвижения колхозников:; они были лишены возможности иметь паспорта, на них не распространялись оплата по временной нетрудоспособное- | ти, пенсионное обеспечение. Оргнаборы деревенского насе- ' ления на стройки и заводы усиливали отток крестьян
в город.
Но, несмотря на выкачивание средств из деревни, крес​тьяне продолжали кормить страну, как могли. У многих из | них сохранялась любовь к труду на земле, унаследованная от многих поколений предков. Поразительная цепкость, жизнелюбие крестьянства давали себя знать.
После засухи 1946 г. последовал неплохой по погодным условиям период 1947—1948 гг. В Кремле возникло убежде​ние, что стоит провести комплекс работ, которые бы сни​зили воздействие природно-климатических условий на сбо​ры урожаев, и значительная часть проблем окажется решенной. В 1948 г. возник широко разрекламированный «сталинский \ план преобразования природы». Предусматривалось провес- ' ти лесозащитные мероприятия, развивать оросительные си​стемы, строить пруды и водоемы. В дальнейшем этот план дополнился решениями правительства о строительстве круп​ных каналов. В начале 50-х гг. выдвигаются грандиозные про​екты строительства гигантских гидроэлектростанций на Днеп​ре и Волге, каналов в степной зоне Украины, в пустыне Кара-Кум и между Волгой и Доном, план создания лесоза​щитных насаждений на многих сотнях тысяч гектаров. Эти проекты отвлекали огромные ресурсы, истощая и без того скудную казну государства, привнося новое напряжение в жизнь общества. В итоге к 1950 г. производство зерна в УССР достигло только 60% уровня 1940 г., и продовольственные товары по-прежнему оставались в ряду дефицитных.
В 1947 г. в СССР была проведена денежная реформа. Це​лью ее стало присвоение пораженных инфляцией денег, на​копленных в результате операций на черном рынке, а равно J
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и тех, что были скоплены крестьянами благодаря частной торговле. Небольшие вклады в государственном банке, до 3000 рублей, обменивались на новые деньги один к одному. Более крупные сбережения обменивались менее выгодно, а наличные деньги — в пропорции один к десяти. Таким обра​зом, те деньги, которые крестьяне, уголовники и дельцы черного рынка хранили в кубышке, внезапно обесценились. Даже о государственных облигациях военного времени было объявлено, что новая цена составляет треть номинала. Для сохранения существующей системы СССР пошел еще на один важный шаг: отказался вступить в МВФ и Междуна​родный банк реконструкции и развития, а 1 марта 1950 г. вообще вышел из долларовой зоны, переведя определение курса рубля на золотую основу. В СССР были созданы круп​ные золотые запасы, рубль был неконвертируемым. Во мно​гом это позволяло поддерживать очень низкие цены и не допускать инфляции.
Вторая половина 40-х — начало 50-х гг. были трудным вре​менем для абсолютного большинства советскихлюдей. Мате​риальные лишения военного времени воспринимались как необходимые и неизбежные. Естественным поэтому было про​буждение надежд на улучшение материального благосостоя​ния после окончания войны. В декабре 1947 г. была отменена карточная система. Но одновременно с отменой карточек цены на продукты были повышены. Если учесть повышения цен, осуществленные в годы войны, то общий их уровень в 1948 г. оказался в 3 раза выше, чем в последнем предвоенном 1940 г. Столь высокий начальный уровень цен и создал возмож​ность их дальнейшего снижения, что широко использовалось пропагандой того времени для доказательства заботы партии и правительства о благосостоянии населения. Но ни денежная реформа, ни снижение цен не привели к значительному рос​ту покупательной способности населения. Тяжелым бременем на бюджет трудящихся ложились ежегодные займы, прово​дившиеся в добровольно-принудительном порядке. Приходи​лось подписываться на облигации на сумму не меньше ме​сячного оклада. А это значило, что большинство трудящихся жили не на полноценную годовую заработную плату.
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Трудности жизни почти не затрагивали лишь крайне уз​кий слой высокооплачиваемых деятелей науки, культуры, крупных руководителей производства. Для высших и сред​них кругов партийно-государственного аппарата продолжа​ла действовать введенная Сталиным с 30-х гг. практика так называемых «пакетов», т. е. значительных денежных выплат, не проходивших ни по каким ведомостям.
Очередей в магазинах за большинством товаров не было. Это объясняется двумя причинами: во-первых, высокими ценами по сравнению с низким уровнем заработной платы, во-вторых, образом жизни, не стимулировавшим рост по​требностей. В самом деле, свободная продажа мебели была обусловлена тем, что большинство населения проживало в I таких условиях, которые не давали возможности найти мес- ' то для новой обстановки. То же можно сказать и об отсут​ствии очередей за книгами. Свободная же продажа икры, деликатесных рыб, мясопродуктов для большинства людей не играла роли, ибо все это было для них попросту недо​ступно.
Следует принять во внимание и еще один фактор, за счет которого производилось снижение цен в городах: ухуд​шение жизни сельского населения. А ведь более 2/3 населе​ния страны были сельскими жителями. В 1950 г. в каждом пятом колхозе крестьяне не получили ни копейки в оплату за отработанные трудодни. В среднем же колхозник к началу 50-х гг. получал 16,4 рубля в месяц, что было почти в 4 раза меньше, чем оплата рабочих и служащих.
В горо'дах неотъемлемым символом времени стали ком​муналки, бараки, полуподвалы, хотя везде возводились дорогостоящие, помпезные административные здания. Крайне медленно развертывалось массовое жилищное строи​тельство. Осуществляемое как за счет средств предприя​тий, так и местных органов власти, новое строительство не ослабляло жилищного кризиса. Однако жилье, которое время от времени выделялось населению, передавалось трудящимся бесплатно, плата за проживание была очень низкой.
Выделенные в бюджете скудные средства не позволили осуществить широкие проекты социального развития. Тем не
менее, поскольку уровень образования молодежи в годы войны сильно понизился, было восстановлено обязательное начальное образование и сделаны шаги по введению всеоб​щего обязательного неполного среднего образования. Значи​тельно увеличилось число высших учебных заведений. Были предприняты меры к укреплению и расширению сети дош​кольных учреждений. Основные расходы за содержание де​тей в них брали на себя государственные органы и предпри​ятия. Была полностью восстановлена и расширена система домов отдыха, санаториев и курортов. Пребывание в местах отдыха и лечение в санаториях оплачивали профсоюзные организации. Определенные дотации выделялись также и го-'сударством.
Перенеся неимоверные тяготы военного времени, насе​ление всех союзных и автономных республик ожидало улуч​шения условий труда и быта, положительных перемен в обществе, смягчения политического режима. Как и в пре​жние годы, у большинства эти надежды были связаны с именем Сталина. По окончании войны Сталин был освобож​ден от обязанностей наркома обороны, но сохранил за со​бой пост Председателя СНК, а также продолжал оставаться членом Политбюро и Оргбюро ЦК ВКП(б). Возросший за годы войны авторитет Сталина поддерживался всей систе​мой административно-бюрократического и идеологического аппарата
В 1946—1947 гг. по поручению Сталина велась разработка проектов новой Конституции СССР и программы ВКП(б). Конституционный проект предусматривал некоторое разви​тие демократических начал в жизни общества. Так, одновре​менно с признанием государственной формы собственности в качестве господствующей допускалось существование мел​кого крестьянского хозяйства, основанного на личном труде. В процессе обсуждения проекта Конституции были высказа​ны пожелания о децентрализации экономической жизни. Высказывались предложения расширить хозяйственную са​мостоятельность местных управленческих организаций. Про​ект Программы ВКП(б) предлагалось дополнить положением об ограничении сроков выборной партийной работы и т. п.
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Однако все предложения были отклонены, а вслед за тем прекратилась работа над проектами документов. Ожиданиям населения на перемены к лучшему не суждено было сбыть​ся. Вскоре после окончания войны руководство страны при​няло меры по ужесточению внутриполитического курса.
Разработка всех законодательных актов и постановлений, формально утверждаемых затем Верховным Советом СССР, велась в высших партийных инстанциях. Руководство всеми сферами жизни общества сосредоточилось в Секретариате ЦК партии. Здесь определялись планы деятельности Верхов​ного Совета, рассматривались кандидатуры на должности министров и их заместителей, утверждался высший команд​ный состав Вооруженных Сил СССР. Постановления ЦК -| ВКП(б) обязывали первичные партийные организации кон- ' тролировать работу администрации промышленных предпри​ятий и колхозов, вскрывать «ошибки и промахи хозяйствен​ных руководителей». Иными словами, за ширмой Советской власти продолжала функционировать монопольная, прак​тически ничем не ограниченная диктатура партийного аппа​рата во главе со Сталиным.
В 1946—1948 гг. состоялись первые послевоенные выбо​ры депутатов в Советы всех уровней. В Украине в них тра​диционно приняли участие 99% граждан, имевших право голоса. Однако столь высокий уровень активности избира​телей объяснялся не столько их гражданской позицией, сколько давлением полицейско-репрессивной сталинской
системы.-
Время от времени Сталин прибегал к имитации рефор​мирования советской политической системы в сторону ее демократизации. Так, он разрешил отдельным республикам украсить свой политический фасад атрибутами «сувереннос​ти». 21 ноября 1949 г. Президиум Верховного Совета УССР одобрил и принял символы государственности — герб, флаг и гимн УССР. Но никаких практических шагов по расшире​нию прав союзных республик центральное руководство не предприняло и не собиралось предпринимать.
Как и в довоенные годы, в Советском Союзе продолжа​лась перманентная кампания морального и физического тер^
рора в отношении инакомыслящих. До конца своих дней Сталин внимательно следил за состоянием идеологической работы во всех республиках — особенно в УССР. С этой целью он требовал усилить борьбу против Украинской гре​ко-католической церкви (УГКЦ), националистического под​полья и партизанских групп УПА, продолжавших активно действовать в западных областях Украины.
29 августа 1947 г. ЦК КП(б)У принял постановление «О политических ошибках и неудовлетворительной работе Института истории Украины Академии наук УССР». В нем были подвергнуты острой критике все научные достижения института, в частности «Краткий курс истории Украины» под редакцией С. Белоусова, однотомный «Очерк истории Украины» под редакцией К. Гуслистого, первый том четы​рехтомной «Истории Украины» под редакцией М. Петровс​кого. Историки обвинялись в националистических уклонах, возрождении «реакционных домыслов» В. Антоновича и М. Грушевского.
По инициативе, партийных органов в Украине были проведены идеологические кампании, направленные про​тив творческой интеллигенции. В 1946—1947 гг. ЦК КП(б)У принял серию постановлений: «Про спотворення та помил-ки у висвггленш icTopi'i лггератури в книз! «Нариси ieropii' украшсько! лггератури»», «Про журнал сатири i гумору «Пе-рець»», «Про журнал «Вггчизна»» и т. д. Оперу К. Данкевича «Богдан Хмельницкий» подвергли критике за то, что рус​ским в ней было отведено недостаточно заметное место. Ук​раинские энциклопедические издания обвинялись в сосре​доточенности на узконациональных темах. Абсурдность кампании борьбы с «украинским буржуазным национализ​мом» в сфере культуры достигла апогея, когда преследова​ниям подвергли поэта В. Сосюру за стихотворение «Любпъ Украшу», отмеченное в 1944 г. Сталинской премией.
Как уже отмечалось, преследованиям подверглась греко-католическая церковь. До установления Советской власти в Западной Украине УГКЦ имела 3040 парафий, 4440 церк​вей, Духовную академию, 5 духовных семинарий, 2 шко​лы, 127 монастырей. Церковь возглавлял митрополит, кото-
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рому подчинялись 10 епископов, 2950 священников, 520 иеромонахов, 1090 монахов, 540 семинаристов. Чтобы лишить греко-католическую церковь поддержки широких масс, сталинский режим инспирировал кампанию обвине​ния униатов в связях с нацистами и поддержке ими «банди​тов» из ОУН-УПА. Затем прокатилась волна арестов по сфаб​рикованным обвинениям, в результате чего почти все иерархи УГКЦ во главе с митрополитом И. Слипым оказались за решеткой и на каторге в Сибири.
8 марта 1946 г. группа униатов во главе с Г. Костельни-ком, М. Мельником и А. Пельвецким под давлением НКВД созвала синод во Львове, в соборе св. Юра, на котором 214 священников и 19 представителей мирян проголосовали за разрыв с Брестской унией 1596 г., выход из-под власти Рима и воссоединение с Русской православной церковью. Позже по этому сценарию была ликвидирована греко-като​лическая церковь и в Закарпатье. Однако многие греко-ка​толические священники лишь сделали вид, будто перешли в православие, а на деле остались верны своей церкви и подпольно продолжали сохранять греко-католические обря​ды и отправлять службы.
Пожалуй, самой серьезной «головной болью» для ста​линского режима в Западной Украине оставалась Украинс​кая повстанческая армия. Главным источником пополнения see рядов была ОУН. В лес в 1944—1945 гг. уходили те, кто спасался от мобилизации в Красную Армию и от преследо​ваний советских карательных органов, кто противился кол​лективизации или мстил «комунякам» за репрессированных родственников. После окончания Великой Отечественной войны сталинское руководство получило возможность пере​бросить в Западную Украину дополнительные отряды войск НКВД и усилить давление на ОУН-УПА. В 1945—1946 гг. советские войска при поддержке милицейских формирова​ний и добровольцев из числа местных жителей (так называ​емых «ястребков») организовали блокаду и прочесывание лесных районов Волыни, Галиции и Прикарпатья. Всех, кто подозревался в связях с партизанами, арестовывали и де​портировали в Сибирь. С 1946 по 1949 гг. в Сибирь и на
Крайний Север было депортировано около 500 тыс. жителей Западной Украины. Со своей стороны, служба безопасности (СБ) ОУН и партизаны из УПА беспощадно расправлялись со сторонниками советского режима. Главнокомандующий УПА Р. Шухевич требовал от своих подчиненных: «Доби​ваться, чтобы ни одно село не признало советской власти. ОУН должна действовать так, чтобы все, кто признал со​ветскую власть, были уничтожены. Не запугивать, а физи​чески уничтожать! Не нужно бояться, что люди проклянут нас за жестокость. Пусть из 40 миллионов украинского на​селения останется половина — ничего страшного в этом нет». По официальным советским данным, украинские национа​листы осуществили 14,5 тыс. диверсий и террористических актов, в которых погибло почти 30 тыс. военнослужащих, работников государственных и правоохранительных органов, врачей, учителей и пр. Таким образом, гражданское населе​ние стало заложником сложившейся ситуации; люди боя​лись террора и со стороны войск НКВД, и со стороны по​встанцев.
УПА действовала как на территории УССР, так и в со​седних странах. На территории Польши насчитывалось до 2 тыс. партизан и 3 тыс. членов подполья ОУН. В марте 1947 г. повстанцы убили известного польского генерала, замести​теля министра обороны К. Сверчевского. Эта акция была использована польским правительством для проведения круп​номасштабной операции под кодовым названием «Висла». В апреле того же года польские войска численностью до 30 тыс. человек, поддержанные многочисленными чехосло​вацкими и советскими армейскими подразделениями, ок​ружили и уничтожили большую часть отрядов УПА. Часть повстанцев смогла пробиться на территорию Советской Ук​раины, еще несколько сот человек ушли с боями через Че​хословакию в Западную Германию и там были интерниро​ваны. Украинские лемки (140,5 тыс. человек) были насильно выселены польскими властями с их исконных земель и рас​сеяны по'всей территории Польши. Так поляки решили «ук​раинскую проблему». - Отдельные отряды УПА продолжали партизанить в за-
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падных районах УССР до начала 50-х годов. 5 марта 1950 г. на | Львовщине в одной из стычек погиб главнокомандующий УПА Р. Шухевич. После этого повстанческое движение на​чинает затухать и ко времени смерти Сталина (1953) оно;| было окончательно ликвидировано.
УКРАИНА В ГОДЫ «ХРУЩЕВСКОЙ ОТТЕПЕЛИ»
Период с 1953 по 1964 г. вошел в историю СССР и Укра​ины под названием «хрущевской оттепели». Это было время, когда во главе Компартии и всего советского народа стоял Н. С. Хрущев, с именем которого были связаны важные изме​нения в общественной жизни и в экономике страны.
Когда 5 марта 1953 г. умер Сталин, высшая власть со​средоточилась в руках членов Президиума ЦК КПСС (ВКП(б) была переименована в КПСС на XIX съезде партии в 1949 г.). Ведущую роль в нем играли восемь партийных руководителей — Молотов, Каганович, Ворошилов, Ми​коян, Маленков, Хрущев, Берия и Булганин. Основная борьба за портфель вождя разгорелась между Берией, Хру​щевым и Маленковым. Поскольку Л. П. Берия являлся министром внутренних дел и первым заместителем Предсе​дателя Совета Министров СССР, под его контролем нахо​дились все репрессивные органы. Опасаясь за свои жизни, все прочие члены Президиума объединились против этого сталинского палача и по предложению Н. С. Хрущева на очередном заседании в Кремле в июне 1953 г. арестовали его. Вскоре Пленум ЦК КПСС обсудил «дело Берии», а в декабре решением Специального Судебного присутствия Вер​ховного суда СССР Берия и шесть его ближайших сорат​ников были приговорены к высшей мере наказания — расстрелу. Сентябрьский (1953 г.) Пленум ЦК КПСС из​брал Первым секретарем ЦК КПСС Н. С. Хрущева.
Уже в 1953—1955 гг. в СССР был проведен целый ряд преобразований. Выделим наиболее существенные из них. Во-первых, начался процесс реабилитации невинно осужденных
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в годы сталинской диктатуры. С апреля 1953 по февраль 1956 г. были пересмотрены все основные политические дела послевоенного времени. Тысячи людей, ранее объявленных «врагами народа», стали возвращаться из лагерей и ссылок в родные края.
Во-вторых, были поставлены под контроль партийных и государственных структур органы госбезопасности и МВД. В сентябре 1953 г. указом Президиума Верховного Совета СССР ликвидировались Особое совещание при МВД СССР и дру​гие внесудебные органы («тройки», «пятерки» и т. д.), вер​шившие в недавнем прошлом расправу без суда и следствия.
В-третьих, были устранены некоторые извращения, допу​щенные в сфере национальной политики. Восстанавливалась автономия балкарцев, калмыков, чеченцев, ингушей, ка​рачаевцев, переселенных в годы войны в Казахстан и Сред​нюю Азию. В Украине за «ошибки», допущенные в проведе​нии национальной политики, в июне 1953 г. с поста первого секретаря ЦК КПУ был снят Л. Мельников и на его место избран ук-раинец А. Кириченко. Председателем Президиума Верховного Совета УССР стал Д. Коротченко, а Совет Ми​нистров УССР возглавил Н. Кальченко. До 1957 г. в Украину вернулись 65 тыс. депортированных членов семей национа​листов, действовавших в рядах ОУН-УПА. В то же время откладывалось решение о реабилитации и возвращении на родину крым-ских татар, поголовно депортированных в Сред​нюю Азию в 1944 г. по обвинению в пособничестве фашис​тским оккупантам.
В-четвертых, в подчинение правительству УССР было передано около 10 тыс. промышленных предприятий и госу​дарственных учреждений. Между 1953 и 1956 гг. удельный вес промышленности в общем объеме производства Украи​ны вырос с 36% до 76%. Были созданы министерства чер​ной металлургии, угольной промышленности, бумажной, легкой, текстильной промышленности, высшего и среднего образования; к компетенции Совета Министров УССР от-несеньГ вопросы планирования, развития сельского хозяй​ства, капитального строительства, транспорта, юстиции и пр. В 1957 г. республике разрешили самостоятельно решать
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вопрссл областного административно-территориального де​ления, принять собственные Гражданский, Уголовный и Процессуальный кодексы и т. д.
В-пятых, по инициативе Н. С. Хрущева, в ознаменова​ние 300-летия Переяславской Рады и в знак «вечного со​юза» русского и украинского народов, в 1954 г. из состава РСФСР в состав УССР был передан Крым, являющийся с тех пор неотъемлемой частью Украины.
В-шестых, был упрощен административно-управленчес​кий аппарат, ликвидированы 4867 структурных подразделе​ний, организаций и учреждений, почти на 25% сокращен партийный аппарат и взят курс на развертывание внутри​партийной демократии. Значительно выросло число украин​цев во всех руководящих звеньях. На 1 июня 1954 г. в ЦК КПУ их было 72%, в Верховном Совете УССР — 76%, сре​ди директоров крупных заводов и фабрик — 50%.
В-седьмых, расширилась внешнеполитическая деятель​ность УССР. Если в 1953 г. республика была членом 14 меж​дународных организаций, то в конце 1955 г. — уже 29.
Решающим этапом на пути десталинизации советского общества стал XX съезд КПСС (14—25 февраля 1956 г.). На нем, уже под занавес съезда, Н. С. Хрущев выступил с зак​рытым докладом «О культе личности и его последствиях», в котором развенчивался культ личности Сталина и впервые были приведены шокирующие данные о незаконных массо​вых репрессиях в 3,0—40-х и начале 50-х годов. Текст этого доклада высшие партийные функционеры не решились об-народовдть, чтобы «не рубить сук», на котором они сидели. Куцая «выжимка» из него легла в основу постановления ЦК КПСС от 30 июня 1956 г. Все грехи и преступления коммунистического режима Хрущев свел к культу личнос​ти одного человека — Сталина, который-де «отошел» от ленинс ких принципов коллегиального руководства, поста​вил себя и карательные органы над партией и советскими органами власти и тем самым сделал возможными вопию​щие нарушения законности.
Несмотря на то, что Хрущеву не удалось вскрыть под​линные причины сталинской диктатуры, его смелый посту-
пок стимулировал процесс демократизации общественной жизни в СССР. Стали рушиться старые стереотипы во внут​ренней и внешней политике; возрос интерес к проблемам научно-технической революции; разрабатывались реформы в промышленности и сельском хозяйстве.
Одной из важнейших реформ стала реформа управления народным хозяйством. Сущность ее заключалась в известной демократизации всей системы управления, расширении хо​зяйственных прав союзных республик, приближении управ​ления к производству, сокращении управленческого аппа​рата. Осуществление реформы началось в феврале 1957 г. с введения новой системы управления, которая должна была объединить централизованное плановое руководство с по​вышением самостоятельности республик, краев и областей. В основу был положен территориальный принцип управления через Советы народного хозяйства (совнархозы), создавав​шиеся в отдельных районах. На территории Союза было об​разовано 105 таких районов, а в Украине — 11. Под конт​роль совнархозов _ в УССР было передано более 10 тыс. промышленных предприятий, а в конце 1957 г. им были подчинены 97% заводов республики. Новая система управ​ления производством имела позитивные последствия: она способствовала улучшению распределения труда и его коо​перации в рамках отдельных экономических регионов; ус​корилось формирование производственной и социальной ин​фраструктуры; полнее использовались местные ресурсы и т. д. В то же время, по мнению А. Д. Бойко и некоторых других авторов, система совнархозов имела и ряд серьезных недо​статков: она не могла обеспечить единство технической по​литики, тормозила внедрение новой техники, фактически сохраняла централизованное управление на региональном уров​не. Ситуацию не спасло укрупнение совнархозов в 1962 г. и создание республиканских совнархозов и Высшего Совета народного хозяйства (ВСНХ) СССР.
В изучаемый период Украина оставалась одной из самых развитых в промышленном отношении республик Союза. В 1957 г. по количеству производства чугуна на душу населе​ния она опередила все капиталистические страны мира. По
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добыче угля УССР вышла на второе место в мире, а по выплавке стали — на третье. В то же время, Украина заметно отставала от ведущих капиталистических государств по ка​чественным показателям — затратам материальных и трудо​вых ресурсов. К негативным тенденциям следует отнести дис​пропорциональное моделирование экономики УССР с явным уклоном в развитие тяжелой промышленности и снижение темпов роста производительности труда.
В 1951—1958 гг. промышленная продукция ежегодно уве​личивалась на 12,3%, национальный доход — на 11,7%; в период семилетки (1959—1965) рост составил, соответствен​но, 8,8% и 7%. В структуре общественного производства в 1960 г. по произведенному национальному доходу (в СССР его определяли без учета непроизводственной сферы) доля промышленности составляла 47,9%, сельского хозяйства — 29,1%, транспорта и связи — 4,7%; строительства — 8,2%; торговли — 11,1%. За период с 1951 по 1965 г. было постро​ено 1960 крупных предприятий.
Развитие промышленности происходило одновременно с повышением уровня ее технической оснащенности. Со вто​рой половины 50-х годов была развернута механизация и автоматизация производственных процессов. В угольной про​мышленности совершенствовался шахтный транспорт, ме​ханизировалась вырубка и отгрузка угля (98%). В доменном и сталеплавильном производстве строили печи с большим по​лезным объемом, использовали средства автоматизации, на​чали применять кислородно-конверторный способ плавки стали, а также выпуск сплавов для авиационной и ракетной промышленности. На машиностроительных предприятиях применяли автоматическую и полуавтоматическую элект​росварку, новые технологические способы ускорения обра​ботки металла. Уровень механизации на железнодорожном транспорте вырос в 1960 г. до 60%, на речном — до 78%, морском — до 68,5%. Только в 1959 — 1965 гг. было создано около 4 тыс. новых видов машин, механизмов, аппаратов и материалов.
Предприятия освоили выпуск около 1100 видов новой техники и сняли с производства 800 типов устарелых кон-
зоо
струкций. Было установлено более 40 тыс. автоматических и полуавтоматических аппаратов, внедрено 813 автоматичес​ких и полуавтоматических линий. В 1965 г. в промышленнос​ти Украины насчитывалось 14 автоматизированных предпри​ятий и 4 комплексно-автоматизированные электростанции, 9343 механизированные и автоматизированные линии, было комплексно механизировано и автоматизировано 2527 участ​ков, 1790 цехов, 431 предприятие.
В то же время оперативное внедрение достижений НТР вступало в противоречие с существующей централизован​ной командно-административной системой управления, ко​торая из-за своей неповоротливости объективно сдерживала указанный процесс.
Проблема, стоявшая перед хрущевским руководством, зак​лючалась в том, продолжать ли опираться в основном на тяжелую промышленность или направить большие инвести​ции в легкую и пищевую промышленность, от чего выиг​рал бы советский потребитель. Хрущев склонялся в пользу первого варианта, но, в отличие от Сталина, он не мог полностью пренебречь потребителем, особенно после обе​щания, что к 1980 г. Советский Союз по экономическим показателям догонит и обгонит развитые капиталистические страны.
В период семилетки (1959—1965) определенное внима​ние уделялось производству промышленных и продоволь​ственных товаров, предметов широкого потребления. В этот период было построено более 300 новых и реконструирова​но более 400 предприятий легкой и пищевой промышлен​ности. Выпуск продукции легкой промышленности вырос в 1,5 раза, продовольственных товаров — в 1,7 раза, товаров культурно-бытового назначения и хозяйственного потреб​ления — вдвое. Стали в строй такие большие предприятия, как Донецкая трикотажная и Красноармейская чулочная фабрики, швейные фабрики в Кировограде, Артемовске, Дрогобыче и Николаеве, Луганская обувная фабрика и др. Построенный в те годы Херсонский хлопковый комбинат стал наибольшим текстильным предприятием республики. За​вершилось строительство Житомирского и Ровенского льно-
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комбинатов, что дало возможность впервые на базе местно​го сырья развернуть в УССР производство собственных льня​ных тканей.
В легкой промышленности значительное распростране​ние приобрели концентрация и кооперирование предприя​тий. Во Львове в 1961 г. возникли первые производственные объединения — фирмы «Прогресс» (обувная) и «Рассвет» (кожаная). До 1966 г. в системе Министерства легкой про​мышленности Украины было уже 27 производственных объе​динений, удельный вес которых в общем производстве со​ставлял 27%.
Однако в некоторых областях республики сократился или прекратился выпуск отдельных товаров широкого по​требления, ухудшилось использование местного сырья и про​мышленных отходов. Это было связано с отставанием сельс​кого хозяйства. Разрыв между среднегодовыми темпами роста промышленности и сельского хозяйства стал причиной того, что некоторые предприятия легкой и пищевой промышленно​сти оказались в трудном положении из-за недостатка сырья.
Заметный рост наблюдался в черной металлургии. В 1965 г. добыча железной руды превысила уровень 1950 г. в 4 раза, выплавка чугуна — в 3,5, стали — в 1,4, производство про​ката — в 3,7, стальных труб — в 3,1 раза. Было построено и сдано в эксплуатацию в 1951—1965 гг. 27 доменных, 38 мартеновских печей, 62 прокатных стана.
Важная роль в индустриальном комплексе принадлежала машиностроению и металлообработке, среднегодовые тем​пы роста которых составляли в 50-х годах 16,5%. Уменьше​ние их доли в отраслевой структуре промышленности объяс​нялось конверсией и тем, что военную продукцию в официальной статистике не показывали. За это время было создано более 17 тыс. образцов новых типов машин, обору​дования, приборов, в частности гидротурбин, турбогенера​торов, шагающих экскаваторов, магистральных тепловозов, электровозов, трансформаторов, автоматических линий, электронных машин, телевизоров, магнитофонов, моторол​леров, мотоциклов, холодильников, стиральных машин, пылесосов. К середине 60-х годов было освоено производ-
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ство синтетических алмазов, большегрузных автомашин, ав​тобусов собственной конструкции, малолитражек, автореф​рижераторов, автопогрузчиков, танкеров, рыболовецких траулеров, самолетов. Построены такие заводы, как Одес​ский и Днепропетровский тяжелых прессов, Кременчугс​кий и Запорожский автомобильные, Львовский телевизор​ный, Сумской электронных микроскопов, Киевский электронно-вычислительных машин, Хмельницкий транс​форматорных подстанций. Украина занимала ведущее место в СССР по объемам производства сельскохозяйственных ма​шин. Только за первую половину 60-х годов было построено 22 завода. На 1965 г. в республике насчитывалось более 1 тыс. машиностроительных предприятий, на которых работало более 25% занятых в промышленности.
Ускоренными темпами развивалась химическая промыш​ленность (среднегодовой рост в 1960—1965 гг. составил 16,7%). Был построен Лисичанский химический комбинат, Сум​ской суперфосфатный завод, Раздольский серный комби​нат, Днепропетровский шинный, Черкасский искусствен​ного волокна. Однако ассортимент химической продукции оставался практически неизменным (минеральные удобре​ния, серная кислота, сода, химические волокна). Медленно развивалось производство полимерных материалов.
Значительно выросло производство строительных мате​риалов. Был освоен выпуск новых марок цемента «700» и «800», керамических труб, опор для линий электропередач (ЛЭП), стенных панелей. Создана новая отрасль — крупно​панельное домостроительство.
Изменилась география промышленности. Появились но-!Фые промышленные центры: Кременчуг, Херсон, Ровно, ' 'Белая Церковь, Черновцы, Львов. Несколько уменьшилась Гроль Донецко-Приднепровского экономического района, но * 'в то же время выросло значение Юго-Западного и Южного ' экономических районов. Продолжалась индустриализация < шести западных областей, где в течение 50-х годов выпуск ^промышленной продукции увеличился втрое. В 1965 г. эти 1 области давали 8,9% валовой промышленной продукции рес-; публики (по стоимости).
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В 1950—1965 гг. в экономику Украины было вложено 74,4 млрд рублей. Государственные средства составляли око​ло 70%, предприятий — 10, колхозов — 12, населения — 8%. Структура распределения инвестиций оставалась непро​дуктивной. На оборудование в 50-х годах направлялось толь​ко 20—30%, в первой половине 60-х годов — 28% всех ка​питаловложений, остальное — на строительно-монтажные работы. По сферам хозяйства капитальные вложения распре​делялись так: в материальное производство — 67,5%, из них в промышленность — 39,3%, в сельское хозяйство — 16, в строительную индустрию — 2,4, в транспорт и связь — 9,8%; в нематериальное производство — 32,5%, из них в жилищ​ный комплекс — 19,1, торговлю, образование, науку, здра-i охранение и др. — 13,4%.
Важное значение приобрел топливно-энергетический ком​плекс. Уделялось повышенное внимание наиболее молодой отрасли промышленности — газовой. В основном добыча при​родного газа сосредоточилась в Ивано-Франковской и Львов​ской областях.
Рост добычи природного газа содействовал расширению сети газопроводов. Были введены в строй магистрали: Ше-белинка — Харьков, Днепропетровск — Запорожье, Но​вомосковск — Полтава; Угерское — Ивано-Франковск, Львов
— Черновцы и др. Однако много газа было отправлено за пределы Украины после строительства газопроводов Шебе-линка — Белгород,— Брянск — Москва; Дашава — Минск
— Вильнюс — Рига, Дашава — Ленинград.
Интенсивно росла добыча нефти и газа в конце 50-х и первой половине 60-х годов; их удельный вес в топливном балансе республики достиг 27% в 1965 г. против 9% в 1958 г. Осваивались новые месторождения в Львовской, Ивано-Франковской, Черниговской, Полтавской и Сумской обла​стях. В 1962 г. была пущена первая очередь магистрального нефтепровода «Дружба», который поставлял нефть из Ук​раины в Польшу, Германскую Демократическую Республи​ку, Чехословакию и Венгрию.
Добыча газа в течение 1959—1965 гг. выросла более чем в 4 раза.
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it Удельный вес Украины в общесоюзном производстве в d958 г. вырос до 18,8% против 16,1% в 1950 г. Уровень • использования электроэнергии в промышленности и строи​тельстве в 1958 г. по сравнению с 1950 г. увеличился в 2,9 йраза, на транспорте — в 2,3 раза.
л     Угольная промышленность, в первую очередь в Донбас-
йсе, обеспечивала качественным твердым топливом потребно-
; *ти хозяйства и населения УССР и других республик. За
1959—1965 гг. в Украине было введено в действие 46 новых
и реконструировано 33 действующие шахты.
В течение 1951—1958 гг. осуществлялось строительство новых электростанций. В 1955 г. дала ток Каховская гидро​электростанция, через год — Теребле-Ричская ГЭС в Закар​патье и др. В течение семилетки (1959—1965) было заверше-j но сооружение Кременчугской и Днепродзержинской ГЭС, (введена в эксплуатацию первая очередь Киевской гидро-j электростанции, построена Змиевская ГРЭС и др. электро-1 станции.
Ь    Сооружались новые доменные и мартеновские печи, i вводились в действие мощные прокатные станы. В течение 1-1955 г. в республике было выплавлено более 22 млн т чугу-ша, 24 млн т стали, а в 1965 г. — соответственно 32,6 и около 187 млн т. Развивалась цветная метачлургия. Росло производ​ство алюминия, цинка, магния, титана, ртути, было осво-i ено производство кристаллического кремния и германия. <•••    Продолжала совершенствоваться транспортная система УССР. Из Украины шла разнообразная продукция в 81 страну мира. На железных дорогах на смену паровозам пришли эко​номически более выгодные электровозы и тепловозы. После этого повысилась скорость движения поездов, ускорилось обращение вагонов, были сэкономлены миллионы тонн угля, уменьшились эксплуатационные расходы. Был электрифи​цирован ряд железных дорог, в частности, важная магист​раль Донбасс — Карпаты.
Значительных успехов достигли работники морского транспорта. Грузооборот только Черноморского пароходства вырос в 4,6 раза и превышал 60% морского грузооборота всего Советского Союза. На морские линии вышли совре-
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менные большегрузные суда и первоклассные пассажирские лайнеры, которые осуществляли перевозки в 70 стран мира.
Укрупнялись и переводились на хозяйственный расчет автохозяйства. С начала 1962 г. на массовых рейсах в област​ных центрах и крупных городах стали применять линейное программирование с помощью вычислительных машин, ко​торое дало возможность значительно сократить холостые про​беги. Проходила реконструкция воздушного транспорта. В 1959—1965 гг. протяженность авиалиний Украины уд​воилась.
Несмотря на укрепление промышленного потенциала УССР, качество промышленной продукции (по сравнению с развитыми капиталистическими странами) оставалось до​вольно низким; к тому же имело место ухудшение экологи​ческой ситуации.
Заметим, что хотя хрущевские реформы не оправдали всех возлагавшихся на них надежд, рост валового нацио​нального продукта СССР вплоть до 70-х годов превышал показатели США и резко контрастировал с периодом ста​линского правления.
В период коллективного руководства (март—сентябрь 1953 г.) в Кремле шли острые дебаты о том, в какой форме и в каком направлении следует проводить экономические реформы. Но существовало и общее согласие относительно того, что хроническим недостатком советской экономики яв​ляется сельское хозяйство. На это указывала простая статис​тика: между 1949 и 1952 гг. объем продукции промышленно​сти вырос на 230%, а сельского хозяйства — только на 10%. Эта статистика была для советского руководства не только моральной пощечиной, но и показателем существенных эко​номических, политических и идеологических недостатков. Низкая производительность сельского хозяйства означала нехватку продуктов, что, естественно, вызвало сомнения относительно преимуществ социалистической модели хозяй​ствования над капиталистической. Поэтому, едва заняв пост Первого секретаря ЦК КПСС, Хрущев приступил к широ​ким мероприятиям по улучшению ситуации на селе. Для Ук​раины, житницы Советского Союза, его мероприятия име-
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ли особый смысл, поскольку уже в который раз Украина должна была служить площадкой для сельскохозяйственных экспериментов.
Общеизвестным проектом Хрущева было освоение цели​ны (1954—1956), предусматривавшее введение в сельскохо​зяйственный оборот около 13 млн га целинных земель в Заволжье и Казахстане (позже эту цифру увеличили до 28— 30 млн га за счет распашки залежных земель в Казахстане и Сибири). Начатый по решению февральско-мартовского (1954 г.) Пленума ЦК КПСС в первый год пятой пятилет​ки, проект вполне соответствовал экстенсивному пути раз​вития советской экономики; он предусматривал использо​вание огромных людских и материальных ресурсов, и большую часть этих расходов должна была взять на себя Украина. До 1956 г. отсюда на целину были переброшены тысячи тракторов и 80 тыс. опытных сельскохозяйственных рабочих (в целом из всех республик на целину выехало око​ло 300 тыс. добровольцев). Состав трудовых коллективов со​вхозов, возникавших на целинных землях, в основном фор​мировался за счет переселенцев с Украины. Многие из них поселились там навсегда. В то же время каждую весну на сезонные работы туда добровольно ехали с Украины сотни тысяч студентов. Хотя эта программа имела неоднозначные результаты, она, безусловно, вычерпывала ресурсы УССР и способствовала ослаблению сельскохозяйственного про​изводства в республике.
Другой эксперимент предусматривал неожиданный пе​реход к выращиванию огромного количества кукурузы на общей площади 28 млн га в масштабах всего Советского Союза. По американской модели ее должны были использо​вать в качестве кормов для увеличения продуктивности жи​вотноводства. В 1953 г. посевы кукурузы в УССР занимали почти 2,2 млн га. В соответствии с решением февральского (1955 г.) Пленума ЦК КПУ планировалось уже в 1955 г. засеять этой культурой более 5 млн га. В 1961 г. колхозы и совхозы республики выделили 3 млн га лучших земель под посевы кукурузы. Однако результаты «кукурузной эпопеи» оказались более чем скромными. Продовольственная пробле-
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ма оставалась нерешенной. После неурожая 1963 г. СССР вынужден был произвести крупные закупки зерна в Кана​де и США. В дальнейшем подобные закупки станут регу​лярными.
Еще одним грандиозным проектом стала реформа в жи​вотноводстве. Ее сущность, по словам Хрущева, заключалась в том, чтобы «в ближайшие годы догнать США по произ​водству мяса, масла и молока на душу населения». Эта про​грамма была принята в 1957 г., но так и не была выполнена. В 1964 г. производство продукции животноводства в УССР упало до 92% уровня 1958 г.
Определенной поддержкой в Украине пользовалась ре​форма 1958 г., которая касалась машинно-тракторных стан​ций. Из-за постоянных столкновений между МТС и колхо​зами по поводу того, как обрабатывать землю, руководство УССР убедило союзное руководство ликвидировать МТС, а технику их продать колхозам. Колхозы республики получи​ли более 108 тыс. тракторов, почти 43 тыс. комбайнов и иную технику на сумму 4,2 млрд рублей. Экономически креп​кие хозяйства рассчитывались за технику сразу. Но для сла​бых колхозов одноразовые большие финансовые расходы оказались слишком обременительными. Это вызвало у них значительные экономические затруднения, снизило оплату труда. Так как многие механизаторы, не желая после ликви​дации МТС становиться колхозниками, уехали в города, ухудшились обслуживание и ремонтная база сельскохозяй​ственной техники. Не было в достаточном количестве запас​ных частей к тракторам, комбайнам и другим сельскохозяй​ственным машинам. Как следствие, техника часто простаивала, а долги колхозов росли. В 1958—1961 гг. про​изошло сокращение парка сельскохозяйственных машин.
Технический прогресс требовал высококвалифицирован​ных и технически грамотных специалистов, которых очень не хватало в украинском селе. В 1953 г. из 15 тыс. председате​лей колхозов в Украине менее 500 имели высшее и непол​ное высшее образование. Лишь 19% руководителей имели среднее специальное образование. Для улучшения ситуации из городов на работу в колхозы стали направлять опытных
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инженеров и техников. Отстающие колхозы закреплялись за шефскими предприятиями, которые обеспечивали им техническую помощь. В результате на селе появилась новая социальная группа «сельскохозяйственных технократов». По​степенно рос общеобразовательный уровень руководителей-аграрников. В 1960 г. уже 65,5% председателей колхозов име​ли высшее и среднее специальное образование.
Тем временем правительство подняло колхозникам зара​ботную плату, и разрыв, который существовал к этому вре​мени между промышленными и сельскохозяйственными ра​бочими, начал медленно сокращаться. Улучшению положения в деревне способствовало ежемесячное авансирование кол​хозников, ликвидация натуроплаты, списание долгов по налогам и поставкам за предыдущие годы. Именно в период «хрущевской оттепели» колхозники наконец-то получили паспорта и стали полноправными гражданами.
Государство постоянно принимало меры к поднятию про​дуктивности колхозов и совхозов. В течение 1952—1958 гг. закупочные цены на зерно выросли почти в 7 раз, на карто​фель — в 8 раз, на продукты животноводства — в 5,5 раза. В 1961 г. были снижены в среднем на 40% цены на сельскохо​зяйственные машины и запчасти к ним, горючее и автомо​били. Колхозы получили льготы по подоходному налогу от реализации продуктов животноводства. В 1962 г. для колхо​зов были снижены цены на строительные материалы, ме​талл и металлоконструкции, в то же время повышены госу​дарственные закупочные цены на молоко, молочные продукты, скот и птицу в среднем на 35%.
Все это содействовало накоплению средств, но все же не покрывало всех расходов колхозов.
Важное значение для дальнейшего развития сельского хозяйства имела электрификация и механизация обществен​ного производства. В Украине в 1959—1965 гг. увеличился парк основных видов техники и сельскохозяйственных ма​шин. Однако количество таких важных машин, как зерно​уборочные комбайны, уменьшилось на 20,7%. Причиной та​кого положения стали просчеты, допущенные при планировании производства сельскохозяйственной техники.
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Так, в 1959—1963 гг. был расширен выпуск отдельных ви​дов машин, из-за чего возник избыток машин по посеву и сбору кукурузы и гороха, а тракторов, зерновых сеялок и культиваторов не хватало. К тому же колхозы потратили значительные суммы на приобретение техники из МТС в предыдущие годы и теперь почти не имели средств для по​купки новых машин.
Если в 1950—1958 гг. объем валовой продукции сельско​го хозяйства УССР вырос на 65%, то в 1958—1964 гг. — всего на 3%. Темпы подъема урожайности основных сельс​кохозяйственных культур значительно снизились; подобное не​удовлетворительное положение сложилось и в животновод-1 стве. Среднемесячный прирост сельскохозяйственной про-| дукции в Украине равнялся только 2,4%.
Причины отчасти крылись в просчетах при планирова-| нии как производства зерновых культур, так и структуры;! посевных площадей. В частности, площади озимой пшеницы | уменьшились с 37,5 млн га в 1958 г. до 5,2 млн га в 1963 г., i т. е. на 31%, более чем втрое сократились и посевы яровых.. Уменьшились посевы других зерновых, а также кукурузы!! на зерно. Хозяйства не обеспечивались необходимым коли​чеством минеральных удобрений, недостаточно вносили в; почву органические удобрения, не имели в достаточном ко​личестве техники. На засушливом юге Украины не хватало ; влаги, тем временем здесь были почти полностью ликвиди- < рованы чистые пары. Колхозы и совхозы получали планы ; выращивания культур и цифры урожайности свыше. При этом не учитывались реальные возможности их осуществле​ния и хозяйственная целесообразность.
Совершенно неэффективной оказалась политика госу​дарства в отношении личных приусадебных хозяйств граж​дан. Еще в 1955 г. размеры приусадебных хозяйств были со​кращены в два раза. В 1956 г. был введен денежный налог на граждан, державших скот в городах. В том же году Хрущев предложил, чтобы крестьяне продавали своих коров колхо​зам, а молоко получали оттуда на трудодни. Летом 1959 г. был принят Указ Президиума Верховного Совета УССР о запрещении гражданам держать скот в городах и рабочих по-
селках. Все эти административные мероприятия привели к тому, что за десять лет (с 1954 по 1964 г.) поголовье круп​ного рогатого скота в подсобных хозяйствах колхозников в Украине сократилось на 14%, поголовье свиней — на 20%, а овец и коз — на 53%.
Реформаторские нововведения затронули и социальную сферу. С середины 50-х годов заработная плата стала ведущей формой повышения благосостояния трудящихся. Среднеме​сячная денежная заработная плата всех категорий рабочих и служащих в 50-е годы выросла на 25,3%. Об увеличении денежных доходов жителей Украины свидетельствует тот факт, что сумма вкладов в сберегательных кассах республи​ки выросла с 2,7 млрд рублей в 1950 г. до 19,7 млрд рублей в 1960 г.
Постепенно ликвидировался разрыв в уровнях оплаты низко- и высокооплачиваемых работников. С другой сторо​ны, это сдерживало профессиональный рост рабочих, ин​женерно-технических работников, не способствовало сти​мулированию трудовой деятельности. В 1965 г. сократился рабочий день. Фабрики и заводы перешли на пятидневную рабочую неделю. Увеличились отпуска беременным женщи​нам и молодым матерям.
Доходы колхозников от общественного и личного хо​зяйства увеличились в 1951—1955 гг. на 50%. С введением в 1956 г. ежемесячного авансирования денежная оплата труда колхозников постепенно становится преобладающей. В 1960 г. ее среднемесячный размер составлял 24,3 рубля, или около 45% общей оплаты за трудодни. В июле 1964 г. был принят закон о пенсиях и помощи членам колхозов. Минимальный размер пенсии устанавливался в размере 12 рублей в месяц.
Определенное значение для подъема благосостояния на​селения имела отмена или уменьшение налогов, отмена в 1957—1958 гг. обязательных государственных займов. Росла роль общественных фондов потребления. Так, в 1963 г. в СССР они составляли 17% национального дохода. За их счет обеспечивались бесплатное обучение, здравоохранение. Бо​лее рациональной стала структура потребления. Однако рас​ходы на питание были высокими и составляли 47,4% зара-
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ботной платы рабочего. Выплаты и материальная помощь оставались низкими — 717 рублей в год на душу населения.
Урбанизация усилила жилищный кризис. В 1954 г. было принято решение о массовом строительстве жилья индуст​риальными методами. Выросла площадь новых жилых до​мов, позже прозванных в народе «хрущевками». Люди на​чали переселяться из «коммуналок», бараков, подвалов и полуподвалов в индивидуальные квартиры. Если в 1918— 1940 гг. в Украине было введено в эксплуатацию 78,5 тыс. кв. м жилой площади, то в 1956—1965 гг. — более 182 тыс. кв. м. Получили и построили себе жилье почти 18 млн человек. Острота жилищной проблемы несколько снизи​лась, однако качество жилья и уровень обеспеченности населения жильем все еще оставался низким. На 1 января 1959 г. на одного человека приходилось в среднем 6,35 кв. м жилой площади. К тому же строительство по типовым про​ектам приводило к серому, однообразному виду большин​ства домов, а вместе с ними — городов и поселков.
Больше внимания стали уделять улучшению водоснаб​жения и бытовому потреблению газа в городах всех союзных республик. Велось строительство метрополитенов. В быту по​явились наручные часы, фотоаппараты, радиоприемники, телевизоры, швейные и стиральные машины, холодильни​ки. В структуре потребления населения выросла доля непро​довольственных товаров. Если при Сталине уровень личного потребления ежегодно увеличивался примерно на 1%, то при Хрущеве — на 4%.
Все же производство отечественных товаров широкого потребления не обеспечивало возросших потребностей насе​ления и часто компенсировалось импортом. Отставало от ро​ста потребностей населения и развитие сферы услуг, тор​говли, общественного питания.
Определенные сдвиги наблюдались в духовной жизни и в сфере народного образования. В апреле 1958 г. Хрущев высту​пил на XIII съезде ВЛКСМ, призвав преодолеть оторван​ность школ и вузов от жизни. В конце того же года был опуб​ликован закон «Об укреплении связи школы с жизнью и о дальнейшем развитии системы народного образования в
СССР», который был продублирован Верховным Советом УССР в апреле 1959 г. В основе предложенной реформы лежал принцип соединения общеобразовательного и политехничес​кого обучения. В соответствии с законом семи- и десятилетние школы были преобразованы в восьмилетние (обязательные) и одиннадцатилетние общеобразовательные трудовые поли​технические с производственной практикой. Выпускники средних школ, за исключением 20% лучших учащихся, обя​заны были до поступления в вуз отработать на производстве не менее двух лет. В городских школах стали создавать мастер​ские и цеха, в которых учащиеся занимались изготовлением инструментов, игрушек, значков, простых видов одежды и мебели. При сельских школах появились хозяйства с правиль​ным севооборотом, животноводческие фермы и птицефабри​ки. На производственное обучение и производительный труд отводилось не менее 12 часов в неделю.
Главными недостатками реформы были: 1) недооценка гуманитарного аспекта образования; 2) подмена политех​нического обучения и посильного производительного труда принудительным профессиональным образованием; 3) слиш​ком сжатые сроки переорганизации школ (пять лет); 4) от​сутствие необходимой материально-технической базы; 5) недостаточное количество подготовленных педагогических кадров. Все эти факторы в итоге привели к тому, что новая система образования, имея принципиально правильные ори​ентиры, так и не смогла подняться на более высокий уро​вень; качество подготовки выпускников вузов и средних специальных учебных заведений существенно отставало от количественных показателей.
Школьный закон, принятый Верховным Советом УССР в апреле 1959 г., предоставил родителям право выбирать для своих детей язык обучения. Объективно это вело к тому, что русский язык в школах Украины стал постепенно вы​теснять украинский язык.
Неуклонно продолжало расти количество школ, вузов и техникумов. Если в 1950 г. в общеобразовательных школах УССР работало 291,3 тыс. учителей,, то в 1960 г. — около 408 тыс. В период с 1950 по 1959 г. количество студентов
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выросло с 201,9 тыс. человек до 643,8 тыс. человек. Педаго​гические кадры готовились в 7 университетах, 36 педагоги​ческих институтах и 43 педучилищах. Было осуществлено укрупнение вузов, в результате чего вместо 160 их стало 140; это способствовало консолидации научно-педагогичес​ких кадров, укреплению вузовских кафедр, более рацио​нальному использованию средств. В 1958 г. в высшей школе работало 805 докторов наук и 8103 кандидата наук.
С 1961 по 1966 г. в 132 вузах и 697 техникумах Украины набор увеличился в 1,5 раза. В них обучался 1 млн 336 тыс. студентов и учащихся. В 1963 г. в Харькове был открыт Ин​ститут искусств, в 1964 г. — основан Донецкий государ​ственный университет (ныне Донецкий национальный уни​верситет).
Некоторые положительные перемены произошли в сфе​ре культурной и научной деятельности. С 1957 г. украинские историки приступили к изданию собственного «Украшсь-кого юторичного журналу». С 1959 по 1965 г. продолжалось издание 17 томов «УкраТнськоК Радянсько! Енциклопедп». Появились многотомные «Словник украшсько! мови», «Icro-ргя украшськоТ лггератури», «1стор1я украшського мистецт-ва», «1стор1я м1ст i сш Украшсько! РСР». Творческую ак​тивность украинской интеллигенции стимулировало также появление новых общественно-политических, научных и литературных журналов («Прапор», «Знания та праця», «BceceiT» и др.). Массовыми тиражами издавались произве​дения А. Малышко, О. Гончара, М. Рыльского, М. Бажана, П. Воронько, М. Стельмаха, Ю. Яновского, В. Сосюры, П. Тычины, О. Вишни и С. Олейника.
Заметным событием в культурной жизни республики ста​ло проведение в марте—мае 1958 г. фестиваля «Первая укра​инская театральная весна», в котором участвовали десятки театральных коллективов, в том числе Харьковский акаде​мический театр им. Т. Шевченко, Львовский театр оперы и балета им. И. Франко, Винницкий областной музыкально-драматический театр им. М. Садовского.
Развивалось украинское киноискусство. Если в 1951 г. было выпущено лишь 9 фильмов, то в 1956 г. на Киевской,
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Одесской и Ялтинской киностудиях ежегодно снималось 4— 7 фильмов, а в конце 50-х годов — 16—20 картин. Очень популярными были фильмы «Мать» режиссера М. Донско​го, «Тревожная молодость» режиссеров А. Алова и В. Наумо​ва и «Весна на Заречной улице» Ф. Миронера и М. Хуциева. Начали действовать студии хроникально-документальных и научно-популярных фильмов. В январе 1963 г. состоялся уч​редительный съезд Союза работников кинематографии Ук​раины.
Среди украинских композиторов указанного периода можно выделить Б. Лятошинского, Г. Майбороду, К. Данке-вича, С. Людкевича, А. Кос-Анатольского.
В УССР сложилась разветвленная сеть научно-исследова​тельских учреждений. Только в период с 1959 по 1965 г. в республике было создано 73 научных заведения, а всего дей​ствовало более 830 научных учреждений, в которых работа​ло 95 тыс. человек (в том числе около 2 тыс. докторов наук и почти 20 тыс. кандидатов наук). Базовым центром научных исследований являлась Академия наук Украины, в состав которой входило около 50 научно-исследовательских учреж​дений. В середине 50-х годов в составе АН УССР работали 81 академик и 100 членов-корреспондентов. В 1962 г. на базе компьютерного центра, открытого в Киеве еще в 1957 г., был создан Институт кибернетики.
Развернули свою деятельность Украинское государствен​ное издательство, Издательство Академии наук Украины, Государственное издательство изобразительного искусства и музыкальной литературы УССР (с 1964 г. — издательство «Веселка»), областные издательства в Харькове, Одессе, Львове, Донецке и других городах. За период с 1950 по 1958 г. количество изданных книг (по названиям) выросло с 4136 до 6618 (из них 3975 — на украинском языке), а их тираж увеличился с 77,6 млн до 116,2 млн экземпляров.
Под занавес «хрущевской оттепели», однако, все более заметными стали тенденции на сворачивание процессов де​мократизации, усиление тотального идеологического дик​тата партии. Ответом на эти рецидивы сталинщины стало формирование в конце 50-х и начале 60-х годов правоза-
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щитного движения диссидентов как в рамках всего Союза, так и в Украине. Власти боролись против него под флагом «борьбы с антисоветизмом». В мае 1961 г. состоялся судебный процесс над Украинским рабоче-крестьянским союзом, орга​низованным в 1959 г. Л. Лукьяненко. Союз ставил своей це​лью выход УССР из состава СССР путем реализации соот​ветствующей статьи Конституции СССР (о праве наций на самоопределение). Суд приговорил Лукьяненко к высшей мере наказания, со временем заменив расстрел 15-летним заключением в лагере и 10-летней ссылкой. Вместе с Лукья​ненко были осуждены В. Луцкив, И. Кандыба и др.
В октябре 1961 г. в Москве состоялся XXII съезд КПСС, на котором Н. С. Хрущев представил новую Программу пар​тии — программу построения коммунизма в СССР. Одновре​менно был дан толчок новому этапу борьбы по преодоле​нию культа личности Сталина и новым реформам в экономике. В Устав КПСС был включен новый пункт, согласно которо​му никто не мог занимать выборную должность в партии более трех сроков подряд, а состав руководящих органов должен был регулярно обновляться по меньшей мере на одну треть.
В марте 1962 г. Хрущев провел реорганизацию всего ру​ководящего аппарата сельскохозяйственного комплекса. Это стало прелюдией к самой необычной хрущевской реформе. Согласно проекту, вся партия должна была изменить терри​ториальную структуру на производственную. Ее аппарат под​разделялся на две параллельные структуры — для промыш​ленности и сельского хозяйства, управлявшиеся из единого центра. В каждой области появилось по два обкома партии: один-занимался промышленным производством, другой кури​ровал аграрный сектор. По этому же принципу разделили исполнительные органы власти — облисполкомы.
Все эти преобразования были встречены в штыки кон​сервативной частые» партийной номенклатуры, которая в условиях тоталитаризма привыкла к гарантированности сво​его господствующего положения и не желала его терять из-за «реформаторской чехарды» Хрущева. За спиной Первого секретаря ЦК стал зреть заговор, в который были втянуты
все высшие партийные руководители. 14 октября 1964 г. они созвали Пленум ЦК КПСС, на котором Хрущева вынудили подписать заявление о добровольной отставке. Пост Первого секретаря достался Л. И. Брежневу, а пост Председателя Со​вета Министров СССР (который Хрущев по совместитель​ству занимал с 1958 г.) — А. Н. Косыгину. Преемники Хру​щева обещали не менять «генеральной линии» партии, преодолеть кризис в сельском хозяйстве, восстановить дру​жеские связи с Компартией Китая, прервавшиеся в период критики культа личности Сталина, решить продовольствен​ную проблему и т. д. Ноябрьский Пленум ЦК КПСС 1964 г. ликвидировал хрущевский почин, разделявший партию на промышленную и аграрную части. Затем были свернуты и другие реформы. Совнархозы заменили министерствами, пре​кратили критику сталинизма, отказались от политического плюрализма, усилили идеологический контроль за культур​ной жизнью. Иными словами, высшие партийные иерархи, устранив Хрущева, сделали решительный поворот в сторону восстановления сталинских норм управления советским об​ществом. Все эти процессы затронули и Украину.
НАРАСТАНИЕ КРИЗИСНЫХ ЯВЛЕНИЙ
В  СОВЕТСКОМ  ОБЩЕСТВЕ.
СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКИЙ «ЗАСТОЙ»
7О-х  И   ПЕРВОЙ  ПОЛОВИНЫ   8О-Х  гг.
Хотя годы правления Л. И. Брежнева (1964—1982) в со​временной историографии принято называть периодом зас​тоя, необходимо уточнить, что до 1970 г. экономика СССР продолжала развиваться по восходящей линии, и только с начала 70-х годов в ней наметились негативные тенденции, позже (при Горбачеве) названные «застоем».
После отставки Хрущева сущность консервативного кур​са брежневской команды определялась одним словом-сим​волом — «стабильность». Не нужно никаких реформ, пола​гал Брежнев, и никаких экспериментов — все и так замечательно, все должно идти своим путем, поступатель-
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но, в направлении «светлого будущего». Однако сразу пе​рейти к консервативному курсу было невозможно. Новому вождю еще предстояло решить неотложные кадровые воп​росы, устранить с политической арены своих противников и конкурентов (как сторонников Хрущева, так и опасных союзников, метивших на ключевые посты в руководстве). Поэтому на первых порах Брежнев не стал препятствовать проведению новой реформы в промышленности и сельском хозяйстве, активным сторонником которой был глава пра​вительства А. Н. Косыгин.
Одним из условий необходимости проведения хозяйствен​ной реформы 1965 г. было то, что установившаяся на тот период территориальная структура управления промышлен​ностью через совнархозы, методы планирования и эконо​мического стимулирования в промышленности не отвечала современным условиям и уровню производительных сил. Она привела к тому, что руководство отраслями промышленно​сти оказалось раздробленными по многочисленным эконо​мическим районам, было нарушено единство технической! политики. В деятельности совнархозов все больше давали себя | знать местнические тенденции.
Управление промышленностью по территориальному принципу сдерживало развитие отраслевой специализации и рациональных производственных связей между предприя​тиями, находившимися в различных экономических райо​нах, отделяло науку от производства, приводило к раздроб​ленности и многоступенчатости руководства отраслями промышленности и потере оперативности в работе.
Следующим условием было то, что хозрасчет до реформы 1965 г. основывался на предоставлении предприятиям права оперативного управления закрепленными за ними основ​ными и оборотными производственными фондами. Хозрас​четные предприятия получали в свое распоряжение произ​водственные фонды безвозмездно и тем самым не были заинтересованы в наиболее полном и правильном использо​вании этих фондов.
В .постановлении сентябрьского (1965 г.) Пленума ЦК КПСС «Об улучшении управления промышленностью,
совершенствовании планирования и усилении экономичес​кого стимулирования промышленного производства» говорилось: «Серьезным недостатком в руководстве промыш​ленностью является то, что в нем превалировали админис​тративные методы в ущерб экономическим. Хозрасчет на пред​приятиях носит во многом формальный характер; права предприятий в хозяйственной деятельности ограничены». По​этому пленум признал целесообразным устранить излишнюю регламентацию деятельности предприятий, сократить число плановых показателей, спускаемых предприятиям сверху, на​делить их средствами для развития и усовершенствования про​изводства, улучшить использование таких важнейших эконо​мических рычагов, как прибыль, цена, премия, кредит.
В соответствии с решением сентябрьского Пленума ЦК КПСС с января 1966г. в Советском Союзе начала осуществ​ляться экономическая реформа, сущность которой состояла в переходе на новую систему планирования и экономического стимулирования. Реформа проводилась по нескольким на​правлениям.
Во-первых, речь шла о совершенствовании системы пла​нирования. Прежняя система планирования не отвечала тре​бованиям времени и имела существенные недостатки. Дело в том, что рост объемов производства на предприятии изме​рялся по количеству валовой продукции. Реформа же пре​дусматривала оценку работы предприятия не по количеству выпущенной продукции, а по количеству реализованной продукции и полученной прибыли. Намечалось развитие пря​мых хозяйственных связей, оптовой торговли средствами производства.
Во-вторых, реформа предусматривала перевод предпри​ятий на полный хозрасчет, давала им возможность оставлять в своем распоряжении большую часть прибыли. Введена была плата за производственные фонды, призванная стимулиро​вать их рациональное использование. Из расчетной прибы​ли, получавшейся после вычета из дохода балансовой платы за фонды и других первоочередных платежей, начислялись фонды экономического стимулирования: фонд материаль​ного поощрения (ФМП), фонд социально-культурных ме-
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роприятий и жилищного строительства (ФСКС) и фонд развития производства (ФРП). Эти фонды намечено было формировать на нормативной основе, в зависимости от тех или иных фондообразующих показателей. Намечалось также отказаться от планирования сверху фонда заработной платы.
В-третьих, началась перестройка системы ценообразова​ния, сам факт проведения которой одновременно с мерами по совершенствованию планирования и укреплению хоз​расчета придавал комплексность и согласованность всей со​вокупности проводимых мероприятий. В 1966—1967 гг. была осуществлена реформа оптовых цен промышленности, ко​торая от предыдущих пересмотров цен отличалась тем, что в ней произошла смена модели оптовой цены. Рентабельность, предусмотренная в ценах при их введении, учитывала те​перь фондоемкость продукции. Для большинства отраслей промышленности рентабельность была предусмотрена в раз​мере 15% к производственным фондам. Политика поддержа​ния низких оптовых цен и, стало быть, использования их как главного инструмента перераспределения национально​го дохода была политикой установления цен на уровне, обес​печивающем работу предприятий на началах хозрасчета. Со​ответственно в составе накоплений возросла доля прибыли и уменьшилась доля налога с оборота.
В-четвертых, предусматривалась перестройка организаци​онной структуры управления промышленностью. В 1957 г. на февральском Пленуме ЦК КПСС было принято постановле​ние «О дальнейшем совершенствовании управления промыш​ленностью и строительством». Его суть, как мы помним, зак​лючалась в ликвидации отраслевых министерств и создании почти во всех областях территориальных советов народного хозяйства. Сентябрьский (1965 г.) Пленум ЦК КПСС принял решение осуществить переход на отраслевой принцип управ​ления промышленными предприятиями. Эта реорганизация, однако, не мыслилась как возврат к прежним министерствам. «Организуемые министерства, — говорил А. Н. Косыгин, — будут работать в совершенно новых условиях, когда функ​ции административного управления промышленностью со​четаются со значительным усилением хозрасчетных методов и
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экономических стимулов; когда существенно расширяются хозяйственные права и инициатива предприятий». Кроме того, чтобы предотвратить чрезмерное усиление их влия​ния как возможных монопольных производителей профиль​ной продукции, было предусмотрено разделение функций по планированию и сбыту, путем образования из соответ​ствующих подразделений ликвидируемых совнархозов Го​сударственного Комитета по материально-техническому снабжению (Госснаба СССР), имеющего как отраслевые звенья, так и региональную структуру территориальных управлений с товарными отделами, конторами и базами.
Таким образом, система централизованного распределе​ния материальных ресурсов сохранилась. По важнейшим из​делиям эту функцию выполнял Госплан, а по остальной продукции — Госснаб. Он же осуществлял прикрепление потребителей к поставщикам, загрузку мощностей и реали​зацию фондов.
Проведение реформы в Украине дало определенный эко​номический и социальный эффект. Восьмая пятилетка, в течение которой осуществлялась реформа, была лучшей из последних пяти пятилеток. Среднегодовой темп приро​ста национального дохода составлял 7,1%, производитель​ность труда за пять лет выросла на 37% и, что важно, одновременно была практически остановлена тенденция к падению фондоотдачи. Реальные доходы населения вырос​ли на 33% — лучший показатель с середины 50-х годов.
Если в 1966 г. в УССР на новые методы стимулирования перешло 100 предприятий (1,5% их количества в республи​ке), которые давали 8% объема производства и 18% прибы​ли, то в 1970 г. таких предприятий насчитывалось уже 8,2 тыс. (83%), дававших 92% объема производства и 90% всей прибыли.
Характерной чертой пятилетки являлось то, что в про​мышленности опережающими темпами развивались отрасли, определяющие технический прогресс. Если объем промыш​ленного производства в СССР в целом вырос на 50%, произ​водство электроэнергии — на 54%, продукции машиностро​ения и металлообработки — на 74%, химической и
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нефтехимической промышленности — на 78%, то в Украине при аналогичном общем увеличении промышленного произ​водства (2/3 этого прироста получено за счет повышения про​изводительности труда) выработка электроэнергии увели​чилась на 46%, продукции машиностроения — на 80%, химической и нефтехимической промышленности — на 100%. Среди этих отраслей в республике некоторое отставание на​блюдалось только в области энергетики, главным образом из-за несвоевременного ввода в строй соответствующих объек​тов; другие же ведущие отрасли индустрии развивались успешно.
Прогресс отмечался в горнодобывающей промышленно​сти, металлургии, машиностроении и других важнейших отраслях промышленности. В 1970 г. в УССР было добыто 207 млн тонн угля, 14 млн тонн нефти, 111 млн тонн же​лезной руды, произведено 41 млн тонн чугуна, 46,5 млн тонн стали; вырабатывалось около 138 млрд кВт- ч электро​энергии. Удельный вес республики в народном хозяйстве СССР составлял: по добыче угля — 33%, железной руды — 57%, выплавке чугуна — 48%, стали — 40%.
В 1966—1970 гг. в УССР были сооружены две мощные доменные печи, комплексы кислородно-конверторных це​хов на Криворожском и Енакиевском металлургических за​водах и т. д. Налажено производство твердых сплавов в Торе​зе и Светловодске. Успешное освоение проектных мощностей способствовало тому, что использование доменных печей в республике в 1966—1970 гг. повысилось на 14,2%, марте​новских — на 11 %. В связи с этим сверх плана удалось полу​чить тысячи тонн металла.
За годы пятилетки возросли мощность электростанций и производство электроэнергии. В 1966—1970 гг. закончилось строительство крупнейших в Европе Приднепровской, Бур-штынской, Старобешевской и Ворошиловградской тепло​вых электростанций, первой очереди Трипольской ГРЭС.
Однако промышленность УССР еще не полностью удов​летворяла потребности народного хозяйства в электротех​нических изделиях, железнодорожных вагонах, горной тех​нике, некоторых сельскохозяйственных машинах, запасных
322
частях и т. д. Около 1/3 изделий, выпущенных в республике в 1966—1970 гг., по качеству уступало установленным стан​дартам. На некоторых заводах не полностью использовались производственные мощности, наблюдались потери рабочего времени, простаивало оборудование. Эти недостатки име​лись не только в машиностроении, но и в ряде других от​раслей промышленности республики.
Эффект реформы, конечно, оказался ниже ожидаемого. Ограниченность и краткосрочность ее успехов во многом объясняется противоречием между вводимым экономичес​ким механизмом и изменениями в организационной струк​туре. Замысел сделать новые министерства органами управ​ления посредством экономических методов не удался, ибо у министерств не было экономических рычагов, но были их административные права и обязанности. Любую задачу можно было решить, опираясь на административные методы. По​этому вскоре работа министерств вошла в привычное русло. Пока формировался их аппарат и они не могли активно вмешиваться в дела предприятий, были достигнуты наи​большие успехи в осуществлении реформы. Однако стоило министерствам укрепиться — и возникавшие в ходе рефор​мы проблемы стали решаться старыми методами админист​рирования. Это нашло свое выражение в увеличении числа директивных показателей, расширении и детализации но​менклатуры планируемой и распределяемой продукции и т. д. В итоге административная система была реорганизована и, по сути, сохранила свое ведущее положение.
После событий 1968 г. в Чехословакии верх окончательно взяли сторонники консервативной линии, выступавшие про​тив наиболее важных и радикальных положений реформы под предлогом, что их осуществление угрожало бы социали​стическому строю и вело к подрыву планового хозяйства. Они были правы. Задействовать в СССР рыночные эконо​мические регуляторы (рентабельность, прибыль и т. п.) зна​чило отказаться от социалистической модели хозяйства. Бреж​невское'руководство на это пойти не могло.
В 70-е годы нарастающая бюрократизация экономики, сохранение авторитаризма в системе политического руко-
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водства, появление нового культа — «культа серости» при​вели к появлению и углублению кризисных явлений во всех сферах жизни советского общества, в том числе и в Украине. Среднегодовой прирост валового общественного продукта в УССР в 1961-1965 гг. составлял 6,9%, в 1966-1970 гг. -6,7%, в 1971-1975 гг. - 5,6%, в 1976-1980 гг. - 3,4%, в 1981-1985 гг. - 3,5%. Только за 15 лет (с 1965 по 1980 г.) темпы роста производительности труда в УССР снизились более чем в 2 раза. Замедление темпов экономического рос​та, невыполнение плановых заданий, топтание на месте, а в отдельных отраслях — откат назад были особенно угрожающими для СССР на фоне начавшейся в развитых капиталистических странах технологической революции, со​провождавшейся их переходом от индустриального к постин​дустриальному обществу. Поскольку в хозяйственных планах министерств и ведомств СССР не находили должного отра​жения вопросы использования достижений научно-техни​ческой революции (НТР), партия инициировала разработку комплексной программы развития техники и технологий. В течение 1971—1975 гг., например, предполагалось получить от использования в народном хозяйстве достижений науки и техники экономический эффект 40—42 млрд рублей, или приблизительно 40% планируемого на пятилетие прироста национального дохода. На практике же большую силу наби​рали инертность, рутинерство, бюрократизм.
Универсальным средством решения всех назревших эко​номических и социальных проблем провозглашалось повы​шение руководящей роли партии. Оно проявлялось в даль​нейшем распространении партийного контроля на все сферы жизни общества. В соответствии с такой установкой на XXIV съезде КПСС (март—апрель 1971 г.) в Устав партии было внесено положение о том, чтобы наряду с производствен​ными парторганизациями правом контроля за деятельнос​тью администрации были наделены и партийные организа​ции научно-исследовательских институтов, учебных заведений, культурно-просветительных и других учрежде​ний. Парторганизации центральных и местных управленчес​ких органов должны были осуществлять контроль за рабо-
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той госаппарата по выполнению директив партии и пра​вительства, соблюдением партийной и государственной дисциплины. Все это не создало сколько-нибудь серьез​ных препятствий для распространения бюрократизма и кор​рупции.
В литературе утвердилось мнение, будто в областях все . дела вершили обкомы партии, их первые секретари. Наделе это была лишь иллюзия всесилия партийных комитетов. Их воздействие на хозяйственную жизнь регионов было весьма -• незначительным, так как большая часть предприятий нахо-'лилась в подчинении центральных министерств и ведомств. i Если в 1957 г. в СССР было 37 министерств, то в 1974 г. — (уже более 60, в 1977 г. — 80, а к началу 1987 г. — более 100. За период с 1975 по 1985 г. количество союзно-республи-! канских и союзных министерств, ведомств и государствен-|«ых комитетов в УССР выросло почти  на 20%. В жизнь неукоснительно проводились конкретные министер​ские установки; из областей выкачивалось все возможное i при самых минимальных затратах на соцкультбыт, эколо​гию, развитие производственной и социальной инфраструк-! туры и т. п. То есть даже объективно предназначение мини​стерской системы заключалось в том, чтобы заниматься • деятельностью, противоречащей интересам населения того региона, в пределах которого действовало предприятие. И чем крупнее было предприятие, чем важнее была его про​дукция с точки зрения общегосударственной, тем больший конкретный ущерб приносила его деятельность региону.
Сказанное в полной мере относится и к народнохозяй​ственному комплексу Украины, полностью подчиненному союзным министерствам и ведомствам. По мнению амери​канского экономиста X. Хантера, изъятие текущего дохода из УССР и использование его в других регионах СССР со​ставляло «основную черту украинской экономической ис​тории». По подсчетам британского специалиста П. Уайлза, Украина регулярно вносила в союзный бюджет на 10% боль​ше средств, чем получала из него.
Итак, положение дел в экономике неуклонно ухудша​лось, рост жизненного уровня народа замедлился. В годы
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девятой пятилетки (1971—1975) объем промышленного про​изводства вырос на 43% (по альтернативным оценкам — лишь на 25%) по сравнению с 50,5% (39%) в восьмой пятилетке. Вместо 41%. прироста используемого национального дохода в 1966—1970 гг. в девятой пятилетке этот показатель вырос только на 28%. Причем эти приросты достигались не за счет интенсивных методов ведения хозяйства и повышения про​изводительности труда, а за счет вовлечения в хозяйствен​ный оборот все новых и новых ресурсов.
Прирост интегрального показателя эффективности об​щественного производства упал с 18% в восьмой пятилетке до 6% в девятой. Темпы роста реальных доходов населения в УССР имели тенденцию к постоянному снижению. Если в девятой пятилетке в Украине они составляли 20%, в деся​той — 17%, то в одиннадцатой — лишь 14%. Из пятилетки в пятилетку уменьшалось число граждан, сумевших улучшить свои жилищные условия.
В восьмой пятилетке их насчитывалось 8,9 млн чело​век, в девятой — 8,6 млн, в десятой — 7,8 млн, а в одиннадцатой — 7,7 млн Снизился и уровень охраны здо​ровья. За период 1970—1985 гг. показатели смертности в УССР выросли с 8,8 до 12,1 случаев на 1 тыс. граждан, а естественный прирост населения Украины сократился в 2,2 раза. Страна по всем показателям все сильнее погружа​лась в «застой».
В то же время процветала «теневая экономика». Ее пита​тельной средой была бюрократическая система, функцио​нирование которой требовало постоянного жесткого вне​экономического принуждения и регулятора в виде дефицита. Последний демонстрировал себя повсеместно на фоне со​вершенно невероятных излишков сырья и различных мате​риалов. Самостоятельно продать ненужные запасы или об​менять их на нужные товары предприятия не могли. Сделать это могли подпольные дельцы. Подпольный рынок поддер​живал разваливающуюся экономику.
Брежневское руководство дутыми цифрами и гигант​скими прожектами стремилось отвлечь внимание обществен​ности от того плачевного состояния, в котором оказался
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СССР. Конспиративная суета в принятии решений выдава​лась за принцип государственной деятельности. Келейность, семейственность, наличие массы послушных исполнителей на ключевых постах являлись необходимыми компонента​ми командно-административной системы. Нарастало сращи​вание дельцов теневого бизнеса с ответственными работ​никами партийно-государственного аппарата в центре и на местах. Обороты теневой экономики становились мил​лиардными.
В мире развертывался новый виток научно-технической революции. Его сердцевину составляли такие достижения науки, которые привели к формированию микроэлектро​ники, биотехнологии в качестве базисных направлений тех​нологического переворота в производственной и непроиз​водственной сферах. Это требовало новых кадров, знаний и навыков. В СССР же окостеневшая бюрократическая маши​на не могла адаптироваться к переменам, реагируя на них лишь увеличением штатов. С 1960 по 1987 гг. аппарат ор​ганов управления в стране вырос более чем в два раза — с 1245 тыс. до 2663'тыс. человек, а общая численность управ​ленцев превысила IS млн человек. Эти кадры отличались в основном низким профессиональным уровнем (из 9,3 млн ру​ководящих работников всего 4,2 млн (45%) имели высшее образование и только доли процента — среднее специальное управленческое образование).
Эффективно реагировать на реалии технологической ре​волюции такой аппарат не был в состоянии. Зато он регу​лярно наращивал выпуск инструкций, приказов, распоря​жений и иных подзаконных актов. Нередко эти документы противоречили друг другу, не давали возможности рабо​тать хозяйственным руководителям, образуя клубок меж​ведомственных, межрегиональных и общественных проти​воречий.
Беда, однако, заключалась не только в увеличении ко​личества безликих аппаратчиков. Административно-команд​ной системой были воспитаны несколько поколений тех​нократически мыслящих людей, лишенных твердых нравственных устоев, способных поставить свои корыстные
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личные или групповые, ведомственные интересы выше об​щенародных, безразличных к будущему природы и об​щества.
В руководящих кругах, безусловно, ощущался надвигав​шийся кризис, но утилитарно-прагматические интересы вер​хушки превалировали над стратегическими; они блокирова​ли политическую волю и не позволяли осуществить назревшие преобразования. Делались попытки различных квазиреформ, затевались очередные технократические но​вации, но дальше заклинаний с высоких трибун дело не двигалось. Была ускорена работа над проектом новой Кон​ституции СССР, которая была призвана отразить «основ​ные черты развитого социалистического общества, его по​литической организации». На XXV съезде КПСС (феврать — март 1976 г.) декларировалась необходимость последователь​ного осуществления перехода от создания и внедрения от​дельных машин и технологических процессов к разработке, производству и массовому применению высокоэффектив​ных систем машин, оборудования, приборов и технологи​ческих процессов, обеспечивающих механизацию и автома​тизацию всех процессов производства. В этой .связи активизировалась работа над Комплексной программой на​учно-технического прогресса и его социально-экономичес​ких последствий. Но, опять-таки, программно-целевые под​ходы не могли дать положительного эффекта в экономике СССР с ее монопольной государственной собственностью на средства производства и обращения, с отчуждением тру​дящихся от собственности, с деформированными, искусствен​но созданными товарно-денежными отношениями. В силу своей инертности административно-командная система не могла быть настроена на постоянное самообновление, мо​дернизацию экономических структур, решение перспектив​ных задач. Попытки концентрации сил на приоритетных на​правлениях приносили мало пользы и лишь усугубляли диспропорции в народном хозяйстве. Огромные ресурсы про​валивались как сквозь землю.
Для имитации успехов разрослась практика произволь​ного манипулирования информацией. Она перестала рассмат-
| ^риваться как предосудительное дело. Развернулись система-*\ тические подтасовки данных в расчетах, проектах, отчетах, \      Несмотря на то, что 70-е гг. были благоприятными с | точки зрения естественных приростов трудоспособного на-•1 селения, именно в этот период обострился дефицит рабочей i силы, поскольку огромные капиталовложения направлялись '{ не на замену устаревшей техники и оборудования, а на воз​ведение стен для давно устаревших технологических устано​вок и машин. С упорством, достойным лучшего применения, в крупнейших городах создавались рабочие места под работ​ников с низкой квалификацией. Дефицитность трудовых ресурсов в условиях административно-командной системы заставляла предприятия накапливать этот ресурс впрок.
В 1971—1978 гг. в промышленности было создано более ; 3 млн новых рабочих мест, которые оставались вакантными. .| Зато значительная часть рабочих обслуживала физически | и морально устаревшую технику. Поэтому хотя и происхо-| дило некоторое сокращение удельного веса работников, за-^ нятых ручным трудом, их абсолютная численность продол-| жала расти.
'\      Десятая пятилетка была провозглашена «пятилеткой I эффективности и качества». Однако вместо всемерной ^экономии изо всех сил поддерживались пропорции 30--i 50-х гг. Ставка делалась на закупки по импорту промыш-i ленного оборудования и товаров ширпотреба в обмен на | экспорт энергоносителей из невозобновляемых (природ-i ных) источников. При этом рассчитывали на сложившу-$ юся в 70-е годы благоприятную для СССР внешнеэко-I комическую конъюнктуру (в связи с войной на «неф-j теносных территориях» Ближнего Востока и разразившим-1 ся на Западе энергетическим кризисом). Форсировалась | нефтегазодобыча в Западной Сибири. Для надзора за вы​полнением плановых заданий была создана специальная правительственная комиссия, Западно-Сибирским неф​тегазовым комплексом постоянно занимался ЦК КПСС". На соор'ужение объектов комплекса бросались силы стро​ителей буквально из всех регионов страны. Нефть любой ценой — таков был девиз «экономной экономики». За-
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падная Сибирь в 1980 г. дала 10% мировой добычи нефти и газа.
После восьмикратного (а в торговле с развитыми капи​талистическими странами — пятнадцатикратного) повыше​ния цен на нефть в 70-х гг. в СССР буквально хлынул поток нефтедолларов. Доходы от реализации нефти и неф​тепродуктов за период с 1974 по 1984 гг. по самым скромным подсчетам составили 176 млрд. инвалютных рублей. Но эти сказочные деньги оказали невероятно скромное влияние на удовлетворение нужд и запросов людей и экономические структуры.
Затратный механизм перемалывал получаемые средства с неукротимой силой, направляя их на строительство оче​редных бесперспективных и экологически гибельных дол-госпюеа
В речах с высоких трибун советское руководство прояв​ляло неустанную заботу о развитии прогрессивных направ​лений техники и технологии. Так, после затяжных споров и сомнений по поводу ядерной энергетики, возобладало мне​ние о необходимости ее форсированного развития. Крупные ученые убеждали общественность в совершенной стериль​ности и абсолютной безопасности «мирного атома». В соот​ветствии с логикой административно-командной системы руководство и проектирование объектов ядерной энергети​ки попадало в руки малокомпетентных, но зато угодливо-послушных людей,
В Гидропроекте (подразделение печально знаменитого Минводхоза) — генпроектанте Чернобыльской АЭС — за безопасность работы будущих атомных станций отвечал В. С. Конвиз. Это был опытный проектировщик гидротехни​ческих сооружений, кандидат технических наук. Долгие годы (с 1972 по 1982 г.) он руководил сектором проектирования АЭС, а с 1983 г. ему было поручено наблюдать за безопас-носгыо АЭС. Взявшись в 70-е гг. за проектирование атомных станций, Конвиз не обладал достаточно глубокими знания​ми в этой сфере, привлекал к работе в основном специали​стов по проектированию гидросооружений. Такой «специа​лист», конечно, не мог предвидеть возможности катастрофы,
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заложенной в программе, да и непосредственно в самом реакторе.
Производство оборудования для АЭС было поставлено на поток. На изготовление мощных энергоблоков был пере​нацелен Ижорский машиностроительный завод Ленинграда. На зыбучих фунтах сооружался гигантский Атоммаш в Вол​годонске. К производству оборудования для АЭС были подключены многие предприятия неспециализированных от​раслей с весьма скромным технологическим и квалифика​ционным потенциалом. Сооружение и эксплуатация АЭС были поручены Министерству энергетики СССР, для которого атомные электростанции вскоре стали заурядными объекта​ми. Все недостатки в оснащении и работе АЭС тщательно скрывались за завесой секретности. Нарастала эйфория от​носительно надежности и безопасности этих станций. Имен​но тогда закладывались предпосылки чернобыльской траге​дии. Предостережения отдельных специалистов и ученых отметались с порога.
В УССР, на которую припадало 2,6% территории СССР, в это время было построено и продолжало строиться почти 40% атомных энергоблоков. Часть из них (Чернобыльская, Хмельницкая, Южноукраинская) должны были работать не на Украину, а вырабатывать электроэнергию для европейс​ких социалистических стран — членов Совета Экономичес​кой Взаимопомощи (СЭВ).
Декларировалась необходимость опережающего роста от​раслей промышленности, определяющих научно-техничес​кий прогресс в народном хозяйстве. Действительно, удель​ный вес машиностроения, металлообработки, химии и нефтехимии, электроэнергетики в валовой промышленнос​ти вырос с 25% в 1970 г. до 38% в 1985 г. Но СССР по этому показателю был по-прежнему далек от индустриаль​но развитых капиталистических держав, где доля указанных отраслей достигла 55—65%. Тем не менее, из пятилетки в пятилетку сокращались инвестиции в машиностроение. По​этому его ключевые отрасли — станкостроение, приборо​строение, производство вычислительной техники, электро​ника — не получали должного развития.
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От требований времени все больше отставал научно-тех​нический потенциал, который был запрограммирован на эволюционное развитие и не соответствовал требованиям со​временного этапа технологической революции. Качествен​ный уровень отечественного научно-технического сектора неуклонно снижался. Среднегодовое число созданных образ​цов новой техники сократилось с 4,6 тыс. в 1961—1965 гг. до 3,5 тыс. в 1981—1985 гг. Причем только 10% образцов этой техники превышало уровень лучших мировых. Затормози​лось освоение и принципиально новых технологий, намети​лось серьезное отставание в развитии фундаментальных на​учных исследований, по которым еще недавно СССР имел неплохие показатели.
Робкой попыткой улучшить дела в экономике была ре​форма 1979 г. Было продекларировано стремление покончить с «валом» введением такого показателя, как нормативно-чи​стая продукция. Этот показатель «как бы» не учитывал сто​имость сырья, материалов, комплектующих изделий, а лишь фиксировал вновь созданную стоимость. По идее это должно было стимулировать рост технического уровня продукции, ее качества, ликвидировать ее деление на выгодную и невы​годную. Предусматривалось усиление хозрасчетных отноше​ний и одновременно их антипода — адресного директивного планирования. Однако все это шло в русле модернизации закостенелой командно-административной системы — не бо​лее того. Хозяйственно-политические решения конца 70-х гг. как никогда страдали внутренней несогласованностью: ме​роприятия по активизации экономических стимулов сочета​лись с ограничением прав предприятий, возрастало число ди​рективных показателей, а дезорганизация в народном хозяйстве все нарастала. Возникла целая система блокирования эконо​мических инструментов власти, окончательно оформился механизм социально-экономического торможения. Механизм этот был настолько мощным, что в 1979—1982 гг. по сравне​нию с показателями 1978 г. объем произведенной продукции в СССР снизился почти на 40% всех ее видов.
Страна вплотную подходила к кризису всей социально-экономической системы. Нищенский уровень жизни десят-
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ков миллионов людей, невозможность удовлетворения пер​воочередных потребностей и отсутствие стимулов к труду вызывали процессы физической и социальной деградации. В 1970 г. уровень потребления на душу населения в СССР составлял примерно половину американского. Если в 1982 г. для наполнения обычной еженедельной потребительской корзины в Вашингтоне (США) достаточно было отработать 18 часов, то в Киеве аналогичная корзина стоила почти 53 рабочих часа (без учета качества товаров и услуг, которое в СССР было гораздо ниже, чем в Америке). Поэтому по уров​ню потребления на душу населения СССР занимал в то время лишь 77-е место в мире.
В годы «застоя» начался новый этап диссидентского дви​жения, который можно назвать «хельсинкским», ибо его участники пытались следить за соблюдением гуманитарных статей договора, подписанного СССР на Международном совещании по безопасности и сотрудничеству в Европе ле​том 1975 г. Исходным рубежом была пресс-конференция про​фессора Ю. Орлова для зарубежных корреспондентов в мае 1976 г., где было заявлено о создании группы содействия выполнению хельсинкских соглашений в СССР. В Московс кую группу вошли Л. Алексеева, Е. Боннэр, П. Григоренко А. Марченко. Вскоре образовались Украинская, Литовская, Грузинская, Армянская группы.
Украинская хельсинкская группа (УХГ) возникла в Киеве в ноябре 1976 г. Возглавил ее писатель М. Руденко. В ее со​став входили О. Бердник, П. Григоренко, Л. Лукьяненко, И. Кандыба, М. Маринович и прочие — всего 37 человек. УХГ ставила перед собой цель познакомить украинское общество с Декларацией прав человека ООН, собирать доказатель​ства нарушения советскими властями прав человека, наци​ональных прав в УССР, применения политики этно- и лин-гвоцида и насильственной русификации, добиваться непосредственных связей Украины с зарубежными страна​ми, аккредитации в УССР представителей иностранной прес​сы, свббодного обмена информацией и идеями. КГБ начал преследование диссидентов. К 1980 г. почти 3/4 состава УХГ были осуждены на сроки от 10 до 15 лет.
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Кроме правозащитного диссидентства, в УССР имели место религиозное и «национально ориентированное» дис​сидентство. Религиозные диссиденты вели борьбу за утвер​ждение в республике не декларированной, а фактической свободы совести. Часть из них требовала восстановить греко-католическую и автокефальную православную церкви, не преследовать представителей протестантских сект. В 1982 г. священник И. Тереля организовал Комитет защиты Ук​раинской греко-католической церкви, намереваясь добивать​ся ее легализации. Брежневский режим ответил на это арес​тами активистов.
Против русификации, притеснения украинской куль​туры и имперской политики Москвы в 60—70-е годы вы​ступали такие диссиденты, как И. Дзюба, С. Караванский, В. Мороз, В. Черновол, В. Стус, И. Светличный, М. Го-рынь, Б. Горынь, Е. Сверстюк, И. Калинец и др. В дисси​дентство пошла политизированная, радикально настроен​ная молодежь из самых разных социально-профессиональных групп населения. Становление структур правозащитного движения сопровождалось нарастанием в его деятельности политических приоритетов. Для борьбы с инакомыслием в составе КГБ было сформировано пятое Главное управле​ние. К 1984 г. усилиями «компетентных органов» движение диссидентов было практически сведено на нет. Около ты​сячи человек (до 90% активистов) оказалось в тюрьмах, лагерях, психиатрических лечебницах. Наиболее авторитет​ного «оппонента» системы, академика А. Д. Сахарова, без суда и следствия лишили всех трех звезд Героя Социали​стического Труда, других государственных наград и высла​ли в закрытый город Горький (ныне Нижний Новгород), где он пробыл семь лет. Несмотря на относительную мало​численность, диссиденты внесли свой вклад в расшатыва​ние устоев советской системы, в развенчание мифа о ее гуманности и демократизме.
Характерными чертами политической системы СССР ос​тавались:
1) подмена народовластия диктатурой партийного аппа​рата во главе с Политбюро ЦК КПСС; превращение Сове-
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тов всех уровней в декоративный фасад жестко централизо​ванной организации власти партийной номенклатуры; •      2) разрастание партийно-советского бюрократического ; аппарата, узурпация значительной части полномочий вы​борных партийных и советских органов исполнительными комитетами (исполкомами);
3) фикция самостоятельности всех общественных орга​низаций (комсомола, профсоюзов, ДОСААФ, женских, пионерских, спортивных, культурно-досуговых и иных об​ществ и клубов);
4) отсутствие свободы слова, печати, собраний, партий; строгая цензура в СМИ, литературе, театральном и киноис​кусстве;
5)  отсутствие свободы совести, строгий надзор за дея​тельностью церкви и разрешенных религиозных организа​ций;
6) постоянный негласный контроль за поведением граж​дан со стороны органов госбезопасности (КГБ), преследова​ние инакомыслящих (диссидентов).
Объявив себя в Конституции 1977г. «ядром политичес​кой системы», КПСС старалась доминировать во всех сферах общественной жизни. П. Е. Шелест (1908—1996), являвший​ся с 1968 по 1972 г. первым секретарем ЦК КПУ, заявил: «Партийный орган обязан руководить всеми участками хозяй​ственного и культурного строительства». Когда в мае 1972 г. Шелеста сместили с поста первого секретаря, обвинив в «мягкости» по отношению к украинскому национализму и
-, потакании экономическому местничеству, его преемник В. В. Щербицкий (1918—1990) еще настойчивее укреплял руководящую и направляющую роль партии в обществен​но-политической, экономической и духовной жизни граж​дан УССР. В 1985 г. коммунисты составляли 68,3% состава народных депутатов Верховного Совета УССР. Численность
, партии постоянно росла. За период с 1964 по 1985 г. она выросла почти в 2 раза. На 1 января 1985 г. в ней состоял каждый девятый рабочий и каждый двенадцатый гражда​нин республики в возрасте от 18 лет и старше. Примечатель​но, что почти 47,5% состава городских и районных выбор-
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ных партийных органов УССР в это время составляли уп​равленческие кадры — председатели колхозов, директора предприятий, работники советских органов власти. Иными словами, происходило тесное переплетение партийных и го​сударственных органов, позволявшее партийным руководи​телям осуществлять непосредственное управление всем об​щественным организмом. В то же время, обладая реальной политической и хозяйственной властью, партия не только руководила, но и несла ответственность за результаты свое​го руководства. И чем больше негативных явлений накапли​валось в советском обществе и экономике, тем больше пре​тензий к партии возникало у широких масс трудящихся.
Неоднозначная ситуация сложилась в духовной сфере республики. С одной стороны, количественные показатели свидетельствовали о ее расцвете; с другой стороны, каче​ство образования и общий культурный уровень населения оставляли желать лучшего.
С 1966 г. начался переход школы на обязательное среднее образование. В то время в Украине насчитывалось более 34 тыс. общеобразовательных школ. Через три года было со​здано Министерство образования СССР, которое существенно урезало автономные права Министерства образования УССР. Усилилась идеологизация и русификация учебно-воспита​тельного процесса. Если в 1960 г. школы с украинским язы​ком обучения охватывали 68,7% учащихся, то в 1970 — 60,4%, в 1976 — 57,8%. В то же время на русском языке учились соответственно — 30,4%, 38,8%, 41,3%.
Большое внимание уделялось созданию школ и групп продленного дня, расширению сети школ-интернатов, ве​черних, сменных и заочных школ. Возросло количество дет​ских внешкольных учреждений: строились новые дворцы и дома пионеров и школьников, станции и клубы юных тех​ников и юных натуралистов, детские железные дороги, флотилии, музыкальные школы, экскурсионно-туристичес-кие станции и т. д. Летом дети могли отдыхать в пионерс​ких лагерях. В 60-е годы различными летними оздорови​тельными мероприятиями охватывалось около 4 млн учащихся.
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Для молодежи, которая окончила восьмилетнюю шко-'; лу, была создана сеть профессионально-технических учи-s лищ (ПТУ), обучение в которых было бесплатным. При этом I: учащиеся ПТУ находились на содержании государства. \ >      Все большее количество выпускников школ и училищ имело возможность получить высшее образование. Особен-I ное внимание в течение 60—80-х годов уделялось подготов-, ке специалистов по новой технике, в частности инженеров ', по автоматизации производственных процессов, химиче-, ского машиностроения, технологии пластмасс, искусствен-; ного волокна. Началась подготовка инженеров по таким но-' вым специальностям, как электронные приборы, промыш​ленная электроника, вычислительная техника, электро​акустика, механизация вычислительных работ и т. д. В это время вузы республики подготовили 453,5 тыс., а технику​мы — 742,8 тыс. специалистов для всех отраслей народного ; хозяйства и культуры.
По-прежнему базовым центром научных исследований оставалась Академия наук УССР. В 60—70-х годах она со​стояла из трех секций, которые объединяли 9 отделов (от-,;делений). В последующие годы были созданы еще три от-i (Деления и 6 научных центров. Численность научных работников в АН УССР в 1960—1985 гг. возросла с 3,6 тыс. <до 15,3 тыс. человек. Что касается общего количества науч-;ных работников в республике, то с 1960 по 1987 г. оно выросло с 46 тыс. до 213 тыс. человек. Широкой известно​стью пользовались научные школы М. Боголюбова (мате-1матическая физика), В. Глушкова (кибернетика), Л. Ландау ;(ядерная физика), Б. Патона (сварка металлов) и др. ;.'     В рассматриваемый период украинская литература по-|полнилась произведениями О. Гончара («Тронка», «Собор», «Берег любов!», «Твоя зоря», «Чорний яр»), романами • М. Стельмаха («Чотири броди», «Правда i кривда»), П. Заг-фебельного («Розпн», «Диво»), Ю. Мушкетика, Р. Ивани-!чука и др.
Наряду со старыми мастерами активно заявляло о себе поколение «шестидесятников»: Л. Костенко, Б. Олейник, Д. Павлычко, В. Коротич, И. Калинец, В. Стус, В. Симонен-
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ко, Г. Тютюнник, И. Драч, И. Светличный, М. Винграновс-кий, Г. Гордасевич, Е. Гуцало.
Увеличилось количество художественных, хроникально-документальных и научно-популярных фильмов, вышедших на экраны республики. Заметным явлением украинского кино стало творчество С. Параджанова, Ю. Ильенко, С. Говорухи​на, К. Муратовой и Л. Быкова. Сокровищницу украинского киноискусства пополнили такие ленты, так «Тени забытых предков», «Белая птица с черной отметиной», «Вертикаль», «Меланхолический вальс», «В бой идут одни «старики»», «Аты-баты, шли солдаты». На Ялтинской киностудии сни​мал свои бессмертные комедии режиссер Л. Гайдай («Кав​казская пленница», «Бриллиантовая рука» и др.). Высокоху​дожественные образы создавали актеры И. Миколайчук, Б. Ступка, В. Заклунная, Н. Ужвий, А. Роговцева, К. Степан​ков, Л. Быков. На оперной сцене блистали А. Соловьяненко, А. Мокренко, Н. Кондратюк, Е. Мирошниченко. Выдающи​мися мастерами вокального искусства были Д. Гнатюк и Ю. Гуляев. Невероятной популярностью пользовался моло​дой талантливый композитор В. Иваскж, написавший пес​ни «Я щу в далею гори» (1968), «Червона рута» (1969), «Водограй» (1969). Их исполняли такие известные мастера эстрады, как С. Ротару, Н. Яремчук, В. Зинкевич.
В период «застоя» в УССР работало 12 телевизионных центров, 60 полиграфических предприятий и организаций, 26 издательств. Ежегодно издавалось более 8 тыс. наименова​ний книг и брошюр; по данным на 1966 г., в республике выходило 15 республиканских газет, 33 областных, 7 ме​жобластных комсомольских, 27 городских, 46 межрайон​ных, 348 районных газет, 450 многотиражек в промышлен​ном секторе и на транспорте и около 1500 многотиражек в колхозах и совхозах.
Расширялась сеть клубов, библиотек, кинотеатров, теат​ров и музеев. В 1965 г. в УССР насчитывалось около 30 тыс. библиотек, 130 музеев, 26,5 тыс. клубов (из них 23,2 тыс. — в сельской местности). Специалистов для культурно-просве​тительских учреждений готовили Харьковский государствен​ный институт культуры с филиалом в Киеве и культпро-
светучилища в каждой области. Все вместе они ежегодно выпускали около 4 тыс. специалистов. В то же время в рес​публике работало 374 народных университета. В художествен​ной самодеятельности участвовало более 4 млн человек, дей​ствовало более 120 тыс. любительских коллективов, 105 са​модеятельных народных театров, 48 народных ансамблей и симфонических оркестров, более 500 студий изобразитель​ного искусства, которые посещали более 5 тыс. рабочих, колхозников и служащих.
Таким образом, можно говорить о значительных успехах в развитии духовной культуры. Однако при этом нельзя забывать, что идеологические отделы КПСС и ВЛКСМ, а также органы госбезопасности внимательно следили за «идейной чистотой» профессионального и самодеятельного творчества, запрещали те произведения, которые противо​речили официальной коммунистической доктрине, не про​славляли трудовой героизм советских людей и руководя​щую роль Коммунистической партии, копировали «низкопробные» образцы «загнивающей буржуазной куль​туры» и т. д.
Политика запретов, однако, имела обратный результат. Все большее число советских граждан скептически относи​лось к навязываемым им «преимуществам» социализма и проявляло все больший интерес к тому, что в действи​тельности происходило за «железным занавесом», т. е. на Западе. Молодое поколение жаждало перемен и, отвергая «коммунистический миф», охотно поддавалось западным влияниям. Данная тенденция с каждым годом набирала силу, и в условиях резкого ухудшения социально-экономическо​го положения в стране партии и комсомолу все труднее было бороться с нею.
В Отчетном докладе ЦК XXVI съезду КПСС в феврале 1981 г. Л. И. Брежнев указал на объективные причины эко​номических трудностей, с которыми СССР неизбежно дол​жен был столкнуться в 80-е годы. Генеральный секретарь сетовал на сокращение прироста трудовых ресурсов, увели​чение затрат на освоение природных богатств восточных и северных районов, рост расходов на защиту окружающей
338
Лекция VIII. УССР во второй половине XX в.
339
среды, увеличение числа устаревших предприятий, требую​щих реконструкции (в УССР уровень изношенности основ​ных производственных фондов в промышленности вырос с 28% в 1961 г. до 43% в 1985 г.).
Тем не менее, с казенным оптимизмом главной задачей одиннадцатой пятилетки провозглашалось устойчивое, по​ступательное развитие народного хозяйства на базе ускоре​ния научно-технического прогресса и перевода экономики на интенсивный путь, рационального использования про​изводственного потенциала страны, всемерной экономии всех видов ресурсов и улучшения качества работы.
Провалы в экономике и социальной сфере, низкое ка​чество продукции, штурмовщина, инфляция и многое дру​гое упорно замалчивалось. Статистика изо всех сил «работа​ла» на успехи «развитого социализма», зачастую в полном отрыве от реальной действительности. На всех уровнях хо​зяйственно-политического руководства вместо принятия конкретных мер по оздоровлению экономической жизни, наведению элементарного порядка на транспорте, в снабже​нии населения товарами первой необходимости выдумыва​лись все новые и новые почины, нежизнеспособные формы «социалистического соревнования», оглушающими призы​вами к социальной активности стремились остановить спол​зание к краху.
Советская пресса изо дня в день твердила о новаторах и передовиках производства, о чествовании простых тружени​ков, публиковала карты великих строек, завершение кото​рых должно осчастливить народ и преобразить страну. Боль​ную экономику партийные руководители старались поднять на ноги морализаторством и администрированием. Конструк​торы в соответствии с призывами должны были, как один, включиться в соревнование за снижение расходов металла на единицу мощности машин, достижение высших мировых показателей в развитии техники; руководителям предприя​тий, объединений и цехов предписывалось скрупулезно со​поставлять затраты на развитие производства с ожидаемы​ми результатами; партийным организациям поручалось держать в поле неослабного внимания ход работы на полях, фермах,
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и в цехах. Тем не менее, несмотря на призывы к [борьбе за качество и честь заводской марки, в основе оцен-|;*си деятельности коллективов оставались все те же валовые - показатели.
•! Хотя от проблем простых людей брежневское руковод-; ство отделяли мощные барьеры, а социально-экономиче-Ькая информация тщательно препарировалась, тем не менее ^дручающее положение в обществе было известно и ему. Особое беспокойство внушало продовольственное снабже​ние. Курировать сельское хозяйство СССР должен был са​мый молодой член Политбюро ЦК КПСС М. С. Горбачев. Развернулась разработка Продовольственной программы, выполнение которой объявлялось делом всенародным. Но многочисленные пленумы, активы, собрания и конферен​ции весьма мало помогали исправлению положения дел в деревне.
и Нараставшие в социальной и экономической сферах Трудности усиливали формирование крайних позиций и радикальных оттенков в общественном мнении. Все боль​шей поддержкой пользовались сторонники чрезвычайных мер, предлагавшие искать выход из трудностей радикаль​ным путем. Снизу шло возрождение идеи «чистки партии», «молниеносной борьбы» против бюрократизма, поступа​ли предложения о введении на производстве жесткой дис​циплины. Настроения в пользу наведения порядка «рево​люционным» путем затронули и проблемы социальной сферы, концентрируясь в стремлении к уравнительному «большому переделу» доходов, размеров личной собствен​ности и жилья. Сформировался весьма сложный симбиоз самых противоречивых настроений и мнений.
Ведущим оставалось стремление к «стабильности», дос​тижение которой виделось, однако, не на путях постепен​ного обновления основ политической и экономической жиз​ни, а через решительное вмешательство «сверху» в ход общественных процессов. Определяющим стало настроение в пользу «сильной руки», способной, как казалось многим, оградить народ от всевластия бюрократии и нарастания со​циальной несправедливости.
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Л. И. Брежнев умер 10 ноября 1982 г. После его смерти начался переходный период в деятельности советского руко​водства. Пост Генерального секретаря ЦК КПСС занял быв​ший председатель КГБ Ю. В. Андропов — умный, опытный, но жесткий политик. Он попытался предотвратить сползание экономики СССР в пропасть с помощью укрепления произ​водственной дисциплины, но при этом основной упор сделал на административно-репрессивные меры. Пробыв у власти менее двух лет, Андропов умер. Его преемником стал старый и немощный представитель «брежневской гвардии» К. У. Чер​ненко, не желавший никаких реформ. 10 марта 1985 г. он тоже умер. Новым Генеральным секретарем внеочереднойл<яр/иовс-кий (1985г.) Пленум ДйГА77ССизбрал сравнительно молодого (54 года) и весьма энергичного представителя партийного ис​теблишмента М. С. Горбачева. С его именем связана новая эпоха в истории СССР — период перестройки и гласности. В то же время это был последний период существования Советского Союза и УССР как его составной части.
УССР   В   ПЕРИОД   ПЕРЕСТРОЙКИ
(1985—1991).
ПРОВОЗГЛАШЕНИЕ  НЕЗАВИСИМОСТИ УКРАИНЫ
К середине 80-х годов социализм как миф и обществен​но-экономическая система полностью исчерпал себя. Совет​ский Союз вступил в полосу глубокого социально-эконо​мического, политического и культурно-морального кризиса. По основным показателям качества и уровня жизни — ее продолжительности, смертности, в т. ч. детской, обеспече​ния населения товарами и услугами — СССР оказался дале​ко позади не только развитых капиталистических стран, но ; и многих развивающихся государств. Даже по официальным данным, производительность труда в промышленности СССР была в 2 раза ниже, чем в американской, а в сельском хо​зяйстве — в 4 раза ниже. Для сравнения: один работник в США на тот момент производил 54,7 т зерна, 4570 кг мяса,
И,8 т молока в год; в СССР же соответственно — 4,5 т, 320 кг и 2,8 т.
На экономическом развитии СССР отрицательно сказы​валось практически полное отсутствие компьютеризации. Количество компьютеров в США на тот момент доходило до 800 тыс., а в СССР — до 50 тыс. Отсталая, неэффектив​ная советская экономика захлебывалась под бременем ги​гантских военных расходов. Они пожирали 1/5 часть валово​го национального продукта. Советская армия насчитывала 4,5 млн человек и являлась самой большой армией в мире.
Начальный этап деятельности нового руководства стра​ны во главе с М. С. Горбачевым (1985—1986 гг.) характери​зуется попыткой модернизировать социализм, отказаться не от самой системы, а от ее наиболее уродливых, неэффек​тивных и жестоких сторон. Революцию «сверху» иницииро​вал апрельский (1985г.) Пленум ЦК КПСС, на котором был провозглашен курс на ускорение социально-экономического раз​вития СССР. В это время в общих чертах была намечена программа перестройки хозяйственного механизма, которая заключалась в том, чтобы интенсифицировать производство, ускорить научно-технический прогресс, активизировать «че​ловеческий фактор», перестроить систему управления и пла​нирования, усовершенствовать структурную и инвестици​онную политику, улучшить стиль руководства, произвести кадровые перестановки. В целом эти мероприятия не затраги​вали основ социалистической модели хозяйства и не отме​няли командно-административной системы его управления. Отсутствие комплексной программы реформ в экономике было самым слабым местом начавшихся крупномасштабных преобразований в жизни советского общества и в конечном итоге обусловило крушение не только всей политики пере​стройки, но и развал СССР.
Вместо постепенных преобразований в хозяйственной сфере, которые могли существенно повысить уровень про​изводства и доходов трудящихся, новое руководство смес​тило акценты в политико-идеологическую сферу (очевид​но, как более знакомую и привычную для него). В феврале 1986 г. XXVII съезд КПСС принял новую редакцию Про-
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граммы партии, из которой убрали задачу построения ком​мунизма, провозгласив курс на усовершенствование социа​лизма. Именно тогда Горбачев выдвинул два принципиаль​но новых политических лозунга — гласность и широкая демократия. Иными словами, реформы решено было начи​нать не с экономического базиса, а с политической над​стройки.
Основными достижениями политики гласности стали: ликвидация «белых пятен» в истории СССР; возвращение из небытия дискредитированных в 30—70-е годы имен мно​гих политических и культурных деятелей, запрещенных ли​тературных произведений, кинофильмов, научных и публи​цистических трудов; ослабление цензуры; разворачивание дискуссий вокруг ключевых проблем общественного, соци​ального, политического и духовного развития; ломка ста​рых пропагандистских стереотипов и идеологических мифов; появление идейного плюрализма, разнообразия мнений; па​дение «железного занавеса» и возможность диалога со стра​нами Запада; улучшение советско-американских отношений.
Острые публицистические произведения появились на страницах таких изданий, как «Московские новости», «Ого​нек», «Новый мир», «Знамя», «Октябрь», «Вопросы исто​рии», «Штературна Украша», «Жовтень» и т. д. Люди с изумлением узнавали о ранее скрытых от них фактах про​шлого, связанных с революцией и гражданской войной 1917—1920 гг., нэдом, политикой коллективизации и ин​дустриализации, голодоморами, сталинскими репрессиями 30-х годов, Великой Отечественной войной, деятельнос​тью ОУН-УПА, «хрущевской оттепелью», диссидентами и брежневским «застоем». В течение лишь одного 1986 г. газе​ты и журналы приобрели 14 млн новых читателей.
Естественно, политика гласности вызвала резкую поли-"гизацию граждан и рост идеологической поляризации. В дис​куссиях на страницах печатных изданий, на радио и телеви​дении преобладали не научные аргументы, а эмоции и идеологические пристрастия. При этом коммунистическая иде​ология стала подвергаться открытым нападкам со стороны ее оппонентов, в самой партии начался период «разброда и
шатаний». Плюрализм мнений пришел в противоречие с су​ществующей тоталитарной системой, назрела необходимость в радикальной политической реформе.
В Украине происходили те же процессы, что и в других частях Советского Союза. Но при этом на внутреннюю ситуацию в УССР повлияла страшная технологическая ка​тастрофа — авария на Чернобыльской АЭС 26 апреля 1986 г. Она подорвала доверие к советской системе, стала жестоким испытанием для гласности, пробудила осознание нацио​нальных интересов украинского народа и превратилась в мощный политический фактор общественной жизни.
На январском (1987 г.) Пленуме ЦК КПСС встал воп​рос о противодействии перестройке со стороны консерва​тивных сил и была поставлена задача демократизации всей общественной жизни. Борьба за политическую реформу, методы ее проведения развернулась на XIX Всесоюзной партий​ной конференции летом 1988 г. К этому времени активизи​ровались противники перестройки. Еще в марте 1988 г. в газе​те ЦК КПСС «Советская Россия» появилась статья преподавателя одного из ленинградских вузов Нины Андре​евой «Не могу поступиться принципами», направленная против демократических преобразований, зовущая назад, к Ленину и Сталину. На конференции также были попытки консерваторов склонить большинство делегатов на свою сто​рону, но они потерпели поражение. 1 декабря Верховный Совет СССР принял два важных закона: «Об изменениях и дополнениях к Конституции СССР» и «О выборе народных депутатов СССР». По первому из них высшим органом влас​ти в стране объявлялся Съезд народных депутатов СССР, состоящий из 2250 депутатов. Заседания съезда должны были проводиться один раз в году; именно на нем избирался Вер​ховный Совет СССР. Второй закон определял порядок вы​боров народных депутатов СССР. Новые законы имели мно​го недостатков, но все же были значительным шагом вперед к освобождению от тоталитаризма и однопартийной систе​мы. 26 марта 1989 г. прошли выборы народных депутатов, а в мае—июне 1989 г. I Съезд народных депутатов СССР начал свою работу.
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В 1987—1989 гг. в стране появились тысячи неформаль​ных организаций, объединявшихся на основе общих интере​сов их членов (таким объединяющим началом могли быть рок-музыка, бардовская песня, экология, культурология, история, национальная идея, спорт, коллекционирование). Постепенно часть из них политизировалась. В Украине наиболее заметными среди них были Украинский культу​рологический клуб, «Товариствр Лева», украиноведческий клуб «Спадщина», студенческое объединение «Громада». Летом 1987 г. образовалась Украинская хельсинкская спилка (УХС). В 1988 г. деятели УХС обнародовали свою «Деклара​цию принципов», свидетельствовавшую об их трансформа​ции из правозащитной в политическую организацию. УХС заявила о необходимости построения независимой украинс​кой державы. При ее участии в июне—июле 1988 г. во Льво​ве прошли несанкционированные митинги, а в марте 1989 г. состоялась первая политическая демонстрация, проходив​шая под сине-желтыми флагами. Все чаще звучал запрещен​ный национальный гимн «Ще не вмерла Украша», многие украинцы стали носить на груди «националистический знак» — трезубец. В апреле 1989 г. съезд УХС принял реше​ние о самороспуске и создании первой в УССР альтерна​тивной партии — Украинской республиканской партии (УРП), председателем которой был избран известный диссидент Л. Лукьяненко. В октябре во Львове была создана Украинс​кая национальная партия (УНП) во главе с бывшим полит​заключенным Г. Приходько.
В феврале 1989 г. возникло «Товариство украшсько! моей 'т. Т. Г. Шевченко» (ТУМ, в дальнейшем «Upoceima») — первая массовая организация в республике, прямо не кон​тролируемая компартией. Ее лидерами стали ведущие укра​инские писатели и журналисты из поколения «шестидесят​ников». Затем возникли историко-просветительское общество «Мемориал», экологическое объединение «Зелений свгг», «Народний рух Украти за перебудову», проект программы которого напечатала газета Союза писателей УССР «Лггера-турна Украша». Учредительный съезд Руха прошел в Киеве 8—10 сентября 1989 г. По приблизительным оценкам, в то
время его поддерживали 280 тыс. человек. В своей программе Рух отстаивал суверенитет Украины, возрождение родного языка и культуры, затрагивал экологические проблемы, высказывался в поддержку демократизации политической и социально-экономической сфер жизни. Под его давлением в ноябре того же года Верховный Совет УССР принял Закон о языках, по которому украинскому языку присваивался статус государственного.
В то же время в расшатывании устоев старого строя при​няли участие представители рабочего класса, недовольные своим социально-экономическим положением. Сигналом к массовым выступлениям послужила забастовка шахтеров Куз​басса. В Украине первыми забастовали горняки шахты «Яси-новская-Глубокая» (15 июля 1989 г.) в Макеевке; затем эпи​центр событий переместился в Донецк. В забастовке-приняли участие 182 шахты. Рабочие требовали предоставления эко​номической самостоятельности шахтам, повышения за​работной платы, решения жилищно-бытовых проблем в ра​бочих поселках. Забастовка прекратилась только 30 июля, когда напуганное правительство пообещало удовлетворить почти все требования шахтеров.
К началу 1990 г. ситуация в Советском Союзе еще более обострилась. В 1990 г. валовой общественный продукт в УССР снизился на 2,4% по сравнению с 1989 г., а национальный доход — на 3,6%. В то же время денежные доходы населения •: выросли на 15,7%, что привело к небывалому давлению на товарный рынок. Дальнейшее оттягивание радикальной эко​номической реформы грозило похоронить все благие де​мократические преобразования Горбачева.
Между тем на политическом Олимпе делалось все, чтобы возник коллапс власти. Февральский (1990 г.) Пленум ЦК КПСС дал согласие на отмену 6 статьи Конституции СССР о руководящей и направляющей роли Компартии в советском обществе. В то же время в марте 1990 г. на III Съезде народ​ных депутатов СССР Горбачев был избран первым (и после​дним) президентом Советского Союза. Формально это по​зволило ему удержать в своих руках государственную власть, но реально президент уже не мог контролировать ситуацию
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в стране. Усилились центробежные тенденции, отдельные республики хотели ослабить свою зависимость от Москвы, а в Прибалтике началось мощное движение за выход Эсто​нии, Латвии и Литвы из состава СССР.
В марте 1990 г. центральным событием в политической жизни УССР стали выборы народных депутатов в Верховный Совет (Верховную Раду) Украины и местные Советы народных де​путатов . Впервые за время существования Советской власти выборы проходили на альтернативной основе: на 450 манда​тов в Верховную Раду претендовало почти 3 тыс. кандидатов от различных политических и общественных организаций..
Новым веянием было то, что Верховная Рада начала ра​ботать в парламентском режиме — сессия длилась 60 рабочих дней, а не 1—2 дня, как было раньше. Большинство мест в парламенте досталось коммунистам, которые образовали так называемую «группу 239»; их оппонентами стали депутаты от Демократического блока, сформировавшие парламент​скую оппозицию — Народную раду (125 депутатов). Первым председателем украинского парламента был избран В. Иваш-ко, который после отставки В. Щербицкого (1989) возглав​лял ЦК КПУ. Однако в июле 1990 г. по приглашению Гор​бачева Ивашко уехал в Москву, сложив с себя полномочия председателя ВР УССР, и новым главой украинского парла​мента стал Л. М. Кравчук, ранее занимавший пост секретаря ЦК КПУ по идеологии.
Важнейшим документом, который приняла Верховная Рада УССР 16 июля 1990 г., была Декларация о государственном суверенитете Украины, состоявшая из преамбулы, 10 разде​лов и заключения. Каковы ее основные положения?
1)  Провозглашались верховенство, самостоятельность, полнота и неделимость власти республики в пределах ее тер​ритории, независимость и равноправие во внешних сноше​ниях; от имени украинского народа могла выступать только Верховная Рада УССР.
2)  В разделе «Государственная власть» отмечалось, что УССР обеспечивает верховенство Конституции и законов республики на своей территории; высший надзор за соблю​дением законов осуществляет Генеральный прокурор УССР.
3) Весь экономический и научно-технический потенци​ал республики объявлялся собственностью народа Украины; УССР создает собственную банковскую, ценовую, финан​совую и др. системы, формирует госбюджет, а при необхо​димости вводит свою денежную единицу.
4)  В области культурного развития провозглашалось стремление обеспечить национально-культурное возрожде​ние украинского народа, его исторического сознания и традиций, функционирование украинского языка во всех сферах общественной жизни; в то же время всем националь​ностям, проживающим на территории УССР, гарантирова​лась свобода их национально-культурного развития.
5) В разделе «Внешняя и внутренняя безопасность» ука​зывалось, что Украина имеет право на собственные Воору​женные Силы, внутренние войска и органы государствен​ной безопасности, подчиненные Верховной Раде; провозглашалось стремление Украины стать в будущем ней​тральной державой, не участвовать в военных блоках и при​держиваться трех неядерных принципов: не принимать, не производить, не приобретать ядерное оружие.
6)  В области международных отношений Украина как субъект международного права стремилась поддерживать дру​жественные связи с другими государствами, принимать уча​стие в работе международных организаций; при этом при​знавался приоритет общечеловеческих ценностей над классовыми, общепризнанных норм международного права перед нормами внутригосударственного права.
7) В заключении отмечалось, что Украина будет строить свои отношения с другими советскими республиками на основе договоров, заключенных на принципах равноправия, взаимоуважения и невмешательства во внутренние дела.
После принятия Декларации о государственном сувере​нитете в Верховной Раде и за ее пределами обострилась по​литическая борьба между сторонниками немедленного при​дания этому документу конституционной силы и теми, кто боялся развала СССР и провозглашения полной независи​мости Украины. 30 сентября в Киеве состоялась организо​ванная демократической оппозицией 100-тысячная мани-
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фестация. Было принято обращение с призывом немедлен​ного проведения круглого стола всех политических сил, чтобы «найти пути к созданию государства и правительства народ​ного доверия». 2—17 октября 1990 г. у стен Верховной Рады проходила голодовка 158 студентов из 24 городов Украины. Студенты требовали отставки правительства В. Масола, про​возглашения независимости Украины, объявления новых выборов в украинский парламент на многопартийной осно​ве, запрещения отбывания воинской службы гражданами Украины за пределами республики, национализации иму​щества КПСС и ВЛКСМ на территории Украины. Только после отставки В. Масола и его кабинета голодовка была прекращена
К концу 1990 г. в УССР уже сложилась многопартийная система. На правом фланге политического спектра находи​лись Украинская христианско-демократическая партия (УХДП), Украинская Народно-Демократическая партия (УНДП), Украинская Республиканская партия (УРП); в цен​тре — Демократическая партия Украины (ДемПУ), Украин​ская социал-демократическая партия (УСДП), Украинская крестьянско-демократическая партия (УКДП), Партия зе​леных Украины (ПЗУ), Партия демократического возрож​дения Украины (ПДВУ); на левом фланге — Коммунисти​ческая партия Украины (КПУ), Союз трудящихся Украины за перестройку (СТУ) и др. В последующие годы процесс создания новых партий принял невиданный размах и вскоре перешел грань здравого смысла.
В 1991 г. социально-экономический и политический кри​зис в СССР достиг своего апогея. Пытаясь удержать тону​щий корабль на плаву, Горбачев решил вынести вопрос о сохранении Советского Союза на Всесоюзный референдум, назначенный на 17 марта 1991 г. Верховная Рада УССР добавила в бюллетени еще один вопрос: «Согласны ли Вы с тем, что Украина должна быть в составе Союза советс​ких суверенных государств на принципах Декларации о го​сударственном суверенитете Украины?». В референдуме при​няли участие 83,5% жителей Украины, имеющих право голоса; из них 70,2% высказались за сохранение Союза,
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80,2% — за вхождение Украины в Союз на принципах Декларации.
Вслед за мартовским референдумом последовал так назы​ваемый «новоогаревский процесс». 23 апреля 1991 г. Горба​чев провел в Ново-Огарево (под Москвой) встречу с руко​водителями 9 республик (без Эстонии, Латвии, Литвы и Грузии), которая стала попыткой совместного поиска ком​промиссной формулы нового Союзного Договора. Заключе​ние этого Договора, предусматривавшего сохранение феде​ративной связи между республиками, было намечено на 20 августа. Но еще до указанной даты ситуация в СССР полно-стыб вышла из-под контроля президента Горбачева. В ночь на 19 августа 1991 г. консервативные силы в лице вице-президента СССР Янаева" премьер-министра Павлова, пред​седателя КГБ Крючкова, главы МВД Пуго, министра обо​роны Язова и «главного колхозника» Стародубцева образовали Государственный Комитет по чрезвычайному положению (ГКЧП), отстранили Горбачева (отдыхавшего в это время в Крыму) от власти и попытались установить в стране воен​ную диктатуру с целью недопущения развала СССР. В Мос​кву были введены танки.
Против ГКЧП немедленно выступили народные массы, во главе которых стал президент Российской Федерации Б. Н. Ельцин. В ситуации путча Россия заявила о своем выхо​де из состава СССР. Основная часть армии, а также войска МВД и КГБ не пожелали выполнять распоряжения ГКЧП и отказались стрелять в собственный народ. К 22 августа пут​чисты признали свое поражение и были арестованы.
Верховная Рада Украины (за исключением национал-патриотов) вначале проявила пассивность и не оказала пре​зиденту России Ельцину даже моральной поддержки. В то же время 20 августа Президиум Верховной Рады на своем заседании решил не признавать действия указов ГКЧП на территории Украины. Когда же путч в Москве был подав​лен и стало ясно, что СССР после выхода из него Россий​ской Федерации de facto развалился, внеочередная сессия Верховной Рады 24 августа 1991 г. приняла Акт провозгла​шения независимости Украины. Это было эпохальное собы-
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тие в истории украинского народа. После долгих веков политического бесправия, практически без кровопроли​тия и насильственных действий, независимость досталась ему как дар небес. Оставалось лишь разумно распорядить​ся этим даром.
ЛЕКЦИЯ   IX
УКРАИНА НЕЗАВИСИМАЯ 
ОСОБЕННОСТИ ВНУТРЕННЕЙ
И ВНЕШНЕЙ ПОЛИТИКИ УКРАИНЫ
НА РУБЕЖЕ ВЕКОВ
Приняв Акт провозглашения независимости Украины, Верховная Рада решила подкрепить его Всеукраинским ре​ферендумом, назначенным на 1 декабря 1991 г. Кроме того, опираясь на Закон от 5 июля 1991 г. «О введении поста президента Украинской ССР и внесении~изменений и до​полнений в Конституцию (Основной Закон) Украинской ССР», на 1 декабря были назначены также выборы первого президента Украины.
Однако строительство суверенного государства началось еще до референдума. 4 сентября после трехкратного голосо​вания над зданием украинского парламента был торжественно поднят национальный сине-желтый флаг. 8 октября Верхов​ная Рада приняла Закон «О гражданстве Украины». Граж​данство в соответствии с так называемым нулевым вариан​том предоставлялось тем, кто проживал на территории республики, независимо от социального положения, пола, политических и религиозных взглядов, кто не являлся граж​данином иной державы и не возражал против получения украинского гражданства.
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11 октября украинский парламент утвердил концепцию обороны и строительства Вооруженных сил Украины. В этом документе постулировалось желание Украины быть нейт​ральной, безъядерной державой, не входящей ни в какие военные блоки. Обороноспособность страны должна была быть обеспечена путем создания собственных сухопутных войск, авиации и военно-морского флота. Военные ассигно​вания не должны были превышать 4—5% госбюджета, а численность вооруженных сил устанавливалась в пределах 0,8—0,9% от численности населения республики.
В ноябре 1991 г. Верховная Рада приняла Закон «О госу​дарственной границе Украины», который провозгласил не​прикосновенность границ республики, определил порядок их охраны и правила перехода. Тогда же была создана Наци​ональная гвардия Украины (в январе 2000 г. перешла в под​чинение Внутренних войск МВД и Вооруженных сил Укра​ины), а также принят Закон «О прокуратуре», согласно которому надзор за точным выполнением законов на терри​тории Украины призвана была осуществлять Генеральная прокуратура республики. На основе КГБ была сформирова​на Служба национальной безопасности Украины (СНБУ, с!992г.-СБУ).
Всеукраинский референдум 1 декабря подтвердил Акт провозглашения независимости Украины: за него проголо​совали 28,8 млн человек, или 90,32% избирателей. Тогда же первым президентом суверенной Украины на альтернатив​ной основе был избран Л. М. Кравчук, за которого проголо​совали около 75% избирателей. 5 декабря на торжественном заседании ВР Украины Л. М. Кравчук принес присягу на верность украинскому народу.
8 декабря главы России, Украины и Белоруссии (Б. Ель​цин, Л. Кравчук и С. Шушкевич) подписали в Беловежс​кой пуще Соглашение о создании Содружества Независи​мых Государств (СНГ), официально прекратив существование СССР и деятельность всех его органов. С принятием 21 де​кабря совместной Алма-Атинской декларации в СНГ вошли 11 из 15 бывших союзных республик (без Грузии и респуб​лик Прибалтики).
Лекция IX. Украина независимая
12 История Украины (конспект)
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6 декабря увидел свет закон «О Вооруженных силах Ук​раины», которым республика официально провозгласила со​здание собственных вооруженных сил — важного атрибута и условия суверенности. Позже были приняты законы «О пограничных войсках Украины», «О всеобщей воинской обя​занности и воинской службе», образовано Министерство обороны Украины (первым министром обороны стал К. Мо​розов).
В апреле 1992 г., в связи с намерением российского ру​ководства взять весь Черноморский флот под юрисдикцию России, президент Кравчук подписал указ «О неотложных мерах по строительству Вооруженных сил Украины», в ко​тором подчеркивалась необходимость скорейшего формиро​вания органов управления ВМС Украины. Летом того же года президенты Украины и России на своих встречах в Крыму договорились об установлении двойного контроля над Чер​номорским флотом сроком на 5 лет.
В октябре 1993 г. парламент утвердил «Военную доктрину Украины», которая ставила задачу строительства вооружен​ных сил в трех аспектах — военно-политическом, военно-техническом и военно-экономическом. Произошло сокраще​ние численности армии и вооружений. За годы независимости управленческие структуры в армии были сокращены на 40%, а численность военнослужащих — на полмиллиона. Но и сей​час украинская армия по численности уступает лишь двум европейским странам — России и Турции.
Украина перешла на новую систему военно-администра​тивного деления — Оперативное командование. Подтверж​дая свой статус безъядерной державы, она в начале 1994 г. передала России все тактическое ядерное оружие.
Важными вехами на пути становления суверенитета Ук​раины было ее международное признание. За период с де​кабря 1991 г. по февраль 1992 г. Украину как независимое государство признали более 80 стран мира. По состоянию на 2 июня 1992 г. Украину признали уже 118 государств, а на начало 1994 г. — более 140 государств. К 2000 г. Украина установила дипломатические отношения со 153 странами мира, имела за рубежом 55 посольств, 8 постоянных пред-
354
ставительств при международных организациях, 10 генераль​ных консульств, 16 почетных консулов.
Основные направления внешней политики Украины были приняты Верховной Радой 2 июля 1993 г. Ключевыми зада​чами признавались:
—  утверждение и развитие Украины как независимой
державы;
— обеспечение стабильности международного положения
Украины;
— включение национального хозяйства в мировую эко​номическую систему;
— сохранение территориальной целостности государства и неприкосновенности его границ.
В январе 1992 г. указом Президиума Верховной Рады была утверждена музыкальная редакция Государственного гимна республики, в основу которого легла мелодия М. Вербицко​го «Ще не вмерла Украша». Тогда же сине-желтый флаг стал Государственным флагом. В феврале под мощным давлением Народной рады ВР Украины утвердила золотой трезубец в качестве малого герба Украины.
С целью выхода из рублевой зоны на территории респуб​лики в 1992 г. были введены купоны многоразового использо​вания; 1 сентября 1996 г., в связи с осуществлением денеж​ной реформы, Указом Президента на смену купону пришла настоящая национальная валюта — гривня.
Приоритетным направлением строительства демократи​ческого государства стало формирование трех основных вет​вей власти — законодательной, исполнительной и судебной. Высшим законодательным органом республики была и остает​ся Верховная Рада, избираемая на четыре года. Принципи​ально новым элементом в структуре высшей исполнительной ] - власти стал институт президентства. Президент избирается пу-• тем всенародного голосования сроком на пятьлет; он является < главой державы, главой исполнительной власти и Верховным 1 Главнокомандующим; он предлагает для утверждения Вер-j ховной Раде персональный состав правительства республи​ки — Кабинета Министров во главе с премьер-министром. Выс​шей судебной инстанцией является Верховный суд Украины.
Лекция IX. Украина независимая
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В марте 1992 г. украинский парламент принял закон о введении должности представителя президента на местах. В законе указывалось, что представитель президента является главой местной администрации в областях, районах и горо​дах центрального подчинения — Киеве и Севастополе. Ин​ститут представителей президента в известной мере укрепил исполнительную вертикаль власти. Но взаимоотношения меж​ду представителями президента и председателями областных и районных советов остались неопределенными. Поэтому в марте 1993 г. ВР Украины внесла дополнения к закону о представителях президента, объявив, что председатели об​ластных и районных советов остаются наивысшими должно- ' стными лицами в своих регионах.
В июне 1992 г. ВР Украины приняла Закон «Об объеди​нениях граждан», который определил правовые основы де​ятельности политических партий. Вслед за этим в 1992— 1994 гг. начался бурный рост их численности, возникло более 30 партий, среди которых самыми крупными были восстановленная КПУ (140 тыс. членов, лидер — П. Симо-ненко), Народный Рух Украины (НРУ, 50 тыс. членов, лидер — В. Черновол), Селянская партия Украины (Сел-ПУ, 80 тыс. членов, лидер — С. Довгань). Со временем партии разделились по своим программным установкам на ряд течений:
1) левые были представлены партиями коммунистичес​кой и социалистической ориентации (КПУ, СелПУ, СПУ, Прогрессивная социалистическая партия);
2) центристы объединяли партии социал-демократичес​кой, либерально-демократической и национально-демокра​тической направленности (СДПУ(о), ДПУ, Либеральная партия Украины, Партия зеленых, Народно-демократичес​кая партия и др.);
3) правоцентристские и правые партии выступали с по​зиций украинского национализма (НРУ, Конгресс украин​ских националистов, УРП, ОУН, УНА-УНСО).
Ни одна из политических партий в Украине не имеет уверенной поддержки со стороны народа и не является до​минирующей. Многочисленность партий и политических те-
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чений, широкий диапазон их идейных ориентиров, при​шедший на смену идейной монополии, обусловливают не​возможность обеспечения консенсуса и стабильности в об​ществе и политических структурах. Несмотря на показную активность, попытки выступать от имени народа и выда​вать свои корпоративные интересы за общенациональные, абсолютное большинство украинских партий не в состоянии выполнять своих главных функций: выявление, учет и пос​ледовательное отстаивание интересов различных социальных групп; разработка политических, социально-экономических и культурно-просветительских программ; систематическое информирование населения о своей деятельности; организа​ция подбора кандидатов для выдвижения в органы власти всех уровней.
В марте и апреле 1994 г. состоялись выборы в Верховную Раду Украины тринадцатого созыва. Впервые они проводи​лись на многопартийной основе, однако применение мажо​ритарного принципа не позволило партиям сыграть на этих выборах активную роль. В целом явка на выборы была незна​чительной, в результате чего выбрали только 338 депутатов из 450. Дополнительные туры голосования летом и осенью позволили выбрать еще 56 депутатов. Право создать депутат​ские фракции получили только 4 партии — коммунисты (90 депутатов), НРУ (22 депутата), СелПУ (21 депутат) и Социалистическая партия Украины (15 депутатов). Спике​ром парламента был избран лидер социалистов А. Мороз.
В связи с резким ухудшением экономической ситуации в республике и ростом социальной напряженности летом 1994 г. состоялись досрочные президентские выборы. Л. М. Кравчук проиграл эти выборы своему оппоненту Л. Д. Кучме, за которого проголосовали 14,6 млн избирателей, или 52% тех, кто пришел на избирательные участки.
18 мая 1995 г. ВР Украины приняла Закон «О государ​ственной власти и местном самоуправлении», в соответствии с которым президент становился главой правительства, со​став которого он должен был формировать сам, без согласо​ваний и утверждения Верховной Радой. Одновременно он возглавил и систему местных органов исполнительной влас-
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ти. Такими органами стали областные, городские и район​ные государственные администрации, главами которых пре​зидент должен был назначать председателей соответствую​щих местных советов. С принятием этого закона Украина превратилась из парламентской в парламентско-президентс-кую республику.
В феврале 1996 г. конституционная комиссия передала на рассмотрение парламенту проект новой Конституции Укра​ины. Он обсуждался в течение трех месяцев, состоялись три официальных чтения этого документа. В конце концов кон​ституционный процесс зашел в тупик. Чтобы сдвинуть дело с мертвой точки и избежать открытого конфликта между Верховной Радой и президентом, в мае была создана вре​менная специальная депутатская комиссия. Наконец в ночь с 27 на 28 июня 1996 г. парламент утвердил Основной За​кон государства. День 28 июня был объявлен государствен​ным праздником —Днем Конституции.
Конституция Украины определяет основы общественно​го и экономического строя республики, форму правления, государственного и территориального устройства; регулиру​ет отношения между личностью и государством; определяет права и обязанности граждан; закрепляет основные прин​ципы, порядок организации и компетенцию органов зако​нодательной, исполнительной и судебной власти и управле​ния на местах; определяет принципы избирательной системы, государственную символику Украины; содержит нормы, ре​гулирующие порядок действия Конституции и порядок вне​сения в нее изменений и дополнений.
Носителем суверенитета и единственным источником вла​сти Конституция признает народ Украины, который осуще​ствляет государственную власть непосредственно, а также через систему государственных органов и органов местного самоуправления. Основной Закон закрепил принцип верхо​венства права. Никто не может быть принужден делать то, что не предусмотрено законодательством. Государственным языком признан украинский язык; одновременно гаранти​руется свободное развитие, использование и защита русско​го и иных языков национальных меньшинств.
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Общественная жизнь в республике основывается на прин​ципах политического, экономического и идеологического плюрализма; государство гарантирует свободу политической деятельности, не запрещенной Конституцией и другими за​конами Украины. Важнейшими функциями государства, де​лом всего народа является защита суверенитета и территори​альной целостности Украины, обеспечение ее экономической и информационной безопасности.
Осенью 1997 г. ВР Украины определилась со сроками и процедурой очередных парламентских выборов. Половина из 450 депутатов должна была избираться по партийным спис​кам, а вторая половина — в мажоритарных округах. Перед выборами количество политических партий уже перешагну​ло за полсотни, но половина из них проявляла лиип> эпизо​дическую активность на локальном уровне или вообще не функционировала. Центризбирком допустил к участию в выборах 29 марта 1998 г. 30 политических партий и партий​ных блоков. В голосовании приняло участие 26,5 млн избира​телей, или 70,8%. Установленный 4-процентный барьер смог​ли преодолеть только 8 партий, в том числе 5 центристских и 3 левых. Абсолютным победителем стала Компартия Украи​ны, которая завоевала 24,7% голосов и получила 84 мандата.
Как отмечает В. М. Литвин, победа левых прогнозирова​лась задолго до выборов и объяснялась глубоким разочаро​ванием избирателей, которые страдали от мизерной оплаты труда, невыплат зарплат и пенсий, развала всей системы здравоохранения и социального обеспечения. Председателем (головой) Верховной Рады был избран лидер СелПУ А. Тка-ченко.
31 октября 1999 г. состоялись очередные президентские выборы. В борьбе за президентское кресло участвовали 13 кандидатов. Больше всех голосов избирателей набрал дей​ствующий президент Л. Д. Кучма — 9 млн 599 тыс. Второе место занял лидер коммунистов П. Симоненко, за которого проголосовали 5 млн 849 тыс. Именно они вышли во второй тур голосования, проходивший 14 ноября. На этот раз за Кучму отдали свои голоса 15 млн 871 тыс. избирателей, или 56,2%, а за Симоненко — 10 млн 665 тыс. (37,8%).
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На современном этапе во внешней политике Украина стре​мится поддерживать взаимовыгодные отношения как со стра​нами ближнего, так и дальнего зарубежья. Только в 1992— 1993 гг. она подписала около 200 документов в рамках СНГ. Отношения с Россией в первые годы независимости серьез​но осложнялись проблемами Крыма и Черноморского флота. Ряд российских политиков настаивал на передаче Крыма (или хотя бы Севастополя) и всего Черноморского флота Российской Федерации. Украинская сторона решительно от​вергала подобные притязания. С приходом к власти Л. Д. Кучмы украинско-российские отношения вышли на первое место во внешнеполитической деятельности украинского прави​тельства. 31 мая 1997 г. в Киев приехал президент России Б. Н. Ельцин, и в тот же день произошло историческое со​бытие — подписание Договора о дружбе, сотрудничестве и партнерстве между Украиной и Россией. В статье 2 Договора отмечалось: «Высокие Договаривающиеся Стороны в соот​ветствии с положениями Устава ООН и обязательств по Заключительному акту Совещания по безопасности и со​трудничеству в Европе уважают территориальную целост​ность друг друга и подтверждают нерушимость существую​щих между ними границ». Одновременно была решена проблема Черноморского флота. Флот и обслуживающая его береговая инфраструктура делились поровну, но Россия вы​купала у Украины ненужные ей корабли. При этом сумма выкупа и стоимость 20-летней аренды военно-морской базы в Севастополе покрывались долгом Украины за российские энергоносители.
16 ноября 1994 г. Верховная Рада приняла решение о присоединении Украины к Договору о нераспространении ядерного оружия при условии предоставления гарантий бе​зопасности со стороны ядерных держав. В декабре того же года в Будапеште президенты России и США и премьер-министр Великобритании предоставили Украине гарантии безопасности. Они обязались уважать независимость и суве​ренитет Украины, признавали ее границы и обещали не прибегать к экономическому давлению в целях подчинения Украины своим собственным интересам.
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2 июня 1997 г. президенты Украины и Румынии подпи​сали межгосударственный Договор о дружбе, сотрудниче​стве и добрососедстве. Этот договор позволил нормализовать украинско-румынские отношения, решить ряд спорных тер​риториальных проблем. Обе стороны заявили, что не имеют территориальных претензий друг к другу, и обязались раз​вивать добрососедские экономические и культурные связи.
9 июля 1997 г. в Мадриде 16 глав государств и прави​тельств и генеральный секретарь НАТО X. Солана, с одной стороны, и президент Украины Л. Д. Кучма, с другой, под​писали «Хартию об особом партнерстве между Украиной и -НАТО». Обе стороны брали на себя обязательства расширять сотрудничество, развивать особое партнерство, которое бу​дет содействовать обеспечению большей стабильности в Цен​трально-Восточной Европе.
Приведенные выше факты свидетельствуют не только о многовекторности внешней политики Украины, но и о стремлении ее интегрироваться в европейские структуры.
КРИЗИС В УКРАИНСКОЙ ЭКОНОМИКЕ И ПОПЫТКИ ЕГО ПРЕОДОЛЕНИЯ
С первых дней независимости преодоление острого эко​номического кризиса, ускорение перехода экономики на рыночные отношения и к новым циклическим фазам — эко​номического оживления и роста — являлось первоочеред​ной задачей правительства Украины. Несмотря на отдельные положительные сдвиги последнего времени, экономическая ситуация в стране остается сложной и напряженной. Инер​цию экономического спада предыдущих лет остановить не удалось.
После продолжительного периода господства тоталита​ризма с его монопольной государственной собственностью на средства производства и обращения, плановой системой ведения хозяйства и уравниловкой в оплате труда, тенден​цией к сокращению производства потребительских товаров, при одновременном гипертрофированном разбухании кагш-
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тало- и наукоемких ВПК и сырьевого комплекса, экономи​ка Украины оказалась ослабленной и структурно деформи​рованной. Бессистемная политика перестройки не только не принесла положительных сдвигов, но, наоборот, значительно ухудшила экономическую ситуацию. С развалом СССР на​рушились традиционные экономические связи между быв​шими союзными республиками и их хозяйственными струк​турами. Это еще более усугубило и без того критическое положение в экономической сфере. Оптимистические про​гнозы, основанные на предположении, что Украина — бо​гатая республика и вполне может обойтись без связей с другими бывшими республиками СССР, не оправдались. Новые реформы с самого начала не приобрели созидатель​ного характера и никаких устойчивых рыночных отношений не создали. Более того, процессы реформирования на протя​жении 1991—1994 гг. осуществлялись по гиперинфляцион​ной модели переходного периода, которая была навязана постсоциалистическим странам извне и привела их экономи​ку к катастрофическому упадку, а большинство населе​ния — к обнищанию.
Существенно ухудшили экономическое положение неэквивалентный внешнеэкономический оборот, неограни​ченная «долларизация» денежного обращения, вытеснение иностранными конкурентами отечественных товаропроизво​дителей с внутренних рынков и блокирование их выхода на внешние рынки. На первых порах верх часто брали тенден​ции рыночной анархии; многие правительственные чинов​ники и хозяйственные руководители не умели и не знали, как эффективно реформировать экономику и вступить в цивилизованные рыночные отношения. Игнорируя фунда​ментальные научные разработки и рекомендации, положи​тельный мировой опыт, они стремились к слому действую​щих форм хозяйствования, не задумываясь всерьез об их модернизации, замене новыми, более производительными, конкурентоспособными системами, которые могли бы не только компенсировать потери от банкротства и отмирания устаревших хозяйственных структур, но и дать больший эффект.
По мнению ведущих экономистов, в условиях современ ной, достаточно жесткой рыночной конкуренции эти про​цессы происходят в развитых капиталистических странах под регулирующим влиянием экономической политики государ​ства, создания надлежащей экономико-правовой и рыноч​ной среды для активизации инвестиционной и инноваци​онной деятельности, развития предпринимательства, формирования все более эффективного крупного, среднего и малого бизнеса в сферах товаропроизводства и услуг. Именно в ходе рыночной конкуренции зарождаются и развиваются наиболее жизнеспособные и отмирают устаревшие структу​ры — по принципу естественного воспроизводственного кру​гооборота. Ничего намеренно разваливать и разрушать не нужно. Процессы обновления и развития нового вызывают неизбежное отживание старого, что, собственно, и характе​ризует эволюционный процесс.
Дезорганизация производства и хозяйственный хаос, от​сутствие четкой программы реформ и правовой защиты, рас​хищение товарных ресурсов, «прихватизация» государствен​ной собственности не могли не сопровождаться дальнейшим экономическим упадком. Наиболее ощутимо он стал прояв​ляться с 1992 г., когда государство по требованиям радика​лов по сути отказалось от своих функций по регулированию процессов экономического реформирования, пустив их f русло рыночного самотека. По подсчетам Европейского цен​тра макроэкономического анализа Украины, в 1992 г. реаль​ная величина ВВП в оценках постоянных рублей 1990 г составила 137,4 млрд рублей, в 1993 г. — 100,5 млрд, а 1994 г. — всего 60,3 млрд рублей.
Неожиданный обвал цен в России немедленно отразился и на экономике Украины. За 1992 г. цены на природный газ выросли в 100 раз, цены на нефть — в 300 раз. Потребители энергоносителей стали увеличивать цены на свою продук​цию. Гиперинфляция поставила страну на грань экономи​ческой катастрофы. Предприятия не могли делать отчисле​ния в бюджет, так как производство стремительно падало. Купоны многоразового использования, введенные в оборот, не были обеспечены материальными ценностями; в 1992 г.
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они обесценились в 20 раз, а в 1993 г. — более чем в 100 раз. Осенью 1994 г. в обращении появилась 500-тысячная купю​ра с реальной стоимостью не более 4 долларов США. В 1995 г. Национальный банк Украины выпустил купюры номина​лом 1 млн купоно-карбованцев. Начался отток капиталов за рубеж, поскольку украинское правительство сделало попытку вернуться к апробированным методам директивного хозяй​ствования и ввело фиксированный курс купонов в отноше​нии доллара и рубля. Во второй половине 1994 г. у граждан Украины сохранялось непосредственно на ее территории от 2 до 4 млрд долларов США, а за пределами государства — от 10 до 20 млрд.
Возродился давно забытый натуральный обмен, «облаго​роженный» современным термином бартер. Бартеризация внешней торговли привела к колоссальным убыткам отече​ственного товаропроизводителя, так как экспорт осуществ​лялся по заниженным ценам, а импорт — по завышенным. Долг Украины другим странам (в основном России и Турк​мении) в середине 1994 г. составил 7 млрд долларов США. В этих условиях неизбежен был процесс «тенизации» эконо​мики, возникновения мафиозных структур. Во многих от​раслях экономики перестала выплачиваться заработная пла​та. В 1994 г. падение промышленного производства достигло 28%, ВВП — 23%. В последнем квартале указанного года дефицит госбюджета достиг 1/5 части ВВП. Резко упал жиз​ненный уровень населения. В сравнении с 1991 г. покупа​тельная способность трудящихся уменьшилась почти в 5 раз и была в 2,5 раза ниже, чем в России.
Быстрые темпы имущественной дифференциации насе​ления привели к тому, что на одном его полюсе возник тонкий слой сверхбогатых людей, а на другом — подавляю​щая масса люмпенов. В 1995 г. разрушительный процесс хотя и замедлился благодаря активизации стабилизационной по​литики нового правительства, но не остановился. Особое беспокойство вызывало продолжение спада, да еще и опе​режающими темпами, ряда тех товарных сфер, которые удов​летворяют неотложные потребности людей (продовольствие, энергетические ресурсы, потребительские товары, услуги).
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Второй президент Украины Л. Д. Кучма, чтобы ввести рыночное реформирование в созидательное и управляемое русло, выдвинул в качестве первоочередной задачи обеспе​чение четкого разделения функций различных ветвей госу​дарственной власти и ее общее укрепление. Он призвал вся​чески содействовать своевременному решению назревших социально-экономических проблем. В этом направлении дол​жны были активно действовать как законодательная, так и исполнительная и судебная ветви власти.
Как это ни печально, но политизированные полярные силы общества на первых шагах независимого существова​ния государства сосредоточили усилия на борьбе за власть и собственность, заботясь при этом лишь о своих частных ин​тересах.
Под влиянием демократической эйфории были заблоки​рованы и сорваны попытки, во-первых, преодолеть дезор​ганизацию управления воспроизводственными макро- и микропроцессами, без чего современная рыночная эконо​мика ни в одной стране мира существовать не может; во-вторых, не допустить расхищения и подрыва действующих хозяйственных структур до создания качественно новых; в-третьих, остановить разрыв долгосрочных экономических связей со странами СНГ и Восточной Европы.
Грубые ошибки и слабые знания при осуществлении со циально-экономической политики государства настолько раскрутили маховик разрушения, что теперь остановить его весьма трудно. Ожидать успехов в условиях, когда боль​шинство людей стали жить значительно хуже, чем до ры​ночных реформ, не приходится. Это вызывает лишь понят​ное недовольство. Не случайно страну охватила волна насилия. Обострение социально-экономических трудностей, подрыв мотивации к созидательной трудовой деятельности и не​справедливость лежат в основе бурного всплеска преступно​сти, падения нравственности и духовности, нежелания чес​тно и высокопроизводительно работать, жить на свои собственные доходы. Речь идет об утрате высших человечес​ких качеств, которые формируются в поколениях и закла​дываются в генетический код нации.
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К сожалению, действующее законодательство предос​тавляет массу многообразных и почти беспроигрышных ва​риантов противоправной наживы — и не только для кор​румпированных чиновников всех рангов (их количество растет темпами, превышающими темпы экономического спада), но и для прослойки так называемых «новых предпринимате​лей» из криминогенной среды. Более того, от ограбленного государства обогатившееся меньшинство требует через своих лоббистов в парламенте и правительстве все новых и новых «наиболее благоприятных условий» для производственного инвестирования.
Известно, что важной составляющей экономических ре​форм являются процессы разгосударствления и приватиза​ции, формирования настоящего хозяина, который бы имел собственный интерес в развитии хозяйственной деятельно​сти, особенно — в сферах товаропроизводства, в его техно​логическом и организационном обновлении, создании гиб​ких производственных систем, способных адаптироваться к изменчивой рыночной кбнъюнктуре. Как свидетельствует статистика, в начале 1995 г. уже более половины промыш​ленности и около 70% строительных структур не являлись государственной собственностью. В сельском хозяйстве свы​ше 90% колхозов были реформированы на принципах рас-паевания имущества и развернулся процесс земельной ре​формы. Реформируются также совхозы. Были созданы 32 тыс. фермерских хозяйств. Почти вся торговля стала част​ной. Расхищена и распродана значительная часть государ​ственных транспортных средств; приватизировано большин​ство обслуживающих предприятий, покупается и продается государственный квартирный фонд и т. д. Но от такого бур​ного приватизационного процесса пока не видно реального экономического эффекта.
Потеря мощного промышленного, аграрного, научно-тех​нического и природного потенциала страны таит в себе не​малую опасность для ее будущего, для национальной неза​висимости. История не оправдает тех политических и государственных деятелей, которые ради собственного обо​гащения довели большинство украинского народа до обни-
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щания, с угрозой постепенного вымирания. Симптомы это​го процесса уже прослеживаются в обострении социально-демографического кризиса. Процессы депопуляции охвати​ли подавляющее большинство сельских и городских населенных пунктов. В 1993—1998 гг. численность населения Украины сократилась на 1,7 млн человек.
Характерной чертой производственного спада в I полу​годии 1995 г. было одновременное ухудшение производствен​ной структуры. Если общий объем промышленной продук​ции уменьшился за это время на 13,6%, то производство товаров народного потребления — на 22,4%, в том числе продовольственных — на 18,6% и непродовольственных — на 33,1%. Таким образом, структурные сдвиги происходили в направлении, противоположном социальной переориента​ции экономики. Объем розничного товарооборота государ​ственной и кооперативной торговли также сократился за полгода на 8,8%, но это, безусловно, с существенным пре​вышением компенсируется развитием частных форм торговли и приростом оборота торговых фирм, реализующих импорт​ные товары.
Еще хуже обстояли дела с платными услугами. Без над​лежащей компенсации они продолжали сокращаться довольно быстрыми темпами (за полгода в сопоставимых ценах — на 32,9%). Особое беспокойство вызвало уменьшение на 25% инвестиций предприятий всех форм собственности, что сви​детельствовало об отсутствии весомого экономического ожив​ления и задела на будущее.
Вторая черта производственного спада была связана с продолжением крайне отрицательного процесса подорожа​ния производства товаров, роста их себестоимости и цен по принципу «цепной реакции» — начиная с добычи и импор​та сырьевых и топливных ресурсов и заканчивая производ​ством продуктов конечного потребления. С декабря 1994 по июнь 1995 г. оптовые цены производителей на все промыш​ленные товары, несмотря на очень высокий инфляционный уровень, продолжали ежемесячно неуклонно расти, причем довольно быстро. И. Лукиновым был проведен тщательный анализ тенденций движения цен по 100 основным продуктам
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промышленности Украины. Не был обнаружен ни один слу​чай, чтобы уровень цен на любой продукт остался неизмен​ным. За полгода средняя оптовая цена по избранному кругу промышленных изделий было повышена более чем вдвое. Все составляющие ценовой структуры, и прежде всего — сто​имость сырья, материалов, комплектующих деталей и уз​лов, растущие накладные затраты, кражи и потери от бес​хозяйственности, грабительские проценты по кредитам и так далее, формировали общий рост себестоимости и цен на конечные товары. В большинстве случаев снизились лишь размеры и удельный вес заработной платы в затратах, что свидетельствовало о падении заинтересованности рабочих и инженерно-технического персонала в труде.
Оптовые промышленные цены выросли за полгода в 3— 4 раза: например, на такие изделия, как трубы, — в 3,8, магнитная лента — в 4, древесина и пиломатериалы — в 3,9, поваренная соль — в 4,9 и т. д. Оптовые цены на продо​вольственные товары, наряду с уменьшением их производ​ства, также росли достаточно интенсивно: на хлеб и хлебо​булочные изделия — в 3—4 раза, на крупы — в 3,3, на муку — в 2,4, на макаронные изделия — в 2,5, на этиловый спирт-сырец — в 3,1, на минеральные воды — в 2,8, на безалкогольные напитки — в 2,2 раза. В 2—3 раза подорожа​ли строительные материалы. Цены на различные виды тка​ней, трикотажные изделия, обувь были повышены в 1,4 и 1,8, а на некоторые материалы — в 2,7 раза, с той же тенденцией к сокращению объемов их выпуска. Все виды бытовой техники (холодильники, стиральные машины, элек​тропылесосы, магнитофоны и т. д.), при общем ежемесячном спаде выпуска, стали дороже в 1,4 — 1,9 раза.
Несмотря на катастрофический спад промышленного про​изводства, а также на все большее сокращение объемов вы​пуска товаров, которые при этом неуклонно дорожали, со​здавалось внешнее впечатление товарного перепроизводства. На полках магазинов появилось много товаров, которые почти никто не покупал из-за их дороговизны.
Таким образом, процесс производственного спада, а также роста производственных затрат (себестоимости продукции)
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и оптовых цен являлись решающим фактором в общей цено​вой нестабильности и подпитывании инфляции. Движение оптовых цен и издержек обращения непосредственно влияет на соотношение спроса и предложения, формируя уровни розничных цен на потребительском рынке. Бурные темпы инфляции, обострение дефицитности и подорожание ресур​сов продолжали подстегивать процесс обесценения денег. Как сообщал Минстат Украины, за 9 месяцев 1995 г. цены в Украине выросли в 2,32 раза (в том числе на продоволь​ственные и непродовольственные товары — в 1,9 и на плат​ные услуги — в 5,2 раза), а уровень инфляции в сентябре подскочил до 14,2% (то есть в 3—4 раза против отдельных предыдущих месяцев этого же года). Инфляционная спираль продолжала раскручиваться.
В Экономическом докладе президента Украины 1994 г. отмечалось, что номинальные денежные доходы населения за период 1990—1994 гг. выросли в 4,9 тыс. раз, а уровень реальных доходов (вследствие спада производства и обесце​нения национальных денег) упал до отметки 19% по срав​нению с 1991 г. В то же время Европейский центр макро​экономического анализа фиксировал несколько иные темпы спада уровня реальных доходов: в 1991г. — 100%, в 1992 — 55,7%, в 1993 - 36,5% и в 1994 - 24,5%.
Осенью 1996 г. в оборот наконец-то была введена гривня. Возникли благоприятные условия для прекращения утечки отечественных капиталов за границу и привлечения иност​ранных инвестиций. Но осенью 1998 г. под влиянием россий​ского дефолта гривня обесценилась в 2 раза; в 1999 г. посте​пенное снижение ее курса относительно мировых валют продолжалось.
Продолжались существенные сдвиги в реформировании отношений собственности. Если в 1991—1993 гг. форму соб​ственности сменили 3,6 тыс. предприятий и организаций, то в 1994—1999 гг. — 61,7 тыс. В 2000 г. более 70% объема промышленной продукции производилось на негосударствен​ных предприятиях. Однако приватизация через сертифи​катные аукционы не породила ответственных хозяев, спо​собных обеспечить новые инвестиции, технологии, рабочие
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места. На многих предприятиях контрольные пакеты акций оказались в руках директоров, превратившихся в реальных собственников. Они начали использовать имущество и до​ходы предприятий и организаций для собственного обога​щения.
Все же главным итогом экономического развития Укра​ины в 1994—1999 гг. стали первые признаки стабилизации хозяйственного механизма. В 1999 г. впервые за десять лет объем промышленного производства вырос на 4,3%. При этом опережающие темпы роста наблюдались в производ​стве товаров народного потребления (на 7%), в частности, непродовольственных товаров (на 10%). Обозначилась тен​денция к сокращению дефицита государственного бюджета (до 1% ВВП). Верховная Рада с подачи премьер-министра В. Ющенко впервые утвердила бездефицитный бюджет на 2000г.
Определенные трансформации произошли и в аграрном секторе экономики. К началу 1995 г. свой статус сменили 8,8 тыс. колхозов (94% общей численности). Среди них распае-вание имущества-осуществили 8,3 тыс. хозяйств. На их осно​ве возникло 6,5 тыс. коллективных предприятий с правом собственности их членов на часть имущества (пай), а также 1,2 тыс. крестьянских союзов и кооперативов, 175 акцио​нерных обществ. Однако все эти процессы не вели к созда​нию эффективных фермерских хозяйств, так как из акциони​рования было исключено главное средство производства — земля.
Производительность труда в коллективных сельскохозяй​ственных предприятиях за 10 лет сократилась более чем в 2 раза. Среднегодовые темпы сокращения производства в КСП в 1991-1994 гг. составляли 9,5%.
В ноябре 1994 г. президент Кучма издал указ «О нео​тложных мерах по ускорению земельной ресрормы в сфе​ре сельскохозяйственного производства». В нем предус​матривалось решение трех основных проблем аграрной реформы: приватизации, оценки и рынка земли. Теперь крестьянин мог сам решить, оставить ли свой пай в коллективном хозяйстве или акционерном обществе на
условиях аренды, или основать частное семейное хозяй​ство фермерского типа,
В течение 1996 г. первый этап земельной реформы был фактически завершен. Земельная собственность была разго​сударствлена и передана во владение юридическим лицам. Документы на право земельной собственности получили почти все коллективные хозяйства. Начался второй этап реформы — передача земли непосредственно тем, кто ее обрабатывает. Почти 6,1 млн граждан получили земельные паи, объем которых составляет почти половину всех зе​мельных угодий Украины. Но и эти меры оказались недо​статочными, чтобы повысить производительность труда в сельском хозяйстве. Среднегодовые темпы сокращения про​изводства в КСП в 1995—1999 гг. составляли 13%. В 1999 г. 85% КСП были убыточными (в 1994 г. — только 24%). Подобная динамика была вызвана нерыночными формами хозяйствования. Зато в частном секторе сельского хозяйства производство с 1994 г. выросло на 10%. Имея всего 16% земельных угодий, он давал 60% сельскохозяйственной продукции. Именно поэтому в конце 1999 г. президент подписал указ «О неотложных мерах по ускорению рефор​мирования аграрного сектора экономики», который открыл больший простор для частной инициативы в аграрном сек​торе экономики.
Трудности экономического развития не могли не ска​заться на состоянии социальной сферы. Сравнительно не​плохая социальная защищенность населения до развала СССР заставляет сегодня многих украинцев с тоской вспоминать о «старых добрых временах». Государство и правительство в своей социальной политике пытается решить три основные
задачи:
— оплачивать долги прошлого (социальная защита насе​ления);
— обеспечивать настоящее (регулирование занятости и
доходов);
— заботиться о будущем (развитие социальной сферы). Продолжается процесс депопуляции населения. Если до
1991 г. в Украине проживало около 52 млн человек, то в
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настоящее время — около 49 млн, и тенденция к сокраще​нию населения продолжается. В 1990 г. количество родив​шихся на 1 тыс. человек составляло 12,7, а в 1998 г. — 8,3 человека. Общий коэффициент рождаемости в республи​ке еще никогда не был таким низким. На уровень рождаемо​сти непосредственно влияет соотношение количества браков и разводов. В 1996 г. количество браков снизилось до самого низкого уровня за весь послевоенный период: 6 на 1 тыс. человек.
Сокращение рождаемости отразилось и на семейном со​ставе населения. Преобладают семьи, в которых воспитыва​ются 1—2 ребенка. Многодетные семьи составляют лишь 3,7% общего числа.
В течение последних лет среди населения Украины наб​людается распространение ВИЧ-инфекции. К началу 1999 г. было зарегистрировано 24,4 тыс. ВИЧ-инфицированных граж​дан Украины, что в 4,6 раза больше, чем в 1996 г.
Сложной остается проблема асоциального поведения мо​лодежи. Количество несовершеннолетних, осужденных за разные виды преступлений, в 1992—1996 гг. увеличилось с 11,6 до 19 тыс. человек, или на 63,8%. Одной из болезнен​ных проблем для молодых людей является безработица и отсутствие собственного жилья. По данным статистики, 38% безработных составляют молодые люди в возрасте до 28 лет.
В октябре 1996 г.-уровень зарегистрированной безрабо​тицы превысил 1%, а в течение 1997 г. вырос до 2,2%. К 2000 г. он составлял уже 4%. Большую часть безработных составляют женщины (50,9%). Общая тенденция указывает на то, что в ближайшем будущем уровень безработицы будет расти.
Продолжает сохраняться хроническая тенденция отста​вания номинальных денежных доходов населения от роста цен. Одновременно наблюдается тенденция к снижению ре​альной заработной платы. Покупательная способность граж​дан в 90-е годы резко снизилась. По официальному курсу Национального банка Украины средняя заработная плата в декабре 1994 г. составляла 34,5 доллара США, в 1995 г. —
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75,6, в 1997 г. — 87,8 доллара США. Под давлением инфля​ции, вызванной мировым системным кризисом, долларовый эквивалент ежемесячной зарплаты в 1998 г. упал до 48,4 доллара США, после чего постепенно начал расти. Для срав​нения отметим, что в Польше к концу 90-х годов зарплата поднялась до эквивалента 400 долларов в месяц, а в 2003 г. — до 500 долларов США.
С октября 1994 г. в Украине происходило поэтапное по​вышение тарифов на жилищно-коммунальные услуги и была задействована Программа жилищных субсидий для населе​ния на оплату жилья, коммунальных услуг, электроэнер​гии и приобретение топлива.
В течение 90-х годов средняя пенсия составляла пример​но 37% средней заработной платы и являлась, по сути, ни​щенской. Одной из самых острых во всем спектре социальных отношений остается проблема строительства жилья. В 1997 г. в связи с недостаточным финансированием объем строитель​ства сократился на 4,7%, а в 1998 г. — на 9%. В 1999 г. общий объем строительных'и монтажных работ уменьшился на 23,1 %, а строительства жилья — на 9,7%.
За годы независимости существенно ухудшился уро​вень бытового обслуживания населения. Вследствие об​щего кризиса в экономике, проведения ускоренной ком​мерциализации предприятий сферы быта, инфляционных процессов, отсутствия платежеспособного рынка объемы реализации бытовых услуг сократились и в 1998 г. со-•\ ставляли лишь 7% уровня 1990 г. Сеть бытовых предпри-\ ^ятий уменьшилась почти на 57%, а число работников — больше чем на 1/3.
Государство пытается разрешить назревшие в социаль​ной сфере проблемы, прежде всего, с помощью разработ​ки разного рода социальных программ. Однако для их ре​ализации нужны средства, которых, как всегда, не хватает. Можно предположить, что определенные сдвиги к лучше​му произойдут лишь тогда, когда экономика Украины выйдет из состояния стагнации и сможет обеспечить соци​альную сферу необходимыми материальными и денежны​ми ресурсами.
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ПРОБЛЕМЫ
НАЦИОНАЛЬНО-КУЛЬТУРНОГО ВОЗРОЖДЕНИЯ
Как и все прочие сферы общественной жизни, культур​ные процессы в Украине в годы независимости характери​зовались противоречивыми тенденциями. Пожалуй, самым важным завоеванием этого периода было снятие всех преград на пути свободного развития украинской национальной куль​туры и культур национальных меньшинств (русских, евре​ев, татар, греков, венгров, румын, немцев и пр.). Общество освободилось от навязывавшихся ему марксистско-ленинс​ких стереотипов, получило реальную возможность приоб​щиться к лучшим достижениям мировой культуры, всех пла​стов духовного наследия.
С другой стороны, хроническая нестабильность социаль​но-экономического положения республики предопределила целый ряд негативных тенденций. В частности, большинство традиционных культурных, просветительских и спортивных учреждений впервые столкнулось с нехваткой средств. Госу​дарство могло профинансировать не более 1/3 их реальных потребностей. Поэтому сокращение бюджетных ас​сигнований и отсутствие традиций меценатства привели к существенному сокращению учреждений культуры. В тяже​лом положении оказались театры и кинематограф, музеи, библиотеки, дворцы культуры, симфонические оркестры, хоры и танцевальные ансамбли, самодеятельные коллекти​вы, станции юных техников, дворцы пионеров, спортив​ные секции и т. д.
Несмотря на имеющиеся трудности, духовная сфера об​щественной жизни продолжает развиваться. Заметными со​бытиями культурной жизни стали международные конкур​сы им. М. Лысенко, артистов балета им. С. Лыфаря и пианистов им. В. Горовица, молодых исполнителей им. В. Крайнева, Все-украинский шевченковский праздник «В семье вольной, новой», Международный фестиваль «Звезды мирового ба​лета» в Донецке, Всеукраинский фестиваль популярной песни «Песенный вернисаж», фестивали «Золотой скиф», «Черво-
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на рута», «Таврийские игры», «Чумацький шлях», «Покуты», «Гуцульский фестиваль», «Отчий дом», праздники культур национальных меньшинств, съезды Союза театральных дея​телей Украины и Союза композиторов Украины, театраль​ные фестивали «Золотой Лев» во Львове и «Золотой клю​чик» в Донецке. Не снижается популярность театрального искусства; ежегодно ставится до 40 тыс. спектаклей, на ко​торых присутствует до 20 млн зрителей.
В 1992—1996 гг. в Украине было организовано почти 170 передвижных и стационарных выставок. С 1997 г. их ежегод​ное количество достигает полусотни. Известными частными галереями являются «Брама», «Човен», Галерея искусств НаУКМА, «НЕФ», «Грифон», «Славутич». В то же время было создано 29 новых музыкальных коллективов: симфо​нический оркестр Национальной филармонии, камерный хор «Киев», Украинский театр песни «Берегиня» и др. Ко​личество музеев в 1991—1995 гг. увеличилось с 202 до 272. Среди новых музеев — музей Б. Хмельницкого в Чигирине и музей гетманства в Киеве. Статус национальный получи​ли историко-культурные заповедники «София Киевская», Шевченковский, «Херсонес Таврийский», «Древний Галич», «Хортица», Чигиринский.
Появилась плеяда талантливых исполнителей оперных и балетных партий: В. Степовая, Л. Забиляста, В. Гришко, В. Писарев, А. Кочерга, В. Лукьянец. Среди эстрадных «звезд» особой популярностью пользуются С. Ротару, О. Билозир, Т. Петриненко, Т. Повалий, В. Зинкевич, Н. Яремчук, А. Кудлай, В. Билоножко, П. Зибров, Н. Гнатюк, И. Билык, А. Пономарев, А. Кравчук, В. Павлик, группы «ВВ», «Скря​бин», «Океан Эльзы» и многие другие.
Говоря о развитии системы образования и воспитания, необходимо отметить, что тяжелое финансовое положение привело к сокращению сети дошкольных учреждений. На 1 января 1991 г. их насчитывалось 24,5 тыс., а на 1 января 2000т. — 17,6 тыс. При этом контингент детей в указанных заведениях уменьшился с 2,4 млн до 1,1 млн, т. е. на 54,1%. Количество средних школ с 1991 по 1999 г. увеличилось с 20911 до 21280, но численность учащихся в них сократи-
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лась с 6833,2 тыс. до 6650,5 тыс. человек. Выросло количе​ство гимназий и лицеев (соответственно со 103 до 236 и с 73 до 208).
Обновляется содержание учебно-воспитательного процесса. Предприняты реальные шаги по реализации политики, направленной на расширение сферы использования украин​ского языка как государственного. Только в 1999 г. добавоч​но было открыто 60 школ с украинским языком преподава​ния, 166 русскоязычных школ реорганизовано в украино​язычные. В русскоязычных заведениях было открыто 2,7 тыс. классов с украинским языком обучения. Всего на украинс​ком языке учатся 4,5 млн школьников, или 67,4% всех уча​щихся (против 49,3% в 1991 г.).
Для удовлетворения языковых потребностей лиц иных национальностей в Украине функционирует 2,4 тыс. школ с русским языком обучения, 11 — молдавским, 107 — румын- • ским, 67 — венгерским, 9 — крымскотатарским, 3 — польским и т. д.
Систему высшего образования в начале 90-х годов со​ставляли 910 учебных заведений: 735 техникумов и училищ, 15 колледжей, 156 университетов, академий и институтов. К началу 2000 г. в республике действовало уже 298 универ​ситетов, академий и институтов, из них 209 — государ​ственных. Была восстановлена деятельность Киево-Могилян-ской академии, открыта Национальная академия управления. В связи со 165-летием со дня основания Киевского универ​ситета был принят указ «Об уставе Киевского националь​ного университета имени Тараса Шевченко». Он закрепил исключительную роль этого университета как ведущего учеб​ного заведения Украины, который является уникальным явлением национального просвещения, науки и культуры. Ему предоставили ряд исключительных прав, вдвое повы​сили зарплату работникам университета.
Чрезвычайной динамичностью и острой конфликтнос​тью в 90-е годы характеризовалась религиозная жизнь в Украине. Ее характерной особенностью был стремительный рост разнообразных конфессий и культов. К началу 2000 г. в республике действовало более 90 конфессий, течений и ре-
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лигиозных направлений. Общее количество религиозных об​щин во всех конфессиях увеличилось с 10,8 тыс. в 1991 г. до 23,5 тыс. в 2000 г.
В настоящее время в Украине действуют три православ​ные церкви: Украинская православная церковь Московско​го патриархата (УПЦ-МП), Украинская православная цер​ковь Киевского патриархата (УПЦ-КП) и Украинская автокефальная православная церковь (УАПЦ). В 1995 г. в УПЦ-МП насчитывалось более 6 тыс. общин, в УПЦ-КП — 1753, в УАПЦ — 616 парафий. Неутихающая борьба между тремя православными церквами является отражением глубокого ду​ховного кризиса, который украинское общество пережива​ет в переходный от тоталитаризма к гражданскому обществу период.
Заметным влиянием в западных регионах Украины пользу​ется Украинская греко-католическая церковь (УГКЦ). 'Она насчитывает 2,5 тыс. общин и ей принадлежат 78 монасты​рей, 12 духовных учебных заведений, 22 периодических из​дания. Расширила'свое влияние в Украине римско-католи​ческая церковь (РКЦ), насчитывающая ныне 772 общины и 38 монастырей.
С каждым годом растет влияние сторонников протестан​тизма. Это направление христианства представлено 33 на​правлениями: от союзов баптистов (2 тыс. общин) и пяти​десятников (1,1 тыс.) до отдельных общин меннонитов и назарян.
В 1992—1999 гг. со 175 до 655 возросло количество общин национальных меньшинств. Половину из них составляют мусульмане (337 общин), 104 — общины Закарпатской (вен​герской) реформатской церкви, 143 — общины иудейско​го вероисповедания, 41 — Немецкой евангелически-люте​ранской церкви, 16 — парафин Армянской апостольской и католической церквей. Наличие этих и иных конфессий и религиозных течений свидетельствует о существовании в Украине религиозного плюрализма, гарантированного ста​тьей 35 Конституции Украины.
Провозглашение независимости Украины 24 августа 1991. г. стало своеобразной точкой отсчета новейшего этапа
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истории украинского народа, положило начало переходно​му периоду. В политической сфере сущность его заключается в движении от тоталитаризма к демократии и гражданскому обществу, в экономической — в переходе от командной (социалистической, государственной) экономики к рыноч​ной, в социальной — в превращении человека-винтика в свободного гражданина, активного творца своей собствен​ной судьбы, в гуманитарной — в замене классовых ценнос​тей общечеловеческими, в международной — в превраще​нии Украины из объекта в субъекта геополитических процессов. Стремление народа к свободному обустройству своей жизни — от государственной самоорганизации до оп​ределения стратегических приоритетов — нашло предметное воплощение в строительстве независимой державы.
90-е годы были крайне противоречивы и неоднозначны. С одной стороны, это было время демократизации всей общественной жизни, создания государственных структур. Были разработаны основы собственного национального за​конодательства, положенб начало движению к рыночной экономике и возрождению национальной культуры. С дру​гой стороны, комплекс тяжелейших проблем, унаследо​ванных от эпохи тоталитаризма, трудности переходного пе​риода, серия ошибок и просчетов политических лидеров не позволили Украине осуществить на этом этапе столь желае​мый прорыв к лучшей жизни. Перед молодой суверенной державой стоит немало сложных задач, которые ей предсто​ит решать в новом тысячелетии.
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