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WSTEP

Historia spotdzictczosei ukrainskiej w Galicji zaczyna sig w drugiej potowie lat szes¢-
dziesiatych XIX wicku i konczy definitywnie w lipcu 1944 v. W ciagu calego tego okre-
su znaczenie spotdzielczosci w dziejach narodu ukrainskiego, nie posiadajacego wiasne-
go panstwa, byto wyjatkowe. Ruch spotdzielezy byt szkola zycia spotecznego, plaszczy-
7na integracyi réznych grup socjalnych, swoistym surogatem organizmu gospodarczo-na-
rodowego.

CEL PRACY
Tymczasem rozpoznanie tego fenomenu, zardwno ptzez historiografie polska jak
1 ukrainska, jest w duzef mierze niedostateczne. O ile dzieje spéldzielczosci ukrainskiej
w okresie miedzywojennym byly przedmiotem czeéciowych badan'. o tyle lata 1l wojny
dwiatowe] pozosiawaly - jak dotad - praktycznie nie zbadane.
Taka sytuacja sprawila, ze autor zdecydowat si¢ podjad wihasne badania nad spotdziel-
czoscig ukrainskg w ckresie I wojny swiatowe], ktdrvch celem byto przede wszystkim:
- przedstawienie dwczesnego kierownictwa spétdzielczosei ukrainskiej jako pewnego sro-
dowiska;
- rekonstrukeja faktlografii dotyezace] dziejow spdkdzielezodet ukrainskie] w latach wojny;
- przesledzenie ewolucji strukturaino-organizacyjnej spoldzielezosci ukrainskiej w posz-
czegolnych ctapach okupacji;
- analiza potencjatu ekonomicznego spdtdzieleroser ukraimskig);
- pokazanie migjsca spoldzielczosei w zyciu spoteczno-politycznym Ukraincow w Gene-
ralnym Gubernatorstwie.
Poprzez analize ww. probleméw autor szukal adpowiedzi na podstawowe pytanie ba-
daweze: Czy i w jakim stopniu spoldzielczos¢ ukrainska realizowala - w warunkach wo-
jemmych - ukrainskie interesy narodowe?

CEZURY PRACY

Praca poswiecona jest spotdzielczase ukrainskie] w okresie od wrzesnia 1939 1., 1. od
wybuchu [ woiny swiatowe], do lipea 1944 r., czyli do ewakuacji Zwigzku Rewizyinego
Spétdzielni Ukramskich (lzw. RSUK) oraz wszystkich vkraifiskich central spéldzielczych
ze Lwowa na zachod. Lata Il wojny $wiatowe]j stanowig odrgbny okres w dziejach spot-
dzielezosel ukraifskie]. posiadajacy whasng dynamike i specyfike.

Brak cdpowiedniej monografii nt. spéldzielezosei ukraifiskie] w 11 Rzeczypospolile]
sprawil, Ze autor zdecydowal sie poprzedzic zasadniczg czedé pracy cmdwieniem okresu
migdzywojennego ze szezegdlnym uwzglednieniem lat trzydziestych?’. Dopierc na takim
tle moz]iwe slato si¢ ukazanie specyfiki funkcjonowania spdtdziclczoder ukrainskie] w wa-
runkach Il wojny swiatowej.



SFORMULOWANIE TEMATLH PRACY

Lizyle w lemacie pracy wyrazenie - “Spoldzielezosc ukrainska w Galichi™ - wymaga wyja-
{niema. W kwestii definicii “spoldziclezoser narodowe] ™ historyey prayiimuga czterny kivieria:

|. Krvterium formalpe - przymaleznpicé do narodowosciowego zwigzky rewizyvjnego.

2. Krvterium przynaleznosci narodowej cztonkdw spoldzielni.

3. Kryterium przynaleznosci narodowe]j uzvtkownikow.

4. Kryterium iteresu narodowego’.

Rzadko zadarza sig, aby spdldzielma funkejonujaca w obeym™ dia jej czlonkdw two-
rze panstwowyth. a w iakich warunkach dzialaly spéldzicinic ukrainskie w Galicjl. spel-
mata jednoczesnic wszystkic cztery, wy7e] wymienione, kryteria. Z kolei zadne 7z powyz-
szych kryteridw nie jest warunkiem wystarczajacym, aby dang spokdzicinie uznac za przy-
nalezna do okreslonej grupy narodowosciowej.

Najprostszy m do werytikac rozwigzaniem byloby przyjecie kryterjnm przynaleznosci
spotdzielni do narodowosciowego 2wigzku rewizyinego. Takie formalne kryterium byvloby
do przyjecia jedynie w sytuacji, kiedy wszystkie zainteresowane “spotdzielnie narodowe”™
mialyby prawo swobodnezo wyboru zwiazku rewizyjnego. W przypadku spoldzielni ukra-
inskich, dzialajacych w granicach il Rzeczypospolitej. taka syluacja istaniala tylko do
1934 r._ kiedy to dzialalnos¢ RSUK zostata ograniczona - na mocy znowelizowanej wiw-
czas nstawy o spotdzielmach - do obszaru wojewodztw poludniowo-wschodnich: hwow-
skiego, stamjslawowskiego i 1arnopolskiego. Stad tez w przededniu wybuchu IF wojny
swiatowej wszysthie spoldzieihie ukramskic, znajdujace si¢ poza obszarem tych trzech
wojewodztw, nalezaly - z koniecznosei - do polskich zwiazkdw rewizynych (rzadziej mie-
szanych - np. "Hurt” na Wolyniu)*.

W nowej sytuacji politycznej, ktora powstala po agresji Niemiec | Zwiazku Sowieckiego
na Polske, zasadnicza czes spoldzieini ukraifskich, zardwno zrzeszonych w RSUK (Gali-
cja) jaki 1 w polskich zwigzkach rewizyjnych (np. Wotyn), znalazla si¢ pod okupacja sowiec-
k. Poddana gruntownym przeniianom spétdzielczosc ukrainska stopniowo tracita swoja toz-
samosc. W oprudmu 1939 1 wladze sowieckie zlikwidowaly RSUK, a calg przedwojenng
spoldzielczose, ukrainska i polska. wiaczyly w ogdlnosowicck system spoidzielczy?.

W tym samym czasie na terenie okupacji niemieckiej spétdzielnie ukrainskie, bedaee
przed wybuchem wojny czionkami RSUK (czes¢ dystryktu Krakow) jak 1 polskich zwiqz-
Kow rewizyinych (dystryke Lublind, wyodrebnity sie ze struktury spoldziclezosct polskiej
w postaci oddzialéw ukrainskich przy polskim zwiazku rewizyjnym®.

Dopiero po agresji Niennec na Zwiazek Sowiecki swoja dziatalnosé wznowil RSUK
Ktory otrzymal prawo rewizji spoldzielni ukrainskich jedynie na terenie Generalnego Gu-
bernpatorstwa. Wlgczenic przez Niemeow Wolyma do nowo mworzone] jednostki admini-
stracyjnej “Komisanat Rzeszy Ukraina™, w ktérym prowadzona byla znacznie ostrzejsza
pohityka okupacyjna. przesadzilo o tym, z¢ rozwdj odrodzonych na tamtym terenic spot-
dzielni ukrainskich przybral inny charakier niz na obszarze GG'.

Biorac pod uwage wszystkie wyze] wymienione okolicznosci, przede wszystkim prze-
rwg w dziatalnosci RSUK w okresie od grudnia 1939 r. do lipca 1941 r. oraz fakt kilku-
Krotne] zimiany obszaru dzjalania Zwigzku w okresie od wrzesnia 1939 r. do hipca 1944 1,
aulor przyjal nastepujgce sformutowanic lematu pracy: “Spoldzielczo$é ukrainska w
Galicji w okresie 11 wojny swialowej”, gdzic slowo “Galicja™ wskazuje na to, ze przedmio-
iem analizy s spoldziclnic ukrainskie powiazane z RSUK, a nie np. {e z 1erenu Hkrainy
Nuddnjeprzanskie]. bo takic 1ez istnialy®
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To wiasnie RSUK {(a doktadniej ludzie, ktérzy nim kierowali) reprezentowat do 1939 r.
claglosc 1 tozsamosé spotdzielczoser ukramskiey oraz gwarantowal realizacje przez spot-
dzielnie “ukranskiego interesu narodowego™. Razem z koncem niemieckiej okupacji Gali-
cji. ktora pociagnela za sobg m.an. ewakuacjg RSUK oraz wszystkich ukrainskich central
spoidzielczych na zachod, skonczyta sig takze historia spétdzielczosci ukrainskiej, ktorej
poczatkiem byl zatozony w 1903 r. Krajowy Zwiazek Rewizyjny we Lwowie (w drugiej
polowie lal dwudziestych, po reorganizacii, przyjat on nazwe: RSUK).

STAN BADAN

Nasza wiedza o spoldzielcrzosci ukiainskie) w okresie 1l wojny $wiatowej jest bardzo
mata. Na ten temat nic ma prawie zadnych publikacji naukowych. [llja Wytanowycz’, au-
tor monografii o historii spoldzielczosci ukrainskiej, obejmujace] wszystkie, etnicznie
ukrainskie ziemic. poswigca temu okresowi w swojej pracy zaledwie 12 stron. Ponadto
dziejom wybranych central branzowych spotdzielczosci ukraiiiskie] poswigcane sa wspo-
mnienia bylvch jej pracownikdw, ktdérzy po zakonczeniu wojny znaleZli si¢ na emigracji.
M.in. Iwan Martiuk'", byty dyrektor “Centrosojuzu”, jest autorem pracy. ktéra ukazuje
dzieje spdéldzielni rolniczo-handlowych - najwaziniejszego sektora spdtdzielezosci ukrain-
skiej. Wspomnienia te dotycza przede wszystkim okresu migdzywojennego oraz, w nie-
wielkiej czeser, obydwu okupacji Galicji - sowieckie] i niemieckiej. Autorem dwoch prac
jest Andrij Kaczor'!, w latach przedwojennych | w okresie waojny znany publicysta spot-
dzielczy. Plerwsza publikacja opowiada o Zyciu i pracy dziataczy zwiazanych ze spotdziel-
czoscig mleczarska: Andrija Palija (w latach t926-1943 dyrektora "Mastosqjuzu™, czton-
ka Rady Nadzorczej RSUK 1 Towarzystwa “Silsky] Hospodar) oraz Andrija Mudryka
(w latach 1926-1939 dyrektora Wydziatu Qrganizacyjnego, a od 1943 r. dyrektora catego
“Mastosojuzu™). Natomiast druga praca A. Kaczora's ukazuje dzieje ukrainskich spol-
dzielni mleczarskich w Galicji. Praca 1a w wigkszosci dotyczy okiesu migdzywojennego
i tylko w niewielkim stopniu odnosi sig do lat 11 wojny swiatowej.

Problematyka spotdzielczosci ukrainskiej w okresie 11 wojny Swiatowej obecna jest tak-
ze¢ w pracach poswicconych innym ukrainskim organizacjom gospodarczym, dziatajacym
w tym samym czasie w Galicji. Wyvmienic¢ nalezy tutaj dwie prace. Pierwsza, pod redakcja
Pawta Dubriwnego®?, jest zbiorem kilkudziesieciu relacji bytych pracownikéw Towarzy-
stwa “Silskyj Hospodar” - arganizacji. ktéra w swojej dziatalnosci na rzecz podnoszenia
kultury rolniczej na wsi bardza §cisle wspdlpracowala ze spatdziclczodeia. a nawet byla
przez niy W duzej czesci finansowana. Autorem drugiej pracy jest Wolodymyr T, Nestoro-
wycz' - byty redaktor przedwajennega czasopisma branzowego “Toprosis ([Tpomucn™,
Praca ta jest zarysem historii ukrainskich kupcow i przemystowcow w poszezegolnych po-
wiatach “Ukrainy Zachodniej”. ZnaleZ¢ w niej mozna takze informacje nt. wzajemnych re-
lacji tego sektora sospodarki ze spotdzielczoscig ukrainiskg w okresie migdzywojennym.

Ze wzglgdu na wspomnieniowy charakter wyzej wymienionych prac, autor - przy ko-
rzystaniu z zamieszezonych w nich informacji - staral si¢ konfrontowac je z odpowicdni-
mi materiatami archiwalnymi.

ledh chodzi o polskie publikacje zajmujace sie dziejami spoldzielczosci polskie
w okresie 11 wojny swiatowej (np. Cz. Szczepanczyk!’), to problem spétdzieini ukraif-
skich zostal potraktowany w nich w sposéb zupetnie marginalny. W pracach tych zna-
le2¢ mazna jedynie nieco informacji nt. spotdzielni ukrainskich na terenie dystryktu lu-
belskiega.



Sytuacja taka wynika z tego, ze wigkszosc z tych prac powstata w latach szesédziesia-
tych oraz siedemdziesiatych i dlatego tez - prawdopodobnie - nie obejmuja one dystryktu
Galicja. Podjecie kwestii spoldzielni polskich na tamtym terenie nie bylo wéwczas mozli-
we, peniewaz pociggato 7a sobg konieczno$é analizy ich potozenia w latach 1939-1941,
czyli w czasie okupacji sowieckie]. Wyjatkiem jest fu praca J. Jasinskiego!®, ktéra zawie-
ra troche informacji nt. sytuacji polskich spotdzieini w Galicji Wschodniej w plerwszym
okresie okupacji sowieckiej.

Takze w menografi: “Malopolski Wschoednie]™ w okresic okupac]i niemteckief, autor-
stwa Wiadystawa Bonusiakal’, znalezé mozna jedynie jednostronicows informacie nt.
spotdzielczoder ukramskiej, zawierajgeg dane liczbowe 2 drugiej polowy 1942 1. oraz
og6lng charakierystyke poszezegélnych central branzowych'®. Podobne informacje o
spoldzielczosei ukrainskiej w GG zawiera praca Ryszarda Torzeckiego'®. poswigcona
amalizie stosunkow polsko-ukrainskich w czasie Il wojny swiatowej na terenie ({ Rzeczy-
pospolite).

BAZA ZRODLOWA

Wobcee znikomego zaawansowania badan nad spotdzielczoscig ukrainska w okresie tt
waojny swiatowej, podstawowym Zrédiem przy pisaniu tej pracy byly materiaty archiwal-
ne, z ktorych wigkszodd po raz plerwszy ujrzata $wiatlo dzienne, Najwaznieisze dokumen-
ty nt. historii ukraiaskiego ruchu spoldzieiczege w latach I] wony swiatowej znajdujg sig
we Lwowie, gdzie swojg siedzibg mialy: zwiazek rewizyiny oraz wszystkie centrale bran-
zowe spitdzielczoscl ukrainskie]. W Panstwowym Archiwum Obwodu Lwowskiego
{Hepxasruil Apxis Jlesiacorol O0nacti - JAJIO) 53 przechowywane materialy, doty-
czace obydwu okupacii Galicji - sowieckie] 1 niemieckie].

Jesli chodzy o lata 1939-1941, 1o w JIAJIO znajduja sie m.in. dokumenty nt. préby
podjete] w pierwszych miesigcach okupacji przez przedwaojenng spoldzielczodé, zardwno
ukrainska jak i polska. znalezienia jakicjs plaszezyzny wspélpracy z nowa wiadza (zespok:
“Bukonasunii komiret JIngiBehKol Michbkol Pank penyratie tpyaswux” - “R-6™). Sa
to stenogramy 7 konferencji. zwolywanych jesienig 1939 r. przez przewodniczacego Za-
rzadu Tymczasowego m. Lwowa w sprawie zaopatrzenia w Zywnosé ludnosci muasta,
z udzialem przedstawiciel; wszystkich ceniral spétdzielczych. Dokumenty te ukazujg ewo-
lucje polityki sowieckiej wopbec spotdzielczodci. Ponadio w zespole: “BukonasuMi
koMiTeT JlpBiBebkol obacnor Paan aenyratis Tpyasmux” - “R-2217 znajduja sig do-
ktadne materialy statystyczne, tlustrujace zaangazowanie przedwojennych ceniral spéi-
dzielczych w pozyskanie 1 destarczenie artykuléw zywnoiciowych dla Lwowa glownie
w pierwszych miesigcach okupaci. W zespele tym znajdujg sie takze materialy statystycz-
ne ilustrujgce utrate pozycji przez przedwojenny handel prywatny pa rzecz - poczatkowo
- handlu spoldzielezego. a nastgpnic paistwowego, co pozwala cdtworzy¢ polityke so-
wieckg wobec tego sektora gospodarki. Sytuacje w spoldziciczosel sowieckie] powstale]
na bazie spotdzielczose: ukrainskief obrazuja czedciowo dokumenty zawarte w zespole:
*JLBIBCHKMH 0BnacHKT COI03 CIOKUBUHX KOGMepaTHRHIX opranizauli {Odacnoxus-
cowr) Ueurpocoros CCCP™ - “R-194". W zespole “R-221 znajdujg sie réwniez bardzo
dokiadne materialy ilustrujace zmiany w strukturze wiasnosci ziemi na obszarze tzw.
Ukrainy Zachodniej.

Jesli chodzi o lata 1941-1944, to w JIAJTO znajduja sie m.in. nastepujace materiaty:
dane statystyczne nt. rozwoju poszezegéinych central branzowych spéldzielczosci ukrain-
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skiej, w tym szczegdlnie bogaty material dotyczacy “Narodnej Torhiwli”. (Zespdt:
“Ykpainchbka Kpacpa CHilka CNoxHBYHX KooneparatHsis “Hapoana Toprisns™
y JibBosi Ykpaincokoro Llentpansioro Komirery™ - “R-74"). Skalg zaangazowania
spotdzielczosci ukraifiskiej w realizacje skupu ptoddw ralnych na przestrzeni lat okupacji
niemieckie] ilustruja dokumenty zawarte w zespole: “OkpywHa cmiflKa CiflbCbKo-
rocneJapcLKNX KoonepaTHBiB: “LienTpocoios™ y JieBoBi™ - “R-266™, Niemiecka poli-
tyke wobec sektora spotdzielczego obrazuja dokumenty zawarte w zespole: “T'enepan-
rybepHaTopeTBo AHCTPHKT [anunna y JIbBoBi™ - “R-35. $a to przewaznie zarzadze-
nia dotyczace sektora rolniczego. Ponadto w zespole “R-74” znajduja sic stenogramy
z wiglokrotnyeh rozmoéw przewodniczacego RSUK z Hansem Gareisem - kierownikiem
Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa Urzgdu Gubernatora Dystryktu Galicja, Seppem Miil-
lerem - pelnomocnikiem Panstwowej Rady Spotdzielcze) i réwnoczesnie komisarzem
RSUK oraz z Leopoldem Platenikiem - kierownikiem Wydziatu Kredytu i Spetdzielezosei
Rzadu GG.

Sposrod polskich archiwow najwazniejsze zbiory dotyczace spoldzielezoscl ukrain-
skiej znajduja sie w Archiwum Akt Nowych (Warszawa). Sa to przede wszystkim sprawo-
zdania z dzialalnosci Zwiazku Rewizyjnego Spéldzielni w GG oraz (od 1941 r) jego od-
dziatu w Galicji (zespét “Zwigzek Spoldzielni Rolniczych i Zarobkowo-Gaspodarczych
w GG” - ZSRiZG). Ponadto w zespole tym znajduja sie takZe stenogramy z rozmoéw |,
Pawiykowskiego 2 przedstawicielami niemieckich wladz gospodarczych oraz jego kore-
spondencja z komisarzem Panstwowej Rady Spétdzielczej - Seppem Miillerem. Réwniez
w tym zespole przechowywane sa sprawozdamia z dzialalnoset “Ukrainskiego Zwigzku
Dystryktowego w Krakowie”. Natomiast w zespole “Landwirtschaftliche Zentralstelle”
(LZ) znajduja si¢ materialy ukazujace niemiecka polityke wobec spoldzielczosei, w tym
takze i ukrainskiej. Sg to przewaznic stenogramy posiedzen zarzadu tego Urzedu oraz ra-
porty starostéw z dystrvkiu Galicja. Infromacje nt. pracy LZ znajduja si¢ takze w zespole
“Regierung des GG™. $Sa tam m.in.: raporty nt. polozenia ukrainskich spoldzieini kredyto-
wych oraz piemicckiej polityki wobee nich, w tym takze polityki kadrowej; stenogramy
z rozmow 1. Pawhykowskiego z Fritzem Paerschem - dyr. Banku Emisyjnego: raporty at.
szkod wojennych poniesionych przez spétdzietnic ukrainskie w ostatnim roku nicmieckiej
okupacji Galicji. W zespole “Rada Spoldzielcza™ znajduja si¢ inaterialy statystyczne doty-
czace mun. strukiury spatdzielni narod owosciowych na obszarze trzech wojewddztw po-
tudniowo-wschadnich w ostatnich latach przed wybuchem [l wojny swiatowej oraz poli-
tyki wiadz pelskich wobece spotdzielezosei ukrainskiej w 1L Rzeczypospolite).

Materiaty uzupetniajace nr. spdldzielczoser ukrainskie| znajdujg si¢ w Archiwach
Panstwowych w Lublinie | Krakowie. W przypadku Krakowa sz to: stenogramy z rozmow
Franza A. Hotlinga, gtéwnega referenta ds. kredytowych w rzadzie GG i réwnoczesnie dy-
rektora finansowego LZ, z S. Miilterem nt. polityki niemieckiej wobec spoldzielczosci
ukrainskiej w dystrykcie Galicja (zespol: “Zwigzek Rewizyjny Spoldzicini Ukraiaskich™y.
W tym samym zespole znajdujq si¢ takze materialy przedstawiajace spraw¢ nominacji nie-
micckich komisarzy dla ukrainskich central branzowych oraz powiatowych zwiazkow
spoldzielni.

Natomiast w Archiwum Panstwowym w Lublinie zgromadzono mateviaty nt. polskiej
polityki wobec spdldzielni ukrainskich | mieszanych narodowosciowo w latach trzydzie-
stych (zespoly: ZSRIiZG [ “Starestwo Powiatowe Hiubieszow™) oraz wzajemnych relacji
migdzy tymi spoldzielniami w pierwszym okresie okupacji niemieckiej (zespot:
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ZSRiZG). Sa to m.in. sprawozdania z dzialalnosci Oddzialu Okregowego ZSRiZG w Lu-
blinie.

Nieliczne dokumenty - zwiazane z realizowanym przez autora tematem pracy - byly
przechowywane w Zentrales Staatsarchiv Potsdam {d. NRD). Sg to sprawozdania niemiec-
kich placowek dyplomatycznych w 1[I Rzeczypospolite] nt. spotdzielczosei ukrainskiej
oraz polityki pelskich wiadz panstwowych wobec niej. Pojedyncze dokumenty pochodza
z Kijowa, z Centralnege Archiwum Pafistwowego Wyzszych Qvganéw Wladzy Panstwo-
wej 1 Instytucyi (Hentpaysnmii lepxasrnit Apxie Brunx Opranie depxannol Bran
i ¥Ynpasninna - dawniej: Lenrpanshiii Jdepwasnunii Apxis ¥osruesol Pegpomioni).
Chedzi tu o materialy ilustrujace wielkos¢ ziemt odebranej rolnikom w latach okupacii na
obszarze tzw. Ukrainy Zachednig],

Zespoty archiwalne, do ktdrych autorowi nie udato sig - z przyczyn obiektywnych - do-
wzed 7najduja sig w: National Archives in Ottawa (Kanada} craz w Bundesarchiv Koblenz
(Niemcey).

W pierwszymn przypadku chodzi o tew. Archiwum W. Kubjjowycza, w latach okupacji
niemeckie] przewodniczacege Ukrainskiego Centrainego Kemitetu {(UCK). oficjalne]
organizacji “reprezentujace]” interesy Ukramcdw w GG, W polu szczegdlnego zaintereso-
wania UCK znajdowaty si¢ sprawy gospodarcze, w tyin takze spoldziclezosé. o czym
$wradezy m.in. fakl, Ze w strukturze organizacyjnej Kommtetu istnial wydzial oraz referaty
gospodarcze, a sam Komitet czgsto posredniczyt w kontaktach miedzy kierownictwem
speldzielezosci a przedstawicielami wiadz niemjeckich. £ drugiej strony dziatalnosé UCK
byla po czgsei finansowana z funduszy pochodzacych ze spétdzicini. Na dzi$ nie sposdb
ocemd wagi zachowanych malteriatéw UCK dla realizowane] przez autora pracy, poniewaz
archiwum to znajduje sig - jak dotad - w stanie nie uporzadkowanym. Z roli, ktorg peit
UCK w zyciu spoteczno-politycznym Ukraincdw w GG, oraz na podsiawie jednego cyto-
wanego przez autora pracy dokumentu. pochodzacero z tego archiwum (sprawa napadow
na ukrainskie placowk spoldzieicze na terenie Lubelszezyzny w latach 1942-19433 moz-
na wnioskewac. 2¢ kwerenda w Archiwum Kubijowyeza bylaby pozadana,

lesli chodzi o archiwa niemieckie, 1o ich bezposredme znaczenje dla realizowanego
przez autora lematu jest mniejsze niz w przypadku Archiwum Kubijowycza. Znajduja si¢
tam przede wszystkim dokumenty ilustrujace niemiecka polityke ekononuczng w General-
nym Gubernatorstwic w poszczegdlnyeh okresach okupacit.

Stopien rozpoznania 1 wykorzystania zrodet archiwalnych pozwolil autorew: podjac
probe rekonstrukeji dziejéw spoldzielezoser ukrainskie] w okresie 11 woiny swiatowej.
Kwerenda doprowadzifa do reafizacji wigkszosci stawianych sobie przce autora celow.
Najtrudniejszym okazal si¢ zamar przedstawienia dwczesnego kicrowitictwa spétdziel-
czosci ukrainskie] jake pewnego érodowiska. Za glowng przyczyng tego “niepowodzenia
badawczego™ nalezy uznad fakt, e nie udalo sig aurorowi odnalez¢ archiwum RSUK.
(0O ile takie w ogdle preetrwato zawteruchg wojenng w fortnie zwarte]. Posiadane przez au-
tora informacje przeczg temu przypuszezeniu™).

Ponadto, jedynie w ograniczonym stopniu, udato sig autorowi - m.in. z powedu braku
mozliwosci skorzystania z Archiwum Kubijowycza - przedstawic¢ wzajemne powiazania
i relacje migdzy kierownictwem spotdzielczosel ukrainskiej a ukraniskimi dziataczamy
i organizacjami politycznymi, w tym przede wszystkim z Organizacjy Ukraiiskich Nacjo-
nalisiow. Milczg na ten temat - w zasadzie - takze autorzy wspomien.

Praca sklada sie z czterech chronolegicznie nastgpujacych po sobie czescl
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OMOWIENIE POSZCZEGOLNYCH CZESCI PRACY

Czes¢ I: poswigcona jest okresowi migdzywojennemu dziejow spoldzielezosci ukrain-
skiej. Speinia ona funkcje wprowadzenia do zasadniczego tematu pracy (umieszczenie jej
zostalo podyktowane faktem braku monografii nt. spotdzielczosci ukraiiiskiej w Il Rzeczy-
pospolitej, do ktorej autor moglby sig odwolac). Przedstawia ona stan spoldzielczosci ukra-
inskiej w latach trzydziestych, jej strukture organizacyjna oraz prowadzona wobec niej po-
lityke wiadz polskich.

Czes¢ 1l ukazuje dzieje spotdzielczodci ukrainskiej migdzy wrzesniem 1939 r.
a czerwcem 1941 1. na obszarze okupacji niemieckiej. Najwaznigjszym problemem poka-
zanym w lej cz¢sci pracy jest droga ukrainskich dziataczy od organizacji spoldzielni do
wyodrebnienia ich ze struktury polskich zwiazkow rewizyjnych. Zjawisko to przedstawio-
no przede wszystkim na przykladzie spétdzielni ukraiaskich i mieszanych narodowoscio-
wo (polsko-ukrainskich) na terenie Lubelszczyzny. Specyfika tego terenu sprawila, ze au-
tor zdecydowat sig pokazac wydarzenia z okresu okupacji niemieckiej na tle polskiej po-
lityki wobec ludnosci ukrainskiej, prowadzonej na Lubelszezyinie w latach wzydziestych.

Czesc 1H: dotyczy tego obszaru Gahicji, ktory miedzy wrzesniem 1939 r. a czerwcem
1941 r. znajdowat sie pod okupacja sowiecka. Polityka wobec spdtdzielczosel ukiainskiej
pokazana zostata jako element calosciowej przebudowy systemu gospodarczego na zajetych
terenach, kiorej celem byta petna unifikacja taimtych ziem z reszta panstwa sowieckiego.
Stad tez - obok polityki sowieckiej odnoszacej sie bezposrednio do spatdzielezosei - autor
przedstawil te przemiany w gospodarce, ktorych skutki odczuwane byty przez spotdzielczosé
rowniez w czasie niemieckiej okupacji Gahcji. . przebudowe struktury wlasnosei ziemi
i zZwigzane z nig masowe deportacje ludnosei oraz uspdtdzielezenie handlu.

Czesc 1V: obejmuje drigje spoldzielczosei ukrainskiej w GG wmiedzy czerweein (941 ¢,
a lipcem 1944 r., ze szczegolnym uwzglenieniem dystryktu Galicja. Polityka wladz nie-
mieckich wobec spoldzielczosci w tym dystivkeie pokazana zostala na przykladzie spot-
dzielni ukraifiskich i polskich. Takie ujecie problemu pozwolito na porownanie stanu oby-
dwu spoldzielczosei z okresem przedwojennym. Ponadto przedstawiono role poszczegdl-
nych central branzowych spétdzielczose; ukrainskie] w niemieckim systemie skupu plodow
rolnych oraz w zaopatrzeniu ludnesci w artykuly przydziatowe. Calogé pracy konczy opis
ewakuacji wszystkich central spéldzielczych ze Lwowa na zachad w lipeu 1944 r.

PODZIEKGWANIE

Pragng w tym iniejscu serdecznie podzigkowaé promotorowi, prof. dr. Czestawowi
Madajezykowi, za pemoc okazana mi podczas pracy nad rozprawa. Dzigkuje rowniez pra-
cownikom Panstwowego Archiwum Obwodu Lwowskiego oraz Archiwum Akt Nowych
w Warszawie, dzigki zyczliwoéci ktérych inozliwe bylo zebranie potrzebnego do napisa-
nia pracy materialu badawczego.

Miroslaw Sycz
PS.

Przedtozna publikacja jest nieco poszerzong i uzupelniona wersjq pracy doktorskiej,
obronionej 23 wrzesnia 1996 r. w Instytucie Historii Polskiej Akademii Nauk w Warsza-
wie. Za krytyczne uwagj dzigkuje recinzentom pracy prof. dr. hab. Andrzejowi Chojnow-
skiemu j doc. dr. hab. Ryszardowi Torzeckiemu.
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Przypisy

 Wymieni¢ nalezy tulaj przede wszystkim dwie prace:

- Butanosuu L. feniopia prpaiiccoroze Koonepamuenoezo pyxy, New York 1964, ss. 624, {Auior tej
monogratii byt dyrektorem ukraifiskiego Liceum Spoldzielczego we Lwowie). Praca ta obejmuje
calg spotdzielczogé ukrainskg na ukrainskich ziemiach ewnicznych oraz wérod emigracji ukrain-
skigj. Zawiera ogromny material faktograficzny i statystyezny nt. spéfdziclezosci ukrainskiej w i
Rzeczypospolite;. Wadg tej pracy jest to. 2 jej autor. podajge informacje statystvezne. nie zawsze
powalue Sig¢ na Zrodio. z ktorego korzystal, Ponadio ma ona typowe cechy pracy napisanej przes
vczestnika czgdel 7 opisanyeh zdarzen - nie zawsze udaje sic Wytanowyczowi zachowaé bezstron-
nos¢ w opisie dziejow spoldzielczosei ukrainskicy.

- Onecucenn JI. 0., Koonepamueni smithu | kanimasicmuuna dfiicrioms. 3uxioneykpaisnceka
Bypacyasia Koonepayia { 1883-1939), Kuis 1974, ss. 166. Iest to co prawda “analiza klasowego
charakicru spdldzielczosei ukrainskie) oraz jej politycznych powigzan®, ale w pracy t¢j znalczé
mozna wiele interesujqcyeh informacii nt, spotdzielczosei ukrainskie] w okresie migdzywojennym.

* Ta czgsé pracy powstala na podstawic: emigracyjnej literatury ukrainskiej {(np. Bnvanosnu §..
op. cit.; Mapriox L., Hewmpoceios, Cows Keonepamusnux Coiwsig y Jveosi 6 pokax 1934-1944,
Chozadu cnigyNackika npayi [ smazars yepaiicekoco Keonepanmenozo pyxy. M. P. Kots Publi-
shing 1973. ss. 128.); polskich publikacji nt. polskiego ruchu spoldzielczego w Polsce migdzywojen-
nc) (np. Rusinski W., Zarys Risiorii polskiege ruchu spoldzielczego, cz¢sé H. 1918-71939, Warszawa
1980): prac dyplomowych Szkoly Gléwncj Handlowej. pochodzacych z lat trzydziestych (np, Stasiw
T., Ukreyiiski ruch spoldsielezv w Polsce. SGH 1935; Pinianski L.. Ukraiaskie spoldzicinie rolniczo-
handlovwe de rokn 1931 wigeznie. SGH 1930) oraz wlasnych badan archiwalnych autora. zwigzanych
7e sprawa ograniczenia praw rewizynych RSUK w 1934 r, do trzech wajewddalyw  potudniowo-
wychodnich.

*Kowalak T.. (wagr w sprawie pojecia narodowosci spdldzielni na provhiadzie wojewddziwa
pomorskiego (1920-1939). Warszawa 1965, 5. 4-12,

1 Sver M. Spoldzielozoéc uhrainska w 1l Rzeccypospolitej a nowelizacia ustawy o spold-ielniach
1934, “Dzigje Najnowsze™ wr 471994,

* Patrz; Czgsc 1, pkt. 3.

®Patrz: Czgsc 31, pkt, 4.

7 Po odejsciu Sowictow 7 Wolynia niejscowi dzialacze rozpoczeli adbudowg spoldzicini ukra-
inskich. Inicjaiywg przejawil tuta) Zwigzek Spoldzielni w Rownem. ktory stworzyl centralg pod na-
zwy ~Centrosojuz”. Druga centrala powstala w Lucku pod kierownictwem O. Mykolajskiego, ktory
pray Wydziale Wyzywicnia i Gospodarki Rolnej Komisariatu stworzyl centralg spotdzielczy. Podpo-
rzadkowala ona sobie cale zycie spofdzicleze na Wolynju, w tym takze ~Centrosojuz” w Réwnent.
(Micjalna nazwa tej centrali brzmiata: “Hewrpans Kooneparus mns 3akyny i 30yry Boanni H
Toainna”. Byl to organ jednoosobowy. Zamiast bylych zwinzkéw powiatowych utworzono okrggo-
we filie centrali pod nazwa “KonTopn 3akyny 130y1y", ktore byly podporzadkowane bezposiednio
centrali. Bylvm skladnicom zwiazkow powiatowych odpowiadaly "pafionesi crannui™. W celu
kontroli dzialalnodci calej spoldzielezodéci w granicach Konisariatu costal utworzony Zwiazek Re-
wizyjny Spoldzielni w Lucka. Glownym zadanicin tej spétdziciczodci byl wszelkiego rodzaju skup:
nasion. drobiu. owocow, skor, makulatury. szmat, 2elaza hd. Ponadto spoldzicinic zostaly zobowig-
sane do rozdziahy wirdd ludnosei wiejskie] wszystkiego tego. czego ona potrzebowala. Prywatne
kupicctwo tego prawa nie mialo. Jednakze prawo sprzedazy skupionych przez spoldzielnie towarow
mialy lylko organy gospodarcze wiadz. W formie spéldzielczej zorganizowane byly takze pozosta-
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wione przez Sowietéw zaklady preemystowe oraz nowo utworzone przedsigbiorsiwa np. fabryka
szkia oraz szewskich kotkéw w Kiwercach, fabryka wozéw relniczych, fabryka pasty do obuwia
i podiogi w Lucku. Précz tego spotdzielczosé rozbudowata siatke suszarni warzyw i solenia ogar-
kow, kapusty | pomidorow. Na terenie Komisuniatu Wolynia i Podola istniato 26 kantorow ze 128
stanicari oraz 4.630 spoldzielni wiejskich. Uspoldzielczenie wsi miato wynosi¢ 80%. Odrgbnic od
powylsze} suukiury dzialal Zwigzek Mieczarski Wolynia 1 Podola, kiory byt samodzielng instviucia
podporzadkowany bezposrednio Wydzialowi Wyzywicnia i Gospodarki Rolnej. Zwigzek mial swo-
i oddzialy w nastgpujacych aucjcowosciach: Pifsk. Bizedd. Kobryii. Kowel, Wiodzinierz, Luck,
Rowne, Sarny, Kostopol. Dubno, Krzemieniec, Kamieniec Podolski, Ploskiraw: oraz pododdzialy:
Horochow. Lubemil, Kamien Keszyrski. Drohiczyn, Stolin, Zdolbunow, Szepetdwka, Starokenstan-
tyndw, Bar, Latyczow i Dunajowee. W 1942 r Zwigzek posiadal 195 mlcczaini. Vepuineska koonepayin
ue Bowuwni, “Uocnopapesko-Keoneparusunii Haconuc™, nr 1. 5051942 . 5. 8.

Szerzej o réznicach migdzy polityka niemiecka prowadzong w dysirykeie Gahicja oraz w Komi-
sariacie Rzeszy Ukraina, w skiad ktdrego wszedt takze Wolyd, traktuje artykut R. Torzeckiego: Die
Raolle Zusammenarbeit mit der deutschen Besatlzungsmacht in der Ukraine fiir deren Okkupationspo-
litik bis 1944, Ewropa unterm Hakenkrews, Okkupation und Kollaboration (1938-1945), Beitruge zu
Konzepten und Praxis der Kollaboration it der dentshen Okkupationspolitik. Zusammengestellt und
eingeleiter von Wemner Rohr. Berlin-teidelberg 1995

& Nazwa “Galicja” jest - w pordwaniu do "Malopolski Wschadnicj” i “Ukrainy Zachodniej” - naj-
mniej politycznie obcizzonym icrminem. Dwa ostatnic terminy autor uzywa jedynic w przypadku
cytowania cudzych wypowicdzi.

Termin “Malopolska Wschodnia®, bardzo powszechny w okresie ntigdzywojennym wsrdd spo-
teczeistwa polskiego, byl uzywany bleduie. poricwaz slowe “Malopolska" ma bardzo kookretne
znaczenie historyczne:

“MALOPOLSKA - hist. dzicinica Polski. kraina nad gding 1 srodkows Wisla, migdzy Karpata-
mi na pid.. ksigstwami $lyskimi na zach.. Pilica na pin -zach., Mazewszem na plo.. zicmiami chefm-
ska i przemyska na wsch. oraz nic dochodzac do gtimego bicgu Wisloka na pld.-wsch. Nazwa. fac.
Polonia Minor “Miodsza Polska”, miala jg odrozniaé od starszej deielniey kraju, poznadsko-kali-
skiej”. Kopaliiski W, Stownik nitow { tradveji kultur-, PYW 1987 s 644

W okresic T wojny Swiatowej lermin “Malopolska Wschodnia” byl nadal powszechnie uzywany
w polskiej prasie konspiracvinej oraz w dokumentach polskiego patstwa podziemnego. W jednym
z takich opracowan znalez¢ mozna wykladnig tego terminu: *Za Malopolske Wschodniy nalezy uwa-
Zat wojewddziwa tarnopolskie, stanistawowskie oraz hwowskiv bez sicdmiu zachodnich powiatow,
ktore majg czysio polskie oblicze narodowasiciowe (Kolbuszowa. Krosno, Lancut, Nisko, Przeworsk.
Rzeszow i Tamobizeg)” AAN, Delegatura Rzzdu RP na Kraj 202/181/202, Departament Informacji
i Prasy, Sekeja Wschadnia, LudnodC ukrainska w Polsce. grudzien 1943 5 s, 66.

® Burasiosuu 1., op. cit.

¥ Mapriox L. op. cit,

' Kavep A, Myowi idei upayi, Winnipeg-Toronto-Cleviand 1974, ss. 344,

¥ Kavop A.. Yipaiueska mosouapenka koovepayia ¢ 3axiowii Yxpoiui, Minchen 1949, ss. 126,
Istnicje takze skrécona wersja tej pracy: Kauop A.. Yepaiiicoka Mosoudpchka koonepayin & pufipax i
CeImun (& 43-mi pOKOGUHN 3aCHOBINIA REPUINY MOROYUPCbKOT Kooreparmuay ), Miinchen 1949,

1 Ay6pisanit 1., Kpatose eocnodapcsre mosapucmeo Clavcokut [ocnodap” y JTeeesl 1899-
1944, New York 1970, ss. 600.

'* Hecropomus B. T, Yupaiucexi Kyayi | [Tpomucaosyi ¢ 3axionie Yipaini 1920-1943,
Toronto-Chicaga 1977, ss. 342,
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I3 Sucrepaiczyk Cz.. Politvka okupania wobec spotd-iclezosci wicjskicj w Generalnej Guberni,
Warszawa 1978, ss. 306,

o Jasiaski 1, Z d-iviow polskie] spokdziclezpsel sposvwesw ppdezas Howojm Swialowey. Warsza-
wa 1965, ss. 286.

7 Bonusiak W., Malopalska Wschodnia pod rzqdami Treecicf Rzeszy, Rzeszow 1990 ss. 264,

® |bidem, 5. 120-121.

" Toyzecki R., Pejacy i Ukraiey, Sprawa wkraitiska w czusie 11 woimy swiatowe; na fereaic T
Roeczypospufite]. Warszawa 1993 (s5. 349 ). s 46-47.132-133

1 Na podstawie informac]i uzyskanych preez autora od spoddzicledw ukrainskich mieszkajacy ch

na emigracji. Korespondencjs w posiadaniu autora.



WYKAZ WAZNIEJSZYCH SKROTOW

AA - Auswiirtiges Amt
Ministersiwo Spraw Zagranicznych
AAN - Archiwum Akt Nowych

AbtEuwLl. - Abteilung Erndhrung und Landwirtschaft
Wydzial Wyzywienia i Rolnictwa

AZHRL - Archiwum Zakladu Historii Ruchu Ludowego
GG - Generalgouvernement

Generalne Gubernatorstwo
GUS - Glodwny Urzad Statystyczny

Habt E.u.L. - Hauptabteilung Erniihrung und Landwirtschaft
wydzial Glowny Wyzywienia | Rolnictwa {WGWIR)

“IKY® - “Tocnopapebko-Kooneparusnuii Yaconuc™
JAJIO - Hepxasunit Apxie Jissirckkor Obnracri
Panstwowe Archiwum Obwodu Lwowskiego
LZ - Landwirtschaftliche Zentralstelle
Centralny Urzad Rolniczy
MSS - migjska spdidzieimia spozyweiza
MICHKO-coRmBua xoonepartusa (MCK)
OUN - Organizacja Ukrainskich Nacjonalistéw
Oprauizauia Yipaiwcernx Hauionanictis
PRM - Prezydium Rady Ministréw
PRS - Pafnstwowa Rada Spéldzielcza
RS - Rada Spoldzicicza
RKU - Reichskomunissariat Ukraine
Komisariat Rzeszy Ukraina
RSUK - Pesizniinni Cowa Vipaineokux Koonepatus (PCYK)
Zwigzek Rewizyjny Spaldzielni Ukrainskich (ZRSU)
SD - Sicherheitsdienst (Stuzba Bezpieczenstwa)
SGH - Szketa Gidwna Handiowa
UcK - Ukrainski Centralny Komitet
Vkpatncexnii Hentpansuiii Komiter
UDK - Vipaiticexuit lonomorosnil Komiter
Ukrainski Komitet Pomocy
“YIUB™ - "¥xpaiueeki oaenni Bicti”
UNDO - Vkpaiucske Hauionansno-/lemokpatiyune O6 'eananvs
Ukrainskie Zjednoczenic Narodowo-Demokratyczne
UPA - Ukrainska Powstancza Armia
Yupaincexa [loscranicexa Apmis
AP - Archiwum Padsiwowe
ZRRS - Zwiazek Rewizyjny Ruskich Spétdzielni
ZRS - Zwiazek Rewizyijny Spotdzielni (w GG)
Z8RiZG - Zwiazek Spéidzielni Rolniczych i Zarobkoweo-Gospodarczych






Czesc 1
SPOLDZIELCZOSC UKRAINSKA W H RZECZYPOSPOLITEJ

1. Specyfika i charakter spéldzielczosci ukrainskiej

Poczatki spéldzielczoscei ukrainskiej w Galicji siegajg drugiej potowy lat szescdziesia-
tych X!X w.! Pionierami tego ruchu byli przede wszystkim ukrainscy prawnicy oraz wiej-
scy ksigza greckokatoliccy. Powstanie spotdzielni w warunkach powszechnie panujacej we
wsiach galicyjskich biedy miato by¢ - w rozumieniu ukrainskich dziataczy narodowych -
forma zorganizowania spoteczenstwa ukrainskiego do walki o swoje prawa gospodarcze,
a takze polityczne.

“Rozwdj systemu spotdzielczego, dyktowany przez gospodarcze, handlowe i finanso-
we potrzeby drobnych producentéw (pdZniej takze i konsumentéw), przybiera tu postac -
zdaniem Jozefa Chlebowczyka - swiadomie podejmowanej akeji zapewnienia ruchowi na-
rodowemu grup mniejszosciowych niezbednej dla jego dalszego postgpu bazy ekonomicz-
nej, finansowej. a takze i organizacyjnej. Obiektywnie stanowi on wreszcie element po-
wstajacego rynku narodowego™. Konsekwencig tego jest “unarodowienie” ekonomiki,
ktéra odtad staje sie nie celem samym w sobie, ale $rodkiem prowadzacym do osiagniecia
idealow wyzszych, ogélnonarodowych.

Juz w 1909 r. na ukrainskim Kongresie Oswiatowo-Ekonomicznym we Lwowie przy-
jeto nastgpujace rezolucje:

“I. Za podstawe narodowe] dzialalnosdci w dziedzinie ekonomicznej nalezy uznac ideg
demokratycznej spdtdzielczosci;

2. Spdéldzielcza organizacja pracy, tworzac centra narodowego Zycia ekonomicznego, be-
dzie stanowi¢ materialng podstawe dla narodowo-politycznego wyzwolenia narodu
ukrainskiego oraz dla kulturalnego i ekonomicznego rozwoju;

3. Spotdzielczosé, polepszajaca juz dzi§ ekonomiczne polozenie pracujgcych, kiadzie
jednoczesnie podwaliny pod przyszta zmiang w istniejacym tadzie spotecznym;

4. Spétdzielnie powinny by¢ narodowe:

5. Za podstawe systemu spotdzielczego nalezy uznaé interesy konsumentow™.

Ustawa o spétdzielniach, przyjgta przez Sejm 1 Rzeczypospolitej w pazdzierniku 1920
podirzymata zasade narodowych zwiazkow rewizyjnych spotdzielni. Od tego wydarzenia
datuje sig szybki rozwej spoldzielczosei ukrainskiej w paristwie polskim. Spoidzielcom
ukrainskim udalo si¢ zjednoczy¢ odradzajace sig spotdzielnie w jednym narodowym “Kra-
jowym Zwiazku Rewizyinym”. Zwiazek ten stopniowo rozszerzyl swoja dziatalnos¢ na
wszystkie tereny zamieszkate przez ludnosé ukrainska, tamiac w ten sposdb przede wszy-
stkim “kordon sokalski™ oddzielajacy Wotyn od Galicji Wschodnie;.

" Obok ukrainskiego Zwigzku swoja dziatalnose w panstwie polskim odnowit takze, za-

tozony w 1908 r. we Lwowie, moskalofilski “Ruski Zwiazek Rewizyjny” (Pycokuit
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Pesizniinnii Coto3). Pomimo taktycznegoe wsparcia ze strony wiadz polskich, Zwigzek ten
stracit swoje wplywy wirdd judnosct ukrainskiej w pordwnaniu = okresem sprzed | wojny
swiatowej. W ciagu calego dwudziestolecia migdzywojennego nie stanowit on nigdy Zad-
nego zagrozenia ani konkurenc)i dla ukrainskiego Zwigzku, poniewaz skupial jedynie oko-
to 200 spéldzielni®.

Spotdzielezos¢ ukrainska w zasadzie nie otrzymywala subwencji panstwowych®.
a wrecz przeciwnie w swojej pracy napotykala na réznego rodzap restrykeje ze strony ad-
ministracji panstwowe], zardwno centrzinej jak i Jokalne]. W praktyce kapital. zgromadzo-
ny przez spotdzielczosé ukrainska, pochodzit przede wszystkim z wnioskow czlonkow-
skich i udzialow wplacanych przez setki tysigcy czfonkow.

To wihasnie spoldzielczosé stala sie najbardziej masowa organizacja - nie tylko ekono-
miczng - ludnosci ukrainskies w Polsce. U swoich czlonkow wyrabiala praktyezne nawy-
ki wspdolnegj pracy, pokazywala drebnym preducentom site wspalnych dzialan, podnosita
poziom ich swiadomosci narodowej.

“Qrganizacie ukrainskje traktowaly spéldzielczoéc jako droge do wyzwolenia sie | samo-
dzielnodel gospodarczei ludnesci ukraiiskiej w Polsce oraz jak o sposob poparcia ukrainskiej
inteligencji i przygotowania ukrainsk iej drobney burzuazji. Popieranie spéidzielczosci stawa-
te sie wiec patriotycznym obowigzkiemn Ukrainca. Rozwijajace sig spoldzielnie wypieraly
zwiaszeza prywatiry hande] Zydowski z malych miasteczek 1 wsi Zachodniej Ukrainy, niedy-
sponujacy znaczniejszymi érodkami finansowymi, a wige bedacy stabyim partnereny™.

Przez caly okres dwudziestolecia Zwigzek Rewizyiny Spatdzielni Ukrainskich {naczel-
na organizacja spohizielczosei ukrainskiej) staral ste zachowaé neutralnosd calego ruchu
spoldzielczepo w stosunku do jakichkolwiek akcji politycznych, aczkolwiek jego kietow-
nictwo bylo zdominowane przez dziataczy UNDO {Vkpaldeske HanicoHasbHo-
Jdemokparnune OO capanng). Zwiazek zawsze stal na stanowisku wspalnoty interesow
sospodarczycl wszyskich klas spoleczenstwa ukraiitskiego, bez uprzywilejowania jakich-
kolwiek ugrupowaii polityczno-partyjnych czy wyznan retigijnych’.

Jesh chodzi o sektor prywatny gospodarks, to spéldzielczosé ukrainska starata sig
wspierac powstajacg ukraifiska prywatng przedsigbiorczodd poprzez: zabezpieczanie ryn-
ku zbytu dla predukowanych przez nia towardw, szkolenie kadr dla prywarnego handlu,
vdzielanie kredytow przedsiebiorcom, a nawet partycypowanie we wspdinych z nimni
przedsigwzieciach gospedarczych. Celem tych dziatan mialo by¢ powstanie solidnych. sa-
mowystarczalnych przedsiebiorstw, tego “kregostupa naredu™, czylt ukraiaskiej burzuazji
przemystowej i handlowejF.

Rozwojowi ukrainskiego ruchu spéidzielezego sprzyjata inteligencia ukrainska, ktdra -
pozbawiona mozliwosci pracy w administracji panstwowej - znalazta wiasnie w nim za-
trudniente. Co roku takze dochodzili absolwenci szkot wyzszych, przede wszystkim zagra-
nicznych, a 1akze miejscowego szkolnictwa sredniego, w tyin réwniez stworzonego przez
spoldzielczose’.

Stepniowo polawila sie prupa wyscko kwalifikewanych liderow spotdzielezosei ukra-
inskiej, kidrzy czesto rownolegie zajmowali wiele wainych funkcji zardwno gospodar-
czych jak i politycznych. Stalo sig to miedzy innymi powodem kiytyki - moim zdaniem
nieuzasadnionej - ze strony dwczesnej prasy lewicowej!". W rzeczywistoéci to “laczenie
posad”, np. dyrektora w jednej centrali z funkeja czlonka rady nadzorcze] w innej, zapew-
niato dobra koordynacje poczynan poszczegolnych central spofdzielezych oraz samego
zwigzku rewizyjnego.
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Dla przykiady Julian Pawlykowsky], przewodniczacy Rady Nadzorczej Zwigzku, byt

jednoczesnie przewodniczacym Rady WNadzorczep “Mastosojuzu™. czlonkiem Rady
Nadzorczej “Cengrobanku™, dyrektorem “Narodne] Torhiwli (i tylko tutaj miat etat) oraz
zastepca przewodniczacgo Towarzysiwa “Silsky] Hospodar”™. Poza tym byt on jeszcze
czlonkiem prezydium oraz jednym z zastepcow przewodniczacego UNDO, czionkiem
panstwowe] Rady Spotdzielozej (jako reprezentant spotdzielczosci ukrainskiej) oraz sena-
torem {patiz: Aneks - Biogram J. P, 5. 296).

Duza aktywnosé w rozwoju spoldzielezode] ukraiaskie], przede wszystkim wigjskiey,

wykazywali ksigza greckokatoliccy. teh udzial w organach kierowniczych ukrainskich
spotdzielni t-go stopnia w 1926 r. pokazuje ponizsze zestawienie!".

‘labela |
Udziat ksieZy greckokatolickich we wiladzach spotdzielni ukrairiskich w 1926 r,
Wojewodztwo Razem
Iwowskie [ stanistawowskie } tarnopolskie

Liczba spétdzieln; ogdlem 440 471 549 1.460
Liczba spotdzielni, w ktdrych
cztonkami rad nadzorczych
lub dyrekeji sg ksigZza 210 193 243 646
Liczba ksigzy - cztonkow
rad nadzorcrych spitdzielni 243 202 248 691
Liczba ksigzy - crionkdw
dyrekcji spétdzielni 36 KR 33 100

Zrodio. Opracowanic wlasne atlora na pudstawic: AAN. Rada Spaldzcleza 2335 1-114,

W 1926 . wsrod 1.460 spoldzielni. nalezgeyeh de ukrainskiege Zwigzku, byle 646

{tj. 44,2%) spotdzielni, w ktdrych w radach nadzorczych lub dyrekcjach zasiadali ksigza
greckokatolicey. Cztonkami rad nadzorezyeh byte 691 ksiezy. a dyrekeji 100.

Tak wysoki udziat ksiezy w zarzadzaniu spéidzielntami uwarunkowany byt:

1. Brakiem wykwalifikowanych sit, ktérych szkolenie nie nadgzalo za szybkim rozwojem

2.

spotdzielns ukraiaskich;
Struktura spoleczenstwa ukrainskiego, zdominowanego przez ludnos¢ wiejska (czesto
jedyny osoba wyksztatcona we wsi byt whasnie ksigdz);

3. Faktem, ze ksieza greckokatoliccy mieli prawo - w odrdznieniu od ksiezy katolickich -

4.

do zawierania zwiazkéw matzenaskich i stad tez lepiei orientowali sig w sprawach go-
spodarczych, poniewaz czestc sami posiadall gospodarstwa, z ktérych utrzymywali
swoje rodziny:

Seistym zwigzku duchowizastwa unickiege z ruchem narodewym. Tak duze zaangazo-
wanije ksigzy Jest takze dowodem na istnienie debrych stosunkéw pomiedzy kierownic-
twem spitdzielczodei a hierarchia Cerkwi greckokatolickiej. Obie instytucje zawsze sie
wzajemnie wspicraly, np. spotdzielczos¢ czesto wspomagata materialnie dziatalnosé
charytatywna prowadzong przez Cerkiew.

Spéldzielezose ukraiaska byta niswatpliwie masowym ruchem spotecznym, ale przede

wszystkim organizacjy gospodarcza. Na tym wiasnie polegata zasadnicza rénica miedzy
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ukrainska spoldzieiczoscia a ukrainskg partig polityczng tub inng organizacja spoleczna.
“Aby realizowa¢ swoje idealy spoteczne, spoldzielczosé musiala w ogole istnieé, a istnie¢
mogla tylko wtedy, gdy sprawdzala si¢ jako przedsigbiorstwo gospodarcze, gdy dawala
nadwyzki, a przynajmniej nie ponosila strat”!”. | o tym zawsze nalezy pamigta¢ przy ana-
lizie kazdej spoidziciczosci, zwlaszcza tef pozbawionej wsparcia ze strony paiisiwa.



2. Struktura organizacyjna spoldzielczosci ukrainskiej

2.1. Zwigzek Rewizyjny Spoldzielni Ukrainskich - RSUK

2 tipca 1898 ., z inicjatywy dr. Jarostawa Kulaczkowskiego, dr. Kostia Lewyckiego oraz
dr. Stefana Fedaka, zostal zareiestrowany w Sadzie Okrggowym we Lwowie “Krajowy
Zwigzek Kredytowy™. ktorego zadaniem miato by¢ organizowanie stowarzyszen (spatdziel-
ni), pomoc w uzyskaniu kredytu dla tych stowarzyszen oraz kontrola ich dziatalnosci'.

Wprowadzenie przez wiadze austriackie w polowie {903 r. abowiazku rewizjt stowa-
rzyszen zarobkowych i gospodarczych sprawilo, ze Krajowy Zwigzek Kredytowy zwrdcit
si¢ 20 pazdziernika 1903 r. do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Wiedniu 2 prosba
o nadanie 1y uprawnien do ustanawiania rewizorow dla swoich spoidzietni. Wspomniane
ministerstwo. reskryptem z 12 stycznia 1904 r. zgodzilo sig przyzna¢ takie uprawnienia
pod warunkiem, ze Zwigzek ograniczy swaojg dziatalnosé statutowa do spéidzieini',

W grudniu [903 r. miala miejsce narada ukraifiskich instytucii gospodarczych w Gali-
cii, ktdra przyi¢la statut towarzystwa “Krajowy Zwigzek Rewizyiny”. 24 grudnia 1903 1.
trafit on do rak Namiestnictwa we Lwowie, ktore reskryptem z [ 8 stycznia 1904 r. nadato
Zwiazkowi uprawnienia do prowadzenia rewizjt stowarzyszen zwigzkowych i naznacza-
nia rewidentéw*.

Nowo powstaly Zwigzek przejal na siebie funkcje nadzorcze nad ukrainskimi spol-
dzielniami réznych stopni oraz z biegiem czasu stal sig ich odrodkiem nie tylko organiza-
cyjnym ale takze ideowym.

W 1912 r. kiedy to po raz ostatni przed wybuchem | wojny $wiatowej sporzadzonao sta-
tystyke spatdzielczosei ukrainskiej, Zwigzek zrzeszat 557 spaddzielni, w tym 339 kredyto-
wych, 41 spozywezych, 35 mleczarskich, 30 zbytu bydta, | zbozowa, 4 dachdwkarnie, 3
spildzielnie miynarskie 1 104 mieszane (tzn. kredytowo-spozywcze, spozywcrzo-mleczar-
skie. kredytowo-wytworeze, a takze lwowskie: “basap™, “Tpya™. “Hocraea™ wydawni-
cza spotke * diao™)',

Wybuch 1 wojny $wiatowej przerwat rozwdj spotdzielczosci ukraifiskie). Waojna na
froncie wschodnim, dla ktorego Gaticja byla jednym z najwazniejszych teatrow wajen-
nych, doprowadzita do ogromnych zniszezen materialnych i strat ludzkich, ktdre abjety
takze spoldzielnie.

W 1l Rzeczypospolitej akcja odnowienia spotdzielczosci ukrainiskiej kierowat, utwa-
rzony 4 stycznia [921 r. przez przedwojenne centrale, Krajowy Komitet Organizacji Spot-
dzielni (KKOS). Zadaniem tego Komitetu byla odbudowa prawnie istniejacych przedwo-
jennych spétdzielni i organizacja nowych uniwersalnych spokek oraz zrzeszenie fch w po-
wiatowych i krajowych zwigzkach. Organem wykonawczym rozpoczgtej akeji stat sig Kra-
jowy Zwigzek Rewizyjny!’,

W dniach 9-10 czerwca 1921 r. odby} si¢ we Lwowie | Krajowy Zjazd Ukrainskich
Spotdzieleow, na kidrym podano do wiadomodei gléwne kierunki odbudowy spoidzielczo-
sci ukraifiskie. Jednoczesnie na zwolanym pierwszym Walnym Zgromadzeniu Krajowego
Zwigzku Rewizyinego wybrano nowe kierownictwo z Antinem Gladyszowskim na czele -
Jako przewodniczacym Rady Nadzorcze] Zwigzku. Rok pozniej, po $mierci przewadnicza-
cego, jego mieisce zajyd Julian Pawlykowskyi, ktéry petnit t¢ funkeig az do likwidacji spot-
dzielezodei ukrainskiej w 1944 1'%

21



W 1922 1, przestal dziata¢ KKOS, a jego wszvstkie funkcje przejal Zwigzek. Natomiast
12 prudnia tego samego roku. na mocy postanowicnia Rady Spitdzieleze] w Warszawie,
Zwiazek otrzymal prawo rewizji z nicograniczonym tereniem dzialania i na czas “az do
odwolania”'”,

W latach 1924-1926 zostala przeprowadzona reorganizacja przedwojennych ukrain-
skich central spotdzielczych, kiore ostatecznie przyjely nastepujacy ksztalt:

-“CENTROSOIUZ" - centrala spoldzieln rolniczo-handlowych ogdlnego zakupu 1 zbytu,
- "MASLOSOIUZ™ - centrala spoldzielni mleczarskich,

- *“NARODNA TORHOWLA" - centrala migjskich spoidzielni spozywerych,

- “CENTROBANK" - centrala spétdzielni kregytowych.

W drugiej polowie lat dwudziestych takze Krajowy Zwigzek Rewizyiny zostal podda-
ny wewnetrznej przebudowie. Zmianie ulegla rowniez jego nazwa na: Zwigzek Rewizy)-
ny Spoldzielni Ukvamskich we Lwowie ("Perisiiinuit Cotoz Yrpateskix Koonepi-
THB ™ - RSUK).

Tak powstala struktura organizacyjna spoldzietni skupionych w RSUK przetrwata do
wybuchu H wainy swiatowe):

SCHLEMAT |

RSUK

| | | |

spoldzielnie Il1l-go stopnia

. —_— -
CENTROSOJUZ ‘L MASLOSOJUZ LNARODNA T()RHOW’LAJ CENTROBANK

e =3 )

spoldzielnie Il-go stopnia

Okregowe Zw iqzkl

Mleczarnie
Spoldzielni Rejonowe J

—— )
A
Qddzialy
NT

spoldzielnie l—go stopnia
zakupie
1 zbylu

migishig t1|/g,dn|ul. i
. ] Ukrainhanki | [rajfajzenk”
gmictankowe SpOZyweze akicdentiek e

L dostawey |
Zrodio: Opyacowanic wlusne aulora na podsiawic. Piianski 1. . Ukraniskie spofdzicinie rofniczo-handione do
roku 1931 wigeznie (Praca dyplomowa, SGI| 1936), 5. 37,

SHICHe
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Najwyzszg wiadza w RSUK bylo WALNE ZGROMADZENIE czlonkdw. zwotywane
raz do roku. Do kompetencji wainego zgromadzenia nalezalo: wybér PREZYDENTA (la-
ki tytut nosit przewodniczacy rady zwiazku) 1 RADY RSUK, skladajace] sig z 7 czlonkdw,
zatwierdzanie dziafalnosci rady i DYREKCI, zatwierdzanie budzew oraz ustalanie rocz-
nej skladki czlonkowskiej. Rada RSUK mianowala trzyosobowa dyrekcje, zatwierdzata
przyjgtych przez dyrekcje rewizoréw i statych urzednikow zwiazku, sankcjonowata waz-
nigjsze postanowienia dyrekeii i na jej wniosek przyimowata nowyveh eztonkgw??.

Po zmianie statniu RSUK w 1936 1., zgodnie z wymaganiami znowelizowanej w 1934 1.
ustawy spotdzielczej, oprdcz wybranych przez walne zgromadzenie czionkaw rady,
wszedt do niej delegat Lwowskiej lzby Rolniczej oraz delegat Towarzystwa “Silskyj Hos-
podar”. Z kolei przewodniczacy Rady RSUK, jako delegal spotdzielczosei ukrainskiej,
zostat cztonkiem panstwowej Rady Spotdzielczej w Warszawie?!.

Stalym organem wykonawczym Rady RSUK | jej tgcznikiem z dyrekeja oraz w wielu
sprawach uczestnikiem jej pracy bylo PREZYDIUM RADY . Do niego nalezeli: przewodni-
czacy rady, dwaj jego zastgpcy, sekretarz oraz skarbnik. Do kompetencji prezydium Rady
RSUK nalezalo: uchwalanie zasad rzadzenia dla dyrekcii oraz obowiazkow stuzbowych dla
pracownikéw zwiazku, zatwierdzanie propozycii dyrekeji o przyjeciu nowych stalych pra-
cownikdw RSUK, podejmowanie decyzji o przynaleznosct spoldzielni zwigzkowych do od-
powiednich central spotdzielczosci, wyznaczanie corocznej wysokosci wpisowego dla
czlonkow-spotdzielni, zwolywanie zjazdow spoldzielczych oraz konferencji, przyjmowanie
do wiadomosci sprawozdan rewizyjnych z dziatalnosci central spotdzielczych, zalatwianie
nieporozumien migdzy spotdzielniami zwigzkowymi i ich organami. Natomiast wszystkie
wazniejsze decyzjie w RSUK bylv podejmowane wspalnie przez prezydium i dvrekcje™.

Cala wewnetrzna praca wykonawcza RSUK podzielona byla miedzy WYDZIALY
i utworzone przy nich REFERATY. Trzy glowne wydzialy kierowane byly przez cztonkaw
dyrekcii, edpowiedzialnych kolegialnie za calo$¢ spraw. W strukturze RSUK znajdowaly
sig nastepujace wydzialy:

L Finansowo-administracyjny.

. Rewizyjay.

. Organizacyjny.

IV, Prawny,

Scista wspotpraca RSUK ze wszystkim) centralami fachowymi oraz wszelkimi innymi
mstytucjami spoldzielczymi tworzyta warunki do planowej pracy wszystkich sektoréw
spotdzielczosei vkrainskiej. Podstawowe kierunki rozwaoju calej spoldzielczosci ukrain-
skiej uchwalane byly na rocznych zebraniach RSUK w formie rezolucji, a w wazniejszych
Sprawach na walnych zgromadzeniach RSUK.

W 1938 r. w RSUK pracowalo 112 0sdb (nie liczac nauczycieli liceum spotdzielczego
oraz kurséw spotdzielczych, wspétpracownikéw redakeji itp.), z czego w Wydziale Organi-
zacyinym - 19, Rewizyjnym - 53 (w tym 50 rewizorow), Prawnym - 4 i w Administracyj-
nym - 36. Wydatki budzetowe RSUK w 1938 r. wyniosty ogélem: 581.665 z12*.

2.2. Spoldzielnie roiniczo-handiowe - “Centrosojuz”

Pierwsza ukrainska spitdzielnia gospodarczo-handlowa w Galicji, kiora postawila so-
bie za cel prowadzenie handlu narzedziami rolniczymi, byta “Spatka dla Gospodarstwa
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do papierosow. "TLiacT” (proszki do piccsenia). Taka polityka sprzyjala takze rozwojo-
wi ukrainshiege prywatnege przemysfu: “Qoprvaa” {cukierki). “Fneraur” (pasta do
obuwia) itd.

}edli chodzi o spéidzielnie 1-go stopnia, to z poczatku istniala tendencia, aby okrego-
we zwiazki spoldzielnj (OZS lub w przypadku powiawr: PZS) byly nie tylko zrzeszenia-
mi spoldzielni wieiskich ozdlnego zakupu i zbytu, ale takze organizacyjnymi osrodkami
dla wszystkich rodzajow spoldrzichni ukrainskich w okrggu. Utworzenie podobnej struk-
tury przez spoldzielczos¢ mileczarsky sprawito, Ze zantechano tych plandw, chociaz ze
wezgledu na pozycje i site spoidzielczosci wiejskiej to wlasnie z okregowvimi zwigzkami
~Centrosoiuzu™ musiala sig liczy€ administracja pansiwowa ordz wigksze prywame fir-
my . '

Wszystkie zwigzki okregowe tub powiatowe (bez rozdzielni “Centosojuzu™ we Lwo-
wie) osiagnely w latach 1934-1936 wzrost obrotow z 16,4 min zi do ponad 26 min zi, co
moglo by zwigzane z ogdlng poprawa koniunktury po wielkim kryzysie gospodarczym?’!.

“Centrosojus” w swej dziatalnosct handlowe| nie byt bezpodrednto zwiazany ze spotdziel-
niami -go stopnta. ale poprzez okregowe lub powiatowe zwiazki spéldzielni, od sprawnosci
dzialania ktérych zalezaly wyniki Centrali. To wiadnie zwigzki okregowe (powtatowe) byly
reprezentantami spoidzielni I-go stopnia na Waloym Zgromadzeniu “Centrosojuzu®.

Obieg towarowy. w tej trzystopniowej strukturze, wygladal nastepujaco: “Centrosojuz”
dostarczal towary spéldzielniom 1i-go stopnia (PZS fub OZS, hurtownic), te z kolei zao-
paurywaly spoldzielniec 1-go stopnia, z ktérych towar trafial do konsumentow. Skup pro-
duktow rolnych odbywal sie w odwrotng strang, natomiast ich sprzedaz prowadzona byla
juz na poziomie spdidzielni 1l-go stopnia lub dapicro w samej Centrali.

Giownymi towaruni w obrocie “Cemtrosojuzu” byly: zboze, bydio t drob oraz jaja -
podstawowy artykul eksportowy Centrali. W 1930 r wyekspartowana 21.562 skrzynie
z jajami na faczng sume 2 min 7§ co stanowifo 7.5 %a calego eksportu z Polski. Odbior-
cami jaj byly przede wszystkim: Anglia, Crechostowacja, Niemey, Wolne Miasto
Gdansk i Szwajcaria (ukraifski udzial w cajym imporcie jaj tego kraju siggat 32%) graz
Austria, Hiszpania, Wiochy i Fraucja. “Centrosojuz”™ oraz 14 OZS nalezato do Lwow-
skie] Gieldy Zbozowe], na kidre] ich obroty w 1936 1. stanowily 15% cobrotow gieldy.
Oprocz handlu jajami i zbozem. rosl takze - mimo przeszkéd stwarzanych przez admi-
nistracje panstwowdg - obrot bydlem ( drobiem, ktorych sprzedaz w 1937 r. osiggnela po-
Zicim ponad 1.2 min z§*".

W 1933 1. cztankami “Centrosojuzu™ byly: 34 zwigzki powiatowe (okregowe) z 2,512
spotdzielniami 1-go stopnia; 4 centrale spotdzielcze; 7 spétdzielni nie bedacyeh zwigzka-
mi a prowadzacych handel hurtowy; 12 spatdzieini okalnyeh 1-go stopnia; Towarzysiwo
“Silsky] Hospodar* oraz 9 innych spoldzielni®.

Oprécz rozwoju ilosciowego ukrainskiej spoldzickczosci wiejskiej, “Centrosojuz”
starai si¢ poszerzy< swoig dzialalnodé poza terenem Galicii ¢do 1934 v}, przede wszyst-
kim na LemkowszezyZnie oraz na tzw. ziemiach polnocnych (Wolvi) poprzez PZS
w Sokalu, ktory organizowal tam spéldzielnie, a po finansowej pomocy ze strony Cen-
trali otworzyi swoja filie w Wlodzimierzu Wolynskim. Podobne dzialania podjal takze
PZS w Betzie3*.

Rozwoj ukrainskiej spoidzielczoder ogdlnego zakupu i zbytu w latach trzydziestych po-
twierdza znaczny wzrost jej obrotéw, co ilustruje ponizsze zestawienie:
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Tabela 2
Obroty spoidzielni ogoinego zakupu i zbytu “Centrosojuzu” w latach 1933-1938 (w zi)

Ogoiny obrot w Zbycie pro- w doslarcza- w produkcyi
duktow rol. niu (owarow

9.067.625 2.871.747 5.590.162 599.716
8.475.005 2.083.375 5.791.962 599.6904a

10.464 009 2.367.340 7.181.979 914.691b
19.323.915 6.376.581 11.441.603 1.505.731
35.043.106 17.101.985 15.990 970 1.950.151
31.773.000 16.934.800 12.880.200 1.958 .000

Winna byé: a - §99.698: b - 914 690
Zrodio; Bntanosuu I op. cil, s. 398

Jesli chodzi o strukture obrotow “Centrosojuzu” w 1938 1., to przedstawiala si¢ ona nastg-
pujaco: zbyt zboza (za posrednictwem gietdy) - | 1.840,4 tys. 2l; zbyt jaj - 3.938,7 tys. zt; zbyt
zwierzat - 1.126.7 tys. z: zbyt przgdzy - 29 tys. zt; zbyt mydfa - 1.154,0 tys. z}; zbyt wyrobow
masami - 768.0 tys. zt; zbyt nawijalni mtek - 36,1 tys. zk; dostarczanie art. potrzebnych w go-
spodarstwie rolnym - 2.131 0 tys. zi; dostarczanie artykuiow spozywczych -10.680,0 tys. 7.

Przed wybuchem 11 wojny $wiatowej w centrali “Centrosojuzu’™ pracowato 171 stalych pra-
cownikow oraz okoto 40 praktykantow, z kiorych ponad 80% miato ukonczong szkolt¢ srednig
lub wyzsza. Od 1930 r. przewodniczacym tady nadzorczej byt Ostap Luckyj, glownym dyrek-

torem Julian Szeparowycz, a cztonkami dyrekcji: Iwan Martiuk i in2. agr. Mykota Tworydto™.

2.3. Spoldzielnie mleczarskie - “Maslosojuz”

Ukrainska spoldzielczos¢ mleczarska w Galic)i narodziia si¢ 1 pazdziernika 1904 r.,
kiedy to z inicjatywy ks. Ostapa Nyzankowskiego we wsi Zawadow (powiat Stry)) zalozo-
no pierwsza wspéina mleczarnig przy czyteini Towarzystwa “Proswita™. Po roku istniato
juz 6 takich mleczarni. 26 wrzesnia 1907 r. powstat Krajowy Zwiazek Gospodarczo-Mle-
czarski w Stryju. bedacy spotdzielcza nadbudowa dziatajacych mleczarni. (25 pazdzierni-
ka 1907 r. statut Zwigzku zostal zarejestrowany w sadzie okregowym). Jako instytucja kra-
iowa Zwiazek rozpoczat prace 1 stycznia 1908 r.¥

W 1914 r. do Zwiazku nalezato okoto 100 mleczarni, ktore przerabiaty prawie 7.5 min
litrow mleka oraz produkowaty okoto 300 ton masia rocznie, zZ €zego czg$¢ byta sprzeda-
wana w 9 wiasnych sklepach™®.

Po | wojnie swiatowej Zwiazek odnowit swoja dziatalnosc w 1920 r. Sposréd wszyst-
kich sektorow spoidzielczosci ukrainskie) to wiasnie spotdzielczos¢ mleczarska w okresie
niedzywojennym zaznala najszybszego rozwosu. W 1925 r.. wraz ze zmiana statutu. Zwig-
zek przyjal nowa nazwe: “Krajowy Zwiazek Mleczarski, Spotdzielnia z ograniczong od-
powiedzialnoscig “Mastosojuz™ w Stryju”. Odtad cztonkami Zwiazku mogly stac sie tylko

0soby prawne.
W 1926 r. “Mastosojuz” zorganizowal pierwszg “‘rejonowa spotke mleczarsky”. Wy-

darzenie (o uzna¢ mozna za poczatek nowef polityki w dziatainosct “Mastosojuzu™, pole-
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gajace] na tworzeniu Jednej duzej w miejsce kilku Iub kilkunastu drobnych, wigjskich mle-
czarmi. Rejon dzialania nowej mleczami obejmowat okoto 2.000 krow z codzienng dosta-
wa prawie 5.000 litréw mieka.

|5 maja 1927 r. “Maslosojuz” otworzyl we Lwowie tzw. Glowng Agenture Handlowa,
ktora faktycznie petmita funkcje dyrekcji Zwiazku. Natomiast rok poZnie), zakladajac nowy
oddziat w Lucku na Wolyniu, przekroczyt on “kordon sokalski’. Kolejnym etapem w rozwo-
ju dziatalnosci “Mastosojuzu™ stata sie¢, przeprowadzona w latach 1930-1932 tzw. rejoniza-
cja, czyli powstanie sieci duzych rejonowych mieczami. Szukayac Srodkow na sfinansowanie
tego zadanma “Mastosojuz” wszedt w porozumienie z “Centrobankijem™. w ramach Ktdrego
mleczamie zostaty zobowiazane do odprowadzania wszystkich wolnych srodkow finanso-
wych na odrgbne konto w tym banku, w zamian za co uzyskiwaty prawo do niskooprocento-
wanego kredytu, udzielanego im po wczesniejszej akceptacii przez dyrekcje¢ “Mastosojuzu™??,

Umocniwszy swoja pozycje w Galicji Wschodniey, “Mastosojuz™ podjat probe rozsze-
rzenta swojej dziatalnosci takze poza etnicznie ukrainskie ziemie pOprzez utworzenie swe-
go oddziatu oraz dwoch sklepow w Katowicach (1929 r.) i Bielsku (1932 I.). O rozwoju
“Mastosojuzu™ najlepiej Swiadcza ponizsze liczby:

Tabela 3

“Masiosojuz” w latach 1925-1938

Liczba spoidz. W tym spoidz.  Liczba zbiornic  Wielkosc dostaw
czionkdw "M’ rejonowe (Wsi) mleka w litrach

1925 72 - 300 8.400.000
1926 106 8 313 10.900.000
1927 160 9 368 21.700.000
1928 188 28 556 26.900.000
1929 203 35 725 43.700.000
1930 223 81 1.027 59.700.000
1932 221 119 1.260 60.200.000
1934 163 132 t.350 65.200.000
1936 148 117 1.633 90.600.000

1938 155 136 2.000 115.000.000

2rodlo: Kawop A op. cil..s. §.

Znaczng cz¢$¢ sposrdd skupowanego imleka mleczarnie rejonowe przerabiaty na ma-
Sto, ktére w 90% dostarczaty do “Mastosgjuzu™, a ten sprzedawat je we wtasnych sklepach
lub eksportowat (glownie do An glit), o czym $wiadczy ponizsze zestawienie:

Tabcla 4
Produkcja i eksport masita przez “Maslosojuz” w latach 1924-1938
Rok Dostawy Eksport % eksportu Liczba Obroty
masta w kg masia w kg masta sklepow w z}
1924 41518 - 0.00 2 200.000
1925 164.506 200 0,12 5 860.000
1926 372.277 48.478 13,02 7 2.470.000
1927 738.458 134.402 18,20 14 6.800.000
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1 2 3 4 B ]
1828 969198 64 646 6,67 18 9.010.000
1930 2.169.178 812 873 37.47 21 16.210.000
1932 2.140.401 96 696 452 26 8.110.000
1934 2452525 255.357 10.41 38 7.730.000
1938 3.389.503 £616.498 18,19 41 9.300.000
1938 2.947 551 111.639 379 58 brak danych

Zridlo: Kanop A op. aiL. 5. b

¢ wahaniach iloici masta eksportowanego przez “Masiosojuz”™ w poszezegdinych la-
tach decydowaly nie tylko przyczyny natury ekonomicznej. Na przyklad do spadku ekspor-
w w 1932 r. preycrynit si¢ poiski izad, kedry - w celu zlagodzenia skutkéw kryzysu gospo-
darczego - wprowadzil reglamentacie eksportu oraz system premil wywozowych. Protek-
cyjna pelityka wiadz, kiore preferowaty polskie firmy przy udzielaniu pozwolen na eks-
port, sprawila, Ze “Mastosojuz”™ zostal zmuszony de ograniczenia eksportn i skupienia
swej dzialalnosci na rynku wewnetrznym?®, Stad tez podjat on decyzje o rozbudowie sie-
ci wiasnych sklepow detalicznych, kiore dawaly dodatkowe dochody oraz miejsca pracy.
Masto z zastrzeZzonym znakiem koniczyny 1 literami “MC" opanowato. dzigki wysaokiej ja-
kosci, rynek Galicji oraz wielu duzych miast Polski. Prawie 80% sprzedawanego masla ku-
powali nie-Ukraincy?!.

Liczba mieczamni rejonowych nalezacych do “Mastosojuzu” wzrasta w latach 1932-
1938 ze 113 do 136, a liczba czlonkdw 7 41.071 do 205.249. Fundusze wiasne werosty
w latach 1926-1936 z 40.000 do 675.000 zi. Za dostarczone mieczarmiom micka roinicy
otrzymalt w 1932 1. ponad 4,3 min z}. a w Jatach 1936-1939 prawie o 100% wigce).

W 1938 r. w “Mastosojuzie” pracowato 150 technikow mieczarstwa, 64 referentow go-
spodarczych, w wiekszosci agronomow. 1 18 weterynarzy. W sumic w calej siect zatru-
dnionych byto okolo 3.000 pracownikow. Praca dyrekejr w latach 1924-1939 kierowaly
nastepujace osoby: Olga Baczynska, inz. Andrij Palij 1 Andrij Mudryk oraz dwaj ich za-
stepcy | pomocnicy ~ Oleksa Lys i inz. Mychajlo Chronowiat.

Do 1939 r. “Mastosojuz™ utworzyt 12 swoich oddzialow: Stryj (1920 1) Lwow {1925);
Stanistawdw 1 Przemys! (1926); Kotomyja, Tarnopol, Drohobycz t Sambor (1927} Luck
(1928); Katowice (1929). Bielsk {1932} i Czortkéw (1933). Oprécz nich pracowaly je-
szcze dwa punkty organizacyjne: w Rudkach i Sokalu. Sposrod istniejacych 26 sklepow
hurtowych - 7 znajdowalo sig we Lwowie. Sprzedaz deraliczng prowadzito 57 sklepow,
z czego 27 we Lwowie, 4 w Stanislawowie, 3 w Przemyélu. po 2 w Borysiawiu, Drohoby-
czu, Lucku, Stryiu, Bielsku i Katowicach oraz po jednym w Czortkowie, Hrebenowie,
Jaremczach, Kolomyi. Kosowie, Samborze, Tatarowie, Tarnopolu, Truskawcu, Worochcie
i Zaleszezykach, W przededniu wybuchu [l woiny Swiatowe] “Mastosojuz™” mial 17 samo-
chodéw ciezarowych i 2 osobowe®”.

Oprocz handlu nabiatem “Mastosoiuz™ prowadzil nastepujace przedsigbiorstwa:

- miejskie parowe mleczarnie mleka konsumpeyinego we Lwowie, Stryju, Stanistawo-
wie, Przemysiu, Drohobyczu 1 Tarnopolu,

- wylwoOrnie serow w Stryfu,

- bryndzamie w Kolomyi, Worochcie | gérach Karpatach,

- chiodnie na 140 ton towaru (2 we Lwowie i | w Stryju),

- centralne laboratorium, ktére kontrolowalo eksportowany towar oraz mniejsze labora-
toria przy wszystkich oddziatach,
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O pozycji ukrainskiej spotdzielczosei mleczarskiej w Galicjt najlepiej $wiadczy to, ze
okoto 28% ogolnej Hodci produkowanego mleka na tamtym terenie trafiate do “Masloso-
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juzu

2.4. Spétdzielnie spozywcze - “Narodna Torhowla™¥

W 1881 r, z inicjatywy A. Nyczaia, utworzono w Stanistawowie “Towarzystwo Go-
spodarczo-Przemystowe”, ktorego celem miata by¢ koordynacja samoc zynnie powsiaja-
cych ukrainskich organizacji ekonomicznych. Towarzystwo to, zarejestrowane | stycznta
1882 v, istnialo niewiele ponad rok. Jego funkcje przeigla wrotce nowa organizacia®®.

Urworzenie spétdzielni spozywezej “Narodna Torhowla™ (NT) w 1883 r. dato pocza-
tek planowe] spoldzielczej dziatalnodci Ukraincow w Galicji. Jeszcze przed wybuchem
} wojny $wiatowej spotdzieinia ta stala sie organizacjy zwiazkowa i huitawnia dla innveh
spoldzielni spozywezych. W 1914 1. posiadata juz 19 whasnych skladéw-sklepow i zrze-
szala 93 spoldzielnie z 1.244 czlonkami®®.

W larach dwudziestych w 11 Rzeczypospolitey ukrainskie spotdzielnte spozywcze mia-
1y wladciwie dwie centrale: “Narodng Torhowlg”, jake Krajowy Zwigzek Spoizywczy, oraz
“Centrosojuz™, ktory takze zrzeszat spotdzielnie spozywcze. Stad tez obie centrale w 1923 1.
zostaly zobowigzane przez Krajowy Zjazd Spoldzielni do podjecia szerokiej wspdlpracy
w zakresie rozwoju spdtdzielni gospodarczo-spozywezych?’. Zasadnicza roznica miedzy
nimi polegata na tym, ze cztonkami “Narodnej Torhow!i™ mogly by¢ zaréwno osoby pra-
wne jak i fizyczne, natomiast “Centrosojuz’ zrzeszal tylko osoby prawne.

Od 1925 r., na podstawie umowy migdzy “Narodna Torhowlg™ a “Centrosajuzem®, ten
ostatni nie prowadzit wiasnego wydzialu spozywczego, a zamdwienia swoich czlonkow
przekazywal “Narodne] Torhowli”. Zyski dzielono po potowie. Umowa ta przetrwala tyl-
ko do 1930 1. kiedy to “Centrosojuz” postanowii zatozy¢ wlasny wydziat spozywezy®.

“Naradna Torhowla™ do czasu powstamia pietwszyvch powiatowych (okregowych)
zwigzkdw spotdzielni wziela na siebie obowigzek przeprowadzania lustraci oraz organi-
zacii spotdzielni gospodarczo-spozywezych l-go stopnia, stwarzajac dla nich sklady hur-
towe, kiore z kolei w duzei czedci daty poczatek przysztym spotdzielniom 1l-go stopnia
w strukturze “Centrosojuzu™’.

Na polecenie RSUK, wydane w 1926 r., “Narodna Torhowl[a™ miala staé si¢ w przy-
sztodci centrala miejskich spokdzietni spozywezych (MSS) oraz skupié swa dziatalnosé na
ludnosci ukrainskiei zamieszkatej w miastach.

Pierwszy krok w kierunku usamodzielnienia si¢ mieiskiej spoldzielczosci spozywcezej
Z "*Narodng Torhowla™, jako ich centrala organizacyjng i gospodarczg, zostat podjety na
I Keajowym Zjezdzie tych spoldzielni, kidry odbyl sie 2 jutego 1931 r. Wowezas to pod-
j¢to decyzj¢ o rozbudowie wydziatu instruktorsko-organizacyinego “Narodnej Torhowli”,
ktéry mial przeprowadzic pierwsza klasyfikacie miejskich spatdzielni spozywezych, ma-
jatych staé sig whasciwg podbudowa Centrali NTY,

Powyzsze ustalenia poparto Walne Zgromadzenie RSUK w 1932 r. “Narodna Torhowla”
miata nawigzaé stosunki z innymi miejskimi spoidzielniami spozywezymi, wlaczy¢ wigksza
liczbe tych spotdzieini w poczet swoich czionkéw, uporzadkowaé i zwigkszy¢ wplaty udzia-
tow tych spétdzielni do NT, rozwijaé dziatalnodé handlowa z nimi oraz przyspieszy¢ osta-
teczne formowanie wydziatu organizacyinego przy NT do obshugi tych spoldzielni™s!,
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Wszystkie powyisze dziatania mialy przefamac zastdj w rozwoju tege typu spotdzielni,
spowodowany przede wszystkim faktem nieduzego udzialu elementu ukraifiskiego wsréd
mieszkancow miast t miasteczek Galicji (okolo 14%). Poza tym byt to element rozrzucony na
przestrzeni poszczegdinvch miast | przewaznie mieszkajacy na ich obrzezach. Stad tez
w wiekszosci prowadzil on wlasne gospodarstwa rolne, co ograniczalo jego zapotrzebowanie
na artykuly proponowane przez “Narodng Torhowlg™

Migjskie spoldzielnte spozywcze stanowily zaledwie kilka procent wszystkich spél-
dzielni zizeszonyeh w RSUK. Mimo to nalezaly one do najbogatszych spéidzieini ukrain-
skich, a ich personel byl najlepiej optacanym, co wynikato z faktu, ze byia to najstarsza ga-
laZ spoidzielni ukraifiskich. zasobnieisza we wiasny kapital {prawie kazdy sklad *“Narodnej
Torhowli™ miescil sig we wiasnym budynku). Ponadto jej oferta handiowa skierowana by-
ta rakze do nie-Ukraincdw, co automatycznie zwigckszalo pole jej dzialania i w pewnym
stopniu uniezalezniato od zasobmosct materialnej tylko spoleczenstwa ukrainskiego®,

Swojc sklepy 1 sklady NT miala w wiekszych miastach Galicji i na Wolyniu {w Lucku,
wiodzimierzu i Olyee): w 19251 - 19, w 1930 1. -24 w1935 -32 1w 1938 r.- 31. Pod
koniec lat trzydziestych do WNT nalezalo 96 budynkdw o lacznej wartosci 673.280 zi.
O rozwoju NT $wiadczy nalepiej dynamika jej obrotdw (hurtowvch i detalicznych) w wy-
branvch fatach i925-1938:

Tabela 3

Obroty hurtowe i detaliczne “Narodnej Torhowli”

1925 r. - 1.187.000 2
1927 r. - 4.268.000 2
1928 1. - 13.341.000 zt
1929 1. - 16.451.000 z¢
1930 r - 16.834.000 zt
18311 - 13.123.000 zt
1932 r. - 10.998.000 zi
1833 1 - 8551000 z
1935 1. . 7.487.000 z1
1938 r - 6.600.000 21

Zrodio) Buranosses | op. eif. s, 443,

Wyrainy wzrost obrotéw do 1930 1. oraz poZnieiszy ich spadek zwiazny byl z obowia-
zywaniem 1 wygasnigciem umowy migdzy NT a “Centrosojuzem™ o wspélnym prowadze-
niu wydzialu spozywczego oraz z zalamaniem sig 0golnej koniunktury gospodarczei™,

Podstawowg specjainoscia wydzialu spozywcezezo NT bylo dostarczanie towardw ko-
Jenialnych: herbaty, kawy, kakao, przypraw. owocdw (cytryny, pomaraficze, migdaly, ro-
dzynki, figi i in.) oraz ryzu. NT prowadzila takze wlasny wydzjal opalowy i piwnice z wi-
nami. Jesli chodzi o zakup towardw kolonialnych, to NT wykorzystywala swoje dlugolet-
nie kontakty z hurtowniami angielskiej i niemieckiej spéldziciczoder spozywcezej, z hoien-
derskimi, francuskimi i wioskimi firmami, a takze z bezposrednimi producentami. Z miej-
scowe] produkcji NT handlowata: grzybami, owocami 1 miodem. Starala sig takze wsple-
rag lokalny, ukraifski przemyst. Mime to, pod koniec lat trzydziestych, na 5.5 min 2 za-
kupionego przez NT towaru jedynie 18% przypadalo na ukrainski przemysi spotdzieiczy
i prywatny™*.
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W 1937 r. udzial nie-czionkéw “Narodnej Torhowli™ w jej obrotach handlowych byt
wysoki i siggat 46%, co wiazalo si¢ z malym “uspitdzietczeniem™ ludnosci ukrainskiej
w miastach oraz przede wszystkim ze specyficzna ofertg handlowa NT, ktora adresowana
byta raczej do zamozniejszej klienteli niz ukraifiska,

Rola “Naradnej Torhowli” jako hurtowni byla niewielka, niemalze 3/4 jej sprzedazy przy-
padalo na wiasne sklepy detaliczne. Wiréd hurtowych dostaw najwigkszy udzial mieli pry-
watni kupcy w takich miastach jak: Siryj, Sokal, Zloczow t Wiodzimierz na Wolyniu,

W 1937 r. “Narodna Torhowla™ zrzeszala 6.443 czlonkow, w tym 5.837 aséb fizycz-
nych, 86 migjskich spdldzielni spozywezych, 271 wigjskich agélnego zakupu i zbytu oraz
33 okregowe Zwiagzki spoldzielni z “Centrosojuzem” wlacznie. Ta dwutorowosdé
w podmiotach prawnych mogacych by¢ czlonkami NT nie sprzyjala jej rozwojowi. W nie-
malze polowie miast i miasteczek Galicji nie bylo ukrainskich spoldzielni spozywezych.
Ukraincy mieszkajacy w miastach w nieznacznym stopniu zaspokajali swoje potrzeby na
artykuly spozywcze w ukrainskich migjskich spotdzielniach spozywczych. Konkurencja
kupiectwa prywatnegao, przede wszystkim zydowskiego, a takze i ukraiiskiego, okazata sig
zbyt silna®,

W ostatnich latach przed wybuchem wajny sytuacje t¢ probowat zmieni¢ RSUK poprzez
utworzenie odrgbne) kolegii rewizoréw miejskich spétdzielni spozywezych, ktorej zadniem
miala by¢ poprawa funkcjonowania poszczegdlnych spoldzielni. Wszystkie te dzialania nie
przyniosty oczekiwanych rezultatdw 1 ta gataZ spoldzielczodei ukrainskiej rozwijala sie
w okresie migdzywojennym najwolniej. Aczkolwiek bardzo dobrze zdawano sobie sprawe
z lego, Zze do wyraznego zwigkszenia ukrainskiego stanu posiadania w miastach nie moze
przyczynic si¢ slaby ukrainski sektor prywatny a wlasnie miejska spotdzielczosé spozyweza™®,

2.5. Spoldzielnie oszczednosciowg-kredytowe - “Centrobank”

Pierwsze udane proby zatozenia ukrainskich spoldzielni kredytowych mialy miejsce
w Tysmienicy {1873 r.), Komamie (1876 r.), Przemyslu oraz Stryju (1894 r.). Stopniowo
ruch ten ogarnal cala Galicje®.

W celu skoordynowania arganizacji i dziatalnoéci spoldzielni kredytowych, z inicjaty-
wy dyrekeji Towarzystwa Wzajemnego Kredytu “Dnuister”, zostal utworzony w 1898 r.
“Krajowy Zwigzek Kredytowy”, ktory od 1899 r. do 1904 r. (tj. do rejestracji “Krajowego
Zwiazku Rewizyinego™) spetnial funkcj¢ nie tylko finansowej ale i organizacyjne]j centra-
li calej spotdzielczosci ukrainskiej'®.

W 9214 r. Zwiazek byl juz dosé silng organizacjy spotdzieleza, liczaca 852 czlonkow,
w tym 438 spoldzieini. Wowcezas byla to najsilniejsza pala? spéldzielezosei ukrainskiej
(okolo 70%), ktora korzystala migdzy innymi z bankowych i panstwowych kredytow™.
Majatek wiasny Zwiazku oceniany byt (dane za 1913 r.) na {,1 min koron, na rachunkach
aszezednosciowych znajdowalo sig ponad 1,7 min karon, dyspanowal on kredytem banko-
wym w wysokosci S min koron®®.

Po | wojnie $wiatowej rozwdj spoldzielczosei kredytowe] zostal zahamoawany az do
Czasu opanowania inflacji i przeprowadzenia reformy walutowej, co nastapito w 1924 r.
Woéwczas to Krajowy Zwiazek Kredvtowy - po reorganizacii - jako Centralny Bank Spoi-
dzielczy “Krajowy Zwiazek Kredvtowy”, zwany w skrocie “Centrobankiem”, stal si¢ cen-
tralg dia spoldzielni kredytowych I-go stopnia, tzn. speldzielni wiejskich typu Raiffeisena
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i miejskich kas, zwanych “Ukrainbankami™’. Docelowo mial on spetniac role centralnej ka-
sy dla catej spotdzielczosei ukrainskiey,

(Oba rodzaje spéfdzielni kredytowych obsfugiwaly prawie wylacznie swoich fizycz-
nych cztonkow, rzadko biorac udzial w kredytowaniu operacii handlowych lub inwestycji
innych typow spoldzielni. Swoie kapitaty czerpaly gtéwnie z gromadzenia drobnych
oszczednoscl ludnoscei wiepskiej. Czese z tych pienigdzy przekazywana byla do centrali,
ktora dzieki temu mogla juz dysponowac znaczniejszymi sumami.

Duzym problemem ukraifiskiej spoldzielczosci kredytowe) byly zaleglosci w splacie
kredytow. | tak w 1936 1. tego typu zaleglosci w “Ukrainbankach™ siggaty 40%, Dzigki in-
tensywnej pracy kierownictwa spotdzielczosci oraz systematycznemu podnoszeniu kwali-
fikacyi personelu udato sig w ciagu dwoch lat zmnigjszyc¢ je do 19%. Dluznikiem spoldziel-
ni kredytowych byli przede wszystkim chiopi, w przypadku "rajfajzenek™ - wytacznic,
a w Ukrainbankach - w wickszosci®'.

W 1937 r. na ogolng liczbg 668 spoldzielni kredytowych istniala jedna spéidzielcza centra-
[a kredytowa - “Centrobank”, 113 “'Ukrainbankow”, (1 roznych miejskich spétdzielns kredyto-
wych 1 543 wiejskie kasy typu Raiffeisena. Poza tym w zasigzu oddziatywania “Centrobanku™
pozostawato 112 spéidzielni laedytowych, kuore w koficu 1937 r. jeszeze nie byly czlonkami
RSUK. Sie¢ wigjskich spéldzielni kredytowych byla dosy¢ rzadka i obeymowala zaledwic /4
tych wsi. w ktorych juz pracowaly ukrainskie spoldzietnie ogdlnego zakupu i zbytu. Przecigt-
nie na jeden powijat w Galic)i przypadalo zaledwie 12 kas typu Raiffeisena. W planach zakla-
dano poszerzenie liczby spotdzielni kredytowych do 1.000, tzn. aby jedna spétdziclnia obsfu-
giwala nie wigee] miz 1-2 wsie. Spoldzielnie wiejskie tylko z nazwy byly spoldzielniami typu
Railfeisena, pontewaz zaledwie 30% sposrod nich spelniato wymaog “nicograniczone] odpo-
wiedzialnoser™, W wigkszosci wigjskie spoldzielnie kredytowe, w przeciwienstwic do*Ukra-
inbankdow™, nie byly deficytowe, co zwiazne bylo z bezplama praca ich zarzadow. Natomiast
w “Ukrainbankach™ czesto koszty administracyjne przewyzszaty dochody™.

Pod koniec 1936 r. zaledwie 32 spofdzielnie kredytowe posiadaly oszezednosci w wy-
sokosci przekraczajacej 10.000 zt, prawie 50 micscilo sig w granicach 5-10 (ys. zl, reszta
miala okofo 3 tys. zk. Nalezy dodac, Ze za staba wicjska spotdzielni¢ kredytowa uwazano
1¢, ktorej oszczgdnose nie przekraczaty 10 tys. 2}, dobra spétdzicinia musiata mie¢ 10-30
tys. 74, a mocna ponad 30 tys. z{**.

Przez dugi okres nie istniata wspdlpraca migdzy wicjskimi “rajfajzenkani” a “Ukrainban-
kaini™, Poczatkowo opiek¢ otgantizacyjng nad wicjskinii spéldzielniami kredytowymi spehia-
ly okrggowe zwiazki spoldzielni nalezace do “Centrosojuzu”. Dopiero w ostatnich latach
przed wybuchem wojny, pod naciskiem kierownictwa spotdziclczodei ukrainskicj. moctiejsze
“Ukrainbank1” wigczyly si¢ do akcji szkolenia oraz doboru personelu w “rajtujzenkach”.

Jeglj chodzj o “Ukrainbanki™, to mimo Ze ich siedziba byly miasta, obejmowaly swoja
dziatalnoscig takze rejony wokol miast, a ich czionkanii 1 dluznikami byli w wigkszosci
okoliczni rolnicy. Okazalo sig, ze element ukrainski, zamicszkaly w miastach, jest zbyt sla-
by, aby dac silne podstawy do funkcjonowania miejskiej spotdzielczodce kredytowej. Skiad
socialny cztonkdw “Ukrainbankow™ w 1937 r. byl nastepujacy: rolnicy - 79 3% rzemiesl-
nicy i robotnicy - 5,4%; urzednicy i inteligencja wolnych zawoddw - 1% kupey 1 prze-
myslowcy - | 6%; inne grupy - 2,7%. Sposrod wszystkich 113 “Ukrainbankow™ | isinieia-
cych w 1937 r., w 90 suma wkladow nie przekraczata 50 tvs. zt, w 15 miescila sie w gra-
nicach 60-100 tys., w 3 migdzy 200-500 rvs. i tylko w jednym wynosita ponad 500 tys. zt
(nt. czterech brak danych). Przecigtna wysoko§é kredytu wynosita 300-500 zt%*.
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Za glowng przyczyne slabszej dzialainosci “Ukrainbankéw™ vwazano zbyt konserwa-
tywne kierownictwo tych spétdzielni oraz brak odpowiednio wyszkolonego personetu.
Stad tez w polowie lai trzydziestych postanowiono zwolywad coroczne zjazdy spotdziet-
czoici kredytowej, na kiérych przeprowadzano szkelenia personelu, a wkrétce dokonano
takze zmian personalnych w kierownictwie.

Sposrdd ukraifiskich spotdzietczych instytucji kredytowych warto wymieni¢ jeszcze
Bank Spotdzielczy “Dnister”, kidrego zadaniem byla obstuga ludnosci ukraifiskiei zamie-
szkalej we Lwowie. Pod koniec 1935 1. Bank ten miai ponad 9 tys. czionkéw oraz fundusz
wiasay (udziaty i rezerwy) przewyzszajacy sume ¢ min 2%,

“Centrobank”, jako centralna kasa dla spédzielczodei ukeainskie) wszystkich typdw,
nie byl w stanie zaspokoic jei kredytowych potrzeb (np. w przypadku “Centrosojuzu”
w 1937 r. bylo to zaledwie 20%), mimo Ze cztonkami “Centrobanku” bylo 47% wszyst-
kich spoldzieini ukraifiskich, ktore w ten sposob zasilaty go finansowo. Swiadczy¢ to mo-
e o duzym deficycie kapitalu wsrod ukrainskich instytucji gospodarczych. Stad tez ukra-
ihskic cenirale spoéldzielcze staraly si¢ “zbierad” kazdy, nawet najmniejszy pieniadz. Np.
“Mastosojuz”” lokowal swaje fitndusze inwestycyjne na rozbudowg mleczarni rejonowych
w “Centrobanku™, przy czym odsetki od lokat i przelewdw, w my$l porozumienia zawar-
tego migdzy obiema centralami, byly odpowiednio korzystnie oprocentowane zaréwao dla
“Centrobanku™ jak i mleczarni spoldzielczych bioracych kredyty.

Od drugiej poltowy lat trzydziestych wszystkie spaldzielnie ukraifiskie zostaty zobo-
wiazane do wplacania swoich udzialow, a takze 25% nadwyzek do *‘Centrobanku™. Nato-
miast spotdzielnie kredylowe mialty wptacaé 6-8% swoich wkladdw oszczednosciowych
jako wlasne “pogotowie finansowe™ w “Centrobanku”. Wszystkie te drobne wkiady mialy
by¢ lokowane na koncie “Funduszu Rozbudowy Gospadarczey”.

O stopniu determinacji kierownictwa spoldzielczosei ukrainskiej w poszukiwaniu re-
zerw kapitalowych dwiadezy faki, ze akeja oszczedzania objeto nawet pracowrnikow
RSUK, ktorzy zatozyli whasng spotdzielnie kredytowa, oparta na statvch, drobnveh wpla-
tach. Cztonek takiej spdtdzielni nie mial prawa wycofac swoich wkladow paki byl pracow-
nikiem Zwigzku, ale w zamian mog! zaciaga¢ nisko oprocentowane kredyty. Podobne
spéldzielnie powstaly rowniez w innveh ukraffiskich instytucjach gospodarezych. Wérod
rezolucii VI Krajowego Zjazdu Spétdzielezego (1932 ) znatazta sig 1 taka, ktdra zobo-
wigzywala “ Centrobank™ oraz Towarzystwo “Oszczadnist®™ do propagowanta oszczgdza-
nia wirod spoteczenstwa ukrainskiego poczynajac od miodziezy szkolnej®’.

O rozwoju ukrainskich spotdzielni kredytowych najlepiej swiadezy poréwnanic sytua-
¢ji centrali “Centrobank” w latach 1928 i 1938:

Tabela 6

“Centrobank” w latach 1928 i 1938
| 1928 1928

Liczba czionkéw 585 (327 spoidz } 1889 (1732 spdidz.}

Suma udzialdw 124,176 24 323.545 zi

Fundusze zapasowe 285412 4 320.981% z

Whkiady oszczednosiciowe 1.304 559 ¢ 2.273.783 z

Wartos¢ majatku nieruchomego A48.000 24 551.519 zt

Kredyty bankowe 38.701 2¢ 891.852 z¢

Zrédio: Buranosus | op. oil., s. 439.%



W ciagu 10 lat (1928-1938) udato sig prawie podwoi¢ sumg¢ wkladéw oszczednoscio-
wych “Centrobanku”, chociaz na “statystycznego™ Uksaifica w I Rzeczypospolitej, wedtug
badan GUS z | lipca 1934 r., przypadalo najmniej wkladow oszezednosciowych - zaledwie
{ {1 z#. W tym samym czasie ten sam wskaznik dla Polaka wynosit 5,80 z}, a dla Niemca az
62 zI®®. Niska zasobnos¢ materiaina spoteczefistwa ukraifiskiego oraz brak nawyku przecho-
wywania pienigdzy w banku byty najwigkszymi barierami w rozwoju “Centrobanku™.

34



3. Spoldzielczos¢ ukrainska w drugiej polowie lat trzydziestych

Wedtug wspoétczesnych szacunkéw Ukrainicy stanowili w [I Rzeczypospolitej 16%

ogolnej liczby Judnoséci™, co w 1939 . - przy zatozeniu, ze w Polsce mieszkalo wowczas .

okoto 35,3 mln oséb - daloby 5,65 min obywateli polskich narodawosci ukrainskie;j.
Ukraifcy zamieszkiwali w zwartej masie potudniowo-wschodnie obszary kraju, tzn.:
Wolyi, potudniowa czgs¢ Polesia, wschodnie tereny Chetmszezyzny oraz przede wszyst-
kim Galicj¢ Wschodnia.
Struktura spoteczna ludnosci ukrainskiej byta mato zréznicowana, bowiem chtopi i ro-

botnicy rolni stanowili ponad 90% jej ogétu. Nie przypadkiem wigc rozwéj ukrainskiego )

ruchu spétdzielczego oparty byt glownie na tych grupach spotecznych, co w petni potwier-
dza ponizsza tabela:

Tabela 7
Sktad socjalny cztonkow poszczegdlnych rodzajéw spotdzielni zrzeszonych w RSUK w 1937 r,
Czlonkowie Spoidzielnie
spofdzielni roln. mieczar- kredy- spoZ. inne
spoz. skie towe migjskie
% % % % Yo
Roelnicy 942 98,6 852 50,6 33,0
Robotnicy 26 0,5 3.2 172 29
Rzemiesinicy 09 0.2 21 55 25
Urzednicy 0,8 0,2 4.4 1.5 260
Inni 15 Q.5 51 15,2 356
Liczba czionkéw ogdlem 257.149 190.949 147.839 17.132 18.220

Zrédio: Fidyk M., Ukrairske spodzielczosé mleczarska na lerenic parstwa polskiego w akresie migdzynworenmem
{Praca dyplomowa, SGPIS 1959 1). 5. 14,

Z powyzszego zestawienia wynika, ze we wszystkich zasadniczych rodzajach spot-
dzielni ukrainskich udziat cztonkow-rolnikéw byt bardzo wysoki. Nawet wsréd cztonkow
miejskich spotdzielni spozywezych siggal on 50%.

Mimo ze giéwnym przedmiotem uwagi w niniejszym zarysie jest spoldzielczose ukeaid-
ska, to jednak wydaje si¢ konieczne pokazanie jej migjsca w catoksztatcie ruchu spordzielcze-
E0 na obszarze catego kraju. Udziat poszczegdinych zwiazkow narodowosciowyvch w ogdinej
liczbie spotdzielni zwiazkowych w Polsce 31 grudnia 1937 r. obrazuie ponizsze zestawienie:

Tabela 8
Spéldzielcze narodowe 2wigzki rewizyjne w il RP (stan na 31.12.1937r) 7!
2wigzki Spoidzielnie zwigzkowe
rewizyine Ogdlem spo- roln. roln.  rnfe- kredytowe mie-  inne
Zyw- sSpo- hand- czar- razem wtym szka-
. cze Zyw. lowe skie roln. niowe
——
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
palskie 7.812 t.661 582 228 1166 3640 277¢ 252 283
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1 pd 3 4 5 € 7 8 8 10

ukr. | ruskie 3510 139 2391 - 142 773 585 - 111
zydowskie 773 - - g - 734 - . 30
niemieckie 759 4 - 173 100 410 330 - 72

Razem 12854 1.804 2973 410 1.408 5557 3.686 252 496

Zrisdio: Maby Rocznik Statystyezny Polske fwrzesieft 1939 - coerwiec [ 941, Warszawa 1990 5. 49.

Z powyiszego zestawienia wynika, ze spéldzielnie ukraifiskie stanowily pod konjec
1937 r. okolo 27,3% ogoinej liczby wszystkich spotdzielni zwigzkowych w Polsce. Podsia-
wowym typemn spétdzielni ukraigskiei byta spéldzielnia rolniczo-spozyweza obslugujaca
wics (okolo 68,1%), a koleine micisce zajmowaly wiejskie spoldzielnie kredytowe (16,7%).

Drugim wskaznikiem umozliwiajacym poréwnanie poszczegéinych narodowych spol-
dzielni jest liczba ich czionkéw, co Hustruje kolejna tabela:

Tabela 9

Liczba cztonk 6w narodowych zwiqzkdw rewizyjnych w Il RP {w tys,, stan na 31.12.1837 1}
Zwigzki Spoldzielnie zwigzkowse
rewizyjne (Ogdlem Spo- roln. roln. mie- kredytowe mig- inne

Zyw  spo- hand-  czar-  razem whm  szka-

cze Zyw. lowe skie roln. niowe
polskie 2157 348 88 €4 429 11471 706 22 35
ukr. i ruskie 661 18 265 - 191 168 &6 - 19
rydowskie 141 - - 1 - 139 - - t
niemieckie 57 o - i3] 6 37 21 - 3

Razem 3.018 368 353 76 626 1515 813 22 58

Zrodio Maly Rocorik Statystyezny Polski pwrzesien 1939 - coenwiec 1941}, Warszawa 1990, s. 49.

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze liczba czionkéw spoldzielni ukrainskich naleza-
cych do RSUK 1 ZRRS pod koniec 1937 r. wyniosla 66] tys. co stanowile okolo 21,.9%
czfonkow wszystkich spétdzielni zwigzkowych w 11 RP.

Przy analizie obu powyZzszych zestawief nalezy pamigtac, 7e dane dotyczace spotdziel-
czosci ukraifiskie} obeymuig jedynie obszar wrzech wojewodztw poludniowo-wschodnich,
na ktorym io terenie zostala ona w 1934 . “zamknigta”. A wigc dane (e nie obejmujg spoi-
dzielni ukrainskich lezacych poza tym obszarem (przede wszystkim nz Wolyniu, zacho-
dniej Lemkowszczysnie oraz w woj. lubelskim), ktore - z braku mozliwosei przy-
naleznosci do ukrainskiego zwigzku - mogly by¢ czlonkami tylko polskich zwigzkow.

Jesli chodzi o trzy wojewodziwa potudniowo-wschodnie, czyli ten obszar na kidrym mo-
glv dziata¢ spotdzieinie ukrainskie zrzeszone w RSUK lub w ZRRS, to jedynie powiaty za-
chodme wojewoddztwa Jwowskiego (celowo zresztg wiaczone do niego w odrodzonym juZ
panstwie polskim, aby zmieni¢ strukture narodowosciows wojewodztwa), a mianowicie!
Tarnobrzeg, Kolbuszowa, Rzeszow, Krosno, Nisko, Lancut, Przeworsk i Brzozow - posiada-
ty przewage elementu polskiego wsrad ludnoscl wiejskie}. Przewage nieustabilizowang po-
siadaly jedynie dwa powiaty: Jarostaw (57%) 1 Skatat (54%). Wszystkie pozostale powiaty
woj. lwowskiego oraz stanistawowskiego i tarnopolskiego wykazywatly ustabilizowang prze-
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wagy ilosciowa ukrainskiej ludnosci wiejskiej. Najmniej Polakdéw mieszkajacych na wsi by-
jo w woj. stanistawowskim (w poszczegolnych powiatach od 3% do 27%) oraz w p&inocno-
wschodniej i potudniowo-wschodniej czgsci waj. Iwowskiego (np. pow. Turka - 4%)".

Dokladne ustalenie granjcy terenow o przewadze jedne) narodowosct nad druga, zwlaszeza
kiedy operuje sig jednostkami administracyjnymi tak duzymi jak powiaty oraz przy znacznym
rozproszeniu polskiej ludnosci wiejskiej, jest sprawa trudna, a miejscami wrgcz niemozliwa.

Przez caly okres dwudziestalecia we wzajemnych stosunkach grup narodowasciowych
w sprawach spotdzielczych formalnie obowigzywala gloszona przez spoldzielczosé zasa-
da neuiralnosci politycznej’>. Niemniej jednak migdzy spoldzielczoscia ukrainska i polska
na tzw. Kresach Wschodnich, a od 1935 r. juz tylko na terenie trzech wojewodztw potu-
dniowo-wschadnich, istniala stala rywalizacja na wszystkich polach dziatania. Strona paol-
ska czula si¢ zagrozona dynamicznym rozwojem spoldzielczosci ukrainskie), ktora coraz
czgsciej wkraczala na teren nowych sektorow gospodarki. zarezerwowanych da tej pory
dla spolecznosci polskiej lub zydowskiej.

Znakomitym przykiadem tego typu zjawiska bylo pojawienie sie¢ szeregu ukrainskich
spoldzielni lub przedsigbiorsiw zorganizowanych na zasadach spéldzielezych, kidre roz-
poczgly produkcje wielu roznych artykulow, przede wszystkim: cegielni; producentéw ce-
meniowych dachowek i innych wyrobow z cementu, majacych szerokie zastosowanie
w budownictwie wigiskim; olejarni; miynéw i masarni’™.

Pod koniec 1936 1. istniato juz 136 wytwdrni przy spotdzielniach ukrainskich, dziata-
jacych w nastgpuiacych sektorach przemystu: metalowy - I chemiczny - 33; mineralny -
49; drzewny - 6; papierowy - 2: tekstylny - 7; skorzany - 2; spozywcezy - 23. Obroty tych
przedsigbiorstw osiagnely na dzien 31.12.1936 1. wysokos¢ 4.274.118 zt., a po doliczeniu
obrotow mleczarni (9.124.880 zi) - 13.398.998 z1™.

O wadze, jaka do tego rodzaju dziatalnosei spaldzielni przywigzywalo jej kierownic-
two, $wiadczy faki, ze w 1937 r. Walne Zgromadzenie RSUK uznalo za konieczne utwo-
zenie odrebnego funduszu na rzecz gospodarczej rozbudowy rodzimego przemysiu’.

Tego typu dzialania musialy wywola€ negatywna reakcje ze strany zardwno spolecz-
nosci polskiej jak | zydowskiej. Tym bardziej, ze w palowie lat trzydziestych pojawito sig
haslo tzw. patriotyzinu gospodarczego: “SWOJ DO SWEGQ!", ktére miato obasieczne
dziatanie, czego swiadomi byli ukrainiscy spotdzielcy”’.

Jesli chodzi o relacje ukrainsko-zydowskie, to mimo wyraznej rywalizacji na polu go-
spodarczym’®, kierowniciwo spoldzielczosci ukrainskiej starato sig zwalczac hasta antyse-
mickie’?. Natomiast na prowincji sytuacja byta bardziej ztozona.

Ustalenje rzeczywistego zbiorczego stanu spoéfdzielczosei polskiej na terenie trzech
wojewodziw potudniowo-wschodnich jest trudne, poniewaz kazda statystyka dotyczaca
tego obszaru Polski, zawierajaca zestawienia porownawcze nt. poszczegolnych narodowo-
Sci, traktowana byla przez éwczesng administracj¢ panstwowg instrumentainie. Podstawo-
wym celem sporzadzania tego typu statystyk bylo udowodnienie “przewagi™ elementu pol-
skiego nad ukrainskim na tzw. Kresach Potudniowo-Wschodnich. Co prawda w przypad-
ku spéldzielczosci bylo to zadanie trudne, a nawet praktycznie niemozliwe, niemniej jed-
nak zdarzaty sig takie proby “pomnazania™ faktycznego stanu spoldzielezosci polskiej na
tym terenje®®.

Najliczniejszy Zwiazek Spoldzielni Rolniczych i Zarobkowo-Gospodarczych
SZZSRiZG) posiadal na interesujacym nas obszarze na poczatku 1938 r. nast¢pujace spot-

ielnie:
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Tabela 18
Spotdzielnie ZSRIZG w woj. potudniowo-wschodnich {stan na 1.01.38 r}

Wojewodztwo Kensu- Oszczed- Roini- Rzemies-  Robol- {nne  Razem
meniow  nosciowo- kow Inikéw nikow

pozyczkowe i praco-

wiikow
Lwowskie 4 441 217 2 7 1 672
Stanisfawowskie 1 184 56 . 2 . 243
Tarnopolskie 1 184 73 - 1 - 269
Razem & 819 346 2 10 1 t.184

Zridio: Opracowanie wiasne autora na podstawie: AAN, Rada Spoldzielcza 197, s 1.

Stan spoidzielni nalezacych do “Spotem™ w wojewadztwach poludniowo-wschodnich
w 193G 1. przedstawiat sig nastgpuiaco:

Tabela 11
Spoldzielnie “Spolem” w woj. poludniowo-wschodnich w 1939 r.
Wojewodztwo Spozyw-  Wzajem. Wytwor- Pracy Razem
cow pomocy cze

Lwowskie 41 1 1 1 44
Stanisiawowskie 5 - - 1 5
Tamnopolskie 1 - - - t

Razem 47 1 1 2 51

Zrodio Opracowanic whisne aulora na podsiawie: “Spelem ™ 288, R XVIN. Starysyka spois
derrefnt svvrgzkowyeh oo ok £9392. Warszawa 1939, 5. 111

Reasumuiac: dwa najwigksze polskie zwigzki rewizyjne {(ZSRIiZG oraz “Spolem™)
zrzeszaly na terenie trzech wojewddziw poludniowo-wschodnich w 1938 r. facznie 1.235
spofdzieini, z czego najwiece] w wojewddziwie lwowskim - 716 (1. 57,9%).

Powyzsze ustalenia potwierdzaja dane szacunkowe |, Wytanowycza, wedlug ktdrego
udziaty poszezegolnych narodowych zwigzkow rewizyynych w ogolnej liczbie spotdzielni
na terenie trzech wojewodziw poludniowo-wschodnich w 1937 1 przedstawialy sig naste-
puiaco: RSUK - 66,3%; ZRRS - 4.3% (iacznie 70,6%): polskie zwigzki - 26 9%, zydow-
skie Zwigzki - 2 5%. Natomiast liczba czlonkéw spotdzielni ukrainskich - wediug tego sa-
mego autora - osiggneta w przededniu wybuchu 1 wojny swiatowej wielkos¢ 709.000,
a stopier “uspdidzielczenia” ludnosci ukraifiskie] preekroczyl 50%. (Dzigki temu wska-
snik ten dla calej ludnodci Galicji Wschodniej byt dwukrotnie wy#szy niz na pozostatym
terenie Polski). W ukrainskich spétdzielmach wszystkich stopni pracowalo w 1939 r. po-
nad 15.000 platnego personely®!,

Spotdzielezos¢ ukraihska - opierajac swajg dzialalnosé przede wszystkim na whasnych
tunduszach - “[...] ekonomicznie nie byla silna, ale razem tworzyta wieikg sile dzigki $ci-
stej otganizacyine] jednosei t skoordynowane} wspdtpracy wszystkich rodzajow spotdziel-
ni; na Jej organizacying zwartosc¢ sktadaty sie w wielkiej mierze przyniioty ideowe wspét-
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pracownikow ruchu spétdzielczego i narodowa ambicja... "8, To whasnie w ukrairiskich
zwiazkach byly najnizsze wynagrodzenia i najmnicjsze rozpiglosci pomiedzy uposazeniem
rewidentow miodszych i dyrektorow. Takze koszty rewizji. dzigki najnizszym dietom, by-
ly utaj najmniejsze®’.

W latach trzydziestych ukrainski ruch spitdzielczy dysponowal juz rozbudowanym

em istruktorsko-propagandowym w postaci wlasnych czasapism:

- “Toctnogapehko-Koonepatvuuit Yaconue™ - oficjalny organ RSUK, tygodnik
o objetosci 20 stron; redakcia stadata si¢ z dwoch stalych pracownikéw: naktad “TKY™
w 1938 r. wyniost 4.350 egz. w ciagu calego roku wydrukowano [89.400 1 160.890 do-
datku, wickszod¢ rozchodzila si¢ w prenumeracie.

- “Koonepatusua Peciybnuka™ - miesigeznik ekonomiczno-spéldzielczy, wychodzii
w naktadzie 950 egz.

- “KoonepaT#BHa Poguna™ - miesigcznik, w ostatnich trzech miesiacach 1938 r. wy-
drukowano po 53.000 egz®*.

Ponadio wydawano jeszcze czasopisma fachowe, reprezentujace poszczegolne branze
np. “KoonepatusHe Monouaperso™, “Kpeautosa Koonepauis ™.

Ksiggozbiar biblioteki RSUK liczyt w 1938 r. 3.764 tomy. Istniaty takze tzw. wedrow-
ne biblioteki. Zwiazek oplacal 8 wedrownych propagatorow. fch zadaniem bylo prowadze-
nie kampanii na rzecz zakiadania spoldzielni oraz szerzenie wiedzy o spoldzielczosei®.
W tej ostatniej sprawie RSUK $cisle wspolpracowat przede wszystkim z Towarzystwami
“Proswita™ oraz “Silskyj Hospodar™.

Nowym, bardzo skutecznym i atrakeyjnym sposobem prowadzenia masowej ptopagan-
dy spildzielczej okazal sig, prawdopodobnie pierwszy w historit kinematografii $wiato-
wej, dlugometrazowy filin spotdzielczy: Mo Ao6pa i kpacu™, nakrgcony w latach 1936~
1938 z inicjatywy RSUK. Koszt tego przedsigwzigcta w wysokasci 10.000 zt pokryly w
wigkszosci centrale spitdzielcze: RSUK - 6.130 zt; “Centrasojuz™ - 1.250 zt; “Mastosajuz”
- 756 zk: “Centrobank - 550 zk; “Narodna Torhowla” - 520 zt%,

W przeprowadzonej w 1936 r. przez “TKU™ ankiecie jeden z jej uczestnikow, Stepan
Kuzyk - dyrektor “Centrobanku™, tak okreslit znaczenie spotdzielczosci: “Spoldzielczosc
przebudowuje nie tylko moralnie nasz narod, ale zmienia catkowicie jego strukture gospo-
darcza, ona nauczyla ukrainski nardd chiopski opanowaé handel, przemyst i kredyt, wy-
tworzyla w nim ciag do miasta jako kulturalnego oraz gospodarczego centrum, stowem,
nauczyta go by¢ podmiotem we wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego™®.
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4. Polityka wladz polskich wobec spoldzielczosci ukrainskiej

Jednz z najwazniejszych form umacniania swej pozycji ekonomicznej i politycznej
w paiistwie polskim stata si¢ dla Ukraincow spétdzielezods. Jej znaczenie zostato szybko
dostrzezone zaréwno przez polskic wladze centralne jak i lokalne, ktore od samege po-
czgtku reaktywowania spétdzielczodci ukrainskie) staraty sie wplywaé na jei rozwai.

Najistotniejszq sprawa w stosunkach miedzy polskimi wladzami centralnym a sp6i-
dzielczoscia ukraifnskg w ciagu calego dwudziestolecia byt problem zasiegu dziatania
ukrainskiego zwigzku rewizyjnego®®.

U podieza decyzji wtadz polskich, dajacej poczatkowo prawe ukrainskiemu zwigzko-
wi rewizyjnemu do rozszerzenia swych uprawnien na obszar catego odrodzonego panfstwa
polskiego, nie lezata - jakby sie moglo wydawaé - liberalna ustawa spoldzielcza, uchwa-
lona przez Sejm 29 paZdziernika [920 1., lecz nastepujgca motywacia wyrazona przez pan-
stwowa Radg Spéidzieleza w opinii przestanej do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych:

“Rada Spoétdzieicza nie podziela stanowiska, zajetego w tej sprawie przez Wojewddz-
two Lwowskie [wezednie] wiadze tego wojewddztwa wyrazily opinig negatywng - M.§ |
i mniema, ze nalezatoby zezwolic Zwigzkowi na rozszerzenie dziatalnosci na caty obszar
Panstwa gdy7:

1/ stwierdziloby to nieistnienie odrgbnogei dzielnicowej Malopolski Wschodnigj
i podkreslito jednolito$é catege obszaru panstwa,

2/ stwierdzitoby bezzasadnos¢ wystapien ukraifskich na terenie miedzynaredowym
z powedu rzekomego przesladowania kooperacyi ukrainskiej 1 zniechgcioby na przyszlose
odpowiednie czynniki do wystuchiwania skarg niersalnych,

3/ rozluznitoby spoisto$¢ wewngtrzng organizacii ruskich [tj. ukrainskich - M.S.| skui-
kiem rozwodnienia ich dziatalnosei na wicksze] przestrzeni 1 w érodewiskach o muiejszym
slosunku procentowym ludnoser ruskie,

4/ wytrgcitoby separatystom z reki bron, ktérg zrecznie operuja. a kwrej trudno bytoby
prezeciwstawic skuteczng obrong,

5/ wprowadzitoby Zwigzek w stosunki z wiadzami innych wojewddztw, co pociagne-
loby za soba obowigzek korespondowania w jezyku polskim i wptyneto na stopniowe za-
cieranie separatyzmu jgzykowego ludnosci ruskiep™’.

Nigzaleinie od molywow {zreszig w przypadku Rady Spotdzielcze] bardze wymow-
nych). ktdérym: kierowaly sig wladze polskie, dajac zwigzkow: ukratfiskiemu prawo do
dziatalnodct na terenie calege kraju, podjgte wowezas decyzje stworzyly spoldzielezoded
ukrainskiej mozliwos¢ stopniowege lamania przede wszystkim ~kerdonu Sokala™, nie tyl-
ko w sferze gospodarczej (patrz: MAPA 1, 5. 40°).

Juz w 1929 r. odsetek spotdzielni ukrainskich na Wotyniu, nalezacych do Zwigzku.
wzrost do 64%. Zmiany te oceniane byty przez strone polska jednoznacznie: “Z punkw wi-
dzenia interesu panstwowego objaw ten jest wysoce niepozadany 2 uwagi na wrogie Pan-
stwu tendencje polityczne, reprezentowane przez RSUK™™.

Stad tez lokalne wiadze administracyjne staraty sig¢ réznymi srodkami ograniczec roz-
wd] spotdzielezosei ukrainskiej poza terenem trzech wojewodztw poludniowo-wsche-
dnich, podejmujac nierzadke proby wyeliminowania z interesujgeego ich terenu wplywow
ealicyjskich spotdzielcow ukrainskich®!.

W 1931 r. wladze Wolynia przystapily do “uporzadkewania™ na swym terenie stanu
prawnego spotdzielczodei ukrainskiej, zardwno pod wzgledem wymagan ustawy przemy-
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stowej. jak i przepisow budowlanych i sanitarnych’. W wyniku prowadzonej akcji do 1
pazdziernika 1932 . na terenie wojewodztwa wolyfiskiege, decyzja wiadz przemystowych
I-¢j instancji, zawieszono dziatalnos¢ 124 ukraifiskich przedsi¢biorstw spotdzietczych®.
Wojewoda Henryk Jozewski, w swym pismie z czerwea 1933 r. do MSW, podkredfat,
2e zycie polityczne spoleczeristwa ukraifiskiego na Wolyniu, “doé¢ prymitywne w swoich
formach”, na poczatku lat trzydziestych wykazalo znaczne ozywienie. Przy czym “wcig-

A

gnigcie” wigkszych grup ludnosci, dotychczas stabo uswiadomionych politycznie, a nawet

narodowosciowo, odbvlo si¢ dzigki umiejgtnemu zastosowaniu przez ukraifiskie ugrupo-
wania polityczne taktyki, polegajacej na pozyskiwaniu wplywow przede wszystkim przez
organizacje gospodarcze | kulturalno-oswiatowe?*.

W swym pismie H. Jozewski postulowal miedzy innymi: *[...] w pierwszym rzedzie na-
lezy zajac si¢ ruchem spotdzielczym, z dawna stanowiacym teren walki o wplywy wérad
poszczegoInych partii politycznych, z uwagi na wielka role jakq odgrywaja one [spoldziel-
nie - M.S.] wirod mas™®. | dalej najwazniejsza konstatacja: “Byl to tez od szeregu lat je-
dyny powazny wezel faczacy Wolyn ze Lwowem, a to ze wzgledu na podlegios¢ spotdziel-
ni ukrainskich na Wolyniu w stosunku do Zwiazku Rewizyjunego Kooperatyw Ukrainskich
we Lwowie™?. Poza tvym H. Jézewski informowal o znacznym nasileniv wptywow UNDO
w ruchu spéldzielczym | wnioskowal, by kwestia spotdzielezosci ukrainskiej na Wotyniu
stala si¢ “zagadnieniem pierwszoplanowego znaczenia w przeciwstawianiu si¢ docieraniu
na Teren Wolynia wplvwow malopolskich™?”.

W obszermnyvm opracowaniu wojewody wolynskiego znale#¢ mozna takze rzeczywisty
wykladnie dzjalan wladz podjetych na poczatku lat trzydziestych wobec spdtdzielczose
ukraiiskiej na terenie Wolynia. Jozewski skarzyt si¢ w nim, Ze podjeta przez Urzad Woje-
wodzki “akcja uzdrowienia stosunkéw w spotdzielczodei ukrainskiej” nie wszedzie zosta-
la przez starostwa doceniona i nalezycie przeprowadzona, Do czerwca 1933 r. definityw-
nie zamknigto 52 spoldzielnie, 66 zawieszono, sprawy 4 spoldzieini wniesiono do sadu.
“Jednakze na ogélng liczbe 617 kooperatyw ukrainskich unieruchomienie niespeina 20%
nie moze byc traktowane - zdaniem Jozewskiego - jako przeprowadzenie zadania posta-
wionego przez Urzad Wojewddzki, tym wiecej, Ze w ogdle akcja represyjna objela zale-
dwie kilka powijatow™?8,

Reasumujac swoje sprawozdanie, przygotowane dla MSW. Jdzewski stwierdzat
wprost: “[._.] maiej wiecej od drugiej polowy ub. roku [tj. 1932 - M.S.] Wolvii jest znowu
przedmiotem szczegdlnie intensywnego ataku Malopolski - ataku o przerwanie kordonu
sokalskiego. Atak ten - wedlug Jozewskiego - prowadzony niezwykle zrecznie i na bardzo
szerokim froncie, wymaga odpowiedniej kontrakcji. [...] Akeja [ta] musi znalez¢ zaintere-
sowanie administracji i przez nia winna by¢ przeprowadzona"™. | tak tez si¢ stato.

Wielki kryzys gospodarezy sprawit, ze rowniez w Polsce na poczatku lat trzydziestych
Zaczglo coraz czesciej glosic potrzebe zwickszenia bezposrednicj ingerencji panstwa w zy-
¢1e gospodarcze kraju. W koncepcjach tych miescit sie takze zamiar reorganizacji spot-
dzielczosci. Najwazniejszym argumentem takich planow - zdaniem wtadz - byta koniecz-
oS¢ uzgodnienia sposobow rozwoju spotdzielczoici z zamierzeniami panstwa w sferze
80spodarki.

. Proponowane przez rzad zmiany miaty na cefu miedzy innymi wzmocnienie kontroli nad
_dnalalnoécia zwiazkow rewizyjnych, umozliwienie wladzom wprowadzenia ograniczen te-
Ytorialnych, zapobiegajacych - jak thumaczono - wzajemnej penetracji zwiazkéw, zmiane
Warunkéw przyznawanja zwiazkom prawa rewizji oraz pozbawianie ich tego prawa'®,
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Projekt rzadowy z nieznacznymi zmianami uchwalony zostat 13 marca 1934 r. Nowe-
lizacja stworzyla migdzy innymi mozliwos¢ ograniczenia terenu dziatalnosci ukraifiskiego
zwiazku rewizyjnego. 20 czerwea 1934 r. RSUK zlozyt podanie do Mnisterstwa Skarbu
z prosbg o zatwierdzenie prawa Zwiazku do rewizji swoich spéldzielni. W odpowiedzi mi-
nisterstwo zazadato zmiany statutu Zwigzku do 30 pazdziernika 1934 r. Sprawa podstawo-
wa bylo zadanie zgody RSUK na ograniczenie swojej dziatalnodei do trzech wojewodziw
potudniowo-wschodnich !,

Reakcja spoleczenstwa ukrainskiego na to posunigcie wladz byta natychmiastowa. 5 li-
stopada 1934 r. premier Leon Koztowski przyjat delegacje wszystkich ukrainskich ugru-
powan politycznych, ktora ziozylta wspllne oswiadczenie o skutkach, wyplywajacych
z tozporzagdzen wiadzy panstwowej w sprawie spoldzielczosci ukrainskiej, wydanych
w zwiazku z nowelizacja ustawy o spotdzielniach!®”.

Pod koniec listopada 1934 r. prasa ukrainska informowata, ze RSUK otrzymai pismo
od Rady Spéldzielcze] w sprawie prawa rewizji | kompetenc]i Zwigzku. W my$! tego pi-
sma RSUK zachowat wszystkie dotychczasowe prawa § kompetencje do 31 grudnia 1934 .
Natomiast od 1 stycznia 1935 r. Zwigzek miat prawo rewidowac spotdzielnie tvtko na
terenie wojewodztw: lwowskiego, stanislawowskiego I farnopoiskiego, z ograniczeniem
jego kompetencji do spsldzielni hurtowych oraz spozywczych, kredytowych, mleczar-
skich i rebotniczych spéidzieini miejskich. To prowizorium dla RSUK trwad miale do
31 marca 1935 r. Dalsze przediuzenie praw rewizyjnych Zwiazku zostato uzajeZnione od
zlozenia przed tym terminem nowego sfafuiu uwziedniajacego zadania Rady Spdéidziel-
czej!™®.

W wyniku decyzji podjetych przez wiadze polskie RSUK ponidst nastepujace straty:
woj. wolyfiskie - 308 spotdzielni; woj. lubelskie - 69; woj. poleskie - 25 oraz woj. krakow-
skie - 21; razem 423 spéldzielnie'®.

Juz sama liczba spéidzielni wykretlonych z RSUK jest wymowna (caly Zwiazek liczyt
wowcezas okolo 3 tys. spéldzielni), chociaz przy braku informacji dotyczacych liczby
cztonkow | wielkodci kapitaléw wilasnych poszezegdlnych spétdzielni nie mozna okredlid
gospodarczych strat Zwiazku. Najomiast sirata polityczna byta ewidentna, tym bardziej ze
ukrainski zwigzek rewizyjny z siedzibg we Lwowie nigdy nie mialt w swoich spéldziel-
niach na Wolyniu oraz w swoim luckim oddziale ani jedego urzednika z Galicji. Czlonka-
mi spdtdzielni na Wolyniu byli tylkoe Wolyniacy, Ukraificy o rozmaitych pogladach poli-
tycznych i spolecznych'®,

Zwigzek Rewizyjny Spoldzielni Ukrainskich, mimo ze formalinie pogodzit sie z ogra-
niczeniem terenu swege dzialania, to jeszcze wielokrotnie czynit starania o zmiane decy-
zji wiadz polskich. Dla przykiadu: wérdd rezoluci przyjetych na Walnym Zgromadzeniu
RSUK we Lwowie w dniach 27-28 czerwca 1938 r. znalazta sie | taka: “Walne Zgroma-
dzenie RSUK poleca Radzie RSUK postarad sie, azeby przywrocono naszemu Zwiazkowi
Rewizyjnemu uprawnienia patronackie na terytoria Wolynia, Polesia i Lemkowszczyzny,
ktére to terytoria nalezaty przed 31 grudnia 1934 r. do naszego Zwigzku™'%.

W 1934 r. polskie wiadze zniszczyly jedyny ukrainski instytucjonailny pomost taczacy
Ukraiiicow z Galicjt z reszta etniczntie ukrainskich ziem w Polsce, wsrod ktérych kluczo-
we miejsce zajmowal Wolyn. Jedynie spétdzietczosé ukrainiska, poprzez swéj zwiazek re-
wizyjny, jednoczyla prakiycznie cate spoleczenstwo ukraifiskie w H Rzeczypospolitej,
zroznicowane przeciez nie tylko pelitycznie czy religijnie, ale takze - a moze przede wszy-
stkimt - pod wrzgledem stanu swiadomosdci narodowej,
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QObie strony znakomicie zdawaly sobie z tego sprawe. Juz w tak zwanych Tezach Wo-
tynskich z 1929 r. znalez¢ mozna postulal wiadz, by na terenie Wolynia stworzyé odrebng
centrale spoidzielcza, kiora chronilaby miejscowa tudno$é “przed wpltywami postronny-
mi”lO'n'.

“Wiladze administracyjne nie zdecydowaty sig na otwarta watke [na Wotyniu - M.S.] ze
spotdzielczoscia ukrainska, jednym bowiem z podstawowych hasel “polityki” wolynskiej
byto podnigsienie wsi poprzez jej samoorganizacje™'®,

Jesienia 1934 r., z inicjatywy prorzadowych elementow zaréwno polskich, a takze cze-
gciowo i ukrainskich, powstal Wolyhiski Zwiazek Spdldzielezy “Hurt™ z siedziba poczat-
kowo w Lucku, a potem w Rownem. Utworzony na bazie powstatego rok wezesnie] Wo-
tynskiego Zwigzku Organizacji Spotdziclczych i| Komunalnych, “Hurt” stat si¢ po noweli-
zacji ustawy spoldzielczej centraly wylacznie organizacji spotdzielczych, otrzymat prawo
rewizji i podjat si¢ zrzeszenia spotdzielni polskich i ukraifiskich na Wotyniu'%?.

Przed ukrainskimi spoldzielmiami wolynskimi, wylaczonymi z przynaleznodci do
RSUK, stanety dwie mozliwoscl: wstapic¢ do juz istniejacego zwiazku warszawskiego ai-
bo do nowo powstatego “Hurtu”. Wyboru nie mialy jedynie spotdzielnie mleczarskie 1 kre-
dytowe, ktorych nie mogt zrzesza¢ “Hurt”. Wszystkie one wstapity do Zwiazku Spotdziel-
ni Rolniczych i Zarobkowo-Gospodarczych w Warszawie. Natomiast cze§é spatdzietni
spozywcezych przylaczyta sie do “Hurtu !0,

Zadaniem “Hurtu” bylo przejecie nadzoru nad spotdzielniami ukraifskimi oraz polsko-
ukrainskimi na terenie Wotynia. Ludnos¢ ukrainska odnosifa si¢ do niego mieufnie, chociaz
w jego ramach nie dochodzito do konfliktow na tle narodowosciowym. Nowe spofdzielnie
nie powstawaty, a stare podupadaty. Brak wigkszych sukcesoéw gospodarczych i spotecz-
nych zmusit wiadze w lutym 1939 1. do potaczenia tego zwiazku ze ZSRiZG'!'.

Wedlug dwczesnej opinii u podloza likwidacjt “Hurtu” lezatl: “[...] brak wiary w sama
ideg [wspoinych polsko-ukrainskich organizacji ~ M.S.]. reprezentowany dotad przez kie-
rownictwo »Hurtu«; jeshi tak, 1o likwidacja »Hurtu« przestaje by¢ likwidacja organizacji,
a nabiera znaczeniakapitulacji idei w jejortodoksyjnej formie™!"
[wyrdznienie w oryginale - M.S.].

Los bytvch wotynskich spotdzielni RSUK. ktdre wstapily do warszawskiego zwiazku
potoczyt sig inacze). Jesli chodzi o spoldzielnie mleczarskie, to chociaz formalnie naleza-
ty one do ZSRiZG, to nadal staraly sie podtrzymywaé dawne zwiazki gospodarcze z “Ma-
slosojuzem”. Takie prawo zagwarantowat ukrainskim mleczarniom polski zwiazek w mo-
mencie przyjmowania ich w poczet swoich czlonkow. W rzeczywistosci polska Centrala
naciskata na nie, aby przerwaty kontakty ze Lwowem. W 1937 r. dziatato na Wolyniu je-
szcze 6 spoldzielni mleczarskich (powiat: Luck - 5: Dubno - 1), zalozonych przed 1934 ¢
i majacych nadal 4ciste kontakty ze stara Centrala!'?.

W zwigzku z powyzszym starosta tucki wydat szereg zarzadzen w sprawie zamknig-
tia zbiornic mleka, kt6re wspéltpracowaty ze spdtdzielniami mleczarskimi utrzymuja-
¢ymi kontakty gospodarcze ze Lwowem. Ponadto do rad nadzorczych i dyrekeji tych
Sptdzielni wtadze staraly sie wprowadzié oseby narodowosci polskiej. W przypadku
;’::‘fillﬂi zgody spéldzielni odmawialy wydania jej zezwolenia na prowadzenie dziatalno-

i,

Na wszystkich spétdzielniach ukraifskich, natezacych do polskiego zwiazkn, wiadze
Wymuszaty prowadzenie catej dokumentacji po polsku, chociaz formalnie mialy one za-
gwarantowane prawo uzywania jezyka ukrainskiego''~.
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Powyisze represyjne dzialania wladz sprawily, ze w 1938 . dostawy masia do “Masio-
sojuzu” z wolynskich spotdzielni mleczarskich w poréwnaniu do 1937 r. spadly o potowe,
tzn. do poziomu 160 ton''®.

Nieco odmienna polityke prowadzily wladze polskie na terepie Lemkowszczyzny,
gdzie staraly si¢ faworyzowa speldzielczos¢ ukrainiska skupiona w Zwigzku Rewizyjnym
Spoéldzielni Ruskich, ktéry powiazany byt z ruchem |moskatoﬁ skim w Galicji.

Znaczne strafy poniosia spbidzieiczoé¢ ukrainska w czasie tzw. pacyfikacji, przepro-
wadzonej jesienig 1930 r. z polecenia samego Jozefa Pilsudskiego w odwecie za weze-
$niejsza akcj¢ sabotazowa Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow. Przy czym nalezy do-
daé. ze wiadze polskie nie szukaty zadnego rozwiazania politycznego, natomiast zastoso-
waty zasadg odpowiedzialnosci zbiorowej'!’.

Wiasdciwa akcja represyjna, prowadzona przy pomocy wojska i policji objefa 16 powia-
t6w i 450 wsi'!® (wedjug Zrédet ukrainskich okoto 800 miejscowosci!'?). Polegata ona na
wprowadzaniu uzbrojonych oddzialow do wsy i osad | przeprowadzaniu tzw. klopotliwych
rewizji, polaczonych z demolowaniem budynkow i niszczeniem inwentarza. Ze szczegdl-
nym upodobaniem demolowano wnetrza sklepow spdidzielczych, rozbijano kasy. niszczo-
no ksiegi handlowe oraz przede wszystkim zapasy towarow'*". Niemalze polowa skfadow
towarowych spéldzielni zostala znmszczona, pizy czym ani w jednyim przypadku nie do-
wiedziono w sadzie poszkedowanym spoldzielniom api ich pracownikom jakiegos$ prze-
stepstwa przeciwko panstwi’®!, Dia przykiadu straty Powiatowego Zwiazku Spotdzielcze-
g0 w Buczaczu_ poniesione w wyniku “pacyfikacji”, wyniosty 22 tys. zH'>%.

Wkroice po “pacyfikac)i” Bank Polski wydal rozporzadzenie, aby wszystkie jego filte
oraz zwigzane ¥ nimj instytucje finansowe nie przyjmowaly weksli spotdzielni ukrain-
skich, nawet tych zyrowanych przez “Centrosojuz” i “Narodng Torhiowle”, a te, ktére by-
ty juz w ich posiadaniu, mialy zostac przedstawione do natychmiastowego wykupienia.
Tylko dzigki solidarnemu porozumieniu medzy “Centrosojuzem™ a “Narodng Torhowly™,
ktore podjely sie wykupienia wszystkich zyrowanych przez siebie weksli (np. “Centroso-
juz” wydal na ten cel 600 tys. zi), udalo sig zapobiec bankructwu szeregn powiatowych
i okregowych zwiazkow spotdzielni’=?,

Kolejnym posuni¢ciem wiadz, odebranyin jako potencjaine zagrozenie dla ukraiskiej
spotdzielczosci mleczarskiej, bylo nowe prawo mleczarskie, kiore weszto w zycie 22
kwietnia 1936 v, W mysl tego prawa nowe przedsi¢biorstwa mieczarskie miaty powstawad
dopiero po otrzymaniu zgody lzby Rolnicze], natomiast juz funkcjonujace musialy uzy-
ska¢ koncesje. Pierwszenstwo na dziatalnoéé mialy mie¢ mleczarnie wigksze i lepiei wy-
posazone, a takich Ukraificy mieli niewiele. Mobilizacja sit i §rodkéw sprawila, ze spot-
dieicom ukraifiskim udalo si¢ w duzej mierze ograniczy¢ negatywne skutki tego prawa' .

Po $mierci J. Pitsudskiego poglady proendeckie w obozie rzadzacym nasility si¢. cze-
go uwienczeniem byl przyjety na poczatku 1939 r. prograin polonizacji Ziem Wschodnich
IT RP. W ramach tego programu szczegding role przypisano sprawie spoldzielczosei pol-
skiej, kiorej zadaniem: mialo byc przejecie szeregu funkeji petnionych dotad przez spol-
dzielnie vkramiskie. Poza wsparciem finansowym dia spoidzielezosei polskiej planowano
weryfikacjg (tzn. odebranie spotdzielniom ukrainskim) koncesji na prowadzenie hurtowej
sprzedazy artykuléw monopoiowych. “Nie chodzi tutaj specialnie o dochody osiagane na
artykutach monopolowych, ale sam fakt posiadania hurtowni solnej czy tytoniowej wigze
handlowo lokalne spéidzieinie § prywame kupiectwo, doprowadza do éeislego kontakiu ze
spotdzielnia powiatows, a w nastepstwie tego hurtownia sprzedajaca 561, czy tez tylon ma
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mozno$¢ sprzedazy innych artykuléw oraz odebrania ziemioploddw skupionych przez

wiejskie sklepy. [...] Podkreslic nalezy, ze specjalnie na terenie wojewodztw potudniowo-

wschodnich posiadanie koncesji przez spéldzielnie jest wskazane wezgledami narodowo-
. pafistwowvini, €0 nie istnicjc na inniych terenach”! ™%,

Przewodniczacy panstwowej Rady Spéldzielczej uznal projekt uchwaty w sprawie
spdldzielczosci za “pokrywajacy sig z jego propozycjami®i®.

Jesli chodzi o wiadze lokalne, to ich stosunek do spéldzielczosct ukrainskiej przez ca-
ty okres migdzywojenny byi na ogol negatyway, czego jaskrawym przykladem moze by¢ -
opisana wczesnigj - sytuacja na Welyniu. Juz w latach dwudziestych zdarzaly si¢ przypad-
ki zawieszania dzjalalnosci poszczegdlinych spétdzielni pod byle pretekstem. Starostowie
w szeregu micjscowosciach starali si¢ nie dopuszczaé do organizowania zebran spétdziel-
czych poprzez zadanie specjalnych pozwolen, a nawet wezesniejszego przedstawiania tre-
$ci przemoOwien, ktore miaty by¢ wyglaszane w czasie takiego spotkania'®’.

Tego rodzaju poczynama spotykaly si¢ Z aprobata wigkszosci spoleczensiwa polskie-
2o, zamieszkujacego Ziemie Wschodnie Il RP. ktdre w duzej mierze pozostawato pod
wplywem ideologii Narodowej Demokracji. “ldee lansowane przez fo stronniciwo byly
czasem przejmowane przez inne partie polityczne, podatne byty na ich oddziatywanie pol-
skje organizacje kutturaine i spoleczue na wschodzie kraju, ulegala im tez znaczna czeéd
pracownikow administracjt panstwowe;. 78 | tu wiasnie nalezy upatrywad przyczyny te-
g0, ze rzeczywisty stosunck lokatnej administracjt do problemut narodowosciowego pozo-
stawal czesto w luZnym zwiazku z dezyderatami wladz centralnych, i w gruncie rzeczy nie
podiegal wiekszym okresowym wahaniom.

“Wystepujace pretensje [ze strony spaldzielczode: ukrainskiej - M.S.} wyrazane otwar-
cie lub miedzy wierszami byly kierowane gidwnie pod adresem wiadz administracyjnych
i polskich bankéw pafstwowych. Dotyczy to rowniez skarg skfadanych do Ligii Narodow
i Migdzynarodowego Zwiazkn Spoldzielczego™ ™. Nie bylo to jednak wynikiem - jak su-
geruje awntor tvch stow - “braku powodow do skarg na polskie zwiazki spotdzielcze”, ale
raczej wynikato z dobrego rozeznania spéldzielcow ukraifiskich w kwestii rzeczywistych
autordow negatywnej politvki prowadzonej wobec spétdzielczosei ukrajnskiej!o.

W tym miejscu wario przyloczy¢ wypowied? senatora, gen. Ferdynanda Zarzyckiego,
wygloszong 9 marea 1938 . na plenarnym posiedzeniu Senatu podczas dyskusji nad bu-
dzetem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych: “[...] tak dtugo nie moze by¢ zyczliwych sto-
sunkow migdzy Polakami i Ukraincami w naszym kraju, poki Ukraincy beda separatysta-
mi w sprawach kulturalnych i gospodatczych, tza. pdki beda istnieé odrgbne ukrainiskie in-
stytucje oswiatowo-kulturalne oraz gospodarcze™!?!.

Trudno nie zgodzié sig¢ z opinia Andrzeja Chojnowskiego, ze: “Niepowodzenie polity-
ki narodowosciowe] miedzywojennej Polski zwigzane bylo z samg strukturg terytorialng,
spoteczng i gospodarcza Owezesnego pafistwa, Nie zdefmuie to jednak odpowiedzialnosci
z kot rzadzacych, ktére moglyby chod w ezedei osfabié antagonistyczny charakter stosun-
kéw migdzy panstwem a ludnoscia niepolska”'*2. Znakomitym przyktadem tego byla po-
lityka wiadz polskich wobec spéidzielczosci ukrainskiej.

* ok %

W koricu tat trzydziestych Zwigzek Rewizyjny Spéldzielni Ukraifiskich zrzeszal ponad
3.500 spéidzielni, kidre miaty okolo 700 tys. cztonkéw. Cata stiukiurm organizacyjna spét-
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dzickzo$ci dawata pracg ponad 135 tys. 0s6b wywodzacych si¢ w duzej mierze z inteligen-
cji ukrahiskiej, ktéra nie mogta znale¢ pracy w polskiej adminisiracji panstwowej,

Z tym wielkim potencjatem gospodarczym spoldzielczos¢ ukrainska, ktorej znaczenie
dla catego zycia spotecznego Ukraincow w Polsce, jako szkoty Zycia spolecznego i pla-
szczyzny integracji réznych grup spotecznych, nie sposdb przeceni¢, wkraczata w wyda-
rzenia 11 wojny Swiatowej.

Rozwdj sytuagji na arenie migdzynarodowej w 1938 r. sprawil, Ze réwniez w Polsce
zaczeto liczy¢ sig z mozliwoscia wybuchu wojny, co miato swoje odbicie takze w Zyciu
ekonomiczayim kraju. Zwolnil si¢ obieg towarowy i pieniginy. Ukrainskie spétdzielnie
kredytowe odczuly pewng nerwowosé wirod wlascicieli oszozednosci. Natomiast w “Cen-
trosojuzic” odnotowano przede wszystkim zast6j w skupie produktéw!>.

Sytuacja stata sig na tyle napigta, z¢ najwybitnigjs) przedstawiciele vkraifiskich insty-
tucji centralnych (kulturalnych, os$wiatowych, gospodarczych, ekonomicznych @ wycho-
wawczych) zwrécili sig 15 listopada 1938 r. z odezwa do swoich czlonkow. w ktdrej m.in.
podkreslono, ze “w dzisiejszych czasach organizowane przez nas zycie ) ogdinonarodowe
potrzeby wymagaja od nas. czionkow i pracownikow tych instytucji, bysmy jak dotad, tak
i nadal, zachowali spoko6j i rbwnowage ducha oraz nie dali si¢ odwiesé od tej drogi zad-
nym ewentualnym prowokacjom™’ .

Powyzszy apel opublikowany zostat m.in. w oficjalnym organie RSUK (“l'ocnonap-
ceko-Kooneparusnunin Haconue™, nr 47, 20.11.1938 ). O atinoslerze panujacej wow-
czas $wiadczy rowniez fakt, ze artykul z pierwszej strony poprzedniego 1 nastgpnego au-
meru tego czasopisma zostal skonfiskowany przez cenzurg za to, ze “zawieral tendencyj-
ne i Swiadomie falszywe wiadomosci o stosunku wiadz do ludnoedei ruskiej [1j. ukrainskicj
- M.S.|, mogace wywolac niepokoj publiczny ',

Wiosna 1939 r. w szeregu instytucjach, w tym takze i spotdzielczych, rozpoczgto pra-
ce przygotowawcze, przysiosowujace je do funkcjonowania w warankach wolennych.
“Kierownictwo polskiego ruchu spétdzielczego zdawalo sobie sprawe z ogromnej przydat-
nosci aparatu spoldzielczego w warunkach wojennych. Swiadcza o tym przygotowania
czynione do pracy na wypadek wojny oraz wielokroinie podkreslana rola jaka odegraly
spbidzielnie w ] wojnie Swiatowej" !0,

30 marca 1939 r. Ministerstwo Skarbu oglosiio subskrypeje na 5% pozyezke i na 3%
bony obrony przeciwlotmicze]. Pozyczka miata by¢ splacona do 1 czerwea 1954 r. W obu
tych akejach wzigla udzial spotdzielezosé ukraifiska. Mnister skarbu nadat i1 kwietnia
1939 v. Zwigzkowi Rewizyjnemu Spéidzielni Ukrainskich uprawniemia syndykaiu na
sprzedaz pozyczki i boudw obrony przeciwlowiczej. Do przeprowadzenia tej operacji
“RSUK wyznaczyt 60 spoldzielni kredytowych!?’,

Jako pierwsze zgiosily swoje deklaracje finansowe na iZecz pozyczki przeciwlotniczej
nastepujace ukrainskie instytucje gospodarcze:

- “Prombanlk™ 2.000 zt,
- “Centrosojuz™ 12.000 21,
- “Centrosojuz™ (pracownicy)  ............. 1.600 zt,
- “Mastosojuz™ e 6.100 74,
- “Narodna Torhowia™ i pracownicy ... 4.400 24,
- “Dnister” {Tow. ubezpieczeniowe) .......5.000 zi,
- “Dnister™ (spoldz. kredytowa) ...........4.000 z,
SUKarpatia®™ e, 10.000 24138,
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Jednym z symptomow zblizajacej si¢ wojny, bylo nasilenie si¢ napadéw na ukrainskie
placowki spoldzielcze, m.in. dokonano wowczas wiamania do biura “Centrosojuzu”™ we
Lwowie. Sprawcéw tego typu dziatan policja polska szukata 2awsze wirdd... pracow-

“nikéw tych placéwek 'Y,

Na kilka tygodni przed wybuchem Il wojny $wiatowej wtadze polskie dokonaty wick-
szych aresztowan prewencyjnych wsrdd ukrainskich dziataczy politycznych. Z drugie;
strony wérod zmobilizowanych rezerwistow Wojska Polskiego znalazto si¢ okolo 1 50-200
tys. Ukraiicow. W obu tych grupach_ z racji ich skali, znalazto sig¢ wielu spétdzielcaw,
zwlaszcza nizszego szczebla.

Wraz z wybuchem wojny polska armia zarckwirowata wszystkie samochody
“Centrosojuzu” oraz wzigta pod kontrolg caty zapas mydta, swieczek, skor na obuwie oraz
materialow tekstylnych. Zabrano takze zapasy migsa i tuszczdw, likwidujac w ten sposéb
prace masarni oraz jej 12 skiepow ',

Wiadze terenowe wojewodztw poludniowo-wschodnich, zgodnie z tajna instrukeja
Minijsterstwa Sprawiedliwoéci oraz Ministerstwa Spraw Wewng¢trznych, przystapity w no-
cy z 1 na 2 wrzesnia do aresztowan osob podejrzanych o przynaleznosé¢ do Organizacji
Ukraiaskich Nacjonalistow'*!. Wedtug danych ukrainskich miano wdwczas aresztowaé
ponad 10 tys. oséb. Wigkszos¢ z nich zostata zwolniona po kiiku dniach, pozostali trafili
do glownych wiezien we wschodniej Polsce'#2,

Powyzsze posunigcia wiadz polskich (wojskowych i cywilnych), a takze - w mniej-
szym stopniu - bezposrednie dziatania wojenne, sparalizowaty w duzej mierze funkcjono-
wanie spétdzielczosci ukrainskiej w pierwszej polowie wrzednia 1939 r.

Przypisy

! Za najstarsza ukrainska organizacje ekonomiczng o spoldzielezej formic stalutowej w Galieji
nalezy uzna¢ “Bank pycrukaneHuii”™ we Lwowie, zalozony w grudmiu 1867 ¢, chociaz jego dzia-
falnosc zakonezyla sig niepowodzeniem. 70-nimedis rwainels yrpaiicokor koonepayit, “[ocnonapch-
xo-Koomnepatuenmii Yaconuc™ (dalej: “FKY"), ar 1-2, 9.01.1938 r.. 5. 8.

*Chlcbowezyk J., (3 prawie do byt makyeh i miodyeh naradow, Warszawa-Krakow 1983, 5. 327

* ButaHosuy ., Iomopis yepaincsiozo Koonepamugiozo pyxy, New York 1964, 5.166.

Na pierwszym kongresie oswiatowym, zwolanvm z okazji 40-lecia istnienia Towarzystwa
“Ipocaita” w 1909 r,, A. Zuk powiedziat: “Najwazniesze. co zrobi spotdziclczosé - ona zorganizuje
nas w nardd. Masy pracujace naszego narodu, organizujac sig w walce 0 swoje istnienic w ekonomicz-
ne i kulturalno-odwiatowe instytucie spéldzieleze jednoczae odrgbne spotdzieinic w narodowe 2wiaz-
ki i federacje. bgdg klasé tym samym podsiawy pod narodows budowlg, zorganizuja sig w narod™.
braxaxesuucea 1., Koonepayis ax wuniux nocimyny & wawis rayionatsuin dcumnpo, “TKY", or
22310519361, 5.3,

4 Switalski 2., Spitdzielczoié polska a spdldzieiczosé mniejszosci narodowych w parvistwie pol-
skim {918-1939, “Spéidzielczy Kwartalnik Naukowy™, R.14/A9BO/LY, 5. 76, Pycckas Koonepayia
Ha saxiona-ykpainebkux semaix, “Kooneparusra PecnyGanka”, or 10/1929. s. 47,

S Wyjatkiem by} tu rok w 1936, kicdy to, na podstawie wezesniejszej ugody normalizacyjnef za-
wartej z UNDO, rzad polski uruchomil za posrednictwem Banku Polskiego oraz Patistwowego Ban-
ku Rolnego znaczne kredyty dla ukrainskich spéidziclni ¢ drobnych przedsigbiorstw. Archiwum Akt
Nowych (dalej: AAN}, Ministerstwo Skarbu 4984, Notatka w sprawie kredytow ukraidskich ($cisle
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1ajne), 18.09.1936 ¢.. 5. 40-46.

® Tomaszewski J.. Landau Z.. Gospodarka Pofski migdzvwojenncy. £l (1930.1935; s 349,

Spoldzielcy ukraifiscy - zdaniem 7. Switalskicgo - sludiowali i nasladowaly formy udiatu spol-
dzielcow polskich w zaborze pruskim w walce narodowowyzwolencze]. W 1933 £ wydano na ten
temat broszure pl.: fx Goposuce noaaxi 3a cave 2ocnodapeske icnyaaund nid lipyciero, Nnnin 1933,
(Biblioteka RSUK). Switalski Z., Spotitzielczosé polska a spoldzielczosc mniejszosei narodowych
w Padstwie Polskim [918-1939. Komunikal wygloszony w dnju 19 wrzesnia 1979 r. w Kalowicach
na Sympozjum 1V Ksziallowanie sig nowoczesnego narodu. Nardd panujgey i mnicjszoscl narodo-
we. XIl Powszechny Zjazd Historykow Polskich.

T Stasjw T., Ukrainski ruch spoldzielczv w Polsce, Warszawa 1935, Praca dyplomowa, Szkota
Glowna Handlowa {dalej: SGIly s. 49. (Maszynopis w Bibliotcce SGH).

8 Onecnesny J1. O., Koonepamueni michu i kanimaricmumma diucuicms, Juxionoyipaincesa
Bypxcyasna Koonepayis { 1983-1939), Kuis 1974, s. 84-85.

W 1938 r. spoldzielczosc ukrainska. representowana przez RSUK, zawarla porozumicnie ze
Zwigzkiem Ukrainskich Kupeow | Przemystowcow. w klorym ustalono linig demarkacyjng migdzy
praca sektora prywalnego i spoldziclczego przy “zabezpicczaniu pelnej swobody ruchow i niczalez-
nosc spdldzielcrosel™. Isivomrenra Juperyii, " 'KY”, nr 22-23, 28.05.1939 1. 5. 6.

Przewodniczgey RSUK Julian Pawiykowskyj nual przychyiny stosunck do scktora prywatnego:
“Nik1 nigdy nic styszal od niego chocby preykrej aluzji na temat: spatdzielezose - sektor prywatny”
Swoja opini¢ na ten temat wyglosit on mun. na zebraniu 2 okazji 40-lecia RSUK we Lwowie w 1944
“Spéidzictezosc ukraibska przyezyniala sig | preyeszynia sig swoja pracg de pelnego gospodarcacgo
odrodzenia narodu. pomagajac odrodzic sig wszystkbn naturalnyn warstwom powoczesnego naro-
du. nicwazne, ¢zy 1o warstwy ida pod sztandarem spokdziclezosci. cxy pod soandarem zreeszed
ukrainskich indywidualnyeh przedsigwzigé pospodarezch™. Hecroposus B. T.. Vepatucssi
Ky i Hposuciosys o Jaxioees Yepaind J920-1 945, Toropp-Chicage 1977, <. 183,

TW 1938 . Ministerstwo Wyrpad | Oswiaty wydalo pozowolenic ha powstanic adrebnyeh sziol
spaldzielczych. Po diugich i lrudnyeh straniach RSUK uzyskal Koncesje na otwarcie 3-letnjega. ko-
cdukacyinego Ficcum Spoldzielezcgo we Lwowic. kiore rozpoczeto swojg dzialalnose we wrzesniu
1938 . Na pierwszy rok platnej nauki przyiclo wowezas 43 sluchaczy. Wiosng 1939 ¢ metropalita
A. Szepiycki preekazat nowo utworzongj szkele parcelg z sadem we Lwowic przy ul. Snopkowskic
36, na ki6re) miano wybudowae w przysziosci budynki szkolne. 3aidomnenns Jupexyid, “UKY ™ or
22-23,28.05.1939 r., 5. 14-15.

Do 1938 v istanialy tylko 2 ukrainskic szkoly spoldziclcze - obic nicpublicane: jednoroczna
szkola przypotowania spoldziclesego picrwszego stopnia w Jaworowie (nalezaca do “Ridnoji Ssko-
fy") oraz jednoroczna spoldzicicrza szkola mlecrarska w Styju (naleraca do —Mastasojuru’).
Tloabcore § prpainceke koonepamuene wiximigmaen, “Kooycpatusna Pecnybamxa™ e 671939,
s. 166.

"0 Padebne opinic zaprezentowat: Onecnesnu JI. G, op. cil. 5. ST

" Dane dotyczace poszczegdloyeh wojewodaw poludniowo-wschodnich - patrz: Ancks - Za-
laczniki nr j-3.

W 1926 r. istninlo wicle spoldzielni ukrainskich, we wladzach kiérych zasiadato po kilku ksigzy
gerckokatolickich, np. Dim Torhowelno-Promiystowyj ~Dostawa” we Lwowie, gdsic w cadzie
nadzorczej, liczace] 14 0s0b, bvlo az 9 ksigzy: a4 w dyrekeji, liczace] 6 0sab, bylo ich 3. [stnialy tak-
7e spoldzielpie dla ¥sigzy | przex nich prowadzone, np. micjska spoldzielnia sposyweza w Stanista-
wowie: “Swiaszezenycza Pomicz ukrainsgkoho katolyékoho duchowenstwa™ araz ~Wlasna Dopoma-
ha” - spoldzielnia ksigzy we Lwowie. Do rzadkosci nalezaba natoimiast obecnose ksigzy we wladzach
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branzowych central spéldzielczych, AAN. Rada Spoldzielcza 253. Spis spotdzielni RSUK za 1926 ¢,
s 1-114.

12 Rusifiski W.. Sprewa tzw. neutralrosci polskiego ruchu spoldzielczego w okresie miedzywojen-
nym, “Kwartaintk Historyczny”, nr 2/1980.

' Nepnuwrnii K., Jx mu ocnoayeany Pesimimuit Coiz Yipaincekux Koohepamug ¢ 1903 p.,
“FKY”, or 30-31, 1.08.1937 ¢, 5. 1-2.

' Thidem,

15 1bidem; Piniadski L., Ukraifskie spoldzielnie rolniczo-handlowe do roku 1931 wigcznie, Pra-
ca dyplomowa SGH 1936_s. 9.

16 Buranobud I, op. ¢it., 5. 322.

17 1bidem, s. 324,

I8 |bidem, 5. 325.

¥ Sasiw T., op. cit.. s. 39.

O motywach, jakimi kierowaly sig wiadze polskie przy podejmowaniu decyzji upowazniajacej
zwiazek ukrainski do rewizji na terenie catego kraju, trakiuje szerzej artykul: Sycz M. Spoldzief-
czos¢ wkrainska w Il Rzeczypospolitej a nowelizacia ustawy o spoldzielniach 1934, “Dricje Najnow-
sze”, oo 41992 s 37-38.

20 Stasiw T., op. cil., s. 39.

2 Butanosuu L, op. cit., s. 336-337.

22 [bidem, s. 337.

2 ibidem, s, 349-350

RSUK pokrywal swoje wydatki ze skladek pobieranych od spoldzicini w nim zrzeszonych. Prze-
waznie byt 10 1% od obrotow rocznych spoldzicini. Inne organizacye spoldzielcze wplacaly dotagje
na dziatalno$é RSUK - M.S.

24 Stasiw T., op. cil., 5. 66.

25 Zamowski ., Spoleczedstwa Drugief Rzeczypospolitej [918- 1939, Warszawa 1973, s. 378.

* S1asiw T., op. cil.. 5. 66-67.

> Buranosuu L. op. cil., s. 374.

2% Ibidem. 5. 376.

3 Pezomoyit VIi-zo Kpaiiosozo xoonepamuenoao 3Tidy, s. 9-10.

3 Burasosuu 1. op. cil. s. 381,

M TManvenco T, @paemenmu 3 Oigaenocmu  oxpyocnux corosis. " KoonepaTtna-
Ha Pecnybnuka”, nr 7-8/1937, s. 220,

2 Buranosuy 1, ap. cil., 5. 389-390; Mapriok 1., Excropm aeys 3 Honowi @ 1936 poyi,
“Koonepatusna Pecnybnuka”, nr 3/1937, s. 78-81: Koonepamuenui 36ym scueunu Hewmpo-
casozy y (937 p. (3a pedeparom aup. O. Paanoscskoro Ha 3iapi Oxp. Cososie 29.1V.1938 p ),
“TKY", ar 28, 22.05.1938 1., 5. 5-6; Hadseunadni 3acaneni Ioopu Ijenmpocansy, “TKY" nr 43,
23101938 . 5. 13-E5.

2 Qrasiw T, op. ¢it., 5. 67.

¥ Mapmiok 1., Henmpocooz, Coros Koonepamustux Cowsis y Joeoei 8 poxax 1924-1944,
Cnozacu cnieyuacnuxa apayi & smozans ykpicekozo Koonepanmghozo pyxy, M. P Kois Publi-
shing 1973, s. 37.

¥ 3azansut 36opu Henmpocoiwzy, “Koonepatnena Pecnybnuka”, nr 7-8/1938. 5. 194.

3 Burauosuu L., op. cil., 5. 399.

Bardziej doktadne informacje nt. liczby pracownikdw “Centrosojuzu” w latach [933-1937
i 1938 . znaleZ¢ mozna w: Kanw 3., Mpaydenusy “Hewmpocowozy”, “TKY" nr 8§, 20.02.1938 1.,
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s. 5-6, oraz w sprawozdaniu Dyrekeji RSUK za 1938 r. opublikowanym w “I'KY™ nr 22-23,
28.05.1939r, 5 32-33.

3 Maesnnkobeskuil 1., Hpodeesse siky noxoninns... (3 npuecdy 30-1imms cowsmozo 06 '€o-
Hanna Morowapcskol koohepayii), “Koonepatsie Monouapceteo™, nr L. listopad 1937 ., 5. 1:
Kyx A., Aovamay ykpaincekozo Koorcpaiuenolo mosovapeinsa ¢ Fauwid, “Koonepatys-
e Monaouapcree”, nr i, listopad 1937 v, 5. 2-9.

3% Kavop A., Ykpatucbka MoaoMapceka KOOREPan 8 wuhpax i ceinviuni, Minchen 1949, 5, 3.

39 Butakosud 1., op. cit._ s. 406-407.

* ibidem. s. 409.

41 Na preyklad: w 1938 1. sposrdd 1.537.315 kg masla dosiarczonege przez “Mastosojuz” do
Lwowa przebadano 688.564 kg, 1j. 45%. Klasyfikacja przebadanego masla byla nasigpujaca:

- klasa 1.....638.329 kg {92,72%),
- klasa il......35.982 kg {(5.22%}),
- klasa b, . 13.953 kg {2,02%),
~klasa V... 300 kg (0.04%).

Natomiast wéréd zgloszonych w 1ym samym roku przez “Mastosojuz™ ponad 115 1on masta na eks-
port, kidrege odbiorcy w 82% miala by¢ Anglia a w 18% Niemcy, “Siacja Badania MASKA™ zdys-
kwalifikowala jedynie 3.3%. glownie za nadmicrng il0$¢ wody w masle. 3sidosnenna dupexiii 3
dinaerocmu Macrocowsy, “Koonepatusiie Monouaperse” nrd/1939 s. (2. 14,

2 Kavop A., Vepaincska Morouapcska kooneparin 8 3axionia Yepaini, Miinchen 1949, 5. 79.
{Inne roziicszezenie sklepdw w podaje: Burauesnu 1., op. cit, s. 4 1.y Merovapcoka xoonepayis
y 1938 p., "Koonepatnare Monouapcraso™, mi /1939, s. |, 3ecareri 3bopu “Macrocowsy
“FKH”, nr 17, 23.04.39 r.. s. §-6. Jeidosmicaus Qupekyii 3 oimwenocmy Macaocogsy,
“Koonepatuare Mostovaperso” nr 3/1938; 3gidosnenta duperyli 2 ofawnocmu Macrocoosy,
“Keooneparuste Monovaperso”. ar 4/1939, 5. 7-27.

+3-Sprawy Narodowesciowe™ nr 1-2/8939. 5. 113; Jaraneni 360pu “Macrocomsy”, "TKY", oy
17, 23.04.39 .. 5. 5.

# Zgodnie 2 nowymi regutami pisowni jezvka ukrainiskiego nazwa 12 centrali spoldzielczej po-
winna brzmied: “Narodnia Torhiwla™ (“Hapoana Toprisns™). W okresie migdzywojennym z regu-
ly uzywano nazwy zgodnej z¢ siara pisownia: “Narodina Terhowla™ (" Haponna Topresna™}. Nate-
miast w latach il wojny swiatowsj w powszechnrym uZyciv byla nazwa: “Naredna Torhiwla™
(“Hapoana Toprisna™). lllja Wylanowycz {op. cil.y uzywa w swojej monografii konsckwentnie
jedne] nazwy dla calcgo okresu isinicnia 1ej centrali spéldziclczosci ukrainskie), 8. “Hapomna
Topriens™. Auior prezeniowane) pracy uzywa obu nazw zgodnie z konlekstem hisioryczaym.

¥ Buranosuu 1., Hx mapodocyesecs yxpaiucsxuii xoonepamugnuie pyx 8 Famuwuni,
“Koonepathena Peenybnuka” nr 12/1936, s. 352-353,

 Enyuicaonedia prpainosnagemea, Nl pejt. Bonoaumnpa Kybiilosnua, Paris - New York
1984, 5. 1688.

7 Stasiw T, op. ¢ii., s. 84.

* Buranosnu 1., femopin yip..., op. cit., s. 398.

# Stasiw T., op. cit., s. 85,

* Masimkoscoknii H0,, Micoxa croxcuaua Keonepain Hi WRsx) caoix nacars, “T'KY", or
6, 5.02.1939 1, 5. 13

* Buranosuu [.. op. cit., 5. 443.

32 Stasiw T.. op. cit., s. 86.

% W latach krvzysu gospodarczego ebroty handlowe spoldzicini zrzeszonych w ukrainskich
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zwiazkach rewizyjnych spadty niemal o 50%, chociaz w tym czasic wystgpowaly nadwyzki budze-
towe, liczone dla wszystkich spoldzicini lacznie. JV ¥Vkpaincoxuis Cmamucmuunui Piynux [936-
7937, 5. 185-187.

$¢Hapadua Topeigna™ ¢ 1936 poyi, Hesis 1937, 5. 27; Buranosus i, op. cit., s, 443-444.

55 Buranosny [, 5. 445,

Wediug informacii zawartel w artvkule “Hapodna Topzesan™ ¢ 1938 poyi (“Koonepatus-
na Pecaybintka™, ar 7-8/1939. s. 195) liczba MSS orar wiciskich spoldzielni zakupu i zbyiu, beda-
cych evtonkami NT. pic vlegla zmianie w 1938 ¢

6 fV. 3730 micexo-cnoscusiorl koonepayli p Jecosi (WypowiedZ w dyskusji dyr. O. Luékiego),
“TKY", nr 51 18121938 1 5. 14,

57 K redytowo-przemyslowo-handiowa Spolka “Wira”. spoldziclnia z ograniczong odpowiedzial-
noscia w TySmienicy (pow. Tlumacz) - zarejcstrowana 19.02.18713 r.. Towarzystwo Yadatkowe. spol-
dzielnia z nicograniczong odpowicdzialnoscia w Komarnic {pow. Rudki} - zarejesirowana
30.06.1876 1. Towarzysiwo Wzajemncge Kredylu “Wira”, spoldzielnia z ograniczong odpowie-
dzialnascia w Przemyslu - zarejesirowana 2.06.1894 r. Kasa Zadatkowa. spoldziclnia 7 ograniczong
odpowiedzialnodeia w Stryju - Zarejestrowana 22.09.1894 ¢,

Wszystkie ww, spoldzicliie kredylowe kontynuowaly swojg defalalnosé do 1914 r. a nastgpnie
wznowily ja po zakohczniv | wojny swiatowej. Juz w granicach [} Rzeczypospolite). AAN, Rada
Spoldzicleza 253, Spis spoiduziclni czlonkow Zwigzku Rewizyjnego Spoldzielat Ukrainskich we
Lwowie za rok 1926, s. 1-114,

3% Copox nim npayi “Henmpobwucy ™ "TKY" o SL 18121938 ¢, 5. 1.

3 Butasosnd L. op. cit., 5. 430-431.

% Copor aim npayi “Hewnpobanxy™, “TKY" nr 51, 18.12.1938 1., 5. 2.

! Butanosuv 1., op. cit._ s 431,

“ibidem, s. 432,

63 Stasiw T. op. cil., 5. 91.

% Burtanosud [, op. cil.. 5. 432; Quuxoswii .. Opoanisayiind capagit VKpaineokoi Kpedumoaol
koonepayii { Pedhepam na 3 7300 yrpainbwicie dus 17 mpagns 1937 p. ) "Koonepatisna Pecnyd-
auka”™, nr 9/1937. 5. 277 Onsxosuil L. Ax apagor vawa kpedumosa koonepayia, we 7-8/1938. 5.
228.

5 Buranosuu 1., op. cit . 5, 434.

% lbidem, s. 437.

87 Pesomonis VI Kpaiiosozo Kooncpamusieso 375y, (1932 p.}1, 5. 62,

“ Wedtug informagji zawartyell w anykule: ®egak 1., Yomupu decamuainmma [feumpobary.
“TKY" nr 5, 29.00.1939 ¢ s, 6, w katicu 1938 r. “Centrobank™ #rzeszal |887 cztonkow. w tvin 1716
spdldzieini; suma udzigtow wynosila 319.088 2t findusze zapasowe - 310.931 71 whiady oszez¢dnoscio-
we - 2047.093 2t (bez kapiializacji odsetek za 1938 12); a wysokosé kredytow bankowych - 1133000 21

¥ Stasiw T. op. cit., 5. 91-92.

7 Tomaszewski J.. Rzeczpospolila wiet narodéw. Warszawa 985, s. 29.

I Polska statysiyka migdzywojenna czgsto podawala dane dotyczace obu zwigzkow {RSUK
i ZRRS) tacznie, traktujac je - wheew aficjalne] polityce i propagandzic wiadz - jako reprezentantow
iednej spolecznogei ukrainskicj - M.S.

™ AAN, Prezydium Rady Ministrow {dalcj: PRM) 148-204, Gléwne wytyczne polityki cmigra-
cvinej na obszarze woj. lwowskiego, farnopolskiego i stanistawowskiego. s. 39-40.

2 Rusinski W, Zarys fistorii polskiego ruchy speld=iciczego, czesé # (1918-1939), Warszawa
1980, 5. 292.

A
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74 Pepax 1., Hawe xvoonepamusne supobuuymeo, “TKY", or 40, 4101936 1. s 3.4,

Jako ciekawostke mozna podaé fakt, z¢ ped koniec lat trzydziestych utworzono pierwsze. je-
szcze eksperymentaine, ukrainskie spéldzielnie zdrowia. W 1939 r. dzialaly 3 takie spoldzielnie.
Flepuaiii 3 T30 xoonepamue 3dopoenn, "KoonepaTtueha PecnyGmnka”, or 6/1939, 5. 162,

Spegax 1., Hpomucrosa diswnicms xoonepanme PCYK 6 1936 p. "TKY™, nr 8. 20.02.1938 .,
5. 3.

% Paxasceknii P., Teopiv gons zocnodopcsroi pe3bydosu, "I'KY", nr 43, 31.10.1937 1, s 3-7,

72 +[...) haslo »Swoj do swego. Jest one zbawienne, jesli chodzi o to, aby Ukrainiec kupowal
u Ukrainca oraz domagal si¢ ukraifiskiege towary, ale jest ono jednoczasnie nicbezpieczne, ponic-
waz nakazuje innym narodom w kraju glosi¢ 1o samo i w ten sposob omija¢ ukraifiska produkcjg. na-
wet ukraifiskie przetwory plodéw roinych. a jako odplatg ~ stosowaé takze odpowiednia polityke gos-
poedarcza,” Ipowi 3 cena do cena, "I'KY™, nr 30-31. 30.07.1939 1. 5. 5.

7 uw okresie micdzywojennym pojawil sic w siosunkach vkraifisko-zvdowskich nowy problem,
kisrego w iakigj sile w ezasach austriackich nie bylo. Zydzi. w miarg mozliwosci lojalni wobec pol-
skiej wiadzy i wobee ukrainskich wspdlmicszkaticdw kraju. ncurralni w dziedzinie polttycene]. nie
mogli pogodzi¢ si¢ 7¢ warostem potencialu gospodarczego Ukraiiicdw, Uwazali kazdy sukees Ukea-
incow w dziedzinie gospodarcze] za wlom w ich wylaczng dziedzing. W ciasnych i ubogich warun-
kach galipyjskiego zycia, kazda nowa ukrainska jednostka gospodarcza, kazdy nowy ukmiaski profe-
sjonafisty - wdzierali si¢ w niepodzicing do tego czasu dziedzing Zvdowskiego Zycia ekonomicznego.
odbicrajac chieb zydowskiemu kupcowi, lekarzowi. adwokatowi, itd. Szczegolnie preykiy dla zydow-
skiego kupieciwa byl rozwoj spéldziclczoici ukrainskie). Preeciwdzialanic ze strony Zydéw nie za-
wsze byl zgodne 7 zasadami uczciwej konkurencii. Odrebny komilet zydowski zwolal w siyczniu
1933 . w Warszawie konferencig organizacji syjonistycznych z calej Polski z powodu »nicznosnego
ekonomicznege pelozenia Zydowe. Referm wyglosil dr Rotensireich. ilustrujac go powaznym mate-
rialem stutystycznym. Mowi on o wiclkim obniZeniy liczby pareniéw handlowych, kidre wykupujg
kupcy. padajac liczbg 485 tys. w calej Polsce w 1928 1. 1 344 tys. w 1032 r. Réznica w liczbie paien-
tow w zachodniej Polsce jest niewielka - mowil on - za 1o w Galich nadzwyezaina. Wedlug jego obli-
czei: liczba ta obnizyla si¢ 0 80 1ys. Biorge S 036b na rodzing - 400 1ys. Zydéw zesialo bez chieba,
[---} Referent wymienii dwie przyczyny 1akiego sianw: sivukiuralng i polilyczng. Sirukiura gospodat-
cza Zydow 1o handel. Naciskani przez kryzys, nie moga przejsé do innych dziedzin gospodarki, bo na-
potvkaja na przeszkedy srodowiska nic do pokonania. Polityezna to (»Hajnt« - dziennik warszawski.
OTZaD Syjonisiow, wychodzacy w jidysz, z [7 stycznia 1933, cylujg za dziennikien » ino« z 3G siycz-
nia 1933, ar 21} »Nacjonalisci vkrainscy prowadza pelityke urbanizacii. zmicerzajg do opanowania
prezez element ukrainski coraz to wigkszej liczby ekonomicznych stanowisk w miastach i w 1en spo-
s6b wypychaja Zydow«™. Tanvxisceruii K., Poxu nincyprol oxynayii, New York 1083, 5. 59-60.

W powyisze] wypowicdzi K. Pankiwsky) powoluje sig na artykul: Kudu, xpusa i zoc-
nodapcoku woginiIM, Kudleceia nyicda | yapaincsxuti sengonaaisy, "Aino”, ne 21, 30.01.1933 1,
5 2-M.S.

7 Doszly do nas informacje. ze na Podolu, przede wszysikim w powiecie Borszezéw pojawily Si¢
ulotki z haslami: »Swoéj do swegol«, w kidrych nawoluje sig do wystapich przeciwko Zydom. Zwracamy
uwagg spoldzieiniom vkrainskim, a poprzez nie | calemu spofeczenstwu, 2e  kiyje sig jakad podsigpna
reka. Ona napisala 1€ ulotki. aby deprowadzic do szkedliwych dla nas wysiapies, a polem zwalié wing na
kogo bedzie trzeba. Ostrzegamy ogol spoldzielcdw ukrainskich i nawolujemy: aby nie stuchali podszep-
10w oraz nie dali sig sprowokowac!™ [Tekst podpisany byl przez redakeje “I'KU" - M.S.]. Ocmopoza,
“TKY™, 28.06.1936 r.. 5. |; He daiino cebe caposoxyganus, “Koonepatnaua Pecriybmixa”, or 6/1937,
s. 162; flpo tumma seudiecsrux umt, “Koonepatusya Pecnivanka®, nr 12/1937, s. 350.

52



% Na preyklad w "'Referacie Departamentu Il w sprawie oswiaty zawodowej na terenie Malo-
poiski Wschodniej  znaleZé mozna “bardzo dokladne™ dane statystyczue dotyczace spoldzielczosei
ukraidskicj i polskicj na terenie trzech woj. poludniowo-wschodnich, Wedlug tych danych stan spét-
dziclczosei polskiej i ukraiaskie) w 1937 r. mial si¢ prezentowad nastgpujaco:

Spoldziciczose Liczba spoldzietni Liczba czlonkow Kapital wlasny
polska 2.010 396.000 20.734.000
ukraniska 3.043 557.000 14.352.000

Gdyby powyzsze dane nialy by¢ prawdziwe, to “uspoldziclczenic™ ludnosci polskiej w Galigji
Wschodni¢j byloby wyzsze niz ludnosci ukrainskiej, a przeciez - co przyenaja wszyscy historycy zaj-
mujacy sig spitdzielczoseia - bylo dokladnie na odwrét. Poza tym. przy blizsze} analizie tych danych
okazuje sig. Ze na jedna polska spoldzielnig handlowa przypadalo srednio okolo 40 czlonkéw, przy ist-
nigjacym woOWCzas ustawowym minimuin wynoszacyim 50 osob.

Cytowane opracowanic sporzadzone zostale na podsiawic propagandowego referatu §. Debskie-
go. wygloszonego 27 listopada 1938 r. na inauguracji Liceum i Szkoly Przysposobicnia Spoldzicl-
czepe we Lwowie. AAN, PRM 148-264. 5. 198, ~Wies 1 Pasistwo”, ur 1/4939, 5. 54-57.

# Bavanosut L. op. cil.. 5. 372

82 5. R.. Spoddzielezos¢ w Polsce, Londyn, s. 33-34. [Cytat § przypis za: Butanosud [, op. cit..
5. 373. - MS.§

8 Klapkowski T.. Spoldzielcze Zwiqzid Rewizyjne w Polsce wedtug stanu = 1933 r.. Warszawa
1935 s, 84-85. 98-99.

8 Jgidomnenn Qupewyii PCVK (3a (938), “ITKY", nr 22-23, 28.05.1939 r.. 5. 23-26.

85 Zdarraly stg przypadbi, ze poiskic lokalne wiadze administracyine nakazywaly propagatorom
opuszczenie podleglego im 1erenu. Mawdpieni nponazamopu roonepayii, “I'KY", nr 17,
23.04.1939 .5 7.

8 3gidomnenna Jupexyii PCYK (3a [938), "[CKU", nr 22-23_28.05.1939 1., 5. 22.

51 Kooneparin sx wamux nocmyny 8 netuim nuionetsnis xaanpvo, “TKH", or 17, 26.04.1936 «.
s. 2

" Temu zagadnienio poswigcony fest artykul M. Syczn. pt. Spoldzielczosé whrainske w i
Rreczypospolite] a nowefizacja ustawy o spofdzieiniacly 1934, “Dzigje Najnowsze™, nr 4/1992.

* AAN, Rada Spéldzicicza (dalej: RS} 248, Pismo Rady Spéldziciczej do Ministra Spraw We-
wngtrznych w sprawie statutu Zwigzku rewizyjnego ruskich [tzn. ukraifiskich - M.S.] stowarzyszen
goépodarczych we Lwowic, Warszawa 19 lisiopada 1924 . s. 193

% Bibliolcka Uniwersyvielu Warszawskiego (dalej: BUW). Mikrofilm 1190, Sprawozilanie z #y-
cia mniejszosci narodowych za paZdziernik, listopad i grudzien 1929 ., s. 7-9.

Do pierwsze} proby wyeliminowania czynnikéw galicyjskich z dzialajacego na Wolyniu RSUK
doszlo na Walnym Febraniu Zwigzku 14 marca 1929 r. Z 1akg inicjalvwa wystapila grupa 9 dziala-
<zy spéldziciczych z Wolynia z Aleksandrein Kewalskim i Wilenky na czele, sterowana posrednio
pree7 wojewods Henrvka Jorewskicgo. lednak poniosta ona porazke. a joj zamiary przewodniczacy
Zwigzku inz. Julian Pawlykowskyj nazwal zdrada narodowy. Terzecki R., Kwestia whraisisha w Pot-
sce w fatach 1923-/929, Krakow 1989, 5. 431

265 zupelne bezkarnosel przedsiawicich miciscowe] administracii panstwowej swiadczy¢ mo-
Ze przypadek spéldzielni "€nnicts” w Chorupaniu (pow. Dubno), Kiérg irzykrotnic zmuszano do
zimany lokalizacji sklepu. by w koricu oznajmic jej. ze kazdy sklep spoldzielni bgdzie zlikwidowa-
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ny. gdy? wies - zdaniem wladz - w ogéle nic ma lokalu odpowicdniego na vkrainiska placowke han-
dlowa. AAN. RS 250. W sprawie masowego opicczgtowania przedsighiorstw spoldzielczych precz
starosiwo powiatowe w Dubnie na Wolyniu, s. 60.

%3 AAN. MSW 1854, Referat: Likwidacja spoidzieiczosc: na Wolyniu {(do 1932 ). 5. 3.

Nicktore spoldzielnie ykrainskie odwolaly sig¢ od decyzji wladz wojewodztwa wolyriskiego. Spra-
wy ciagnely si¢ po kilka Jai. Skala tych odwolan oraz. ich rezulial nie sa zhanc. Mamy jedynic informa-
cje o kilku przypadkach, w ktérych Najwyzszy Trybunal Administracyjny uchylil decyzjg wojewody
wolynskicgo ~jako niezgodng z prawem i zarzadzil zwrot oplaly od skargi™. Tak bylo np. w przypadku
skargi spéldzielni “Jo6po6yvr” w FHolobach. [Hateupat AdMinicmpayituut  Tpuliynar
APO BOAUHCEKY HPAKINKY #0 90 yKpaiHCorux Komepainig, “TKY”, or 27-28. 12.07.1936 v 5. 18.

Podobna syluacja byla w przyvpadku spéldzicini: “3rosma” (Soneuisui - pow. luck).
“Hawwe Joopo” (Ceamua - pow. Kowel) oraz “[Tpobymxenna” (Ilianys - pow, Dubno). Huiieu-
wpit Admisicmpayittiui Tpubyras darsbwe cnac 50 Boyl VKpulCoknl GOTHCEKO Koonepayit
mia acydxcye mamounry aoMinicmpayiiney apacmuy, “TKY" nr 3.31.01.1939 .5, 13,
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Czesé 11
SPOLDZIELCZOSC UKRAINSKA POD OKUPACJA NIEMIECKA,
(wrzesien 1939 - czerwiec 1941)

1. Ukraincy w Generaluym Gubernatorstwie

1 wrzeénia 1939 r. Niemcy napadty na Polske. W ciagu pierwszych dwoch tygodni woj-
ny zasadnicze polskie sity zbrojne zostaty rozbite, a armie niemieckie wtargnety w glab
kraju.

17 wrzesnia 1939 r. wojska sowieckie przekroczyly granice polska i zajely - zeodnie
z ukiadem Ribbentrop-Mototow. podpisanym 23 sierpnia 1939 r., Kresy Wschodnie 11
Rzeczypospolitej.

Ostateczna granicg migdzy okupacja niemieckq 1 sowiecka wyznaczyla umowa z 28
wrzesnia 1939 r. Nowa linia demarkacyjna biegla od granicy wegierskiej wzdluz rzeki San
- po drodze dzielac Przemysl - do miejscowosci Sieniawa, gdzie odbijata na wschad, po-
Zostawiajac po stronie sowieckiej Rawg Ruska oraz Lubaczdw, na wysokosci Krystymopo-
ta dochodzita do rzeki Bug i dalej biegla na péinoc wzdluz jej koryta.

26 pazdziernika 1939 r., po zakonczeniu dztatan wojennych, z czesci ziem nalezacych
do pafistwa polskiego, Niemcy utworzyli Generalne Gubernatorstwo (G(). W granicach
GG znalazly si¢ takze ziemie zamieszkate przez Ukraificéw: Chetmszezyzna i Podlasie,
niemaize cala Lemkowszczyzna, Zasanie i mate skrawki pdtnocno-zachodniej Galicji,
kiore gramiczyty z Chetmszczyzna. Wspodlng cecha tych ukrainskich Kresow Zachodnich
byto to, ze stanowily one pogranicze polsko-ukraifiskic. Stopiefi $wiadomosci narodowe;j
zamieszkale) tam ludnos$ci byt rozny, na ogdt niewysoki, do czego przyczynily si¢ przede
wszystkim uwarunkowania historyczne, a takze polityka wiadz polskich, kiére zwalczaty
na tym terenie - zwlaszcza w drugiej polowie lat trzydziestych - wszelkie przejawy ukra-
inskiego odrodzenia narodowego'.

Liczba Ukraificow pod okupacja niemiecka wynosita - wedlug roznych szacunkéw - od
357 tys. do 700 tys.” (rzeczywista liczba - moim zdaniem - blizsza byla gornej granicy sza-
cunkéw). Dodatkowo ze strefy sowieckiej przedostato sig do strefy niemieckiej okota 20-
30 tys. Ukraificow®, glownie dziataczy politycznych i gospodarczych, w tym prawie cate
kierownictwo przedwojennej spoldzielczosci. Nowym ofrodkiem emigracji ukrainskiej
stat si¢ Krakow, do ktérego naptynefo kilka tysiecy Ukraincdw, w tym: uciekinierzy z Ga-
lic)i Wschodniej, wigzniowie polityczni wypuszczeni z polskich wiezien, a takze niektorzy
czlonkowie Ukrainskiego Legionu - formacji wojskowej pod dowddztwem ptk. Romana
Suszki, ktdra we wrzesniu 1939 «. weszia do Galicji Wschodniej razem z poludniows ac-
mig niemiecky, a wkrotce potem zostata rozwiazana’.

Jedh chodzi o liczbg 1 rozmieszezeme Ukraificéw zamieszkatych w 1939-40 r. na tere-
nie GG to dysponujemy jedynie statystyka narodowosciowa dystryktu Lublin:
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Tabela |
Polacy, Ukraincy | Zydzi w dystrykcie Lublin w 1940 r.

Powiat* Ogolem Ogotem w tym
1939 1940 Polacy Ukraincy Zydzi

Lublin-m. 122.019 150.000 96 854 221 50.000
Biala 152,073 150.500 113.968 16.118 15.235
Biigoraj 188.061 187.764 136.548 37.678 12.896
Chetm 238.665 241784 127.999 59.26 28.198
Hrubieszow 211.309 193.818 86.621 95430 10.950
Janéw Lub. 196.910 204675 185.334 1.556 17.180
Krasnystaw 143.396 146.011 126.837 5.523 13.562
Lublin 200.202 208.396 190 269 - 14.043
Pulawy 238.213 241.196 218.735 81 21936
Radzyn 327.370 348.684 294.765 5.831 44.968
Zampscé 258,506 255.234 201.333 38.350 15.085

Razem 2.277.724 2.328.062 1.779.363 270.014 244053

* (ranice niemicckich powiatow nie zawsze odpowiadaly przedwojennemn podzialowi administracyjnemu RP.
Zrodlo: AP Lublin, ZSRIZG 21 5. 49,

Wedlug powyiszych danych liczba ludnosci w dystrykcie Lublin w 1940 r. w poréw-
naniu z 1939 r. wzrosia o ponad 50 tys. Poza Polakami (ok. 1,8 min), Ukraificami (270 tys.)
i Zydami (244 tys.) w dystrykcie mieszkalo wowcezas jeszcze 24.910 Volksdeutschow,
3.190 Reichsdeutschow i 6.532 osoby innych narodowosci. {Zestawienie to potwierdza
czesciowo gome szacunki nt. liczebnosci Ukraincow w GG - autorstwa W'oiodymyra
Kubijowycza, o ktérych byta mowa w przypisie 2).

Ukrainskie partie polityczne - po upadku Polski - rozwiazaty sia albo ulegly zupelnej
dezintegracji. Na zajetych terenach Niemcy tolerowali dziatalnoéé jedynie Organizacji
Ukrainskich Nacjonalistow. Stad tez powstata koniecznosé wylonienia jakiej$ reprezen-
tacji spolecznosci ukrainskiej wobec wiadz okupacyjnych.

W poczatkowym okresie okupaciji, przy braku jeszcze niemieckiej lokalnej adminisera-
¢ji cywilnej, na terenach zamieszkalych przez Ukraificdw zaczgly powstawad - z inicjaty-
wy mi¢jscowych dziataczy oraz emigrantdw z sowieckiej sirefy okupacyjnej - pierwsze
ukrainskie obywatelskie komitety pomocy: w Sanoku, Jarostawiu, Chetmie, Hrubieszowie,
Bialej Podlaskiej i Wiodawie. Przy tych komitetach tworzono rady gospodarcze, ktérych
zadaniem byia koordynacja wszelkich poczynan, w tym takze i spdldzielczych. zmierzaja-
cych do poprawy potozenia ekonomicznego ludnosci ukrainiskie;j®.

W potowie listopada 1939 r. odbyia si¢ w Krakowie narada przewodniczacych wspo-
mnianych wyze) ukraifiskich komitetow. Na spotkaniu tym wyrazono zged¢ na utworzenie
jednej organizacji, ktora bylaby odpowiedzialna za ukrainskie zycie kuluralne, ekono-
miczne, pomoc charytatywna, a przede wszystkim reprezentowataby ukrainskie interesy
wobec wladz niemieckich. Ponadio przygotowano memoriat do wiadz niemieckich z po-
stulatamj dotyczacymi intereséw mniejszosci ukrainskiej w GG, kiory kilka dni pozniej
przekazany zostat przez ptk. R. Suszk¢ | W. Kubijowycza na rece generalnego gubernato-
ra. 7 tepo spotkania Kubijowycz zapamigtat stowa wypowiedziane przez H. Franka: “Pa-
nowie, bedziecie mieli tyle, ile sobie zdobedziecie, ale zdobywajcie rozumnie”. Odead ta
sentencja - wedlug Kubijowycza - miala staé si¢ podstawowy dewizg jego dziatalnoscina
vzeez Ukraificow w GGE.
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W koricu listopada 1939 r. odbylo si¢, pod przewodnictwem ptk. R. Suszki, zebranie
wybitniejszych przedstawicieli ukrainskiego rodowiska naukowego, cerkiewnego, poli-
tycznego i gospodarczego, na ktérym uchwalono propozycje utworzenia Ukraifiskiego
Zjednoczenta Narodowego (UNQ), zatwierdzono projekt statutu i wyznaczono W. Kubijo-
wycza na jego przewodniczacego.

Jednakze wladze niemieckie, mimo ze robily szereg ustepstw na rzecz Ukraincéw, to
nie zatwierdzily statutu UNO, a postulat utworzenia “centralnej organizacji dla Ukraincéw
w GG” postanowily rozwigza¢ tacznie, tzn, razem z podobnymi organizacjami dla Pola-
kow oraz Zydéw.

W dniach 13-15 kwietnia 1940 r. miat migjsce zjazd przedstawicieli wszystkich ukrain-
skich komitetdw pomocy w GG, na ktérym zatwierdzono kierownictwo centrali z Kubijo-
wyczem na czele. W ciagu dwoch miesiecy nastapilo ostateczne uksztaltowanie Ukrainskie-
go Centralnego Komitetu (UCK) jako centrali wszystkich komitetdw’. “To byla catkowicie
niezadowalajaca forma - taka sama jaka mieli Polacy i Zydzi, ale w tych waskich ramach -
pisze w swoich wspomnieniach W. Kubijowycz - my [Ukraifdcy - M.S.] mielidmy daleko
wigksza swobode ruchu, niz te dwie grupy etniczne™™®.

Sam Komitet byt pod catkowita kontrolg niemiecka, np. kopie korespondencji Komi-
tetu musialy byé wysytane do Podwydziatu Ludnosci i Opieki Spotecznej Rzadu GG oraz
do policji politycznej (SD). Niemniej jednak byta to plerwsza organizacja, ktora podjela
si¢ reprezentacji interesow ludnoséci ukrainskiej w GG wobec wiadz niemieckich,

Zadania, jakie postawili sobie idacy na wspdlprace z Niemcami ukraifscy “legalisci”,
W. Kubijowycz sformufowat nast¢pujaco: “Przed nami dwa zadania - wzmocni¢ kresy [za-
chodnie - M.S.] oraz zachowa¢ fizycznie i moralnie emigracj¢. Powinni$my pracowad tak,
jakby linia Sanu i Bugu miaia istnie¢ zawsze, ale jednoczesnie tak, jakby ona miata w kaz-
dej chwili znikna¢. To znaczy ci, ktorzy przyszh z zewnatrz na nasze kresy muszg w nie
od razu wrosnac i poswigcaé im jak najwigce] sit, zeby je wzmocni¢ i odrobi¢ dziesigcio-
lecia zaniedban. Mamy wige pracowaé tak, jakbysmy mieli szybko powrdci¢ na wschdd,
tzn. musimy pracowaé szybko i intensywnie, aby jak najszybciej podnie$é narodowe zycie
kresow i kierownictwo oddaé w rece miejscowych obywateli, ktorych tymczasem musimy
szukaé i przyuczad”™®

Z drugiej strony wiadze niemieckie zamierzaly wykorzysta¢ Ukraincow zamieszkaltych
w GG do realizacji wlasnych celow. Wedlug Ryszarda Torzeckiego: “Zatozeniem polityki
niemieckiej bylo stworzenie przeciwwagi w polityce narodowosciowej GG. Wygrywano lub
wykorzystywano sprzecznoéci interesow Ukraincdw i Polakéw oraz stare i nowe antagoni-
Zmy. W zamian za to Ukraificy uzyskiwali pewne “przywileje-koncesje” w stosunku do Po-
lakow, m.in. istnienie UOT [Ukrainskie Towarzystwo Oswiatowe - M.S.], korzystniejsze wa-
runki szkolnictwa i nauki, wigksze (lokalne) przydzialy artykutéw reglamentowanych”'?.

Propaganda niemiecka cz¢sto wspominata o bezprawiu polskiej polityki narodowo-
sciowej wobec Ukraincéw w 11 RP, zapewniajac jednoczesnie, ze pod niemieckim pano-
waniem maja oni mozliwos$¢ zrekompensowania swoich krzywd. Chetmszczyzna, Podla-
sie i Lemkowszczyzna uznane zostaty przez okupanta za obszary ukrainskie, z czym wia-
zato si¢ wyrazne uprzywilejowanie ludnosci ukrairiskie] w obsadzie nizszych szczebli ad-
ministracji, utworzono policj¢ ukrainska. W dystrykcie lubelskim wojtostwa i solectwa po-
wierzane byly Ukraincom, nawet w gminach o matym odsetku ludnosdci ukrainskiej. Cer-
kiew prawostawna odzyskata czese s$wiatyn odebranych jej przez Kosciot Katolicki
w okresie migdzywojennym, m.in. katedr¢ chetmska''.
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Mimo ze dla dziataczy zwigzanych z Organizacja Ukraifiskich Nacjonalistéw ziemie
“za Bugiem i Sanem” byly marginesem w ich walce o niepodlegia Ukraing, to wiasnie oni
w duzej micive przyezynili si¢ do ozywienia ruchu narodowego na tych ferenach w latach
1939-1941.

Niemaize w kazdej wsi zamieszkalej w wigkszosci przez Ukraificow powstata ukrain-
ska “szkofa poczatkowa™. a w Sanoku, Jarostawiu, Krynicy i Chelmie zajozono ukrainiskie
gimnazja. W wielu wsiach uruchomiono nowe swietlice Towarzystwa “Proswita™.

Jedna z najwazniejszych sfer, bedaca w polu zainteresowan UCK, byla gospodarka.
W ramach struktury UCK powsta} referat gospodarczy, kierowany przez Atanasa Miliany-
cza (inicjatora, powstajego w 1934 r. we Lwowie, “Prombanku™), ktoremu podlegaly m.in.
sprawy spéidzielczosei ukrainskiej w GG. Odpowiedniki wspomnianego referatu utworzo-
ne zostaly przy lokainych ukranskich komitetach pomocy (UDK).

W sprawach gospodarczych za piorytetowe zadanie ukrainiscy dziatacze uznali urucho-
mienie przedwojennych i stworzenie nowych placowek spétdzielczych. Po wyeliminowa-
niu przez Niemcow Zyd6w z zycia publicznego powstata w duzej mierze “préznia”, zwla-
szcza w obrocie artykulami spozywezymi 1 ptodami rolnymi. Najblizsza przyszioéc miala
roztrzygnaé, kto wypetni t¢ luke na terenach zamieszkatych przez ludnosé ukrainska oraz
mieszanych - polsko-ukrainskich,
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2. Polityka wladz niemieckich wobec spéldzielczosci

Jedynym osrodkiem wiadzy w Generalnym Gubematorstwie, upowaznionym do wyda-
wania rozkazéw, miaj by¢ calkowicie niezalezny od urzedéw Rzeszy, generainy gubemna-
tor, ktérym zostaj mianowany Hans Frank'”. Pod wzgledem gospodarczym obszar ten miat
by¢ samowystarczalny, a “wygospodarowane” nadwyzki dostarczane do Rzeszy. Cel ten
zamierzano osiagnaé poprzez:

- poprawienie struktury obszarowej gospodarstw rolnych,

- zwiekszenie wydajnosci glownych upraw i efekty produkcyjne chowu zwierzat,

- zmniejszenie zatrudnienia w tym dziale gospodarki dla osiagnigcia wyiszej wydajno-

$ci pracy'>.

Poczatkowo okupant nie mial jasnej koncepcji ogranizacji obrotu produktami rolnym;
i artykufami spozywczymi. Dopiero 23 listopada 1939 r. wydano rozporzadzenie ,O
gospodarce wyZywienia i rolnictwie w GG™, ktore tworzyjo podstawy prawne dla systemu
Zbierania “nadwyzek produkcyjnych” w rolnictwie'®. (Powszechny system kontyngentowy
zostal wprowadzony dopiero w drugiej polowie 1940 r. Jego realizacje zapewni¢ miafa
m.in. utworzona osobma jednostka policyjna - Sonderdienst'’).

Przyj¢cie ostrego kursu w stosunku do ludnosct zydowskiej, w regkach ktérej
w przedwojennej Polsce znajdowaia si¢ znaczna czeéé handlu 1 obrotu produktam;
rolnymi, sprawilo, ze jedynym partnerem dia nowej wiadzy w tym scktorze gospodar-
ki mogia by¢ tylko spoldzielczosé. Pierwszym aktem prawnym wiadz, okredlajacym
miejsce spéidzielczodci w tworzoaym systemie gospodarczym, bylo ww. rozporza-
dzenic generainego gubernatora H. Franka z 23.11.1939 r. W mys$1 tego rozporzadze-
nia cala spdldzielczosé zostala podporzadkowana kierownikowi Wydzialu Wyzywie-
nia i Rolnictwa Urzedu Generalnego Gubesnatora (zwanego od 1.12.40 ¢. Rzadem
GG). Aby zapewnié sobie kontrole nad spéidzielczoscia wiadze skierowaly do niej
komisarzy. Zgodnie z rozporzadzeniem z 23.11.1939 r., komisarz by} jedynym “suwe-
renem” na terenie spdldzielni i zwiazkow spoidzielni, a dotychczasowe ich zarzady
zostaly pozbawione w duze] mierze uprawnien i staly si¢ organami doradczymi komi-
sarzy.

Podobny charakter nadano takze przedwojennej Radzie Spéldzielczej, ktora wznowila
swoja dzialalnosé | grudnia 1939 r. pod nazwa: Panstwowa Rada Spéidzielcza. Jej aparat
rewizyjny, kontrolujacy spSldzielnie niezwiazkowe, wiaczono do ogdlnego systemu kon-
troli nad spofdzielniami. Komisarzem Rady, ktorej siedzibg - podobnie jak i pozostatych
central spéldzielczych - przeniesiono wkrdtce z Warszawy do Krakowa, zostal mianowa-
ny 21.03.1940 r. Leopold Platenik, byly dyrektor Niemieckiego Banku Spdidzieiczego
“Kredit” w Lucku, wydatony z Polski w 1937 r. za dzialainosé antypanstwowa's. Od 12
grudnia 1939 r. byt on jednoczesnie komjsarzem Zwiazku Spotdzielni Rolniczych i Zarob-
kowo-Gospodarczych. Nominacja ta Swiadczy o tym, ze w niemieckim aparacie komisa-
rycznym znalezli si¢ ludzie, majacy dobre rozeznanie co do mozliwose spoldzielczosci
zarowno polskiej jak 1 ukrainiskiej.

Pomimo powyzszych posunigé okupanta, ograniczajacych suwerennosé przedwojennej
spéldzielczesci, kierownictwo obu jej pionow (spozywcdw i rotniczego) deszio do wnio-
sku, ze spéldzielnie powinny podjaé dzialalnoéé w nowych warunkach politycznych. Mo-
tywacje byly tu rozne. W przypadku “Spolem” w polskich publikaciach czesto przytacza sig
stanow;sko jednego z czlonkdw zarzadu: “Jeste$my osamotnieni i zdani na task¢ wroga.
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Musimy wiec sami zorganizowaC obrong i pomoc wzajemna, celem wspétdziatania

w ochronie sil biologicznych narodu™!’.

Jedh chodzi o spoldzielczost rolniczo-handlowa i mleczarska, to z jednej strony oba-
wiano si¢ sytuacji, w ktorej wiadze wymusza sitq na spoidzieiniach wznowienie dziatalno-
sci, a z drugiej strony liczono sig z niebezpieczenstwem utraty przedwojennych wplywow
na wsi na rzecz handlu prywatnego, a w powiatach potudniowo-wschodnich GG na rzecz
spoidzieini ukraifiskich. Swoja roig odegraly tu takze hasla niemicckie, gloszone na po-
czatku okupacji, ze celem wiadz jest sanacja polskiego rolnictwa. Zgodzid si¢ malezy tak-
ze z opinig Czestawa Szczepaficzyka, badacza poiskiej spoldzielczosci wigjskiej okresu
okupacji, ze o wznowieniu dziatalposci, i to wszystkich organizacji spéldzielczych, w za-
proponowane]j przez Niemcow formie, zadecydowaly:

1) wyraZzny nakaz wiadz okupacyjnych,

2) potrzeba zatrudnienia fudzi, ktérzy zglaszali si¢ do pracy i dla ktorych byla ona jedy-
nym zrodlem utrzymania,

3) niewysokie w tym pierwszym okresie wymiary kontyngentéw, niewielkie réznice w wa-
runkach skupu przymusowego i rynkowego oraz lagodniejsze rygory w preypadku nie-
dopetnienia obowiazkdw kontyngentowych's.

Wszystkie wyzej wymienione powody mogly zrodzi¢ wiréd owcezesnych dziataczy
spoldziclczych przekonanie, ze wznowienie dziatalnosci przez spoldzielnie przyniesie
wigce) pozytku spoleczenstwu polskiemu niz okupantowi. Najwazmejszym jednak czynni-
kiem sprawczym ~ moim zdaniem - byla tu decyzja wiadz okupacyjnych o pozostawieniu
tej sfery gospodarki na okres przejsciowy w rekach polskich. Natomiast decyzje kierownic-
twa spoldzielczosci polskiej mialy charakter wiorny.

Zasadnicza strukiura spdldzielczosci polskie), kiora podjela dzialalnosé na terenie GG
jesienia 1939 r. przedstawiaia si¢ nastepujaco:

l. Panstwowa Rada Spoétdzielcza;

il. Zwiazki rewizyine:

- Zwigzek Spotdzielni Rolniczych 1 Zarobkowo-Gospodarczych w Warszawie z Od-
dziatami w Krakowie i Lublinie,

- Wydziat Lustracyjny “Spotem™,

il Centrale gospodarcze:

- “Spotem”, Lwiazek Spotdzieini Spozywcow RP,

- Zwigzek Gospodarczy Spéidzielni Rolniczo-Handlowych w Warszawie z Oddzia-
tam w Lublinie i Radomiy,

- Syndvkat Spétdzielni Roiniczych w Krakowie,

- Zwiazek Spoldzielni Mleczarskich i Jajezarskich w Warszawie z (Oddziatem w Lublinie,

- Matopolski Zwigzek Mieczarski w Krakowie, obejmujacy swoia dziatalnoscig réw-
niez teren woj. kigjeckiego.

V. Centrale finansowe:

- Centralna Kasa Spotek Rolniczych w Warszawie,
- Bank “Spolem™!*,

Bezpodredni nadzér nad powyzsza stivkiura spéldzielcza sprawowal Wydzial Wyzywie-
nia i Rolnictwa Urzgdu Generalnego Guberuatora. 20 styeznia 1940 r. obowiazki te przejat
utworzeny wowcezas Centrainy Urzad Rolniczy - Landwirischafiliche Zenwvalstelle {(LLZ}.
Odtad wszystkie spotdzielnie i ich zwiazki miaty podlega¢ pod wzgledem rzeczowym za-
rzadzeniom LZ oraz stworzonyim przez niego oddziatom w dystryktach i powiatach?®,
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Na czele LZ stala Rada Administracyjna, ktorej czionkow powolywal i odwolywat kie-
rownik Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa Urzedu Generalnege Gubematora, Cztonkami
Rady byli z reguly zajmujacy kierownicze stanowiska pracownicy tego Urzedu i instytucji
mu podlegajacych. Praca biezaca LZ kierowat Zarzad mianowany przez przewodniczace-
go Rady, skiadajacy si¢ z 4 dyrektorow. W czterech miastach, bedacych siedzibami guber-
natorow dystrykow (Krakow, Lublin, Radom, Warszawa), powstaty oddziaty LZ (Distrikt-
stelle der LZ), ktdre przejely istniejace na danym terenie centrale spotdzielczosei rolniczej
i ich oddzialy. Natomiast w powiatach spdétdzielnie rolniczo-handlowe i skladnice katek
rolniczych zostaly przeksztatcone w spdtdzielnie powiatowe (Kreisstelelle der LZ). Kie-
rownicy powiatowych LZ byli jednoczesnie komisarzami powiatowych spdidzieini rolni-
czych, co tworzylo uni¢ personalna migdzy LZ a spitdzielczodeia rolnicza. Kazda spot-
dzielnia powiatowa miata obok polskiego (lub w trzech przypadkach ukrainskiego) kie-
rownictwa - kierownika Niemca wzglednie Ukraifica (dys. Lublin), ktéry jednoczesnie
sprawowal wladze komisaryczna nad wszystkimi typami spotdzielni w powiecie!.

Utworzony Centralny Urzad Rolniczy w znacznej czgsci zmonopolizowat obroty pro-
duktami rolniczymi i wyrobami przemyshu spozywczego oraz artykutami potrzebnymi na
wsi. Do jego kompetencji nalezalo:

- okredlanie rozmiardw kontygentéw zbdz i innych produktéw bedacych przedmiotem

obrotu LZ,

- okreélanie cen “skupu” i sprzedazy produktow rolnych i artykutéw do produkeji rol-

nej, czy tez artykutéw konsumpeyjnych,

- okre$lanie wysokosci cen @ marz w obrocie tymi towarami na wszystkich szczeblach

obrotu,

- decydowanie o kierunkach i sposobie uzycia produktéw bedacych w obrocie LZ?2.

Ogélem w LZ zatrudnionych bylo jedynie okoto 550 Niemcdw, z czego potowa praco-
wala w samej centrali. Natomiast poczawszy od szczebla dystryktu w det, udziat zatrudnio-
nych Niemcow malat na rzecz glownie Polakdw, ktorych liczba w szczytowym okresie prze-
kroczyla 10.000. Wérdd zatrudnionych przez LZ osdb znalazlo si¢ wielu przedwojennych
dziataczy spéldzielczych i to najwyzszego szczebla®. Stad tez w powszechnej $wiadomosci
spoleczenstwa spotdzielczosé odbierana byla jako organizacja polska, tylko przej$ciowo,
z koniecznodci, poddana niemieckiej ingerencii’®. { oto wiasnie Niemcom chodzilo.

W styczniu 1940 r. wladze okupacyjne wydaly rozporzadzenie zaostrzajace kary za
dzialalnoéé wymierzong przeciwko nakazom witadz w kwestii wyzywienia i rolnictwa, w
tym przeciwko ustanowionym kontyngentom?’. Do realizacji tych kontyngentow postano-
wiono wykorzysta¢ wlasnie spéldzielczosé, ktora po pierwsze: posiadata odpowiednie za-
piecze materialne i kadrowe, a po drugie: odbierana byta na wsi jako kontynuatorka spol-
dzielczosci przedwojennej. “Chtop polski musiat wiec oddawa¢ wyznaczone kontyngenty
do polskiej spotdzielni i byt obstugiwany przez polskich pracownikdw, co musiato budzi¢
rdzne uczucia, a jednoczesnie $wiadczy o perfidii okupanta™®,

Sprawa najwazniejsza dla okupanta byto wyegzekwowanie kontyngentow przy jedno-
czesnym minimalnym zaangaZowawniu sit i srodkow wiasnych, niezbgdnych do bezposred-
niej walki na froncie. Zgoda Niemcow na dziatalno$¢ spdtdzielczosci miata charaketr tym-
czasowy. Po zwycieskim zakoficzeniu wojny miata byé¢ cofnigta, a palcéwki spotdzielcze
przejete przez zdemobilizowanvceh zohierzy?’.

“Okupacyjne czynniki gospodarcze - zdaniem Czestawa Madajezyka - écisle okreslity
cel istnienia spoidzieln: spozywcow - dzielenie migedzy ludnosé 1owardw kontyngento-
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wych oraz artykutéw zywnosciowych na kartki. [...] Wiladzom okupacyjnym udalo si¢
rowniez narzucic spéidzielczosci rolniczo-bandlowej, nadzorowanej przez komisarzy nie-
mieckich, funkcje zwigzane z przyjmowaniem gromadzonych kontyngentow i dysponowa-
niem nimi wedle polecen. Stata si¢ ona aparatem technicznym do przejmowania, magazy-
nowania i transportowania pod wskazane adresy dostarczanych towaréw™8.

W warunkach wyraZznego preferowania spéldzielczosci przez okupanta nastapit jej
szybki rozwéj. Polski handel prywatny byt zbyt staby, aby podja¢ stawiane przez wiladze
zadania. Poza tym w roku 1940 stalo sig jasne, ze Niemcy daza do catkowitego usuniecia
Zydéw z zycia publicznego, w tym takze i gospodarczego w GG, A przeciez to w ich re-
kach w duzym stopniu znajdowat si¢ przedwojenny handel, zwlaszcza detaiiczny, z czym
znaczna czg$¢ Owcezesnepo spoleczensiwa polskiego (lacznie z administracja panstwowa),
a takze i ukrainskiego (w Galicji Wschodniej), nie chciata sig pogodzi¢™.

Te swoistg koniunkturg, stworzong przez okupanta, starali si¢ wykorzystaé¢ przede
wszystkim dzialacze poiskiej spoldzielczosci spozywcow, widzac w nigj szansg¢ na
wzmocnienie swej pozycji wobec handlu prywatnego z mysla juz o Polsce powojenne;.

“Rozumiano wowczas, ze realizowana inicjatywa daleko wybiega poza potrzeby dnia
i moze da¢ w przysziosci wielorakie korzyéci. Czasy okupacyjne, mimo butnej postawy
Niemcow ) ich pewnosci siebie, skoficza sig | w nowy okres zycia i pracy bedzie inoina
wejsc z przygotowanym juz duzym zespolem ludzkim, z licznymi punktami handlowymi
i produkcyjnymi”*!. Podobre zamiary miala - wedtug polskich autoréw (in.in. 1. Jasiriski,
op. cit.) - takze spéldzielczosé rolniczo-handlowa oraz mleczarska, kiore znalazly sig
w gorszej sytuacji, poniewaz zostaly obarczone przez okupanta zadaniem $ciggama kon-
tyngentéw. | wlagnie z tego powodu mogly one liczyé na wigksze wsparcie ze strony wiadz
niemieckich. Przy czym nadzor komisaryczny nad spéldzielczascig rolnicza byl znacznie
wigkszy niz nad spoldzielczoscia spozywedw i siggal szczebla powiatowego wlacznie,

W miarg umacniania sig aparatu okupacyjnego rosty ograniczenia w funkcjonowaniu
spotdzielczosci: m.in. wszystkie spoldzielnie lokalne i rejonowe zostaty zobowiazane do
wstapienia do spéldzielni powiatowych, Natomiast kazdy rolnik, odstawiajajacy kontyn-
gent, musjat byé cztonkiem spétdzieini | zobowiazany byt do wykupienia w niej udzia-
low™*. W ten sposob spoldzielnie wyréwnywaly cze$ciowo swoje straty ponoszone przy
skupic kontyngentow,

W grudniu 1940 r. wiadze wydaly rozporzadzenie, kidre odebrato spétdzielniom prawo
do dysponowania wyptacowanym zyskiem. Odtad musiaty one wplaca¢ 40% wypracow-
anego zysku na utworzony przez wladze “Fundusz Popierania Rolnictwa™, a pozostata
czest przepisywac na fundusz zasobowy, co w duzej mierze utrudnilo spétdzielniom
wspieranie roznych instytuc)i spolecznych, np. Radg Gidwna Opiekuncza czy - w przy-
padku ukraifiskim - Ukrainski Centralny Komitet*.

Pierwszy etap scentralizowania nadzoru nad spoldzielczoscia w Generalnym Gubernator-
stwie zakonczyt sie 1 kwietnia 1941 r. Wowczas to ZSRIZG zostat przemianowany na Zwia-
zek Rewizyjny Spéldzielni w GG, ktory formalnie przejat zwicrzchnosé nad wszystkimi spét-
dzielniami. Podlegaty mu do lipca 1941 r. takze wszystkie spoldzielnie ukrainskie, ktore we
wrzesniu 1939 r. znalazty sig po zachodnie] stronie niemiecko-sowieckiej linii demarkacyjnej.

Podjeta w 1940 r., z duzym rozmachem i wysitkiem, akcja tworzenia nowych spol-
dzielni przyczynila sie do znacznego wzrostu ich liczby. Nad jej przebiegiem pracowato
tylko w “Spotem” az 600 dziataczy, skupionych w radach okrggowych, oraz lustratorzy.
kierownicy oddzialéw i sekretarze rad okrggowych,
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“Sytuacja obecna wymaga, aby teren Generainej Guberni pokryty zostat racjonalog, jal
najbardziej rozwinigta i planowo rozmieszczona siecia spbldzielnt spozywcow. Inacze
funkcje rozdzielcza obejmie kto inny. Z tych wzgledow na czolo pracy naszej wysuwa sic
akcja organizacyjna’™? - glosit jeden z komunikatéw Wydziatu Lustracyjnego ,,Spotem®.

Pierwsze nowe spdldzielnie spozywcodw powstaly na terenie bylego wojewodztwa lu
belskiego, gdzie juz w listopadzie 1939 r. powstata Delegatura Zarzadu Zwiazku “Spo-
tem”. Za podstawg utworzenia spotdzielni przyjeto ticzbg (50 rodzin zamieszkujacych te-
ren przyszig) jej dziatalnosci, odpowiadajacy 750 mieszkaficom. Natomiast jeden sklep
spotdzielczy miat obstugiwac okoto 1.400 mieszkancow, co dawato w przypadku gminy
rednio 5-6 sklepéw, a w powiecie w sumie okoto 80 %,

W sklad asortymentu, bgdacego przedmiotem obrotu towarowego spdtdzielni spozyw-
cow, wchodzily nastgpujace artykuly:

a) monopolowe: cukier i sacharyna, sdl, zapatki, tytori, alkohol i nafta,

b) reglamentowane:

- rolne: zboze i jego przetwory, pasze, ziemniaki, artykuly oleiste i browarniane, wet-
na, len i konopie, bydlo, dréb, ryby, nabiat, produkty ogrodnicze;

- przemystowe: wegiel, koks, zelazo i wyroby zelazne, stal, artykuty chemiczne,
wlokiennicze, budowlane, drzewo, papier, skory i futra;

c) przydziatowe {monopolowe i reglamentowane): chleb, maka, makaron, cukier, mar-
molada, 561, ziemniaki, migso, jaja, mydlo, proszki do prania i wegiel, rzadzie] obu-
wie, tekstylia t cukierki;

d) wolne: drobna galanteria uzytkowa i inne artykuly o znaczeniu mnarginalnym®’.
Czese z artykuldw wymienionych w dwach pierwszych grupach przeznaczona byta na pre-
mie dla rolnikow za dostawy kontyngentdw roinych.

lesli chodzi o spéldzielczoéd rolniczo-handlows, to jej rozwdj miat zapewnié realtiza-
cje skupu kontyngentdw. Tworzona w tym celu sieé¢ miata sktadaé sig ze spoldzieini po-
wiatowych jako central i dysponentow obrotu towarowego w powiecie, kilku spotdzieint
rejonowych - odpowiednio do wielkosci powiatu, oraz punktéw skupu w gminie (czgsto
0 charakierze sezonowym) i u samej podstawy tej piramidy - spotdzielni lokalnyvch
{Dorfgenossenschaften). Spotdzielnie rejonowe dokonywaly “skupu® na rachunek LZ, ale
gtéwnym ajentem wobec LZ byla spotdzielnia powiatowa, w ktérej poszczegdlne spot-
dzielnie zaopatrywaly si¢ takze w artykuly spozywcze i przemyslowe.

O wysokoscei naktadanych kontyngentow nie decydowaly realne mozliwosci produk-
eyjne GG, ale wielkoéc zapotrzebowania zgltoszonego przez wojsko, policjg i inne urzgdy
niemieckie oraz miasta. Te wielkodé z kolei dzielono na poszezegdlne dystrykty, powiaty,
giminy 1 wsie. “Jesli wiec w jednej wsi udato si¢ wigcej ukryé, wigkszy kontyngent przy-
padal na pozostale: dalszy rozdziat, od gminy poczawszy, spoczywat w rekach komisji
kontyngentowych, ztoZzonych z »wazniejszych« przedsiawicieli polskiej (wzglednie ukra-
inskie) ludnosci™8, Sprzecznosé ta byta czgsto wykorzystywana przez Niemeow w ich
polityce narodowosciowej.

O ile przyrost ilosciowy spéldzielni spozywcéw i rolniczo-handlowych zgodny byt
z zamierzeniami polskich dziataczy zwiazkowych, o tyle w przypadku spdldzielni kredy-
towych, ktére nie cieszyly sie podobnym wsparciem ze strony okupanta, celem spoidziel-
cdw bylo utrzymanie ich stanu organizacyjnego. Natomiast w przypadku spotdzielni mle-
czarskich, ktére zostaly przez okupanta wydzielone z calego systemu spoldzielczosci
i podporzadkowane Zwigzkowi Mleczarskiemu w ramach Zwiazku Gospodarki Mlecznej
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i Tluszczowej (Verband fiir Milch und Fettwitrschaft), starano sig przede wszystkim
zwigkszy¢ ich majatek poprzez zakup maszyn i budowe nowych obiektow,

Aby zapewni¢ sobie bezposrednia komtrol¢ nad procesem zakladania nowych spot-
dzieini, wiadze niemieckie wydaly przepis, na mocy ktorego sadowa legalizacja nowej
spéidzielni musiata by¢ poprzedzona wydaniem przez komisarza danej centrali zaswiad-
czenia o celowosci jej powotania. Ujednoliceniu ulegt réniez podziat spoldzielni na po-
szczegdine typy, kiore z kolei pofaczono w 6 podstawowych grup:

Tabela 2
Podziat spotdzielni w GG
Grupa Rodzaj spoldzielni Typ
l. spoldzielnie spoZywcow 1.
mieszkaniowe 2.
inne spoZywcow 3.
0. spoldzielnie kredylowe ogdlne 4,
kredytowe roinicze 5.
kredytowe pracownicze 6.
inne kredytowe 7.
1. spoldzielnie roiniczo-handlowe 8.
rolniczo-spodyweze 8a.
zaopatrzenia i skupy 9.
mieczarskie 1G.
rolniczo-wytworcze 1.
inne rolnicze 12.
IV spoldzielnie rzemiesinicze 13.
V. spoldzielnie wytwércze 14.
pracy 15.
AN spoidzieinie producentow 16.
kupcow 17.
inne 18.

Zrodlo: AAN, RS 59, 5. 2.

Spéidzielczosc w GG, polska i ukrainska, rozwijala sig bardzo dynamicznie, szczegol-
nie spdidzieinie spozywcdw i rolniczo-handlowe. Liczba pracownikéw spéldzielczoscei
pedwoila si¢, a jej stan ilodciowy w przedednin wybuchu woiny niemiecko-sowieckiej
przedstawial sie nastepujaco:

Tabela 3
Rozmieszczenle poszezegdinych grup spétdzielni w GG (stan sprzed 22.06.41 r)
Dystrykt Grupa spotdzielni Razem
| 1l 1l v \ v
Krakdw 722 698 947 i8 26 28 2.431
Lublin 961 275 866 g 7 12 2134
Radom 638 241 167 g 18 5 1.078
Warszawa 543 251 282 14 1058 54 1.249
Razem 2.864 1.468 2262 50 156 Gi 6.892

Zrédlo: Opracowanie wiasne auiora na podsiawie: AAN, RS 59,5 ,9.
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Wiadze niemieckie Swiadome byly tego, ze dobrze rozwinigta spotdzielczodé - przy za-
chowaniu w duzym stopniu jej przedwojennego aparatu - moze stad sig w niedalekiej przy-
szlosci gospodarcza baza dla polskiego ruchu oporu. Ryzyko takie byto brane pod uwage
przez Niemcow juz na etapie wyboru spotdzieiczosci jako organizacji odpowiedzialnej za
dominujaca cz¢éé obrotu artykutami rolnymi i przemyslowymi w GG*. Jednakze - zda-
niem okupantow - ogdlny bilans strat | zyskdéw z dziatalnosel spoidzielczodei byt dla nich
korzystny. Odmiennego zdania byli dzialacze spoldzielczy. “W gruncie rzeczy, przez caly
okres okupacji trwata watka wiasnie o to, czyja bedzie spdldzielczosé oraz w czyim bedzie
dziatac interesie™. Opini¢ t¢, wypowiedziana przez Czestawa Szczepahczyka na temat
spoldzielczodei polskiej, odnied¢ mozemy - moim zdaniem - rownie dobrze do spoldziel-
czosci ukraifiskie].

Uksztattowany w latach [939-1941 model dziatania spéidzielczoscei przede wszystkim
polskiej. 2 w jej ramach réwniez i ukrainskiej, oraz zebrane, w czasie jego tworzenia
i funkcjonowania, do$wiadczenie zostato nastgpnie wykorzystane przez Niemcow (i w ja-
kiej$ czgsci take przez Ukrainedw) w dystrykeie Galicja.
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3. Stan spéldzielczosci ukrainskiej na zachod od niemiecko-sowieckiej
linii demarkacyjnej ‘

W wyniku podziatu terytorium Polski przez okupantéw, dokonanego we wrzesniu 1939,
wiekszos¢ spoidzielni ukrainiskich zrzeszonych w RSUK, ktorego prawa rewizyjne po
1934 1. obejmowaly jedynie trzy wojewodztwa potudniowo-wschodnie, znaiazia sig w so-
wieckiej strefie okupacyjnej.

W nowej sytuacji politycznej prawie 1/3 wojewddztwa iwowskiego znalazia si¢ pod
okupacja niemiecka. Poza powiatami etnicznie czysto polskimi (Tarnobrzeg, Nisko, Kol-
buszowa, Rzeszéw, Lancut), nalezacymi do bytego wojewadziwa iwowskiego, pod okupa-
cja niemieckq znalazly si¢ réwniez - w réznej czgsci - powiaty o przewadze ludnosci ukra-
inskiej (Lesko, Sanok, Sokal, Rawa Ruska, Przemysl, Lubaczow), a takze te, w ktorych
vdziai ludnosci ukrainskiej byt znaczny (Krosno, Brzozow, Jarostaw)*! (patrz: MAPA 11).

Liczbe spotdzielni ukrainskich z bylego wojewodztwa Ilwowskiego, nalezacych przed
1 wrzes$nia 1939 r. do RSUK, ktore znalazly si¢ po niemieckiej stronie linii demarkacyjnej
mozemy okresli¢ dokiadnie jedynie dla powiatéw wiaczonych do dystryktu krakowskiego.
W przypadku terenow wiaczonych do dystryktu lubeiskiego (potnocne czgsci powiatow:
Lancut, Lubaczéw, Rawa Ruska, Sokal) mozemy méwié tylko o szacunkowej liczbie znaj-
dujacych si¢ tam spdtdzielni RSUK. Na obszarze tym rownym facznie powierzchni $re-
dniego powiatu mogio znajdowac si¢ nawet kilkadziesiat spofdzielni ukrainskich (patrz:
MAPA 1).

Ponizsze zestawienie prezentuje stan spoldzielni ukramnskich z bylego wojewdédztwa
lwowskiego, ktore w nowym podziale administracyjnym znalazly si¢ w dystrykcie Kra-
kow:

Tahcla 4
Spoldzieinie RSUK w dystrykcie Krakow (wedtug stanu na 28.09.1339 r)

Powiat Rodzaj spoldzielni Razem

rolniczo- kredytowe mleczar- konsumy

handlowe nie
Sanok 38 2 2 - 42
Przemysl 84 10 - 2 96
Krosno 14 3 2 - 19
Jasio 14 4 - - 18
Jarostaw 34 1 - 2 7
Razem 184 20 4 4 212

Zrodlo: Opracowanie wlasne autora na podstawie: AAN, ZSRIZG 234, s. 110-132.

Wynika z niego, ze we wrzesniu 1939 r. pod okupacjg niemiecka znalazto sie co naj-
mniej 212 spdldzielni RSUK, tj. 6,14% ogdlnej liczby spotdzielni (3.455) nalezacych do
tego Zwigzkn w 1938 r. Wigkszos¢ sposrod tych spotdzieini zostala zalozona w drugiej po-
towie lat dwudziestych. Ich struktura rodzajowa nie odbiegata od struktury catego Zwiaz-
ku. Wyraznie dominowaly spbidzielnie rolniczo-handiowe.

W okresie migdzywojennym na Lemkowszezyznie dziatal, zatozony w 1924 r, stara-
niem znanego dziatacza temkowskiego, adwokata dr. W. Blawackiego, Lemkowski Zwia-
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MAPA II
PODZIAL ADMINISTRACYINY GENERALNEGO GUBERNATORSTWA
(1.03.1940 1.)

SLOWACJA
s granice panstwowe ' Wegry
—t=d Qranice dystryktow

granice nowych powiatow

#2727 granice b, wojewddziw e —
..... granice b. pawialow 0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Zrodio: Opracowanie wiasne autora na podstawie: Verwaltungseinteilung der Ostgebiete des deutschen Reichs
und des Generalgouvernements der beselzten polnischen Gebiete. Nach dem Stande 1. Marz 1940
(Dargestellt von Dr. F. Doubek).
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zek Spoldzielni (LZS). Zrzeszal on co prawda 42 spoldzielnie, ale nie utrzymywaty one
praktycznie zadnych kontaktéw handlowych z centrala we Lwowie, a swoje zakupy zala-
twialy gléwnie u kupcow prywatnych. Dzialalnos¢ Zwiazku ograniczaia si¢ wowezas do
pracy propagandowo-organizacyjne), sprzedazy drukow i ksigzek RSUK oraz firmowania
szkolen organizowanych przez instruktoréw Zwigzku®.

Takie usytuowanie LZS wobec zasadniczego nurtu spéldzielczosci ukrainskiej, skupio-
nej w RSUK, byto wynikiem polityki wiadz polskich, kiorej celem byla izolacja Lemkow
od wplywodw plyngeych z Galicjt Wschodniej, a nastepnie ich pefna asymilacja. Ukraiaskie
instytucje gospodarcze starano si¢ peddaé nadzorowi wiadz pansiwowych i skioni¢ je do
wspolpracy wyzszego rz¢du z organizacjami gospodarczymi mieszanymi, kierowanymi
przez spoleczenstwo polskiet?.

Na obszarze tym wiadze szczegbing opieka otaczaly organizacje starorusifiskie, w tym
takze spotdzielnie nalezace do Zwiazku Rewizyjnego Spoldzieini Ruskich, traktujac tzw.
moskalofjlizm jako sojusznika w walce z wptywami ukrainiskiego nacjonalizmu®.

Po tgj stronie Sanu, spoéréd spéidzielni nalezacych wezesmej do RSUK, pozostato 6
“kredvtowek” typu miejskiego, w tym Ukrainski Bank Spétdzielczy w Sanoku i 24 “raj-
fajzenki” oraz ! skiad “Narodnej Torhiwli” w Sanoku®.

Druga grupe spéidzielni vkraisiskich, kidra we wrzesniu 1939 1. znalazia si¢ na obsza-
rze okupacji niemieckiej, stanowily spéldzielnie malezace do konca 1934 1. do RSUK,
a pozniej zmuszone do wstapienia do polskich zwiazkdéw rewizyjnych. Zwigzane bylo to
z administracyjnym ograniczeniem dziatalnosci RSUK od § stycznia 1935 r. do trzech wo-
jewodziw poludniowo-wschodnich. W sumie z RSUK musiaio wowczas wystapic 21 spoi-
dzielni z wojewddziwa krakowskiego oraz 61 z wojewodziwa lubelskiego®.

t acznie pod okupacjg niemiecka znaiazio sie wige ponad 300 spétdzielni, kibre weze-
éniej nalezaly do RSUK.

Trzecia grupe sp&ldzielni ukrainskich, kiéra we wrzesniu 1939 r. znalazia sig na obsza-
rze okupacji niemieckie), stanowity spéldzielnie z wojewadziwa krakowskiego i lubelskie-
go, zalozone po | styczmia 1935 ., a wige bedace od samego poczatku swej dzialalnosci
cztonkami polskich zwiazkow rewizyjnych. Takich spotdzielni na terenie wojewédztwa
krakowskiego bvio 10, z czego 9 rolniczo-handlowvch i jeden “konsum”. Wszystkie one
znajdowaly sie w powiecie Nowy Sacz w rejonie Krynicy'’.

Natomiast w wojewddziwie lubelskim, kiérego strukiura narodowosciowa byla bardziej
mmoZRicowana 1 geograficznie przemieszana niz w wojewodztwic krakowskim, wiadze pol-
skie, zamepokojone dynamikg ukrainskiego ruchu narodowego na poczatku lai irzydziestych
we wschodnich powiatach tego wojewédziwa, staraly si¢ kontrolowad rozwéj spéldzielczo-
doi ukrzistskig), upatrujac w niej intrygg nacjonalistow ukrainskich, ptynaca z Galicji Wscho-
dnigj: “]...) migdzy spéidziciczodceta rusinska [tak nazywano oficjalnie Ukraidcéw mieszka-
jacych na tym terenie - M.S.] i akejq nacjonalisiow ukrawiskich istnieje $cisty zwiazek. Na
lernie naszego wojewodztwa 1a wspolpraca spoldzielczodci z elementami nacjonalistvezny-
mi jeszcze sig wyrazniej Nie zaznaczyla, moze nawet w ogole w konkretnych formach do
chwili obecnej nie istnieje, ale nalezy sobie zdawaé sprawe, ze rusifiski ruch spétdzieiczy
w naszym wojewodztwie [lubelskim - M.S.] jest dopiero w pierwszym etapie swojego roz-
woju | pozostawiony naturalnemu biegowi wvpadkow, predzej, czy pozniej przybratby taka
samg forme, jaka istnieje na innych terenach naszego Panstwa.” | dalej: “Powazne wvniki
gospodarcze, ktore w pewnych dzialaniach spotdzielczodei ukrainiskiej nie dadza si¢ zaprze-
czyé, byly mozliwe do osiagniecia tylko dzigki poparciu elementéw nacjonalistycznych™4.

B



Tak wigc, w interpretacji wladz polskich, kazdy przejaw aktywnosci ukraifiskiej na te-
renie wojewodziwa lubelskiego okreslany byl jako nacjonalistyczny i stanowit zagrozenie
dla polskiej racji stanu.

Duze nadzieje w walce ze spéldzielczoscia ukraitiska wiadze lokalne wiazaly 7 nowe-
lizacja ustawy o spotdzielniach: “Zlikwidowanie spétdzielni ukrairiskich, prowadzacych
szkodliwg robote dla Panistwa {Polskiego - M.S.], w oparciu o przepisy ustawy o spatdziel-
niach. obowigzujacej od dmia 27 czerwca b.r. [1934 - M.S.] nie przedstawia najmniejszych
trudnosci, tylko czy sama likwidacja zafatwi sprawe mniejszosci rusinskicj [tj. ukrainskiej
- M.S.] na naszym terenie? Stanowczo me. Likwidujac, trzeba réwnoczesnie na to miejsce
powota¢ nowe placéwki, ktdre dajac ich czionkom pewne korzysci materialne, ksztattowa-
tyby rownoczesnie umysly tej ludnosci dla pafistwowosci polskiej. {...] Calej tej akeji na-
lezatoby nadaé¢ charakter i program $cisle gospodarczy, ktdry jednak mialby na widoku,
aczkolwiek ukryte, jednak niezaprzeczalne cele polityczne™?.

Zjawiskiem doé czgstym na terenie wojewodztwa lubelskiego, ktére nasililo sie szczegol-
nie po nowelizacji ustawy spoldzielczej (1934 1), byia spotdzielnia mieszana narodowoscio-
wo, polsko-ukraifiska. Intencja wiadz wojewodzkich byto, aby wéréd cztonkéw takiej spéi-
dzielni przewage uzyskat element polski. A tam, gdzie bylo to - z przyczyn demograficznych
- niemozliwe starano si¢ uzyskaé wptyw przynajmniej na zarzad |ub rade nadzorczg dane|
spitdzielni przez wprowadzenie do nich zaufanych oséb, najlepiej narodowosci polskie;j.

Takie dziatania wiadz lokalnych zgodne byly z polityka wladz centralnych RP wobec tzw.
bliskich Kresow Wschodnich, ktorej celem w pierwszym etapie byto powstrzymanie procesu
ukrainizacji miejscowej ludnosci poprzez niedopuszczenie do szerzenia wsréd niej “propa-
gandy nacjonalistycznej” plynacej z Galicji Wschodniej. Réwnolegle starano si¢ przetamaé
izolacje tej ludnogci wobec polskich organizacji gospodarczych, m.in. poprzez spoltdzielczosé
mieszang narodowosdciowo, ktéra miata stanowic etap posredni do pelnej asymilacji. Do pene-
tracji spoldzielni mieszanych wykorzystywano wtasnie jej cztonkdw narodowosci polskiej.

W maju 1938 1. kierownictwo Zwiazku Spddzielni Rolniczych 1 Zarobkowo-Gospodar-
czych RP z siedziba w Warszawie zwréciio sig do Okrggowego Zwigzku w Lublinie z pro$ba
o sporzadzenie dokiadnej charakterystyki spotdzielni zrzeszajacych wytgcznie mniejszosci
narodowe oraz mieszanych narodowoéciowo, z podaniem skiadu narodowosciowego ich
czlonkdw oraz zarzadéw i rad nadzorczych, a takze listy central gospodarczych, z ktérymi te
spildzielnie wspétpracuja®®. Posunigcie to miescilo si¢ w ramach szerokiej akcji, podjetej
w polowie lat trzydziestych, ktdrej celem miato by¢ wzmocnienie elementu polskiego na tzw.
bliskich Kresach Wschodnich. Na podstawie opracowania, sporzadzonego wowczas przez
Okrggowy Zwigzek w Lublinie, mozna okresli¢ skalg problemu tzw, spétdzielni mieszanych,
polske-ukrainskich, czego ilustracja jest ponizsze zestawienie:

Tabela §

Spaidzieinie polsko-ukrainskie nalezace do ZSRiZG Oddziat Lublin (stan na 14.06.1938 r))

Spétdz. handiowe Spoidz. Spoldz. oszczed. Razem
i rézne mieczarskie -poiyczkowe

Pawiat polsko- | wiymz polsko- | wiymz polsko- | wtym z min
ukraifi- | min.50% ukrain- | min.50% ukraift- | min.50% p-u 50%
ska |} Ukraincow ska Ukraificow ska Ukraincow Ukr.

1 2 3 4 3 [¢] 7 [:] 2]

Biata Podl. 2 1 4 - 6 1 12 2

Bitgoraj 15 15 2 1 1 - 18 16
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1 P2 [ s §J 4 | s [ 8 | 7 1 8 o
Cheim 2 1 6 4 6 3 14 8
Hrubieszow 21 16 8 3 14 5 43 24
Krasnystaw - - - - 1 - 1
Radzy# - - - 2 - 2 -
Siedice - - - - 1 - 1 .
Tomaszow 60 39 2 - 6 2 68 41
Wicdawa 28 25 1 - 7 1 36 26
ZamoscE 3 3 - - 3 - 6 3
Razem 131 100 23 8 47 12 201 120

Zrodio: Opracowanic wiasne autora na podstawie: AP Lublin, ZSRiZG 21, s. 18-27.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze w 201 spdldzieiniach nalezacych do Okrggowego
Zwiazku w Lublinie skiad czlonkéw byl mieszany, polsko-ukraifiski {z czego w 120 spdt-
dzielniach przewazali cztonkowie narodowosci ukrainskiej). Tak wiec prawie co trzecia
spoidzieinia nalezaca do Zwiazku Spoldzielni Roiniczych i Zarobkowo-Gospodarczych, Od-
dzial w Lublinie miala charakter polsko-ukrainski. Na 194 spotdzielnie rolniczo-spozywceze,
nalezace do Oddziatu w Lublinie, az 131 miato mieszany skiad czionkow®!. Ukraincy byli
takze czlonkami 47 spoldzielni oszczednosciowo-pozyczkowych oraz 23 mleczarskich. O si-
le ukraifiskigo ruchu spotdzielczego w wojewddztwie Jubelskim $wiadczy takze fakt, ze mi-
mo utrudnien czynionych przez wladze Zwiazku, Ukraincom udalo sie zachowaé kontrole
nad zarzadami i radami nadzorczymi w 104 spotdzieiniach mieszanych narodowosciowo’?.

Geograficznie rzecz ujmujac - najwigcej spétdzielni o mieszanym sktadzie narodowo-
sciowym czlonkéw bylo w powiatach wschodnich wojewo6dztwa lubelskiego: Tomaszow
{68 spoldzielniy. Hrubieszow (43 spdidz.) i Wiodawa (36 spotdz.).

Jesl chodzi o spéldzielnie czysto ukrainskie, 10 powyzsze sprawozdanie wymienia tyl-
ko 9 spoldzielni {lata 1939-1941 pokazaly, Ze byto ich kilkakrotnie wigcej), w tym najwaz-
niejsza - Ukrainski Bank Spotdzielczy w Chetmie. Bank ten powstat w 1927 r. staraniem
miejscowych dzialaczy. Od samego poczatku byt on pod opicka RSUK, a finansowo
wspieraly go “Cemrobank™ i Ziemski Bank Hipoteczny. Rozwdj Banku przerwat dopiero
wielki kryzvs gospodarczy w latach trzydziestych oraz powstate po 1934 r. trudnosci
w kontaktach z ukraifiskimi centralami spétdzielczymi i finansowymi we Lwowie.

Jesli chodzi o wplywy politvezne wsrdd spéldzielcow ukramskich wojewddztwa tubel-
skiego. to - zdaniem policvjnvch informatoréw - od drugiej polowy lat trzydziestych zaob-
serwowand wypieranie wplywow ugrupowa’t komunistycznych na rzecz narodowych.
okreslanych w sprawozdaniach jako nacjonalistyczne: “Wptywom OUN ulega wigkszos¢
spoldzielni ukrainskich, szczeg6lnie w powiatach tomaszowskim i hrubieszowskim. Chara-
kierystyczng cechg - zdaniem informatorow - byto przy tym zjawisko wrogiego stosunku do
Polakéw Ukraificéw w spotdzielniach mieszanych, w ktdrych stanowili wigkszos¢™?,

W zwigzku z tym 2 listopada 1938 r. Urzad Wojewddzki w Lublinie zwracit sig do sta-
rostéw powiatowych z prosba o “nasilenie dokladnego ujawnienia wszelkich niepozada-
nych z punktu widzenia polityki narodowosciowej kontaktéw, jak rowniez wspdtpracy
o charakierze polityeznym poszczegolinych spotdzielni migdzy soba, z innymi organizacja-
mi, instytucjami i dziataczami, uprawiajacymi dzialainos¢ separatystyczng ukrairiskg™*.

Spoldzielnie ukrainskie z wojewddztwa lubelskiego, mimo istniejacych barier, staraty
sig nabywac niektore towary w ukrainiskich centralach we Lwowie. W kazdvm tego typu
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dzialaniu wiadze poiskie widzialy nie - “wspélprace gospodarcza miedzy ukraifiskimi pod-
miotami gospodarczymi”, a - “dzialania o charakterze wylacznie politycznym™’.

Jako przykiad “nadwrazliwosci” wiadz na kontakty spoldzielcow ukrainskich z woje-
wodztwa lubelskiego z ukrainskimi centralami gospodarczymi we Lwowie moze swiad-
czy¢ fakt, ze np. starosta powiatowy w Hrubieszowie uwazat za swoj obowiazek poinfor-
mowa¢é wiadze wojewadzkie w Lublinie o zakupie przez spotdzielnie ukrainiska w Brescie
{gm. Molodiatycze) w pazdzierniku 1938 r. mydta do prania w “Centrosojuzie” oraz “tutek
do palenia” firmy “Kanuna™ z Tarnopola. Cata przesytka wazyta 10 kg™.

Natomiast wojewoda lubelski w maju 1938 r. uznal za zasadne poinformowanie Mini-
sterstwa Spraw Wewngtrznych w Warszawie o tym, Ze “niektore spéidzielnie stowarzysze-
nia “Spolem” na terenie tutejszego wojewddziwa [lubelskiego - M.S.] zaopatruja sie
w produkty spétdzielni ukraiiskich, na dowdd czego Urzad wojewddzki zalacza bibuike
do papieroséw z etykieta w jezyku ukrainskim, sprzedawang przez te spotdzielnie”’, Ta-
kie postgpowanie zostato okreslone przez wiadze wojewodztwa lubelskiego jako “popie-
ranie wytworczosci gospodarczych placowek ukrainskich przez polskie spdtdzielnie, co
rownoznaczne jest z propaganda ukrainizmu wérdd prawostawnych na terenach narodo-
wosciowo mieszanych, [i] wymaga energicznej kontrakeji™.

Faktycznie dziatania takie zostaly podjete znacznie wezesniej i o kilka lat wyprzedzi-
ly przygotowywana na poczatku 1939 r. “Akcje wzmocnienia i rozbudowy polskiego sta-
nu posiadania na terenie Matopolski Wschodniej w zakresie przemystu, handle, rzemiosta
oraz przemystu ludowego i domowego™™?. W przypadku tej ostatniej akcji, jej realizacje
uniemozliwil wybuch 11 wojny §wiatwej.

Wtadze wojewodzkie w Lublinie juz w 1934 r. uznaly, ze: “Kwestia ukrainska musi
sta¢ sie problemem, w rozwiazaniu ktérego wezmg udziat wszyscy, ktérzy po polsku my-
sla i czuja. Jezeli w chwili obecnej mamy zastanowi¢ si¢ nad likwidacja roboty ukrainskiej
na odcinku spotdzielczym, a wige gospodarczym, to rozumie si¢, ze do tej pracy musza sta-
na¢ obok czynnika administracyjnego, wszystkie na danym terenie istniejace polskie orga-
nizacje zawodowo-rolnicze, spotdzielcze i samorzady gospodarcze™®.

Wdwczas to sformutowno “Wytyczne w sprawie ustosunkowania si¢ do zagadnienia
mniejszosciowego ukraifiskiego na terenje Wojewodztwa Lubelskiego™, ktdre mialy -
oczywiscie - charakter tajny. Znalazty si¢ w nich m.in. nastepujace postulaty:

skic ropagandy ukrainskiej ptynacych z Wolbynia i Matopolski.

- Nale‘zy stara¢ si¢ nie dopuszczad do drukowania na terenie Wojewddztwa jakichkotwiek
wydawnictw ukraifiskich. Kolportaz wydawnictw ukraitiskich z Wotynia i Malopolski,
Jest nlepqudany | Jako taki winien napotkac sie z odpow:edmm przec:wdzta}amem

- Na terenach narodowosciowo mieszanych ludnosé polska musi sie czué 0(Js,[;)odarz::lml

- Mlodziez ukraifiska po ukoficzeniu szkét srednich kierowana by¢ winna na wyzsze stu-
dia nie do Lwowa, a do szkdt wyzszych w innych miastach Polski.

- Nalezy dazy¢ do polonizacji prawostawia. Dazyé nalezy do uzywania jezyka poiskiego
przy nauce religii w szkotach i w kazaniach duchownych... Inspirowac nalezy wydawa-
nie drukow religijnych w jezyku polskim.

- Jako wykladowey religii prawostawne] winni by¢ eliminowani zdecydowani nacjonaliécei
ukrainscy, natomiast popiera¢ nalezy duchownych wyraznie lojalnych, narodowosciowo
niezorientowanych lub wspoldzialajacych z wladzami pafstwowymi.
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- Sie¢ parafii prawosfawnych winna nie przekracza¢ liczby istotnie potrzebnych dla zaspo-
kojenia potrzeb religijnych.

- Osadnicy polscy, stanowiacy element dodatni winni jak najszybciej uzyskaé tytuty wias-
nosci.

- Usilpie popiera¢ nalezy spotdzielczosé jako platforme wspolpracy poisko-ukrainskjei,

m_paralizowaé palezy tendencje do zakfadania spotdzielni czysto ukeajfiskich |
trzvimywapia przez niektére spdidzieinie kontaktu ze Lwowem, Caty ruch spotdzie

winien by¢ nastawiony w kierunku pa Warszawe"®!. [Podkreslenia - M.S.].

Kulminacja tak sformuiowanego programu byia akcja wyburzania cerkwi, ktore
wiadze uznaly, wbrew wiernym, za zbgdne, przeprowadzona w 1938 r. na ChetmszczyZznie
w ramach 1zw. programu rewindykacyjno-polonizacyjnego. Zdaniem Mirostawy Papie-
rzynskiej-Turek: “Chodzilo o to, Ze rozwijajacy si¢ ruch ukrainski coraz bardziej weiagal
miodych duchownych, Zze do Koéciola prawostawnego coraz widoczniej przenikaty
ukrainskie idee nacjonalistyczne. Wiadzom panstwowym, czynnikom wojskowym
wydawalo sig, ze im mniej bgdzie parafii i czynnych cerkwi tym mniejszy bedzie zasicg
ruchu ukrainskiego™.

Tak wigc wladze polskie w latach wrzydziestych prowadzity na obszarze Lubelszczyzny
oraz na Lemkowszczyznie politykg (jJawna w przypadku Lubelszczyzny) niszczenia wszel-
kich instytucji ukrainskich, w tym takze i spoldzielczych.

We wrzesniu 1939 r. pod okupacja niemiecka znalazio si¢ tacznie co najmniej 350
spotdzielni ukraifiskich oraz ponad 200 o mieszanym, polsko-ukraifiskim skiadzie czton-
kow (w rzeczywistoéci byly to w duzej czesci spoldzielnie ukrainskie, na ktérych lokalne
wiadze wymusily mieszany skiad narodowosciowy®®). Ponadto liczba ta - z braku danych
- nie obejmuje ukraifskich spdldzielni spozywcow. Z posiadanych informacji, dotycza-
cych 1941 r., wynika, Ze takie spétdzielnie byty™.

W Generalnym Gubernatorstwie o fosie wszystkich spétdzielni, w tym: poiskich, ukra-
inskich i mieszanych narodowosciowo, miata decydowaé niemiecka polityka wobec spét-
dzielczosci jako formy gospodarowania, oraz polityka narodowosciowa prowadzona wo-
bec obu narodowosci - polskiej i ukrainskicj.

74



4. Rozwéj spéldzielczosei ukrainskiej w dystrykeie krakowskim
i lubelskim

Pierwsze spétdzielnie ukrainskic na terenie okupowanym przez Niemcdw wznowity
swojg dzialalnosé - podobnie jak i wigkszos¢ polskich spétdzielni - zaraz po zakonczeniu
dzialan wojennych. Jedynie $laskie oddzialy “Masiosojuzu” w Katowicach i Bielsku, po-
siadajace po dwa sklepy, pracowaly nieprzerwanie. Cze$¢ oddziatu “Mastosojuzu™ w Prze- .
myslu udalo si¢ Ukraificom przenies¢ na Zasanie (do niemieckiej strefy okupacyjnej),
dzieki czemu mogt on kontynuowac swojg pracg. Wkrétce uruchomiono réwniez nowe od-
dzialy w Jaroslawiu i Chetmie, a razem z nimi skiepy nabiatowe.

Jesli chodzi o spoidzielnie ukrainskie (2 takze mieszane narodowosciowo, w ktérych
przewagg mieli czionkowie-Ukraincy), nalezace przed wojng do poiskich central zwiazko-
wych, to zamiarem Ukraificéw przede wszystkim byto przejecie kontroli nad zarzadami
tych spétdzielni, znajdujacymi sig czgsto w polskich r¢kach. Tak byio na przyklad w przy-
padku 28 mleczami ukraifiskich na Chelmszczyznie®®.

W koncu grudnia 1939 r. na LemkowszczyZnie pracowato juz ponad 170 spdidzielni
vkrainskich, w tym 112 nowo zatoznych. Lemkowski Zwiazek Spitdzielni uzyskat wy-
taczne prawo na skup zboza w okregu sanockim. Zakupione zboze Zwigzek mielit w miy-
nie w Sanoku, a nastgpnie przydzielal make miejscowym pickarniom prywatnym oraz
chiopom - odpowiednio do wykonanego przez nich kontyngentu. Kazdego dnia przyjez-
dzalo do Zwiazku okolo 50-80 wozéw ze wszystkich zakatkéw Lemkowszczyzny®®.

Centralg kredytowq spdidzielni ukraiskich na tym terenie stat si¢ ukrainskich Bank
Spoidzielczy w Sanoku, ktory w krotkim czasie zorganizowat 11 placowek drobnej oszczed-
nosci®”. Wznowily swojg dziatainos¢ takze ukrainskie spotdzielnie kredytowe, bedace przed
wojna czionkami polskich zwiazkéw rewizyjnych (zarzady wielu z tych spéldzielni znajdo-
waly si¢ w polskich rekach). Takich spéldzielni byto na Lemkowszczy#nie okoto 20 w mia-
stach i 100 na wsi. W celu reorganizacii spoidzielczosci kredytowej zorganizowano 2 lutego
zjazd jej przedstawicieli, na ktérym ustalono schemat organizacyjny tego typu spoidzielni.
Odtad w kazdej wsi ukrariskiej miata powstaé “rajfajzenka”. Nadbudowa *rajfajzenek’ stac
sie miat jedyny na tym terenie ukrainski Bank Rolniczy z siedziba w Jaroslawiu®.

Prowadzona oddolnie akcja odbudowy i rozbudowy spdtdzielni ukrainskich. czgsto
przy wsparciu przybylych z Galicji Wschodniej dzialaczy, nabrata na poczatku 1940 r. ta-
kiego rozmachu, ze pojawily sig po raz pierwszy publiczne glosy spétdzielcow ukrainskich
o koniecznoéci zorganizowania jednej, odrebnej, ukrainskiej centrali spotdzielczej. Jako
rozwiazanie tymczasowe postulowano, aby przy fillach wszystkich polskich central, dzia-
{ajacych na “ziemiach ukraifiskich”, powotani zostali przedstawiciele spétdzielezosci
vkraifnskiej, ktorzy broniliby interesow wsi ukrainskiej. W celu usprawnienia dzialainosci
ukraifiskiego aparatu spéidzielczego utworzono trzy okregowe centrale: w Sanoku, Jaro-
stawiu i Chetmie oraz 13 skiadéw powiatowych®.

Szybki rozwoj spoldzielczosci ukrainskiej sprawit, ze np. na Chelmszezyznie juz 19
listopada 1939 r. zostal utworzony Powiatowy Zwiazek Spotdzielni we Wiodawie™. Tego
typu posunigcia dzialaczy ukraifiskich przyjmowane byly niezbyt przychylnie przez lud-
nos¢ polska. Na ten temat “Kpaxircoki Bicti™ pisaly:

“Nicdobitki Polski tam i tu groza, organizujg bandyckie napady na ludzi wyrdi-
niajacych sie dzialalnoscia na wsi... Najbardziej brak policji ukrainskiej odczuwa Wio-
dawszczyzna, policji kidra znataby wies ukrainska oraz rozumialaby jej potrzeby™’!.
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We wszystkich okregach dystryktu Lublin, w kiérych udzial Ukraincow w strukturze
narodowosciowej byl znaczny, coraz czeéciej dochodzito do konfliktow migdzy polskimi
centralami spildzielczymi a nalezacymi do nich spétdzielniami ukrainskimi. Polskie cen-
trale probowaly utrzymac swéj stan posiadania sprzed wojny, kiedy to wszystkie spotdziel-
nie ukraifiskie, dziatajace na tym terenie, byly podporzadkowane polskim zwiazkom
rewizyjnym.

W nowej sytuacjt politycznej dziatacze ukratnscy rozpoczeli starania na rzecz oderwa-
nia spotdzielni ukraifiskich, w tym takze mieszanych, w ktorych stanowili wigkszos¢, od
polskich central zwiazkowych. Coraz czesciej dochodzito do sytuacji, w ktdrych spotdziel-
nie ukraifiskie odmawialy rewidentom polskich zwiazkéw prawa do przeprowadzania
rewizji. Mimo to, zgodnie 2 instrukcja dyrektora Okregowego ZSRIZG w Lublinie ze sty-
cznia 1940 r, stanowisko polskiego zwiazku bylo jednoznaczne: “{...] do spéidzielni o
sktadzie narodowosciowym ukrainskim nalezy dojezdzad i kontynuowac tam prace dopd-
ki sa one czlonkami naszego Zwiazku” 2.

Przychylna polityka wiadz niemieckich wobec spéldzielczosci sprawila, ze polskie
zwiazki spotdzielcze podjely szeroka akcje zakiadania - w pierwszym rzedzie na Lubel-
szezyznie - nowych spoldzieini. Whaczyli si¢ do niej - realizujac wlasne cele - r6wniez
spotdzielcy ukrainscy.

Rozmach przeprowadzonej przez Ukraincow akcji zaskoczyt spoldzielcow polskich
i sprawi), ze z tej strony coraz czesciej padaly pod ich adresem rézne oskarzenia, nawet ta-
kie, w ktdrych zarzucano Ukraificom, ze “terrorem wszystkich wciagneli do swoich spét-
dzielni™™?,

W dniach 3 i 4 lutego 1940 r. odbyi sie¢ w Krakowie | Zjazd Spotdzielczosci Ukrain-
skiej, na ktérym nakreglono plan pracy na najblizsze miesiace. Zjazd obradowat pod ha-
stem: “Zdoby¢ jak najwigksza przestrzen, rozciagna¢ jak najszerzej akcje, w miare mozli-
wosci we wszystkich wsiach z ludnoscia ukrainiska zatozy¢ spoldzielnie™™.

Wedlug podanych na Zjezdzie informacji na terenie GG dziatato wowczas 737 ukrain-
skich spéldzielni og6lnego skupu i zbytu, 48 mleczarskich, 26 kredytowych, 7 “Ukrain-
bankéw™ i 10 powiatowych zwiazkéw spéldzielni (PZS lub w przypadku okregu - OZS).

Tak szybki rozwdj spotdzielni ukrainskich sprawit, ze wladze niemieckie wyrazily zgo-
de na zatrudnienie odrebnych ukrainskich referentéw przy oddziatach Zwigzku Spoétdziel-
ni Rolniczych i Zarobkowo-Gospodarczych w Krakowie i Lublinie. Dziatalno$¢ referen-
tow byla ograniczona do przeprowadzania rewizji spotdzielni ukrainskich, ktore nadal po-
zostawaly cztonkami polskiego Zwiazku’*.

Sprawe samej centrali spoldzielczosci ukrainskiej rozstrzygni¢to poki co w taki spo-
sOb, ze wiadze uznaly na terenie dystryktow Lublin i Krakow jako okregowe zwiazki
(Kreisgenossenschaften) nadstepujace ukrainskie spotdzielnie: Zwigzek Lemkowski w Sa-
noku, OZS w Jarostawiu i w Chelmie, PZS w Tomaszowie, Wiodawie, Hrubieszowie
i Bialej Podlaskiej. Miaty one stat sie jedynymi centralami handlowymi w powiecie, o ile
wykaza si¢ wigksza zdolno$cia do dziatania niz polskie centrale, dziatajace na tym samym
terenie’®.

Okregowe i powiatowe zwigzki spéldzielni pobieraty towar w polskich centralach, a
nastgpnie rozdzielaly go wsrdéd wszystkich spoldzielni w powiecie oraz wséréd zorgani-
zowanych kupcow prywatnych bez wzgledu na ich przynalezno$é narodowa.

W drugiej potowie lutego 1940 r. - za zgoda wladz - zatozona zostata w Krakowie
spoldzieinia “Ukrainski Konsum”, ktorej zadaniem byto zaopatrywanie kilku tysigcy
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Ukraincow, mieszkajacych w tym miescie, we wszystkie artykuly pierwszej potrzeby,
przede wszystkim w produkty spozywcze, W spéidzielni mogli dokonywac zakupow tylko
jej cztonkowie i to na podstawie kartek. Jesli kio$ cheial dokonywac zakupow réwniez dla
rodziny, musiat wykupi¢ w sp6tdzielni dodatkowy udzial w wysokosci 25 zt"".

Powstanie tej spotdzielni bylo pierwszym sygnatem, ze w polu zainteresowania spot-
dzielcoéw znalazla si¢ takze ukrainska ludno$¢ miejska. Miejskie spoldzielnie spozywcze
miano tworzy¢ w wickszych o$rodkach emigracyjnych oraz w miastach, ktére lezaty na
“ziemi ukraifskiej”. W ten sposob miata powstac odrgbna siec spotdzielni miejskich™.

Po zachodniej stronie Sanu i Bugu pozostal tylke jeden sklad “Narodnej Torhiwli”
w Sanoku. Wkrétce przejat on w swoje r¢ce handel wszystkimi mozliwymi towarami kon-
cesyjnymi oraz artykutami spozywczymi, a w marcu 1940 r. otworzyl swoja filie w Brzo-
zowie. Z inicjatywy bylego przewodniczacego RSUK i dyrektora NT J. Pawtykowskiego,
kiory przed kilkoma miesiacami zbiegh z sowieckiej strefy okupacyjnej, przyjgto nowy sta-
tut spoldzielni, wybrano rade nadzorcza oraz powotano nowa dyrekejg. Od chwili swego
powstania “Narodna Torhiwla™ $ci$le wspéipracowata z LZS oraz z “Ukrainbankiem’,
a takze z prywatnymi kupcami w miescie i jego okolicach™.

Poniewaz zadna z dziatajacych polskich central zwigzkowych, ktérych cztonkami by-
1y spotdzielnie ukraifiskie, nie prowadzita sprzedazy takich towaréw jak: galanteria, ma-
nufaktura, skory itp., whadze niemieckie wyrazity zgode na zatozenie ukraidskiej centrali
handlowej w formie spotki akcyjnej. Spotke taka zatozono w Krakowie 8-9 kwietnia 1940 r.
pod nazwa: “Yxpatnceka locnogapua Axkuuiina Cninka™ (UHAS) z kapitatem zalozy-
cielskim 250 tys. zt. Najwiekszym jej udziatlowcem byta spoldzielczos$¢ ukrainska, ktéra
posiadala 75% akc;ji®.

Starania spoldzielcodw ukraifskich - przy czynnym wsparciu przewodniczacego UCK
W. Kubijowycza - o wyodrebnienie spétdzielni ukrainskich ze struktury polskich zwigz-
kow rewizyjnych zostaly uwieficzone w koficu czerwca 1940 r. czesciowym powodze-
niem. Przedstawiony wladzom niemieckim przez J. Pawlykowdkiego projekt przewidywat
utworzenie odrebnego oddziatu dla spétdzielni ukraifiskich, ktéremu miata podlegac cala
spotdzielczo$é ukrainska w GG. 27 czerwca 1940 r. zast¢pca przewodniczacego Wydzia-
tu Gidwnego Wyzywienia i Rolnictwa Urzedu Generalnego Gubernatora Sepp Miiller za-
dysponowal utworzenie oddzialéw ukrainskich przy lubelskim i krakowskim oddziale
ZSRIZG. Otrzymaly one prawa zwiazkOw dystryktowych w stosunku do wszystkich spot-
dzielni ukrainskich. Dyrektorem obu oddziatéw mianowany zostat J. Pawlykowskyij,
ktéremu z kolei mieli podlegac kierownicy dystryktowi w Krakowie (I. Fostakiwskyj) i Lu-
blinie (Jewhen Chraptywyj - najwickszy teoretyk nowoczesnej agronomii, zwiazany
w okresie mi¢dzywojennym z Towarzystwem “Silskyj Hospodar”). Za “ukraifnska” uzna-
no taka spéldzielnie, ktorej cztonkowie nalezeli do narodu ukraiiskiego. Oddziaty ukrain-
skie podlegaty bezposrednio prawu komisarycznemu ZSRiZG#'.

Usytuowanie nowo powstalych oddzialéw ukraifiskich w ramach polskiego ZSRIiZG
pozwolito wladzom niemieckim z jednej strony spetni¢ po czedci oczekiwania spotdziel-
¢Ow ukraifiskich, a z drugiej zachowaé na zewnatrz jednolita oreanizacje spoldzielczosci
w GG. Poza tym takie rozwiazanie gwarantowato, ze w przypadku wiaczenia spotdzielni
spozywcow “Spotem” do ZSRIZG (co planowano uczynié w pozZniejszym okresie) nie za-
chodzitaby potrzeba tworzenia nowego oddziatu dla spéldzielni ukrainskich, nalezacych
do tego Zwiazku, poniewaz zwierzchnictwo nad nimi przejelyby automatycznie juz istnie-
jace oddzialy ukrainskie,
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Ponadto rozwiazanie takie bylo atwiejsze do zaakceptowania przez spoldzielcow pol-
skich. O tym, ze Niemcy liczyli si¢ ze stanowiskiem polskich central zwiazkowych, $wiad-
cZy obecno$¢ komisarza polskiego Zwiazku i przewodniczacego PRS w jednej osobie,
Leopolda Platenika na naradzie dyrektoréw okr¢gowych ZSRIZG, ktora miata miejsce 26-
27 czerwca 1940 r., a wigc w przededniv podjecia decyzji w sprawie utworzenia oddzia-
}6w nkrainskich. Na tym spotkaniu L. Platenik wyrazit zadowolenie z faktu, ze polskie kie-
rownictwo uznato za najlepsze rozwiazanie utworzenie dla spétdzielni ukrainskich odreb-
nych oddzialéw, ktére pracowalyby “na wlasny rachunek i wlasna wytaczna odpowiedzial-
nosé, wspoélpracujac na zasadzie rownorzednodei z polskim zwiazkiem oktegowym, ewen-
tualnie pod nadzorem wspoéinego komisarza z ramienia wiadz niemieckich™®2,

W czasie dyskusji zgodnie uznano zasade spoldzielczego zrzeszania si¢ Polakow
i Ukraincoéw na terenie wspdlnego zamieszkania w odrebnych spéldzielniach, czyli zasa-
de dwoch odrebnych sieci spoldzielni. Wyjatkiem od tej zasady mialy by¢ tylko spoldziel-
nie mleczarskie, ktore - zgodnie z opinia L. Platenika - pozostatyby pod wylaczna opieka
polskich zwigzkow okregowych bez wzgledu na sktad narodowosciowy. Podyktowane to
bylo wylacmie wzgledami organizacyjno-gospodarczymi.

W dniach 13-14 lipca 1940 r. odbyt sie w Jarostawiu 11 Zjazd Spoldzielczosci Ukrairi-
skiej, ktory zatwierdzit decyzje w sprawie utworzenia oddziatow ukrainskich oraz nakre-
§lit nowe kierunki rozwoju spotdzielczodci. Przede wszystkim polecono spéldzielniom,
aby zadbatly o szkolenie pracownikdw, szczegélnie “autochtonéw™, Przyjeto uchwate o na-
wigzaniu $cistej wspilpracy z dziatajacym jeszcze nicoficjalnic Towarzystwem “Silékyj
Hospodar”, a takze o wsparciu finansowym jego pracy. Ponadto spéldzielczosé zobowia-
zata sig do pomocy finansowej ukraifiskim szkotom i towarzystom o$wiatowym, do fun-
dowania stypendiow dia miodziezy, a takze do wplacania na rzecz Referatu Gospodarcze-
go (pofniej Sekcji Gospodarczej) UCK 0,5% od utargdw. Niezaleznie od tego miata ona
rowniez wplacaé na rzecz UCK 0.25% od utargow, jako ukraifiskiego podatku pomocy dla
komitetu®.

W swoim referacie J. Pawlykowskyj powiedzial m.in.: “[...] nasza praca na ukrain-
skich terenach w GG jest proba dla nas. Tu musimy pokazad, ze rzeczywiscie w kazdych
warunkach umiemy podejsé do zycia aktywnie oraz wykorzysta¢ wszystkie mozliwosci,
aby zorganizowaé i wykona¢ wyznaczong prace. Dzi§ przed spotdzielniami vkrainskimi
- w zwiazku z polityks administracji niemieckiej - stoi zadante: pokazania czy umiemy
bez pomylek i nieporozumien kierowa¢ handlowg dziedzing gospodarki, czy umieny
wszechstronnie objac, zorganizowad | poprowadzi¢ sprawy gospodarczo-handlowe calej
ludnosci™®,

Ponadto referent w swoim wystapieniu zwréocit uwage na sprawe vkrainskiej urbaniza-
cji, ktora powinni przeprowadzi¢ ukrainscy kupcy i rzemieslnicy. Liczba kupcéw zorgani-
zowanych w ukrainskich osrodkach - zdaniem J. Pawlykowskiego - wynosita wowczas
okoto 540. Poza Zwigzkiem Ukrainiskich Kupcow i Przemystowcow pozostawato jeszcze
ponad 100, a kolejnych 100 trudnilo sig drobnym wiejskim handlem. Natomiast rzemiesl-
nicy ukraifscy znajdowali sie w potowie 1940 r. dopiero w stanie organizacji. Ukrainskie-
go przemystu spéldzielczego, ani prywatnego na ierenie GG wéwczas nie bytof,

Poréwnujac potozenie owczesnej spotdzielezodei ukraifiskiej ze stanem przedwojen-
nym moéwca podkresii, ze: “Jesli w Polsce mieliémy panstwo przeciwko sobie, to dzis
organy pafistwOwe same wyznaczaja nam zadania, daja samodzielnoéé. Przed nami dzis
istnigje konjecznod¢ zaopatrzenia i obstugi handlowej catego terytorium z wigkszoscia
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ludnosci vkratiskie; w GG. Jako czynnik porzadkujacy, swoja inicjatywa i wplywem, ma-
my objac wszystkie grupy ludnosci bez wzgledu na narodowosc. Jestesmy przeciez gospo-
darzami na tym skrawku ziemi i naszym zadaniem jest udowodnienie tego3¢,

Najblizsza przyszios¢ miata dopiero pokazac czy - w odroznieniu od okresu miedzy-
wojennego - po raz pierwszy Ukraincy stac sig nmueli gospodarzami na “swojej ziemi™!

10 sierpnia 1940 r. utworzony zostat koordynacyjny Patronat Spotdzielczodci Ukrain-
skiej pod kierownictwem J. Pawlykowskiego. W celu usprawnienia wspétpracy miedzy
Referatem Gospodarczym UCK a powstatym Patronatem powolano 10 listopada 1940 r,
Sekcje Spoldzielcza w ramach wspomnianego Refevaty, ktoref kierownikiem zostat row-
niez Pawlykowskyj®?. Wezesniej utworzono przy UCK Komisje Miasta, ktérej zadaniem
miafa by¢ koordynacja dziatan wszystkich instytucji na rzecz ukrainskiej urbanizacji. Pla-
nowano, 7€ w kazdym wigkszym miejskim skupisku ludnosci ukrainskiej zostanie zaloizo-
na spétdzielnia spozywcza - ukraiiski konsum®.

“Sita narodu - pisaty 26 listopada 1940 r. “Kpakiscbki BicTi™ - lezy nie tylko w naro-
dowo $wiadomej i zorganizowanej wsi, ale | w miastach. Miasta to siedziby handlu, rze-
miosta i przemystu, a mieszczaristwo - to puls narodu. Miasta narzucaja wole i aktywizu-
ja masy. Liczba i jakoscia miast mierzymy cywilizacje przemystowa 1 handlowy narodu®.
W biuletynie “Bichuk YUK (15.04.1941 r., 5.16.) znalez¢ mozna zdanie: “Jesli chcemy
mie¢ fmy Ukraificy - M.S.] site - to musimy mieé miasta™.

Wysitki UCK oraz starania przedwojennego kierownictwa “Mastosojuzu™ w sprawie
terytorialnego wyodrebnienia mleczami ukrainiskich, pozostajacych ciagle w polskiej
strukturze spétdzielczej, zakoriczone zostaly powodzeniem. Jesienia 1940 r. wladze nie-
mieckie wyrazily w koticu zgode na centralizacje ukrainiskich spoldzielni mleczarskich.
Byta to trzecia ukrairiska centrala, po “Ukrainbanku™ i dwoch oddziatach ukrainiskich przy
ZSRIZG (speiniajacych faktycznie rolg zwiazku rewizyjnego dla spoldzielni ukrain-
skich)®’,

Tymczasem - mimo formalnego unormowania sytuacji - manozyly sig konflikty lokalne
miedzy spotdzielniami ukraifiskimi a polskimi dziataczami, ktorzy nie cheieli pogodzié si¢
z faktem wyodrebnienia spitdzielczosci ukrainskiej. Dla przyktadu polska spotdzieinia
z Bitgoraja donosita 22 lipca 1940 r. do centrali “Spotem” w Warszawie, e “dziatacze
ukraifiscy propaguja wéred spoldzielni o skladzie cztonkdw mieszanym (katolicy i prawo-
stawni) przystapienie w charakterze cztonka do Ukraifskiego Zwiazku, pomimo ze te
spétdzielnie od kilku lat naleza do Zwiazku “Spotem™,

Wiekszos¢ spotdzielni ukrainskich nalezacych do polskich zwiazkdw w ciagu najbliz-
sZych miesiecy podjefa uchwaly o wystapieniu z nich i przystapieniu do oddziatéw ukra-
ifiskich. Dotyczylo to tych miejscowosci, w ktorych ludnosé byta ukrainiska. Niewatpliwie
procesowi temu sprzyjat fakt, ze w gminach o przewadze ludnosci ukrainskiej polski per-
sonel administracyjny zastapiony zostal ukraifiskim®".

Od 23 sierpnia do korica 1940 r. Okregowy ZSRIiZG w Lubtinie pizekazal Oddzialows
Spotdzielni Ukraifiskich: 82 spétdzielnie (tj. ponad 17% wszystkich swoich czynnych
spéldzieini), w tym 67 rolniczo-spozywczych, 10 oszczednofciowo-pozyczkowych i 5
mieczarskich®>. Natomiast Okregowy ZSRIiZG w Krakowie przekazat Oddziatowi Spét-
dzielni Ukrainskich do 20 wrzesnia 1940 r. 19 spéldzieini rolniczo-handlowych®.

Jeili chodzi o spotdzielnie ukrainskie nalezace do “Spolem™, to ich sytuacja byta bar-
dziej zloznna. Ogdlem na terenie Lubelszezyzny sposradd 123 takich spétdzielni - 75 wy-
powiedziato swojg przynalemoéé do “Spolem”, a dlaszych 20 bylo w trakcie zatatwiania
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podobnego wniosku. Wszystkie powyzsze wnioski musialy zosta¢ zatwierdzone przez ko-
misarza “Spotem” Lehmanna, co nastapilo dopiero na poczatku marca 1941 r% Pojedyn-
cze przypadki zmiany przynaleznosci spoldzielni zdarzaly si¢ jeszcze w 1942

Tego typu przegrupowania spoldzielni byly interpretowane przez czes¢ spoldzielcow
polskich w nastepujacy sposéb: “{...] Ukraificy swoje uprzywilejowane stanowisko na te-
renach mieszanych skwapliwie wykorzystywali na swoja korzys¢. Jezeli wskutek przewa-
gi Polakéw w spoldzielni i ich zdecydowanemu stanowisku nie mogli Ukraincy opanowaé
spoldzielni, to zakfadali whasng spétdzielnie, ecz przy tym dos¢ czgsto zabierali majatek
polskiej spotdzielni”®. Na tak postawiony zarzut podawano jedynie jednostkowe przykta-
dy. Skale tego zjawiska - moim zdaniem - bardziej thumaczy sytuacja i stan spotdzielczo-
$ci ukraifiskiej oraz mieszanej na LubelszczyZnie przed wybuchem wojny®’ (byta o tym
mowa w punkcie 3. te) czgsci pracy).

Wedhug posiadanych danych z 31 marca 1941 r. stan spéldzielczosci ukrainskiej w GG
prezentowat sie wowczas nastepujaco:

Tabeta 6
Spéidzielnie ukrainskie w GG (stan na 31.03.1941 r.)

Rodzaj spéidzielni dys. Krakow dys. Lublin Razem
ckregowe 1 - 3
PZS 4 6 10
skupu i zbytu 357 516 B73
mleczarskie 9 24 33
kredytowe 27 34 61
spoiywcze 1 6 17

Razem 409 586 995

Zrédio: Torzecki R.. Polacy i Ukraisicy. op. <it, s. 46,

Z powyzszych danych wynika, ze pod konicc marca 1941 r. dzialalo w GG 995
spotdzielni ukrainskich, w tym: w dystrykcie krakowskim - 409 (tj. 41.1%), a w lubelskim
- 586 (tj. 58,9%). Zdecydowanie najliczniejszym rodzajem spétdzielni w obu dystryktach
byta spotdzielnia skupu i zbytu, ktdrej udziat w ogdlnej liczbie spéldzielni ukraifiskich w
GG siggal 87,7%.

A oto jak wygladato rozmieszczenie poszezegdlnych typow spotdzielni ukraifiskich w
“starych” dystryktach GG pod koniec 1941 r. (Nie ma podobnej statystyki sprzed 22 czer-
wca 1941 ry:

Tabela 7
Rozmieszczenie spéldzielni ukrainskich w GG wg typéw (31.12.1941 r)

Typ Dystrykt Krakaw Dystrykt Lublin
Gre- Ja- Jarc- m. MNo- Pize- Rze- Sa- | Bia- B#- Che- Hru- Ja- Kras- Lub- Ra- Za-|Ra
pa sio shaw  Kra-  wy mysi szdw  nok ta go- dm  he- néw  ny- lin dzyn mo-| 2&
kow Sacz Podl  raj szow Podi  staw €| m
1 2 3 4 5 & 7 8 q 10 1" 12 13 14 15 16 17 18]19
| 1 97 77 1 1 1 - - 1 2 2 1 - - - - - pes
2 - - - N - - - . - - - -~ . -




1 2 3 4 5 6 7 3 9 0 11 12 13 4 5 6 17 18] 19
3 - - - - - - - - - - - - - - -
] 4 1 4 - - 1 - - - 1 - - - 1 a
5 4 9 1 11 - 1 - 11 - - - 3| 60
-] - - - - 1 1 - - - - - 2
7 - - - - - - - - - - - - - -
1} 8 10 10 1 43 - 4 62 37 130 176 1 8 4 2 62] 550
Ba 3 2 - 38 149 4 195 1 - - - . - -{ 382
g - - - 1 - - - - - - - - - - - 1
10 1 10 - - 10 8 2 2 4 7 ~ - - 2] 44
11 - - - - - - - - - - - - - - - -
12 - - 1 3 - 19 - - - - - - - - 23
v 13 - - - - - - - - - - b
v 14 - - - - - - - N -
15 - - - - - - - -
Vi 16 - - - - - - - - - - - - - - -
17 - - - - - - - 1 - - - - .- i
18 1 - - - - 1 - - - - - - 2
Razem |17 112 I M 210 5 226 66 41 150 205 1 8 4 2 6B]1257

Zrédto: Opracowanie wlasne autora na podstawie: AAN, RS 59, 5. 1-85; AAN, RS 60_s. 1-9§.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze dominujgcym typem wsrod 1.257 spdtdzielni
ukrainskich w obu dystryktach byt typ 8, tzn. spétdzielnie rolniczo-handlowe, ktérych byto
hacznie 550 {okoto 43,8% wszystkich spétdzielni). Nastgpnym - typ 8a (spoldzielnie rol-
niczo-spoZywcze) - 382, kolejnym - typ | (spotdzielnte spozywcéw) - 183, Te trzy typy
liczyly tacznie 1.115 spdldzielni, co stanowilo okoto 91,5% wszystkich spotdzielni
ukrainskich w “starych” dystryktach GG*.

Jesli chodzi o “geografie spotdzieint ukrainskich”, to na dystrykt krakowski przy pada-
to 712 spétdzielni (. 56,6%), a na lubelski - 545 (tj. 43,4%) (zmiana proporcji w liczbie
spétdzielni miedzy dwoma ww. dystryktami w pordwuaniu z danymi z 31.03.1941 r. - Ta-
bela 6. - wynika z faktu powigkszenia obszaru dystryktu krakowskicgo po 22.06.1941 r.
o kilka powiatéw, znajdujacych sie dotad pod ckupacja sowiecka). Sposrod powiatéw kra-
kowskich najwiecej spotdzielni ukrainskich byto w: Sanoku (226), Przemyslu (210), Jasdle
(117 i Jarostawiu (112). W przypadku dystryktu lubelskiego najliczniejsZymi powtatami
byty: Hrubieszow (205), Chetm (130), Zamos¢ (68) i Biata Podlaska (66).

Rozmieszczenie spotdzielni ukraifiskich w 1941 r. pokrywa sig w pelni z terenami, na
ktorych dziataly spotdzielnie ukrainskie i mieszane ukrainsko-polskie w okresie miedzy-
wojennym. Skala przyrostu liczby spotdzielni ukrainskich w obu dystryktach w okresie
wojny byta z pewnoscia duzo wyzsza niz w przypadku spotdzielni polskich. Jesli jednak
za punkt wyjicia przyjmiemy obok spotdzielni ukrainskich takze mieszane, to okaze sig,
e jest ona porownywalna ze wzrostwm liczby spétdzielni polskich.

Stan ilosciowy spoldzieini polskich, ukraifiskich i bezposrednio podporzadkowanych
PRS w poszczegolnych powiatach dystryktu krakowskiego i lubelskiego na koniec 1941 r.
(brak jest podobnego zestawienia na potrocze 1941 r.) przedstawiaja ponizsze tabele: 8.1 9.

Tabela 8

Rozmieszezenie spotdzielni w dystrykcie Krakdw wg powiatow (31.12.1941 r.)*

Powiat ) Spotdzielnie Razem
pol. UK. PRS
1 2 3 4 5
Debica 99 - 18 117
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1 2 3 4 -
Jasio 158 "7 34 309
Jarostaw 213 12 40 365
Krakéw-m. 44 1 18 83
Krakow 198 - 26 224
Miechow 198 - 34 232
Nowy Sacz 105 41 21 167
Nowy Targ 44 - 10 54
Przemys| - 210 - 210
Rzeszdéw 141 5 Rl 177
Sanok 62 226 77 365
Tarmnow 122 - 26 148

Razem 1.384 712 335 2431

*Przed 22.06.1941 r. dys. Krakow nie obgymowal wigkszosei “nowega” pow. Przemys]
oraz czesci “nowego” pow. Sanok. Pairz: MAPA T 1.

Zrédio: Opracowani¢ wlasne autora na podstawie: AAN, RS 59, s, 3-85. (Z korekta ze 5. 9).

Tabelz 9

Rozmieszczenie spotdzielni w dystrykcle Lublin wg powiatow (31.12.1941 r)*

Powiat Spotdzielnie Razem
pol. ukr. PRS
Biata Podl. 74 66 12 152
Bigoraj 52 41 9 102
Cheim 139 150 58 347
Hrubeszéw 113 205 31 349
Janow Lub. 92 1 24 17
Krasnystaw 115 8 34 157
Lublin 176 4 66 246
Pulawy 119 - 38 157
Radzyn 142 2 87 211
Zamo$c 156 68 72 295
Razem 1.178 545 411 2134

*Przed 22.06.1941 r. dys. Lublin obejmowal ponadto: byly pow. Tomaszow oraz czesé
bylych pow. Lubaczow, Rawa Ruska i Sokal. Patrzz MAPA Il i 1L

Zrodlo: Opracowanic wlasne autora na podstawie: AAN, RS 60, s. 1-91.

Z powyizszych zestawien wynika, ze w dystrykcie Krakdw pod koniec 1941 r. bylo
2.431 spoldzielni, w tym 1.384 (56 9%) nalezato do polskich zwigzkdw, 712 (29,3%) do
Oddziatu Ukraifiskiego, a 335 (13,8%) bylo podporzadkowanych bezposrednio PRS. W
dwoch powiatach - Przemy$lu i Sanoku - najliczniejsze byly spéldzielnie ukraifiskie, przy
czym w tym pierwszym miaty one faktyczny monopol.

Jesli chodzi o dystrykt Lublin, to pod koniec 1941 r. dziataly tam 2.134 spotdzielnie,
z czepo: 1.178 (55,2%) nalezalo do polskich zwigzkdw, 545 (25,5%) do Oddziatu
Ukrainskiego, a 411 (193 %) bylo podporzadkowanych bezpodrednio PRS. W dwdch
powiatach - Hrubieszowie | Chelmie - najliczniejsze byly spoldzielnie ukrainskie.

A oto, jak wygladata struktura przynaleznosci organizacyjnej spoldzielni w trzech
“starych” dystryktach GG na koniec 1941 r.:
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Tabela 10

Przynaleinoéé organizacyjna spitdzieini w “starych” dystryktach GG
{stan na 31.12.1841r)

Zwiazek Grupa spdidzielni Razem

rewizyjny | " 1] v v v

pobsk 2.032 1.220 943 24 77 9 4.305

ukaifski 184° 71 1.000 - - 3 1.258

PRS 648 178 319 26 79 79 1.329
Razem 2.864 1.469 2.262 5 158 91 8.892

“ W tym jedyna spotdzielnia vkraifiska w Warszawie.
Zrodio: AAN, RS 59 s. L.

Spoérod 6.892 spoldzielni, dziatajacych w “starych™ dystryktach GG w koncu 1941 r,,
4.305 {62,5%) nalezalo do polskich zwigzkow rewizyjnych, 1.258 (18,3%) do obu od-
dziatdw ukrainskich, a 1.329 (19,3%) byfe podporzadkowanych bezposrednio PRS.

Jesli porownamy przynaleznosé grupowa trzech omawianych rodzajaw spdtdzielni, to
okaze sig, ze podobna strukture miaty spétdzielnie nalezace do polskich zwigzkow oraz te,
ktére byly podporzadkowane PRS. W obu przypadkach dominowaly: grupa 1 (spétdzielnie
spozywcdw), nastepnie grupa 11 (spotdzielnie kredytowe) oraz 11 (spétdzielnie rolniczo-
handiowe). W przypadku spétdzielni ukraifiskich wyraznie dominowata grupa 1, co
wynikato ze struktuty spotecznej ludnosct ukrainskiej, w przewazajacej mierze trudnigcej
sie rolnictwem.

Iedli chodzi o poziom obrotow spétdzielni ukraifskich w omawianym okresie, to dys-
ponujemy jedynie danymi za 1940 r., dotyczacymi 10 ukrainskich spotdzielnt okregowych:

Tabeta 11
Obroty ukraiiskich spotdzieini okregowych w GG w 1840 r.
Rok Liczba spéd. % zorga- Obroly w 1940 1.
Lp Siedziba zaloZenia lokalnych mzowana | towary | produkty | Razem
Lezion. | Loiezez. rolarpp.”| rolnicze
1. Jarosiaw 1929 75 100 1.899834 1.120.813 3020647

2. Przemys| 1922 44 1 81 1.853.464 320397  2.173861
3. Krynica 1940 34 - 76 770520 262.402  1.032.922
4. Sanck 1939 240 5 73 4973820 3481767 8455587
Razem dys. Krakdw | ]33 | 6 | - | 9.457638] 5185379 | 14.683.017
5. Biata Pod 1940 56 - 100 285543 30592  325.135
6. Wicdawa 1940 80 6 89 1328879 707903  2.036.782
7. Cheim 1940 102 - 24 1812333 1402805 3215138
8. Hrubieszéw 1940 118 5 73 1657.871 2577.337 4235208
9. Beiz 1925 72 - 94 1990.751 1494061  3.484.812
10. Tomasz6w 1946 88 20 82 1098102 88309 1981198
Razem dys. Lublin 516§ 31 - | 8173479 7.104.794 | 15278273

Razem GG 908 | 37 - |17.671.117 112.290.173 | 29.961.290

* towary i rolnicze artykuly pierwszej potrzeby
Zrodio- Opracowanie whasne autora na podstawic: AAN, ZSRIZG 284, s. 31
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Z powyzszego zestawienia wynika, ze ukrainskie okregowe zwiazki spétdzielni
osiagnely w 1940 r. obrét w wysokosci 29.961.280 zt. (Dla poréwnania; obrét Centrali
Handlowej “Spotem” w 1940 1. wynidst okoto 152 min zb). Sposréd 10 ukrainiskich okrg-
gowych zwiazkéw spéidzielni, pracujacych w 1940 r., jedynie 3 (Jarostaw. Przemysl i
Beiz) zalozone zostaly przed wybuchem wojny. Laczne obroty spétdzielni okregowych w
obu dystryktach byly zblizone. Najwicksze obroty miala spoldzielnia okrggowa w Sanoku
(prawie 8,5 min z}), ktora zrzeszala 240 spéldzielni lokalnych.

Nie zawsze i nie wszedzie posrednictwo spéldzielczosci ukraifiskiej w skupie kontyn-
gentow chronito skutecznie chtopow ukraifiskich przed niemieckimi represjami. “Z powodu
braku nalezytej $wiadomosci naszych rolukéw - pisat “Bicnuk YLK (ur 7/14, 1.04.1941 .,
5. 10) - wielu z nich nie wykonato kontyngentu, wysiedlono ich z gospodarstw, czeéc winy
za to ponosza - procz samych zainteresowanych - referenci przy UDK i delegaturach™.

* % &

Podsumowujac dzialalno$¢ spdéldzielczosci ukrainiskiej w Generalnym Gubernator-
stwie w okresie od wrzesnia 1939 r. do czerwca 1941 r. za najwazniejsze wydarzenie, be-
dace sukcesem dzialaczy ukrainskich, nalezy uzna¢ wyodrebnienie spétdzielni ukraifiskich
- whbrew poczynaniom wielu spéldzielcow polskich - w osobny sektor, zjednoczony pod
wiasnym kierownictwem, co dawato nadziejg, Ze mozliwa bedzie - w przypadku ewentu-
alnej ekspansji Niemiec na wschod - jej odbudowa takze na pozostalych ziemiach zamie-
szkatych przez Ukraificow.

Przypisy

'K ybGiitosny B., Meni 85 Mogode xcumms, Paris-Miinchen 1985, s_92.; Centralne Archiwum
Woiskowe (dalej: CAW): 3 DP 1. 313. 3/2, Podstawowe wytyczne do polonizacji Chelmszezyzny
[Dokument niedatowany, prawdopodebnie pochodzi z 1938 . - M.S ]; Pismo dowédcy dywizji gen.
bryg. Olbrychta do Ministra Spraw Wewngtrznych 2 & marca 1938 r. pt. Akcja polonizacyjna na
Chetmszezyinie,

Szerzep o polityce polskich wiadz Il RP wobec ukraifiskicj ludnosci prawoslawnej na terenic Lu-
belszczyzny i Cheimszczyzny, w tym o akcii rewindykacii i burzenia cerkwii w latach trzydziestych,
pisze: Papierzynska-Turek M., Miedzy rradyciq a rzeczywisiosciq, Paristwo wobec prawoslawia
1918-1939, Warszawa 1989,

2 Mafy Rocznik Statystyczny Polski (wrzesien 1939 - czerwiec 1941, Londyn 1941, 5. 9. podaje
liczbg 357 tys. os6b mieszkajgeych 1 stycznia 1940 r. w GG i podajacych jezyk ukraifiski jako swdj
ojczZysty.

Cz. Madajczyk w pracy: Politvka 11f Rzeszy w okupowanej Polsce, Warszawa 1970, t. 1, 5. 235,
przytacza za S. Waszakiem {aczng liczbg Ukraificodw i Bialorusinéw w GG - 526 tys.

W. Kubijowycz (op. cit., 5. 87) oszacowal jesienia 1939 r. liczbe Ukraificédw w GG na 500 tys.,
arazem ze “spolonizowanymi Ukraificami na Chelmszcezyénic 1 Podlasiu” na 700 tys. (Podobna licz-
be podaje: R. llnytzkyi, Deutschiand und die Ukraine 1934-1945. Miinchen 1958).

3 Torzecki R., Polacy i Ukraincy, Sprawa ukraifiska w czasie 1l wojny §wictowe/ na terenie 11
Rzeczypospolitej, Warszawa 1993, s, 67.

4K ybiitosuu B., op. cit., s. 86.
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5 Burauosuu l., Jemopia yrpainchrozo koonepamugnozo pyxy, New York 1964, s, 501,

6 KyGioauyu B., op, cit., 5. 88-89.

TKybifiosny B., Enyuxtonedin ykpainosnagcmea, Paris - New York 1980, t. 1X s. 3441,

8 Kybitiosny B., Meni 85..., op. cit..s. 91,

? 1bidem. s. 90.

Kwestii: “Co mozna vznac za kolaboracje z okupantem niemieckim?” poswigcony jest artykut
Cz Madajczyka pt.: Migdzy neutralng wspdtpraca ludnosci terytaridw okupowanych a kolaboracjg
z Niemcami, zamieszczony w Biuletynie Giéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi
Poiskiemu. . XXXIV/1992, 5. 30-41.

19 Torzecki R., Polacy i Ukrairicy..., op. cit., 5. 54.

1 Madajczyk Cz., op. cit,, L. 1, 5. 464,

12 1bidem, s. 105.

13 Szczepatczyk Cz., Polityka okiupanta wobec spdtdzielczosci wiejskiej w Generalnej Gubern;,
Warszawa 1978, 5. 17.

1* Dziennik rozporzadzen Generalnego Gubernatora dla okupowanych polskich obszaréw, ar 3,
30.11.1939 .. 5. 63-64.

15 “Sonderdienst” - byt specyficzng policyjno-techniczng formacig pomocnicza, ktdra rozporzadzata
administracja pafistwowa w Generatnym Gubematorstwie. Formacja ta zostala zorganizowana na tej zasa-
dzie, ze kazdy starosta mial do bezposredniej, wlasnej dyspozycji 50-100 ludzi rekrutujacych sig z Volks-
deutschéw i podlegajacych wylacznie jemu. Sonderdienst, ktéry mozna uwazac za swego rodzaju policje
krajowa Generalnego Gubematorstwa, liczyt wiele tysigcy ludzi i okazat sig nieslychanie przydatny. Oku-
pacja i ruch oporu w dziennikach Hansa Franka {939-1943. tom | {1939-1942), Warszawa 1972, 5. 403.

16 Jasinski 1., Z dziejow polskief spoldzielczodci spozywcow podezas [ wojny Swiatowe), Warsza-
wa 1965, s. 4.

7 Ibidem, s. 67.

'8 Szczepanczyk Cz., op. cit., s. 260.

% Ibidem, s. 115.

Na terenie dystrykiu krakowskiego znalazfa sig takze czedé lwowskiego Zwiazku Handlowego
Spotdzielni, Skiadnic i Sklep6w Kolek Rolniczych, Oddziat Krakow - M.S.

M Szezepanczyk Cz., op. cit., 5. 66-67.

2! Jasinski J., op. cit., 5. 74.

2 Szczepanczyk Cz., op. cit., 5. 73-74.

3 A oto skiad osobowy polskiego Zwiazku Rewizyjaego Spdidzielni w GG w 1943 ¢

Dyrektor genralny - dyr. A. Calkosinski,
A. Dzial ogdiny - dyr. A. Czachyra,
B. Dzial ksztalcenia - dyr. 8. Dippetl,

C. Dziat sp-ni kredytowych - dyr. 8. Witwicki,
D. Dziat sp-ni handlowych - dyr. B. Zawadzki,
E. Dzial sp-mi mleczarskich - dyr. B. Tomezykowski,
F. Dziat sp-ni réznych - dyr. W. Witwicki.
Wszyscy wyze] wymienieni dzialacze sprawowali rowniez kierownicze funkcje w spoldzielczo-
dci polskic przed wojng. Kostek 1., Spold=ielczosé w lubelskim w latach ckupacji, Lublin 1979,
Praca doktorska - Katolicki Uniwersytet Lubelski, s. 127-128. (Maszynopis pracy w Bibliotece
Spétdzielczego instytutu Badawczego w Warszawie).
* Ibidem, s. 78.
25 Dziennik rozporzadzen... op. cit., nr 3, 23.01.1940 ¢, 5. 8.
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26 Kostek 1., op. cit.. 5. 117.

*7 Jasiaski J., op. cit., 5. 85.

% Madajczyk Cz., op. cit., . 1. 5. 586-5R7.

W «7a zydowskic uwaza sig ie spoidzielnie, kibre byly czlonkami jedacgo z obydwu zwigzkéw
rewizyjnych zydowskich w b. Poisce i takie, kiore nie nalezaly do zadnego zwiazku rewizyjnego,
jednakze w sklad ich edpowiedzialnych wiladz obecnie wehodzg Zydzi Jtak w oryginale - M.S.),
wizglednie wigee niz jedna crwarta adzialéw czlonkowskich nalezy do Zydéw {tak w oryginale -
M.S.]" Archiwum Akt Newych {dale}- AAN), Rada Spoldziclcza {dalej: RS) 84, Obwieszczenic dot.
zakazy prowadzenia przedsighiorstw przez zydowskic spéidzielnie kredytowe, {podpisane przez
i. Piaienika), Krakéw, 18 listopada 1940, 5. 1.

30 Jest 1o drazliwy problem i by¢ moze dlatego praktycznie dotad nicobecny w polskiej literatu-
rze. Kto, kiedy i w jaki sposob “wypelnil prozni¢” powstala w zyciu gospodarczym po wyelimino-
waniu z niego Zydow przez nazistow - M.S.

W Polsce migdzywojennej hande! w duzej czedci znajdowal sie w rekach zydowskich. Wedlug
“Wiadomosci Statystycznych”™ 2 5 i 18 maja 1939 r. struktura wykupionych swiadectw preemyslo-
wych na prowadzenie handlu, wg wyznania kupujacych, w wojewddztwach poludniowo-wschodnich
w 1938 1. przedstawiala si¢ nastgpujgco:

Wyznanie
Wojewddziwo moji. rz.-kat. gr.-kat. praw. nne nieokr.
Lwowskie 25.258 9.023 s §i 124 3810
Stamislawowskie i1.158 2.051 3.019 24 97 1.826
Tarnopolskie 11.038 2.591 2.762 26 13 2.256
RAZEM 47.454 13.665% 9.322 101 234 7.892
Razem w % 60.3 i7.4 1.9 0.1 03 10,0

Zridio: Opracowanic wiasne autora na podstawie: B wuix pyxaxy mopojens, " Koonepatnsha
Pecrivbnuxa®, ar 6/1939. 5. 163.

" Jasiiiski 1. op. cit.. 5. 84.

2 Archiwum Paistwowe w Lublinic (dalcj: AP Lublin), Zwiazek Rewizyjny Spéldzielni RP (da-
lej: ZRS RP) 592, 5. 238,

¥ AAN. RS 24. Pismo Komisarza Panstwowej Rady Spétdzicicze] L. Platenika: “Do wszystkich
Spoldzielni Rolniczych w Generalnym Gubernatorstwie”. Krakow, 30.X11.1940 ., s. 191.

34 Jasifiski 1., op. cit., 5. 83.

* Komunikat Wydzialu Lustracyjnego, nr 4, 1.11.1940 1,

1 Jasinski 4., op. cit., 5. §1-82.

3 tbidem, s. 148,

* Szczepanczyk C7., op. cil., 5. 36.

¥ Spoldzielnie nie mialy wylacznego monopolu na prowadzenie skupu kontyngentow. Crgéé
administracyl GG 2z H. Frankiem na czele popierala sprowadzone w iym ccly 7 Rzeszy prywaine
firmy niemieckie. Niewielki udzial w skupie mialy - obok polskich - réwniez prywatne fismy ukra-
iiskie - MLS,

0 Szezepanczyk Cz., op. cit., 5. 98.

Strukiury polskiego pansiwa podziemnego uwaznie sledzily przeniany, jakim wladze memicc-
kie poddaty spéidzielczost. Swiadczy o tym cytowany ponizej fragment raportu:
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“Zapoczatkowana w ubieglym okresic sprawozdawczym {1940 r. - M S.] przebudowa spaidziel-
czosci polskiej, zmierzajaca do ujednolicenia jej struktury organizacyinej i $cislego podporzadkowania
czynnikom okupacyjnym, zostala w obecnym okresie [1941 r. - M.S.} przeprowadzona formalnie w
calej rozciaglosei. Na miejsce dawnych kilku zwigzkéw spéldzielczych powstal jeden p.n. “Zwigzek
rewizyjny spétdzieini w GG™ z oddzialami w poszczegdlnych dystryktach, majacy wylaczne prawo
ustawowej rewizji i orzekania o celowosci tworzenia wszelkich nowych spéldzieini. {...]

Réwnolegle z ta zasadniczg przebudows, organizacyjng dokonywa si¢ powali penetracja czyn-
nikéw okupacyjnych w wewnetrzne Zycie polskiego ruchu spotdzieiczego poprzez silniejsza
ingerenci¢ w sprawy personalne, obsady nowych stanowisk lustratoréw spdéldzielni, ograniczenie
konferencji organizacyjnych 1 kurséw przeszkoleniowych, ktére wymagaja obecnie zgody wiasci-
wych kreishauptmannow udzielanej po zwrdceaiu si¢ do nich przez niemieckiego komisarza
spidziciczego etc.

Pomimo tych wszystkich objawéw penetracji niemieckiej nalezy jednak stwierdzié, 2e nie siega
ona dotad zbyt daleko, oraz ze dokonanc przemiany organizacyjne torujg sobie do§é wolno droge,
jesli chodzi o ich wplyw na rzeczywiste oblicze polskic) spétdzielczosci. Czynnikiem oporu sg tutaj
dawne bardzo silne tradycie organizacyjne oraz powiazania personzlne, podtrzymujace niejed-
nokrotnie spoistos¢ dawnych form ustrojowych ponad dokonanymi ostatnio rozdzialami”. AAN,
Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/11/6, Departament Spraw Wewngtrznych, Wydzial Ogélny, Raport
Sytuacyjny za okres od 1.1V. do 15.VIIL.1941 1., 5. 43.

4 AAN, Prezydium Rady Ministréw (dalej: PRM) 148-159, Materialy przygatowane przez Mi-
nisterstwo Rolnictwa i Reform Rolnych na konferencie w sprawie ustalenia wykazu imiennego ma-
jatkéw przeznaczonych do przymusowej parcelacji na rok 19319 na terenic wojewdadztw zachodnich
(poznaniskic i pomorskie) oraz poludniowo-wschodnich (tamopolskic, stanislawowskie i Iwow-
skie), Warszawa, 4 czerwca 1938 1. 5. 20-21. {Zestawienie statystyczne zawierajace: % udzial lud-
nosci z jezykiem ajezystym palskim: polski stan posiadania w % ogélnej powierzchni powiatu; za-
pas ziemi na reforme rolng 1.04.1937 r., w tym majatki zydowskie. Dane dotycza trzech wojewodziw
potudniowo-wschodnich 2 rozbiciem na poszczegdlne powiaty - M.S.].

42 Taproeny FQ., Fx npayoe “Meusiacwan: Caroz Kooneparmue® p Canoyi?, “Kpakisckki
Bicti”, nr 12, 18.02.1940 ., s. X 3 ypwpaitcexozo xcummsa, 3azateni 260pu fMemkiacvkozo
Coiosy Koonepamus y Cavoyi, “Kpaxisebki Bicri”, ar 54, 21.06.1940.r..s. 7.

1 Cut M., 3a nawmymnrasy maa. aiyii Ha Temsiawuni @ 30-x pokax, “3ycrpiui”, nr 1/1989,
5. 122-136.

“ Chojnowski A., Koncepcje polityki narodowoiciowej rzadéw palskich w latach 1921-1939,
Wroclaw 1979, s. 199.

YA M., Hapada kpedumisox ¢ Spocaasi, "Kpakiserki Bicti®, nr 19, 13.03.1940, s 5,
Kpedumosa xoonepayin na Memrisugmi: “Hapooua Topzienn™ daswiwe i menep, “Kpakipcoki
Bicti”, nr 121, 8.06.1941, s. 6.

% Sycz M., Spdldzielczos¢ ukrainiska w 1l Rzeczvpaspolitej a nowelizacja ustawy o spdldziel-
niach ({934 r) “Dzieje Najnowsze”, nr 4/1992, s. 43.

TAAN, ZSRiZG 234, 5. 110-132.

* AP Lublin, Urzad Wojewddzki Lubelski (1919-1939), Wydzial Spoleczno-Palityczny 430,
Zagadnienie spéldzieiczoéei na terenach o ludnosci mieszanej, s. 381-382.

49 1bidem, s. 388.

3¢ AP Lublin, ZSRiZG 21, Pismo Zwiazku Spdldzielni Rolnjczych i Zarobkowa-Gospodarczych
RP do Okrepowego Zwiazku w Lublinie, z 13.05.1939 r_s. 13

SLKostek |, op. cit., s. 64.
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52 AP Lublin, ZSRiZG 2!. Informacja nt. struktury narodowosciowej spildzielni nalezacych do
ZSRiZG, Oddziat Lublin, przestana do centrali w Warszawie. s. 19-27.

32 Kostek J., op. cit, 5. 65-66.

34 AP Lublin, Starostwo Powiatowe Hrubieszow 84, Pismo Urzgdu Wojewddzkiego Lubelskiego
z 2.11.1938 r. do Starostéw powiatowych w: Biatej Podi., Bitgoraju, Chelmie Lub., Hrubjeszowie,
Tomaszowie | Wiodawic w sprawie konlakiéw spotdzielni ukrainskich ze Lwowem i Sokalem, s. 37t.

5% ] Kostiek w swojej pracy doktorskiej (Spdidzieiczos¢ w {ubelskim..., op. cit., s. 67.) pisze o
“przypadkach przewozenia i magazynowania przez spildzielnic ukraifskic [z woj. (ubelskiego -
M.8.] broni palnej i materiatdw wybuchowych”. W dokumentach, na ktérych oparl swojg tezg 1.
Kostek, nie ma zadnej informacii. ktora dalaby podstawy do takiego stwierdzenia - M.S.

56 AP Lublin, Starostwo Powiatowe Hrubieszowskic 84, s. 371.

7 Ibidem. 5. 331

58 1bidem.

P AAN, PRM 148-218, 5. 2-22.

60 AP Lublin, Urzad Wojewosdzki Lubelski (1919-1939), Wydzial Spoteczno-Polityczny 430.
Zagadnienie spéldzielczodei na.... op. cil.. 5. 387.

5" AP Lublin, Urzad Woj. Lubelski (1919-1939), Wydz. Spol.-Polit. 430, Wylyczne w sprawie
ustosunkowania si¢ do zagadnicnia mniejszosciowego na terenie Wojewodztwa Lubelskiego,
X11.1934 1, s 287-293.

52 Papierzyfiska-Turek M., op. ¢it_ s. 359,

%3 Poza tym nalezy pamigtaé. ze wladzom polskich zwiazkow spéldzielczych - na sprawozdu-
niach ktdrych autor oparl wigkszosé swojege wywodu - bardziej zalezalo na zanizaniu danych doty-
czacych Ukraincow niz podawaniu  prawdziwych informacji. W swojej monogralii . Wytanowycz
{op. cit., s. 501) podaje liczbg 161 spaldzietni ukrainskich. ktére przetrwaly po 1934 r. na tych zie-
miach. co - jak pokazaly ustalenia autora - jest liczbg zanizong - M.S.

& AAN, ZSRiZG 284, Pismo komisarza “Spolem™ Lehmanna do komisarza Seppa Miltera, za-
wierajace zestaw,enie: Dic Zusammenstellung der Genossenschaften, welche jhren Beitriit zu den
ukrainischen Verbande erklirt haben (3.03.1941 r.), 5. 65-72.

83 M. X., 3a po36yooey mvrouapceroi koonepayii, “Kpakisceki Bicti", 25.01.1940 ¢, s, 3,

¢ Tapkosuy WO, Hx npayioc “Henxiecowui Coroz Koonepamus ™ ) Canoyi?, K paxiseski
Bicni”, 18.02.1940r., 5. 3.

57 3u poadydoey kpedumoeux: keonepanue va Hemrigupini, 'K paxiscuki Bicri”, 25.01.1940r, 5. 5.

8 A. M., Hapada kpesumicox 6 Spocnawi, “Kpariscski Bicti". 13.03.1940 1. 5.3,

M. N1, Conars koonepuyii ma 7 zaadanns. “Kpaxisceki Bieti™, 21.01.1940 1., 5. 3,

7 Srybki rozwoj spoldzielezosci ukrainskiej. prey braku poczatkowo wlasnych kadr. sprawil. ze
niektdre spotdzielnie zwracaly si¢ z prosba do wladz nicmieckich o wyrazenie zgody na czasowe za-
trudnienie pracownikéw narodowosci zydowskiej. Tak bylo np. w przypadku Okrggowego Zwuyzku
Spoldzielni Ukrainskich we Wlodawie. Archiwum Panstwowe w Krakowic (dalep: AP Krakaw),
ZRSU 543, Pisma Okregowego Zwiazku Spoldzielni Ukrainskich we Wlodawie do Pelicji Bezpie-
czenstwa w sprawie wyraZenia zgody na czasowe zatrudnienic 0sob narodowodel Zydowskiej: 7 20
czerwca 1940 r. (3 osobyy 1 z | lipca 1940 r. (5 0sdb), strony niepaginowane.

" Buodamwuna sidpodxcyemoscs, K pakiscuki Bieti, 21.01.1940 r., 5. 5.

> AP Lublin. ZSRiZ(; |7. Protokd] z konferencji pracownikow Okregowego ZSRiZG w
Lublinic z dnia 4-5 1 8.01.1940 ., 5. 523.

73 AP Lublin, ZSRiZG 592, Pismo Okrggowej Spaldzielni w Slawatyczach da Okregowego
Zwiazku w Lublinie 7 dnia 12.01.1942 r., 5. 241.
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% Apyewd 3730 yxpaincexux Koonepamopie, * K pakiscsxi Bicti”, 26.07.1940 ¢., 5. 3.

7S Buranosuy 1., op. cit., s. 501.

M. X., Topzoarn & Fenepun I'ybepnamepcmei i nawa ywacme 8 wii, "Kpaxiscbki Bicti”,
28.04.1940 r., 5. 17.

M Vpairicexuit Koncym™ y Kparoasi, “Kpaxiecski Bicti™, 31.03.1940 1, 5. 6.

W kwietniu 1941 r. Ukrainski Konsum w Krakowic posiadal juz 3 sklepy: z towarami kolonial-
nymi (ul. Grodzka 34). z chlebem (ul. Grodzka 32. w podworzu) i migsny (ul. Jagieloriska 6) oraz
masarnig (ul. Prochowa 130). Do transportu uzywat wlasnego samochodu cigzarowego. Pix npayi
Ypaitcokozo Koncysy pr Kpakosi, “Kpakiscoxi Bieri™, nr 84, 27.04.1941 r. 5. 6.

8 Micbxa cnoscueya noonepayin, “K paxiacoki Bicti™, 17.61.1940 . s. 4.

. 1., "Hapoona Topzogin” daeniwe [ mepep, “Kpaxisceki Bicti”, 8.06.1941 1. 5. 6.

8 M. X., Topzoara ¢ lenepan Fybepnamapemsi i nawa yuacms s sist, “Kpaxiacsxi Bicti®,
25.04.1940 v s. [7; 3 nacoou 3730y Hawot koonepayii, “Kpaxiscbki Bicti®, 9.05.1941 r., 5. (.

Dia lepsze) obslugt zwiazkow spoldzielal oraz prywatnych kupedw na Cheimszezynie i Podla-
sin, spdlka UHAS zalozyla w patdzicrniku 1940 e swdi oddzial w Lublinic, Teopuane M.,
Po3eumox nawaix mopzoeenshux cmanuys, “Kpakisceki Bicri”, nr 6/162, 13.01.1941 r s 3.

Czlonkiem rady nadzorczej spotki UHAS byl m.in. W. Kubijowycz. wybrany do niej 10 maja
1941 r. na walnym zgromadzeniu. 3uzaseni 36opu Focn.-mopz. C-ru "YFAC", "Kpaxiscosi
Bicti", or 102/252, 14051941 r. s 5.

¥ AAN, ZSRiZG 284. Pismo Seppa Miillera do i.cepolda Platenika z 4 marca 1941 r. dot. yegu-
laminu dla oddzialu* ukrainskiego prey polskim Zwiazku Rewizyjnym Spdtdzielni, s. 60-62.

* Spoldziclczosé ukrainska, po wyodrebtieniu ze struktury polskich swiazkdw, nosila nazwe ( wedlug
owczesne] terminologii memieckie)): VERBAND Landwirtschafilicher Erwerbs- und Wirtschaftsgenos-
senschafien Distrikisverband Krakau UKRAINISCHE ABTEILUNG; VERBAND Landwirtschafilicher
Erwerbs- und Wirtschaflsgenossenschafien Untervechand Lublin UKRAINISCHE ABTEILUNG.

Slowo “Abteilung”. podobnie jak ukraisiskie “siin”, moze by¢ tumaczone jako: “wydzial™ Jub
“oddzial™. Autor w swojej pracy uzywa drugicgo znaczenia, ponicwaz taka nazweg wobec nowo utwo-
rzonej strukiury stosowali wéwczas spéldzicicy polscy (patrz: AAN, ZSRIZG 2i0a. s. 2, 17-19).

SKLAD OSOBOWY ODDZIALOW UKRAINSKICH:
KRAKOW LUBLIN
I. Fostakiwskyj - dyr. i rew. Chraplywyy lewhen - dyr. kterownik,

.
2. Panczenko - rewizor, 2. Melnyczuk - zastgpca 1 rewizor.
3. Zybenko - rewizor, 3. Hladij Andronik - b. rewizor,
4. Karpinka - rewizor. 4. Zacharczuk - b. rewizor,
5. Karpinsdkyj - rewizor. 5. Lysko Konst. - b. rewizor,
6. Zacharczenko D. - b, rewizor,
7. Ladwyszczenko - b. rewizor,
8 Sajenczuk P. - b. rewizor.
9. NN - rewizor,

10. Jutkowycz A. - sekretarz,
11. Stachiw St. - pracownik kane.,
12. NN - pracownik bivrowy.

Zrodio; AAN, ZSRiZ( 284, Tatigkeitsbericht des Ukrainischen Distrikisverbandes in Krakau, 10.02.1941,
5. 38-40.
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B2 AAN. ZSRiZG 210a. Protokdl Narady Dyrektorow Okregowych Zwiazku [ZSRiZG1. odbytej
w dniach 26-27 crerwvea 1940, 5. 2,

£ ByytavoBny |., op.cit., 5. 502 “Bicouxk YHK™, 15021941 r. s 12,

8 ipyauic 1140 ykpaincorux Koonepaniopis, "Kpakiseeki Bicri, 26.07.1940 1, s, 3.

¥ 1bidem.

8 Ibidem.

¥ Butanosuu [, op. cit., 5. 501, “Bicouk YUK, 1.12.1940 ¢, 5. 13

8 Komicit miema, "Bicank YLEK", 15.10.1940 1. s 8.

¥ Manouapcera kannepayin, “Bicnik YHK”, 15.10.1940 ¢, 5. §.

" AP Lublin. ZRS RP. Okregowy Zwiqzek w Lublinic 783 Pismo Hurtowni Spoldzicteze) w
Bitgoraju do Centrah “Spolem”™ w Warszawie, 7 22.06,1940 . 5. 117.

“Vbidem. s. 110.

22 AP Lublin, ZSRiZG 11, Sprawozdanie z dziatatnodet ZSRiZG (ddziat Lublin za 1940 ¢, 5. 3.

*Y AAN. ZSRiZG 21t0a. Protokdl z narady Dyrektoraw Okregowych Zwigzkdw, odbyte) w dniu
200 wrzesnia 1940, 5. 17,

AP Lublin. ZRS RP 592, 5. 238-239.

W sprawie spoldzielnt ukrainskich nalezacych do ~Spolem™ I, pawlykowskyj w rozmowie z ko-
misarzem Lehmannem wyjasnil. ze “ukrainski oddzial przyjmie tylkq taka spéldzieinig, ktora dobro-
wolnie zlozy wypowiedzenie i zostanic przes “Spolem™ skredlona z listy czlonkdw™. AAN, ZSRIZG
284 Notatka z rozmowy przeprowadzone] 6.03. 1941 r. migdzy komisarzem spildziclezosei spozyw-
cow Lehmannem a dyrektoreny oddzilu ukrainskicgo J, Pawlykowskim, s, 64.

7 AAN, ZSRiZG 284, Aktenvermerk iiber die am ¢, Miirz 1941 abgehaliene Besprechung mit
dem Kommissar fiir die Verbrauchergenossenschallen, Herm Lehmann und dem Direktor der Ukra-
inischen Abteilung. Hermn Pawlikowski. Gegenstand der Besprechung: Uherleitung Ukrainischer
Konsumgenossenschallen an dic Ukrainische Abteilung, 5. 64-65.

e AAN. ZSRIZG 313, Sprawozdanie Okregowego ZSRiZG w Lublinie 4 1940 ¢ prrestane do
Centrali w Krakowic, s. 403,

T W oficjalnych deklaracjach spoldzicley ukraifisey podkreslali. ze spoidziclczose “pracuje na
»asadach pobitveznep neutralnoges 1 religijne) tolerancji w granicach wiasnego narodu i wyklucza ze
swojego ruchu zardwno polityczng jak i religijng walkg. jako szkodliwa nie tylko dla ruchu spdi-
dzielceego. ale i dla ogélnej sprawy narodowej”. “Bichnk YLIK™ . nr 11/18, 1.06.1%941 r.. 5. 16.

"8 Jako cickawostkg mozna podad informacje, z¢ we wsi Krempna na terenie Lemkowszerzyzny
zostala utworzona pierwsza ukeainska spoldzielnia zdrowia. AAN, Regicrung des GG 431.5. 132,

Poréwnujac liczbg spoldzielnt ukrainskich z wielkoscia spolecsnodei ukrainskicy w GG, sraco-
wang max na okole 700 tys., nalezy pamigiac, ze w jedne] migjscowosScr (np. wsi) mogly dziatad
dwie, a nawet trzy spoldzielnic réznych typdw. ktdrych eztonkami byly czgsto 1 same osoby - M.S.
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Czesé I

SPOLDZIELCZOSC UKRAINSKA POD OKUPACJA SOWIECKA
(wrzesient 1939 - czerwiec 1941)

Po przekroczeniu 17 wrzesnia 1939 r. wschodniej granicy 11 Rzeczypospolitej przez
oddzialy Armii Czerwonej i zajeciu znacznych obszardw Polskt nowe wladze przystapity
do stopniowej unifikacji przytaczonych ziem z resztg Zwiazku Sowieckiego!.

Obok mozliwych do natychmiastowego przeprowadzenia korekt w systemie spotecz-
no-polityczno-administracyjnym na zajetych terenach, naturalnych w przypadku zmiany
ich przynalezno$ci paristwowej, wiadze sowieckie uznaty za konteczne - ze wzgledow ide-
ologicznych - przeprowadzenie zasadniczych przemian rowniez w zastanym systeraie go-
spodarczym,

Glowna, przeszkodg na drodze do przebudowy gospodarki i stosunkdw spolecznych
w Gatlicji Wschodniej na wzdr sowiecki byla whasnod¢ prywatna. Sposrad szeregu posu-
nie¢ nowych wladz, ktdrych skutki odczuwane byly takze w okresie pézniejsze] okupacii
niemieckiej, bezposrednt wplyw na sektor spéldzielczy gospodarki mialy trzy kwestie:
przebudowa strukiury wlasnodct ziemi 1 zwiazanych z tym masowych deportacji ludnoécei,
zmiany w handlu detalicznym oraz polityka sowiecka wobec samej spoldzielczosci.

1. Przebudowa struktury wlasnosci ziemi i masowe deportacje
ludnosci w Galicji Wschodniej oraz ich skutki dia spéldzielezosct

Jedno z najwazniejszych haset gloszonych przez Sowietow po przekroczeniu granicy
polsko-sowieckiej brzmijato: “ZACZYNA SIE NOWE ZYCIE BEZ PANOW OBSZAR-
NIKOW, BEZ UCISKU 1 PRZEMOCY™2. To wlasnie Armia Czerwona miala - w myél tej
tezy - przyniedd “wyzwolenie” mas chiopskich spod “nieznosnego ucisku polskich pa-
now’,

Do préb spontanicznego “wyrownywania sprawiedliwosci dziejowej” doszlo w nie-
kidrych wsiach Galicji Wschodniej w okresie przejéciowym, tzn. w ciggu kilku dni po
wkroczeniu Sowietdw. Wowczas to zdarzaly sie przypadki napadow chlopéw ukrainiskich
{(sporadycznie takze polskich) na dwory. Procz grabiezy, w kilku wypadkach dokonano
mordow na polskich whascicielach majatkéw. Sowieckie wladze wojskowe rozmaicie rea-
gowaty na wspomniane wystapienia chiopskie, w jednych miejscowosciach zachgcaty do
rabowania, w innych natomiast rozstrzeliwaly rabujacych®.

Na poczatku pazdziernika 1939 r. wladze sowieckie przystapity do konfiskaty ziemi
obszarnicze), tzn. wsZystkich gospodarstw rolnych o powierzchni ponad 50 ha. Uzyskane
W ten sposob grunta rozparcelowano wéréd matorolnych i bezrolnych chiopdw, natomiast
majatek ruchomy w duzej mierze przejeto wojsko, reszta zostata przewaznie rozgrabiona®.
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Podstawa tego typu dziatan stata si¢ Deklaracja Zgromadzenia Ludowego Zachodniej
Ukrainy o konfiskacie ziemi obszarniczej, ogloszona 28 paZzdziernika 1939 1.

“Ukrainskie Zgromadzenie Ludowe oglasza na terytorium Ukrainy Zachodniej kon-
fiskate ziemi obszarniczej, zakonéw oraz wyzszych urzednikdw panstwowych z catym ich
Zywym oraz martwym inwentarzem i budynkami mieszkalnymi.

Zgromadzenie Ludowe zatwierdza odebranie ziemi obszamiczej bez wykupu przez ko-
mitety wicjskie pod kierowniciwem Zarzadow Tymczasowych i przekazanie ich w korzy-
stanie pracujacenu chlopstwu. Problem ziemi osadnikow znajduje si¢ w gestii komitetow
wiejskich.

Od dzi$ cata ziemia Ukrainy Zachodniej z jej bogactwami, wszystkie lasy oraz rzeki
zostaja ogloszone dobrem narodowym, tzn. wlasnoscia par’:smGwa”-‘.

Powyisze dzialania wladz byty - jak sig poZniej okazalo - jedynie pierwszym etapem
przebudowy struktury wlasnosci ziemi na zajetych terenach. Ten okres przemian mozna
przesledzic na przyktadzie obwodu Iwowskiego, na temat kiérego posiadamy szczegdlowe
informacije.

Na dzien 20 grudnia 1939 1. w samym obwodzie lwowskim rozparcelowano w sumie
68% ziemi nalezace] do gospodarstw obszarniczych, w tym: 91,2% (. 83.615 ha) grun-
16w omnych, 69,2% (1. 1.872 ha) sadéw i ogrodéw, 24,4% (tj. 11.609 ha) fak i pastwisk
oraz 32,7% (tj. 563 ha) innych uzytkéw® (patrz: Aneks - Zatacznik nr 4).

Drugim co do wiclkosci wlascicielem ziemi, podlegajacym szybkiej parcelacii, byt Ko-
sciél katolicki oraz Cerkiew greckokatolicka, ktorym tacznie w tym samym czasie zabra-
no 9.255 ha (tj. 54,0%) gruntéw ornych. W mniejszym stopniu parcelacja dotkneta pozo-
stale grunta koscielne i cerkiewne. Nie ruszono zupeinie sadéw i ogrodéw (107 ha) oraz
innych uzytkéw (387 ha). Natomiast taki i pastwiska rozparcelowano zaledwie w 4,3% (1j.
87 ha). W sumie skonfiskowano i rozdzielono 9.342 ha (tj. 47 6%) ziemi nalezacej do Ko-
sciota katolickiego t Cerkwi greckokatolickiej.

Kolejna grupa whascicieli podlegajaca parcelacji stali sie tzw. osadnicy, ktorym zabra-
no 1.264 ha (tj. 11,0%) gruntdw ornych, co stanowito 10,6% catej ziemi znajdujacej sig
w ich rekach.

Wired kategorii tzw. kutakow, tzn. gospodarzy posiadajacych ponad 7 i nie wigcej miz
50 ha ziemi, rozparcelowano 673 ha (tj. 8,3%) gruntéw ornych, co stanowito §,4% calej
ziemi znajdujacej sie w ich posiadaniu.

Lacznie na dzien 20 grudnia 1939 . w obwodzie lwowskim wyZej wymienionym czte-
rem kategoriom wiascicieli ziemi rozparcelowano 95.491 ha (4. 73,9%) gruntéw ornych,
1.872 ha (1j. 62,5%) saddéw i ogrodow, 12.947 ha (tj. 23 3%) tak i pastwisk oraz 563 ha (1j.
23,8%) innych uzytkow roinych, co stanowito 58,3% calej ziemi bedacej ich wlasnoscia.

Oficjaina propaganda juz |0 grudnia 1939 r. ogtosita - wbrew przytoczonym wyzej fak-
tom - “zakoficzenie podzialu ziem obszamiczych w obwodzie twowskim™. W ramach tej
akcji parcelowang ziemie miato otrzymaé 72.000 gospodarstw chtopskich, w tef liczbie
15.000 bezrolnych i robotnikéw roinych. W calym obwodzie lwowskim (bez powiatu
Lwéw)y miano rozdzieli¢ wérdd chlopdw 11.453 krowy, 4.857 koni, 305 woléw, 327 ciela-
kéw oraz 1.872 $winie i owce®.

Wbrew gloszonym przez propagandg hastom, whadze sowieckie przystapily do dalszej
przebudowy gospodarki rolnej na zajetych terenach. 9 stycznia 1940 r. lwowski “Czerwo-
ny Sztandar” doniost o powstaniu niedaleko miasta Brody, na terenie majatku stanowiace-
go dawniej wiasno$¢ obszarikéw “Lazarczuka, Horowica i Szofera”, pierwszego w ob-
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wodzie lwowskim sowchozu rolnego o powierzchni §.800 ha urodzajnej ziemi. Specjalno-
$cia sowchozu miafa by€ uprawa chmielu. Gazeta informowata takze o rozpoczetych juz
pracach przygotowawczych nad organizacja w obwodzie nowych pansiwowych gospo-
darstw rolnych, zajmujacych si¢ hodowla bydia.

Stopniowo ulegla zmianie takze polityka wiadz webec chiopow malerolnych i “Sre-
dniakéw”. Oficjalna propaganda coraz czesciej zwracata si¢ do obu tych grup z propozy-
cja tworzenia i organizowania kolchozéw. 3 kwicinia 1940 r. w tokalnej gazecie
“Binbna Vkpaina”, ukazat sig artykul pt. "Stalinowskie prawo Zycia kotchozowego™, opa-
trzony naglowkiem “Konsultacje”, podkreslajacy przewage gospodarowania kolektywne-
go nad indywidualnym:

“Catkowita kolektywizacja, to rewolucja, jednym uderzeniem rozwiazata trzy zasadni-
cze problemy budownictwa socjalistyczaego:

a/ Zlikwidowata najlicznicjsza klase eksploatorska w naszym keaju ftj. ZSRR - MS ],
klase kutactwa, osioje restauracji kapisalizmu;

b/ Przeprowadzita najliczniejsza klas¢ w naszym kraju, klase chfopow, z drogi gospodar-
stwa indywidualnego, ktore rodzi kapitalizm, na droge socjalistycznego gospodarstwa
kofchozowego;

¢t Dala Wiadzy Radzieckiej socjalistyczng baze w najbardziej obszernej i Zyciowo niezbed-
nej, ale i najbardzie] zacofane] galezi gospodarki narodowe] - w gospodarce wiejskiej.”

1 dalej w cytowanym artykule siwierdzono: “Urzeczywismienie spolecznej kolektywi-
zacji i likwidacja kutactwa, jako kiasy, w naszym kraju jest wielkim przykadem dla chiop-
stwa zachodnich obwoddw Ukrainy, kiorzy otrzymali ziemie, wolne, szczesliwe zycie
w wielkiej rodzinie narodéw ZSRR™ W konkluzji artykutu zapowiedziano: “Dopomoze-
my chiopom zachodnich obwoddéw USRR. Zawieziemy im wrakiory. | w tym roku pomo-
2emy pragnacym zorganizowac sie w kolchozy. Niech po trochu przyzwyczajg sie. A do
kolchozu na pewno przyjda. Jestesmy o tym przekonani. Ale, oczywidcie, nie wszyscy od
razu”.

Byla to wiec jawna zapowied# kolektywizacji, poki co “dobrowolnej”. Nad cala akeja
pracowac miato w samym obwodzie lwowskim okoto 10.000 agitatordw rekrutujacych sig
przewaziie 7 bylych fornali, bezrolnych i biedoty wiejskiej’.

Mimo tak szeroko zakrojonej akeyi propagandowej, je efekty byly raczej znikome, po-
mewaz zarowno wérod chlopow ukrainiskich jak i polskich od ezasu uwhaszezenia, a wigc
przez prawie sto lat, wyrobilo sig silne poczucie wlasnodct ziemi. Chec jej posiadania by-
fa jednym z gtéwnych motywow dziatalnosci politycznej | najsilniejszym $rodkiem agita-
cji na wsit?,

W zwiazku z takim rozwojem sytuacji wladze sowieckie coraz czesciej uciekaty sig do
$redkéw przymusuy, np. szantazt oparnych chlopow, zahierania do wojska sytdw, mezow
1 ojcdw, deportacje catych rodzin, a nawet grup spotecznych. Towarzyszylo temu drasty-
©2ne zwickszenie obciazen finansowych i w naturze, naktadnych na gospodarsiwa indy-
widualne. Réwnaoczesnie uwradniono chiopom zbyt produkidw z wolnej reki poprzez
wprowadzenie zakazu uboju bez zezwolenia wiadz (wczesniej przeprowadzono spis bydla
i nierogacizny)'!.

Zgodnie z postanowieniem Rady Komisarzy Ludowych ZSRR z 19 marca 1940 r. wpro-
wadzono w zachodnich obwodach USRR nowe podatki roine od gospedarstw chiopskich,
zgodne z obowiazujaca w ZSRR ustawa o podatku rolnym z | wrzesnia 1939 .12 Nowe staw-
ki w szczegélnty spesdb uprzywileiowaly gospodarstwa przyzagrodowe kolchoznikdw,
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5 kwietnia 1940 r., postanowieniem Rady Komisarzy Ludowych USRR i CK KP(b)
Ukrainy wprowadzono, poczynajac od zbiorow 1940 r. obowiazkowe dostawy zboza dia
panstwa przez kelchezy i gospedarsiwa indywidualne zachodnich obwodéw Ukrainy®™
Najmniejsze nalozono - oczywiscie - na kolchozy, w przypadku gospodarstw indywidual-
nych rosy one razem z wielkoécia gospodarsiwa. Wiadciciele gospedarstw idywiduatnych,
ktérzy nie wykonali swoich zobowiazan wobec panstwa podlegali “karze grzywny na dro-
dze sadowej w wysokosci wartosci rynkowej nie wykonanej czgict zobowiazadi z jedno-
czesnym terminowym Sciggnigciem w trybie bezspornym calej nie wykonanej czgsci rocz-
negoe zobowiazania dostawy zboza dla pafistwa”. Gospodarstwa indywidualne. kiore przy-
stapity do kelchozu po rozpoczecin zbioréw {w ternnach SciSle wyznaczanych przez wia-
dze) mialy by¢ rezliczane wedlug norm przyjetych dia gospodarstw indywidualnycl:.

Rownolegle i na podebnych zasadach wprowadzene cbowigrkowe dosiawy ziemnia-
kow_ miesa i welny dla panstwa przez gospodarstwa indywidualne. 7 obowiazkowych do-
staw miesa i welny w 1940 r. zostaly zwolaione kelchozy''. “Uprzywilejowanie kolcho-
zow w obowigzkowych dostawach dia pafnstwa zbozZa i ziemniakow jest bodzcem, kidry
ma spewedowad poszerzenie powleizchm zasiewow. esiagnigcie wysokich uredzajow. po-
przez stosowanic nowych maszyn relniczych, kiore sy w stacjach maszynowo-trakioro-
wych. [...] Zwelnienie kolchezéw w tym reku z obowigzkowych dostaw migsa 1 weluy dla
panstwa, ma na celu stworzenie najbardzie] sprzyjajacych warunkeéw dla rozweju spotecz-
nej hodowli, ferm mleczno-towarowych, owezarskich i innych™!?.

W en sposob fakiyczaie stworzono wokél gespodarstw indywidualaych - obok calego
systemu represit - takze przymus ckonomiczuy, kidry mial skioni¢ ich wlascielt do wsig-
powania de kelchozow,

Polityka wiadz sowieckich prowadzona wobec gospodarstw indywidualnych na terenie
Galicji Wschodnie] doprowadzila na dzien 1 lipca 1940 r. do znacznych przesunigé
w strukrurze wielkosci tych gospodarstw, o czym Swiadcza dane dotyczace obwodu lwow-
skiego!” (patrz: Aneks - Zatgcznik nr 5). W ciqgu niespelna 10 miesiecy liczba bezrolnych
w obwedzie lwowskim {informacja obejmuje 35 spedrod 38 rejondw nalezgcych de tego
obweodu} spadia z 24.389 do 15.559, spedrod keorych az 19.896 pracowalo w kolcheozach.
Liczba gospodarstw o powierzchni ziemi ornej ponizej 0 25 ha spadla z 10.274 de $.629.
Podobue zmiany zas#y wirdd gospodarstw o wielkosc: 0,26-0,50 ha. Natomiast nieznacz-
nie zmniejszyla si¢ ilosé gospodarstw o powierzehni 0,51- 1,0 ha. Liczba gospodarstw
o powierzehni: 1,01-1 5 ha; 1.51-2.0 ha; 2.01-2.5 ha; 2,51-3.0 ha: 3.00-4.9 ha oraz 401 -
5.0 ha warosla, szczepélinie w pierwszych trzech przedzialach. Jesli chodzi o vospodarstwa
wigksze, o powierzchni gruntow ornych: 5.01-7.0 ha: 7.01-10,0 ha « 10,01-15 ha. to ich
ilo$¢ nieznacznie zmniejszyla sig. W przypadku gospodarstw duzych, mieszezacych sig
w przedzialach 15.0-20.0 ha i 20,01-50,0 ha. ich liczba spadla - w pierwszym przypadku
ze 136 do 53, a w diugim ze 100 do 23. Sposrdd wielkich gospodarstw o powierzchni
50,01-100 ha i ponad 100 ha zostaly zlikwidowane wszystkie, tzn. z pierwszego przedzia-
ju- 16, a z drugiego - 19.

Do kefica 1940 r. w 4 ebwedach Ukrainy Zachodniej rozdzielone lacznic 778.900 ha
ziemi, Z ezege w poszczegdinych obwodach:

- obwod twowski ... 171.800 ha,
- obwod stanistawowski ...,  178.600 ha,
- obwaod tarmopolski ... e 222.400 ha,
- obwéd drehebycki e eenrmeeiis 206.100 ha'’,
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Opisane powyZej zmiany struktury wielkosci gospodarstw indywidualnych w obwo-
dzie lwowskim w okresie od 17 wrzesnia 1939 1. do | lipca 1940 r,, a takze skala prowa-
dzonej w 1940 r. akcji, potwierdzajy tezg, ze whadze sowieckie na zajgtym terenie od sa-
mego poczatku kierowaty sig, w swej polityce wobec gospodarstw indywidualnych, zato-
zeniami 1declogicznymi, zgodnie z ktorymi w okresie przejéciowym od gospodarki indy-
widualnej do kolektywnej utrzymane miaty by¢ w rolnictwie jedynie gospodarstwa “bie-
dakow™ i “$redniakow”, tzn. o powierzchni do 7 ha. Natomiast gospodarstwa wieksze,
o powierzchni od 7.01 do 50,0 ha, zwane “kutackimi”, mialy ulec stopniowe;j likwidacji
w przeciwieistwie do gospodarstw obszarniczych (powyzej 50,0 ha), ktove zlikwidowane
juz w pierwszym etapie przeksztatcef strukturalnych.

Pod koniec sierpnia 1940 r. w gazecie “BinbHa Ykpaina™ pojawit sig obszerny arty-
ku} pt. "Nauki leninowsko-stalinowskie o socjalistycznej przebudowie gospodarstwa wiej-
skiego. Dwie drogi rozwoju gospodarstwa wiejskiego™. W artykule tym cytowano Stalina,
m.in. jego przemoéwienie wygtoszone na kenferencji agrarystow-marksistow z 27 grudnia
1929 r., ktove poprzedzilo proces przyspieszonej kolektywizachi w ZSRR w latach trzy-
dziestych:

“[...] w naszej gospodarce narodowej ciagle jeszcze przewazaja drobne gospodarstwa
chlopskie. Czy mozna powiedziec, ze nasze drobnochtopskie gospodarstwo rozwija sig
wedlug zasad reprodukcji rozszerzonej? Nie, nie moina tego powiedzie¢. Nasze drobno-
chiopskie gospedarstwo nie tylko nie realizuje w swojej masie corocznie reprodukcji roz-
szerzenej, przeciwnie, nie zawsze ma mozliwos¢ realizac)i nawet reprodukeji prostej. Czy
mezna prowadzi¢ dalej w przyspieszonym tempie nasza socjalistyczng industrializacje,
majac taka baze rolniczq, jak drobnochtopskie gospodarstwo, ktare nie jest zdolne do re-
produkcji rozszerzongj i stanowi do tego jeszcze dominujacy site w naszym gospodarstwie
narodowym? Ni¢, nie moina. Czy mozna w dtuzszym lub krotszym okresie budowaé wia-
dze radziecka i socjalisiyczne budownictwo na dwach réznych podstawach - na podstawie
wielkiego | zjednoczonego przemystu i na podstawie rozdrobnionego i zacofanego drob-
notowarowego gospedarstwa chlopskiego? Nie, nie mozna. To kiedys musi skonczy¢ si¢
petnym upadkiem calego gospodarstwa narodowego. {...] Otoz, pytanie brzmi tak - mowit
Stalin - albo jedna droga, albe druga, albo do tyiu - do kapitalizmu, albo do przodu - do
socjalizmu. Zadnej trzeciej drogi nie ma i by¢ nie moze™'®. {Wyréznienia w oryginale -
M.S).

W drugim artykule przedstawiono “konkretny i wszechstronny plan przygotowania
kolektywizacji” opracowany przez Stalina i zastosowany w latach trzydziestych:

“1. Wzmacniaé juz istniejace kotchozy [ upowszechniad¢ ich doswiadczenie wirod chio-
pow;

2. Tworzy¢ radhospy i ST [stacje maszynowe - M.S.], jako bazy wspierajace organizacie
wielkiego socjalistycznego rolnictwa;

3. Zwigkszy¢ produkcje maszyn rolniczych w celu wzmocnienia technicznego kolektyw-
nych gospodarstw;

4. Rozwija¢ spildzielczosé zbytu | wytworcza, towarzystwa wspolnego uprawiania ziemi;

5. Przeprowadzi¢ masowa kontraktacie produktow rolnych, tzn. przyja¢ nowe umowy
migdzy panstwowymi organizacjami Zajmujgcymi si¢ zaopatrzeniem a chtopami,

w sprawie produkcji 1 sprzedazy produktow rolnych;

6. Rozwinge natarcie na kutakow, jednoczyé masy »biedakowe« i »éredniakows na wsi
i daé im wszechstronna potmoc™!?.
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Realizacja powyiszego planu zabezpieczyla wszysikie niezbedne warunki dla - zda-
niem astora cytowanego artykulu - dobrowolnego przejscia chiopéw na kojchozowa dro-
ge. W 1929 r., w ariykule “Rok wielkiej przebudowy”, Stalin pisai: “Do kolchozow idg
chiopi nic - odrebnymi grupami, jak to mialo miejsce wczesniej, a calymi wsiami, rejona-
mi, nawet okregami. Co to oznacza? To znaczy, ze do kolchozéw poszedl $redniak™.
[Wyréznienia w oryginale - M.S.].

Byla 10 juz jawna zapowiedZ pefnej przebudowy gospodarki rolnej na zajetych tere-
nach na wzor sowiecki. Nie rozstrzygnigte pozostato tylko pytanie o tempo tych przemian
oraz zastosowane $rodki przymusu.

3 grudnia 1940 r. w “Czerwonym Sztandarze™ Adam Schaff napisai.

“Ziemie Zachodniej Ukrainy, kidre od przeszio roku rozpoczely swoéj nowy byt w wiel-
kiej ojczyZnie pracujacych, moga korzysta¢ 2 bogatego doswiadczenia Zwiazku Radziec-
kiego w budowie swego nowego Zycia, Nasze ziemie posiadaly strukiure rolng podobna do
dawnej wsi rosyjskiej. Z jednej strony ogromne latyfundia obszarnikéw, z drugiej zas roz-
grobniona, znana ze swej nedzy tzw. “galicyjska™ wies. [...) Byla Zachodnia Ukrajna be-
dzie musiata w krotkim czasie popracowac, by nadrobic ten dystans, o Ktory wyprzedzily
ja wschodnie obwody™.

W rzeczywistosci w samym obwedzie lwowskim w ciggn 1940 r. utworzono tylke 70
kolchozow, jednoczacych ponad 4.380 gospodarstw. Do wyraznego przyspieszenia kolek-
tywizacjt - zgodnie z zapowiedziam prasowymi - doszlo w ciagu pierwszych miesiecy
1941 r. Akeji te] towarzyszylo wprowadzenie dla gospodarsiw indywiduainych obowiazko-
wych dostaw, poczynajac od | stycznia 1941 r., mleka, a od zbiordw 1941 r. takze warzyw
i siana {ponownie z dostaw miesa, a takze micka i warzyw zwolniono kelchozy). Nowe nor-
my obowiazkowych dostaw, ogioszone w prasie na poczatku maja 1941 r., uwzglednialy
tvlko {na przykladzic obwodu lwowskiego) gospodarstwa indywidualne o powierzchni do
7 ha, za wyjatkiem trzech rejonow: Lopatyn, Radziechéw i Sokal, dla ktorych przyjeto gra-
nice wielkosci gospodarstw indywidualnych do 10 ha’ (patrz: Aneks - Zataczniki nr 6-9).
informacja ta wskazywalaby na zakoniczenie parcelacji lub kolektywizach “kulakéw™ w ob-
wodzie lwowskim poza trzema wyZej wymienionymi rejonami (spoérod isinicjacych 33),
w ktdrych byly jeszcze gospodarstwa o powicrzchai ponad 7 ha, ale nic wigksze niz 10 ha.
Nalezy sadzi€, ze podobnie wygladala sytuacja w pozostalych trzech obwodach.

24 marca 1941 r. Centralny Komitet Komunistycznej Partii (bolszewikow) Ukrainy
t Rada Komisarzy Ludowych USRR wydaly uchwalg w sprawie ustanowienia granicznych
norm korzystania z ziemi przez jedna zagrode wiejska w obwodach USRR: wolyfiskim,
drohobyckim, lwowskim, rowienskim, stanislawowskim i tarnopolskim. Zgodnie z i3
uchwala postanowiono:

*1. Ustanowi¢ w obwodach USRR: wotyniskim, drohobyckim, lwowskim, rowiefiskim,
stanistawowskim i tarnopolskim nastepujace normy graniczne korzystania z ziemi w hek-
farach na jedna zagrode wiejska:

- w obwodzie drohobyckim - 7 ha, za wyjatkiem rejonéw: Stawsko, Stryj, Ustrzyki-Dol-

ne 1 Chyrow, w kidrych norme korzystania z ziemi na jedng zagrode ustalono na 10 ha;
- w obwodzie Iwowskim - 7 ha, za wyjatkiem rejonéw: Lopatyn, Radziechow i Sokal,
w ktdrych normg¢ korzystania z ziemi na jedng zagrode ustalono na 10 ha;

- w obwodzie stanisfawowskim - 7 ha, za wyjatkiem rejonéw: Kosow, laremcze i Za-
bie. W rejonach Koséw i Jaremcze norme korzystania z ziemi na jedna zagrode usta-
lono na 0 ha. W goeskim rejonie Zabie - 15 ha.
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- w obwodzie tarnopolskim - 7 ha, za wyjatkiem rejonu Wisniowiec [do 17.09.39 r. -
woj. wolynskiego - M.S.]. Zbaraz., Katrynburg {do 17.09.39 r. - woj. wolynskie -
M.S.], Lanowce, Nowosielce, Poczajow [do 17.09.39 . - woj. wolyfiskie - M.S.]
i Szumsk {do 17.09.39 r. - woj. wolyfiskie - M.S.], w ktorych norme korzystania z zie-
mi na jedna zagrode ustalono na 10 ha. {...]

2. Cala ziemig zagrod wiejskich powyzej ustanowionych w punkcie pierwszym tej
uchwaty granicznych norm odciac i przekazac kolchozom, a w tych wsiach, gdzie kofcho-
zy nie s zorganizowane - do funduszu ziemskiego dla nadania ziemi bezrolnym i mato-
rolnym zagrodom wiejskim”>".

W kontekscie wyzej przedstawionych zmian w strukturze wlasnosci ziemi w obwodzie
Iwowskim. cytowana uchwata CK KP(b)UJ i RKL USRR w rzeczywistosci jedynie “lega-
lizowala™ wczesniej przeprowadzone przemiany.

Stan kolektywizacji gospodarstw wiejskich, na terenie interesujacych nas obwoddw
w przededniu wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, przedstawial si¢ nastgpujaco:

Tabuela i
Stan kolektywizacji gospodarstw wiejskich na terenie 4 obwoddéw Ukrainy Zachodniej
{stan na 1.06.1941 r.)
Lp. Obwod Liczba w kotchozach % kolektywizacii
kolchozow gosp. ziemi gospod. ziemi
orney orney
szt szt ha % %
1. Lwowski 296 16.451 48.760 10.0 1Q7
2. Stanisjawowski 295 24.740 51.972 11,3 136
3. Tarncpolski 529 46.525 183.856 13.5 21.7
4. Drohobycki 335 15.459 38.037 100 10,5
Razem 1.455 103.175 322625 11,2 14,0

Zrodio: Uerrpansnnii depawznnii Apxis Bunmix Opranm Aepaannot Brasoon Yigpawiunos (Kijow), R-27,
op. 17, sp. 6393 ark. 33

Z powy7szego zeslawienia wynika, 2e wladzom sowieckim - przy zastosowaniu roz-
nych srodkow - udalo sig stworzy¢ na terenie czterech obwoddw poludniowo-zachodnich
Ukrainy 1.455 kolchozow, jednoczacych 103175 gospodarstw o powierzchni ornej
322,625 ha. Stopien skoleklywizowania gospodarsw wiejskich wynidst 11,2%. a ziemi
ornej 14,0%, przy czym najwyzszy byl w obwodzie 1arnopolskim, w ktdrym ponad [/5 zie-
mi ornej znalazla sig w kolchozach. Nalezy sadzi¢. ze nowe kolchozy. powstale w 1941 ¢,
zostaly utworzone z gospodarstw “sredniakdw™ § malorolnych, poniewaz na jedno gospo-
darstwo, ktdve znalazlo sig w kolchozie przypadlo srednio 3,13 ha gruntdéw ornych.

Proces kolektywizac)i. przerwany przez wybuch wojny niemiecko-sowieckiej, dopro-
wadzil na terenie Galicji Wschodniej do nieznacznego spadku liczby gospodarstw naj-
mniejszvch oraz przede wszystkim do prawie calkowitej likwidaci gospodarstw indywi-
dualnych o powierzchni ponad 7 ha. z ktérych utworzono 1.455 kotchozdw.

Tego typu przemiany strukiuralne na wsi uderzyly przede wszystkim w spotecznosé
polska, poniewa? udzial Polakow wsrod wlascicieli duzych gospodarstw rolnych byl
znacznie wiekszy niz Ukraifcow.
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Od poczatku okupacji sowieckiej przemianom gospodarczym towarzyszyly zmiany
w 2yciu polityczno-spotecznym, ktorych celem byla eliminacja przedwojennych struktue
administracyjnych | spolecznych panstwa polskiego.

“Sytuacfa ludnosci na Kresach It Rzeczypospolitej byta zatem niezwykle trudna. Pol-
ska spolecznosc rzadzaca stala sig nagle rzadzona. Ta odwrocona pozycja spoteczno-poli-
tyczna byla - zdaniem Ryszarda Torzeckiego - szokiem dia Polakow w ogdle, a dla daw-
nych polskich nacjonalistéw w szczegolnosei ™,

Od pierwszych dni okupacji whadze sowieckie zastosowaty indywidualny terror repre-
syjno-odwetowy oraz prewencyjno-zastraszajacy wobec “wrogéw wladzy radzieckiej”.
W lutym 1940 1., chcac przyspieszyc “przebudowg’” spoteczefistwa na zajetych terenach,
wladze przeprowadzity pierwsza masowa deportaci¢ “bylych™ obywateli polskich w gtab
ZSRR. Kolejne deportacje mialy miejsce w kwietniu i czerwcu 1940 ., a ostatnja w maju
i czerwen 1941 r. W sumie, w latach 1940-194 |, wiadze sowieckie deportowaty ponad 300
tys. obywateli polskich.

“Wiérod deportowanych przewazali Polacy - ficzbe ich szacowa¢ mozna na okolo 200
tys. Drugg grupe stanowili Zydzi - ponad 70 tys., kolejne: Ukraiticy 25 tys. oraz Biatoru-
sini - 20 tys. Wywiezionych zostalo takze kitka tysigoy Niemcow, Litwinow, Rosjan i Cze-
chéw. Z kresow deportowano wiec okolo 4,5% zamieszkatych tam Polakow_ nikly odsetek
ludnesei zydowskiej (bez uciekinierdw), co najmmiej 0.5% Ukraincow 1 okolo 0,9% Bia-
lorusinow2*.

Przy kwalifikacji os6b do przesiedienia w glab ZSRR dominowaty kryteria poliiyczne
i spoteczne: “[...] wywozono grupy spoleczne zwigzane z przedwojennym aparatem paf-
stwa polskiego, stanowiace z tej racji potencjalne zagrozenic dla procesu przemian usiro-
jowych, dokonujacych si¢ pod okupacja radziecka””*.

" Kyyterium narodowodci bylo czynnikiem wtornym, a bezwzgledna przewaga ludnosci
polskiej wynikala raczej z faktu, ze okresione podzialy spoleczne i polityczne, istniejace
w rzeczywistosci oraz widniejace jedynie w kwestionariuszach NKWD, pokrywaly sig
z odpowiednimi podzialami narodowosciowymi ludnosci kreséw™?*. Obok reprezentantow
polskiego aparatu parnstwowego represjom podlegali takze “nacjonalisci” ukraifscy, do
ktorych zaliczono miedzy innymi dziataczy spoldzielczych $redniego | wyzszego szezebla.

Ubocznym nastgpstwem gwaltownych przemian politycznych, ekonomicznych i spo-
tecznych na zajetych przez Sowietéw terenach Galicji Wschodniej bylo wyrazne ostabie-
nie “polskiego stanu posiadania”, co nie pozostato bez wplywu na pozniejsza probe odbu-
dowy spoldzielczosci polskiej oraz ukrainskiej po zmianie okupacji sowieckiej na nie-
mecka.
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2. Uspdéldzielczenie handlu detalicznego

Handel detaliczny w Polsce migdzywojennej w zasadniczej swej czgsci znajdowat sie
w rekach prywatnych, w duzej mierze Zydowskich. Podobnie wygladata sytuacja w handiu
hurtowym, chociaz tutaj udziat spotdzielczosci byt wigkszy niz w handlu detalicznym.
Zwiazane to bylo z faktem, ze jednym z gtownych celow spitdzielczosci, zwlaszeza ukra-
inskiej, bylo wyeliminowanie prywatnego posrednika z obrotu migdzy miastem a wsia.
“Rozwijajace sig spotdzielnie [ukraifiskie - M.S.] wypicraty zwhaszeza prywatny handet
2ydowski z matych miasteczek i wsi zachodniej Ukrainy, nie dysponujacy znaczniejszymi
srodkami finansowymi. a wiec bedacy stabym przeciwnikiem™®. Mimo istnienia takiej
tendencji, w koncu lat trzydziestych odsetek sklepdw zydowskich w wajewddztwach po-
ludniowo-wschodnich Polski wynosit 88,5%%".

Ogdlng liczbe skladdw i sklepéw w Galicji Wscltodniej w granicach ustalonych po 17
wrzesnia 1939 1. prezentuje ponizsze zestawienie:

Tabela 2

Liczbz skiaddw i sklepdw w Galicji Wschodnie] przed 17.09.1939 1.

Obwod Liczba Liczba Razem Razem
sktadow sklepaw w %
Lwowski 1.536 27.258 28.794 451
Tarnopoiski 336 17.455 17.791 27,8
Stanistawowsk| 408 16.935 17.343 271
Razem 2280 £1.648 £3.928 100.0

Zradio: Opracowanie wiasne autora na padstawie: Jeaamnidi Apxis JTnuincoxor
Oturacyi (dale;: AATIO). R-221 op. 1,8p 1725 1-2

Sposrod ogolnej liczby 63.928 sklepow i sktadow, ktore po 17 wrzesnia 1939 1. znala-
zly sie na zajetym przez Sowietdw obszarze Galicji Wschodniej, az 45,1% znajdowalo sig
na terenach tworzacych obwad lwowski. Proporcje te - mimo ze powyzsze zestawienie irie
obejmujc tej czesei wojewodziwa Iwowskiego, ktora pozostala po zachodniej stronie gra-
nicy sowiecko-niemieckiej - wskazuja na wyraina dominacje dawnego wojewodziwa
lwowskiego w handlu detalicznym calej Galicji Wschodniej.

Jedli chodzi o strukturg wilasnosei handlu detalicznega na omawianym przez nas obsza-
rze, to dysponujemy danymi dotyczacymi jedynie obszaru przysziego obwodu lwowskie-
80. Problem ten jlustruje ponizsze zestawienie:

Tabela 3
Siec handlowa w wojewodztwie Jwowskim przed 17.09.1939 r.
Liczha Jednosiki handlu
migszkancow hande\ spotk. | Marod. | spot Razem
Lp. Nazwa miasta prywatny akeyj. Torh, | dziglme
masio | powial | sklepy |[magaz. | s. [m. | s | m s. 1 m. | sklepy | magaz.
1 2 3 4 5 6 718 {910 1l12[ 13 14
1. Lwbw-miasic  312.200 - 7.244 1029 7 25 5 1 B0 7 733 1062
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1 2 i 3 [ a4 | s T 6 [z slsefelt1lt2] 13 | 14
2. Lwbw-powiat - 142800 1125 5 - - - - 127 3 1252 8
3. Bobrka 5441 87100 1081 23 - - - - 91 3 1472 28
4. Dobromil 5531 94000 1004 6 - - - - 50 1 1054 7
5. Drohobyez 32300 194400 2342 124 7 4 1 - 85 5 2435 133
6. Grodek Jag. 1290 85000 731 13 - . . - 44 2 715 15
7. Jaworéw 10.700 86300 768 13 - - - - 583 B2 16
8. Lesko 3947 101600 1184 24 - - - - 62 5 1246 29
9. Lubaczéw 6582 87300 1022 15 - - - - 32 4 1954 18
10. Mosciska 4770 89500 753 7 - - 1 - 69 1 8% B
11. Przemys$! 51000 162500 2179 . 93 2 t 1 - B9 2 2271 9
12. Rawa Ruska 11.000 122100 1.374 25 - - - - 61 2 1435 27
13. Rugki 3643 79200 %6 11 - - - - 85 2 1011 13
14. Sambor 21.900 133800 1200 18 - - 2 - 109 2 1311 20
15. Sokal 12000 109400 1334 29 - - 1 - B0 3 1415 32
16, Turka 10100 114400 780 % - - 1 - 9% 2 880 11
17. Ztkiew 10300 95500 8% 11 - - - - 67 3 92 14

Razem | 514320 | 180500 | 25.962 {1455 [ 16 J30 } 42 1 [1268]50 {27258 J1536

Zestawienic sporzadzone na podstawie sprawozdan rocznych: leby Przemysiowe] we Lwowie, “Navodnef Tot-
hiwli™, RSUK , Zwiazku Spoldzielni Ruskich oraz polskich zwigzkow spoddzicini = fat 1937-1938 1 1939,
Zrodio: DATIO. R-221, op. §.5p. 15,5 4,

Powyzsze zestawienie potwierdza ieze, ze prywatni kupcy wyrainie dominowali w han-
dlu detalicznym w Galicji Wschodnie]. Na 27.258 sklepéw znajdujacych sie na obszarze ob-
wodu lwowskiego az 25962 (ti. 95,25%) nalezajo do prywatnych kupcdw, a tyiko 1.280
(12+1.268, 1). 4.70%) bylo wlasnoicia spoldzieini (w tym czasie “Narodna Torhiwla™ miata
tylko 12 sklepdw, z czego 5 we Lwowig). Pozostale 16 {1). 0,05%) skiepow bylo whasnioscia
spolek akcyinych. W samym miescie Lwowie struktura wlasnosci byla jeszcze bardziej zdo-
minowana przez prywatnych wlascicieli, ktérzy posiadali 98.75% sklepow.

wybuch Il wojny Swiatowej oraz wkroezenie Sowietdw na tzw, Kresy Wschodnie 11
Rzeczypospolitej sprawily, ze duza czesc skiepow prywatnych na terenie Galichi Wscho-
dniej po ustaniu dzialan wojennych nie wznowita juz pracy. Sporzadzona przez whadze so-
wieckie imienna lista sklepéw dzialajacych we Lwowie przed 17 wrzednia obejmuje jedy-
nie 2.700 pozycji.

Tabela 4
Spis sklepéw (lacznie z bazarami} we Lwowie przed 17 wrzednia 1938 r.
Rodzaj sklepu: Prywatne Spoldzielcze
fazem w tym zyd. razem W tym ukr.

1 2 3 4 5
Sklepy z nabialem 177 144 41 25
Sklepy - magazyny z kaszg 30 30 3 1
Sklepy - magazyny z ptodami ziemi 39 25 2 2
Sklepy miesne 940 503 ? 7
Punkty sprzedazy kwiatéw 21 8 - -
Sklepy z art. blawatnymi 405 3 - -
Sklepy z galanterig 465 419 1 -
Skiepy 2 odziezg damskg | meskg 243 220 2 1
Hurlownie obuwia 4 2 - -
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1 | 2] =3 T 4« T s

Hurtownie skér 22 18 - -
Sklepy € inem, konopiami i juty 12 10 - -
Firmy handlowe i eksp. we Lwowie 50 49 2 2
Sklepy z wyr. chem. | nawozami szluezoymi 1 8
Sklepy z przyborami lek. i aptecznymi 20 15 - -
Sklepy z art. kosmetycznymi 27 27 - R
Sklepy z fojem | Zywica 21 1% - -
Sklepy papiernicze 78 50 1 -
Sklepy z art. szkolnymi 6 4 - -
Sklepy z ksigzkami | nutami 66 47 4 4
Razem | 2637 | 1.981 E | #

Frodio: Opracowanic wiasne autora. sporzadzone na podstawie spisu imicnnego - przygotowanego przez wiadze
sowieckic w jezyku ukramiskim - wszystkich sklepow majdujacych sig we Lavowie przed 17 wizesnia
1939 5 Liczba sklepow zydowskich ma charakicr szacankowy. ponicwaz zosiala estalona jedynic na
podstawie brzmicnia nazwiska 1 imienia wiasciciefa poszescgolnego sklepu. W preypadkach watpliwych
nie traktowano danego sklepu jako placowki zydowskicj. JAJIQ, R-221 ap. |. sp. [S1 s 17-69.

Na podstawie Tab. 4. mozna stwierdzic, 2e az 2.637 (tj. 97,7%) sklepdw nalezato do
kupcodw prywatnych, a tylko 63 byly wlasnoicia spdtdzielni. Sposrod wszysikich skiepow
prywataych, znajdujacych sie na wspommianej liScie, co najmniej 74,3% nalezalo do
Zyd6éw. Natomiast wsréd 63 sklepoéw spoldzielczych 42 (tj. 66,7%) byly wiasnoscia
vkrainiskich central’s,

Z powyzszych danych wynika, ze nowe wiadze mialy pelng informacje o zastanym sys-
temie handlu detalicznego i by¢ moze dlatego, chcac utrzymaé w miare normalne
funkcionowanie handlu, postanowily - jak si¢ pozniej okazalo jedynie na okres przejiciowy:

“i. Pozosiawié w miescie {w tym przypadku chodzi o Lwow - M .S ] caly istniejacy do
tego czasu system handlowy.

2. Wszystkie sklepy, zardwno organizacji spotdzielczych jak i osdb prawnych, powin-
ny obowigzkowo pracowac nieprzerwanie codziennie:

- sklepy spozywcze od godz. 7 do 22, z przerwg od 13 do 15,

- sklepy przemystowe od godz. 8 do 18, z przerwa od 13 do 14,

3. Ceny na towary przemysiowe | produkty gospodarsiwa wiejskiego nie powinay
przewyzszac cen, kiove istnialy przed wojna,

4. W celu lepszego zaopairzenia ludnosci w chleb zabrania sie wszystkim wlascicielom
piekarfi prowadzenia sprzedazy chleba ludnodci bezposrednio z piekarin. Caly wieczorny
chieb ma by¢ sprzedawany wytacznie w sklepach, ktére handluja chiebem.

5. Zabrania si¢ odsprzedawania z reki towardw przemysiowych i zywnosciowych.

6. Winni naruszenia tej uchwaly. a takze osoby, kidre beda umysinie zakiocad normal-
ny handel 1 podwyzszaé ceny, beda pociagani do surowej odpowiedzialnosct zgodnie
Z prawem czasu wojskowego.,

':‘.1 Konirole nad wykonaniem iej uchwaly powierza si¢ organom Gwardii Robotni-
czej?.

Powyisza uchwata Zarzadu Tymczasowego Miasta L.wowa niczym szczegdlnym sig
nie wyrdzniata. byla raczej typowym zarzadzeniem wydawanym w czZasie wojny przez
wiadze okupacs jne. ktére w ten sposéb cheialy uniknac chaosu i paniki na vynku ariyku-
tow zywnosciowych.
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Nie zwazajac na zarzadzenia nowych wladz, caly szereg wiascieli - w przeciwienstwie
do organizaci spéldzielczych - nie otworzyi swoich sklepdw. W zwiazku z tym na lamach
prasy codziennej zaczgla si¢ propagandowa walka ze spekulacja. Prywaini kupcy zostaii
oskarzeni o to, ze: “[..] vkiywaja towary przed masowym Konsumicntem, sziucznie
podwyZszajg ceny na przedmioly pierwszej potrzeby, powoduja kolejki i drozyzne. Inni
w celu zysku zakupuja duzo réznych towardw, a potem odsprzedaja je po wyiszych ce-
pach. | ¢i | famci - grzmiala »Binbna Yipaida« - to spekulanci. Sa wrogami narodu ci,
ktorzy starajq sig zerwac normalny tryb zycia i zy¢ na rachunek narodu”. Artyknt konczyt
si¢ apelem: “Towarzysze, walczcie ze spekulantami! Powiadamiajcie Zarzady Tymczaso-
we | Komitety Wiejskie o tych, kiorzy podwy2szaja ceny. chowajg towar przed Klieniem,
kupuja duzo towaru z my$la o odsprzedazy™".

Zarzad miasta Lwowa juz w drugim tygodniu okupacji posiawil kilku kupcom zarzut
“sabotazv | dezorganizacji normalnego, nieprzerwanego handlu” oraz "podwyzszania cen
na towary” i skierowal sprawe do prokuratury wojskowej!. Jednoczesnie wladze zarzadzi-
iy przeprowadzente pelngj inwentaryzacji prywatnych sklepow. Ich wiasciciele zostal
podzieleni wedlug posiadanego majatku na kilka grup™”, Bylo to przygotowawnie do ma-
jacej nastapic w poZniejszym okresie nacjonalizacji handlu prywatnego.

Od tego momentu az do konca okupacji sowicckiej, rosnacym trudnosciom na rynku ar-
tykulow zywnosciowyel towarzyszyla coraz ostrzejsza kampaia przeciwko spekulacii.
Przy czym w okresie poczatkowym ataki Kierowano glownie na sektor prywatny, oszcze-
dzajac jeszcze przedwojeima spoidzieiczosc. To wiasnie spekufanci - zdaniem “Bitsuoi
Yipaiun' - winni byli brakom zaopawzeniowynt: “Wedhig wskazéwek rzadu radzieckiego
na Ukraing Zachodnia skierowano duzg ilosc soli, zapalek, nafty, tytoniu. ... Gdyby z po-
wyzszych produkiow oraz z tych, kiore znajduja si¢ w prywatnych rekach, a jest ich niema-
lo, zorgamzowaé normalny handel to sprawa zaopatrzenia pracujacych wygladataby znacz-
nie lepie). Na przeszkodzie do zorganizowania normalnego handln stoja spekulanci, wszel-
kie wrogie clemeniy™. Pojecie “spekulani™ okuzalo sig bardzo pojemna kaicgoria: “Speku-
lant jest wspohikiem i bezposrednim pomocnikiem polskie) szlachiy, burzuazyjnych nacjo-
nalistow [ukrainskich - M.S.] 1 wszelkiego kontrrewolucyjnego plugasiwa™ .,

Pod kanice listopada 1939 ¢, po okresie udzieiania wyraznych preferencp handlowi
spdldaielczemu, wiadze postanowity uzupelnié istniejacy system handlu detalicznego
o sklepy panstwowe. Jedne z pierwszych zalozono w Zolkwi'!. Do kotica 1939 ¢ rowniez
we Lwowie powstaly sklepy panstwowe: 10 z chiebem. 3 z owocami i 2 miesne; nastep-
nych 50 powstato w pierwszym kwartale 1940 r.**

Z dniem 21 grudnia 1939 r, postanowientiem zadu ZSRR wprowadzono na ierytorium
Ukrainy Zachodnie] rubel radziecki (na Ukrainie nazywany karbowancem) jako jedyna
walute wszysikich rozrachunkOw pienigznych. Przyjmowanie zlotych przez banki ustalo
rowmlez tego dnia. Natomiast posiadacze bankowych rachunkow biezacych mieli prawo
wymiany na ruble jedynie 300 zt. Wymiana wyzszej kwoly wymagaia osobistego stawien-
nictwa deponenta z ksigzeczka oszczednosciowa 1 byla ograniczona do kwoty 300 rubli®.

W nocy z 23 na 24 grudnia 1939 r. zostat ustanowiony na terenie Ukrainy Zachodnie]
czas moskiewski, co pociagneto za sobg ziniane godzin handlu®”.

Na poczatku stycznia 1940 r. problem spekulacji stat sig na tyle powazny, ze prezydium
Rady Miejskicj Lwowa postanowilo z dniem 7 stycznia;

*1. Zakaza¢ handlu pokatnego artykulani powszechnego uzytku w pasazach, kawiar-
niach, restauracjach 1 na ulicach miasta Lwowa.
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2. Zobowigza¢ prokuraturg micjska, sad i milicie, aby pociagnely do surowej odpowie-
dzialnoéci karnej osoby, ktére zajmujy si¢ spekulacja.

3. Prezydium Rady Micjskicj wzywa szerokie miasy ludnodci pracujace] oraz zwiazki
zawodowe do udzielenia pomocy organom milicji i prokuratury w prowadzeniu zdecydo-
wane] waiki ze spekulacjg.

4. Zobowiazuje sie Miejski Wydziat Handlowy, milicjg miejska oraz prokurature, aby
wciganely robatnikow i pracujacych miasta Lwowa de walki ze spekulaca.

3. Kontrolg nad wykonaniem ninigjszego postanowienia powierza sig organom nuiiji
we Lwowie™®,

W polowie stycznia {940 1. sytuacja w handlu dojrzala do tego. aby zorganizowaé
“hande! bez kapitalistdw i bez spekulantdw™. Poszczegolne powiatowe komitety wyko-
nawcze, na mody postanowienia Zgromadzenia Ludowego Ukrainy Zachodniej, zaczety
podejmowaé uchwaly o nacjonalizacji majatkéw kupcow | i Il grupy, tzn. tych, ktérzy
w 1938 1 miell wigkszy obrot niz 30 tys. rubli. Dla przykladu: w powiecie Przemyélany
wspomniana nacjonalizacja objela 32 kupcow, w tym 29 narodowosci zydowskiej™.

Skuteczne przeprowadzenie nacjonalizacji miato oznaczac wedlug “Binbuor Yipai-
ti”, ze “obok sklepu nie bedzie kolejek. towar bedzie do nich przywozony zawczasu
z magazynu, handel bedzie prowadzony nowym asortymentem produktow, a klient bedzie
obshugiwany kulturalnie i zyczliwie®

Aby ostagnaé taki efekt. akcja nacjonalizacji musiata - zdaniem jej inicjatoréw - abjac
coraz szersze kregi kupcow. Najszybcie] i Zz wielkim rozmachem zostata przeprowadzona
we Lwowie_ najwigkszym osrodku prywatnego handlu detalicznego w Galicji Wschodniej.
Swoim zasiegiem objefa przede wszystkim sklepy przemystowe, poniewaz wigkszosc pry-
watnych sklepow z artykutam: spozywczymi zostata juz wczesnie] przejeta przez spdi-
dzielczos¢. Stan tak przeprowadzanej nacjonalizac]i Hustruje ponizsza tabela:

Tabela §

Stan nacjonalizacji przedsigbiorstw handlowych we Lwowie (na dzier 24.01.1940 r.)

Liczba sklepow, Liczba sklepow

ktare podlegajy Znacjonalizowanych
Rodzaj handiu . i N

nacjonalizacji wg spisi | dodat-

wyg spisdéw RKL RKL kowo Razem
teksiylia 66 34 1 3s
skéra 33 7 4 11
abuwie g 3 z 5
galanteria 66 50 21 71
art. kancelar. 15 g 19 28
meble 7 5 4 9
art. zelazre b & 20 28
dewocjonalia 20 12 12 24
gotowa odziez 50 24 11 35
mater. budowlane 41 15 2 17
inne fowary 56 25 48 73
Razem tow. przem. 372 190 144 334
Bakalia i gastr. 94 4 3 7

Razem 466 194 147 341

Zrodio: DATO. R-221_op. |, sp. 149, 5. 24.
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Na podstawie powyzszego zestawienia mozna stwierdzi¢, ze w procesie nacjonalizacji
przedsiebiorstw handlowych wczesniej sporzadzone listy podmiotéw gospodarczych
przeznaczonych do nacjonalizacji byly nastepnie aktualizowane i powiekszane. W przy-
padku Lwowa sposrod 334 przedsigbiorstw handlowych znacjonalizowanych na dzien 24
stycznia 1940 r. jedynie 190 znalazlo si¢ na wczesniej sporzadzonej lifcie.

Sytuacja na rynku zaopatrzenia w artykuly Zywnogciowe - w wyniku dokonanych przez
wladze przemian ustrojowych - zamiast poprawial si¢, ulegala pogorszeniu. Za taki
rozwdj sytuacji propaganda sowiecka obarczala wing “wszechobecnego spekulanta™. W
prasie codziennej coraz czescie) zaczely pojawiac sig apele o wzmozenie walki ze speku-
lantami: “{..] trzeba, by sprawdzeni robotnicy fabryk i przedsiebiorstw, pracujaca
mteligencja, pod bezpoSrednim kierownictwem organow zwigzkowych i instytucji hand-
lowych, przystapily do masowe]. spolecznej kontroli: komu si¢ sprzedaje, ile | jak sie
sprzedaje... W akeji tej musza brac udzial wszyscy pracujacy miasta. Musimy w wielkiej
polityczne) kampanti w fabrykach, przedsiebiorstwach i instytucjach wytworzy¢ taka nien-
awis¢ do spekulanta, aby czul si¢ on obcy na nasze] ziemi radzieckie™*'.

W tej akcji propagandowej przypomniano sobie takze o przedwojennych dzialaczach
politycznych, pracujacych obecnie w handlu radzieckim: “Nic ulega watpliwosci, ze
najwicksze zasmiecenie elementami wrogimi wykazuje “MISKPROMTORG" [Miejski
Handel Artykulami Przemyslowyini - M.S ... ROwitiez w aparacie sprzedazy artykulow
zvwneiciowych ("MISKCHARCZTORG” [Miejski Handel Artykutami Zywnodciawy-
mi - MS] Nr 1. i Nr 2)) tkwi niemalo bylvch kapitalistow, kamienicznikdw i niedo-
bitkow z reakcvinych partii - polskiej | ukrainskiej burzuazji. Do tej kategorii naleza
m.n. Baryluk - byly czlonek komitetu miejskiego UNDO, Galarewicz oraz inni tego
rodzaju osobnicy™.

W zwigzku z powyzszyin zostala przeprowdzona weryfikacja pracownikdw handlu.
“Przede wszystkim oczyszezono aparat handlowy z elementow wrogich | spekulantow,
ktorzy wkradli sie do rozmaitych instytucji handlowych i prowadzilt tam swojq szkodliwg
robotg™". Do pracy w handlu przydziclono sprawdzonych bolszewikow, ktarzy “szybka i
energicznie przystapili do usunigcia brakow”. Liczba sklepow we Lwowie pod koniec
kwietnia 1940 r. wzrosia: 7 artykulami spozywczymi do 860, a z przemystowynii do 350.
Czynnych bylo takze 155 resiauracji i jadtodajni*!. Ludno$é Lwowa - zdaniem “BinnHot
Yrpunin™ - mogla sig w ciagu krotkiego czasu przekonac¢ o wyzszoscr handlu radziec-
Kiego nad kapiralistycznym.

Mimo zapewnien propagandy. rzeczywista syluacja zaopatrzcniowa nie ulegta popra-
wie. Nie pomogla nawet wprowadzona na szerokg skale robotuicza kontrola pracy handtu
i spoldzielczodei spozyweow. Tylko winny tej sytuacji nie zmicnil sig. W potowie lipca
1940 r. “Binbba Yrpaina™ donosila: “Wrogowie narodu - Zli spekulanci sztucznie stwa-
rzyy kolejki przed sklepami, zeby wywola¢ niezadowolenie wsrad konsumentow. Tlum
spekulaniow tloczy sie obok sklepow. czekajge na towary™*. Probujac zdefiniowaé czym
jest "handel radziecki”. gazeta proypomniala slowa “wodza partii 1 pracujacych wszech-
Swiata™ "Handel radziecki - uczy towarzysz Stalin - jest handlem bez kapitalistéw - ma-
Iych 1 wielkich, handlem bez spekulantéw - malych i wielkich. Jest to szczegdlnego rodza-
ju handel, ktérego nie znata do tej pory historia i ktéry praktykujemy tylko my, bolszewi-
cy. w warunkach rozwoju radzieckiepo™ .

A oto, jak wygladala sie¢ handlu detalicznega w obwodzie wowskim na poczatku paé-
dziernika 1940 r.:
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Tabela 6
Sie¢ handlu detalicznego w ohweodzle Iwowskim (stan na 1.10.1940 r))

System i nazwa Sklepy Stragany Razem Sieé handiuv
arganizacji achwoinego
i obna$nego

|. Org. panstwowe 1.477 581 2,058 22¢

w tym

- NK Handlu {1.126) {467) {1.593) {176)

1. Spéldzielczost 1.842 147 1.989 17

w tym

- OBLSPOZYWSPILKA {1.751) {50) {1.801) {3}
Razem 3.319 728 4.047 244

Zridio Opracowanic wlasnc autora na padstawie. IATTO. R-221. ap. |, sp 172.s. |

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze jesienia 1940 r, liczac acznie sklepy ze stra-
ganami, handel detaliczny w obwodzie lwowskim prowadzony by} juz w 50% przez orga-
nizacje pansiwowe. Natomiast w handlu spdldzielczym jednoznacznie dominowata
radziecka “OBLSPOZY WSPILKA™ (Obwodowa Spotka Spozywcza), ktora powstata na
bazie przede wszystkim przedwajennych ukraifiskich central spotdzieiczych;
“Centrosojuzie™ i “Narodnej Torhiwli”. Brak w zestawieniu pozycji “skiepy prywatne”
daje podstawg do przypuszczenia, ze w tym czasie ich udzial w handlu detalicznym zostat
prakiyczinie zmavginalizowany. Nalezy sadzi¢, ze podobnie bylo 1 w pozostalych
obwadach. Tak wier jestenta 1940 r. handel detaliczay w Galicjt Wschodniej upodobnit sig
juz do handlu sowieckiego.
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3. Polityka wladz sowieckich wobec spéldzielczosci

Juz w pierwszych dniach po wejsciu bolszewikow do Lwowa, w “Centrosojuzie” zja-
wit si¢ przestawiciel wladz wojskowych i oznajmil, Zze otrzymat polecenie zorgzinizowania
mityngu z pracownikami centrali'’. Bylo to jedno z wielu propagandowych spotkan przed-
stawicieli nowej wiadzy z pracownikami organizacji majacych duze znaczenie dla funcjo-
nowania zaopatrzenia we Lwowie.

Kilka dni poZniej do budynku wojewddztwa, w ktdrym miescila sie komendantura
miasta, zostat wezwany dyrektor naczelny “Centrosojuzu” Julian Szeparowycz. Po wy-
gloszeniu kilku propagandowych frazesdw przedstawiciel nowej wiadzy zobowiazat J.
Szeparowycza do niezwiocznego uruchomienia masarni oraz otwarcia wszystkich skle-
pow nalezacych do ukrainskiej centrali. Jednoczesnie polecono wszystkim centralom
spotdzielczym, aby przeprowadzily inwentaryzacj¢ posiadanych zapasow, a sporzadzone
inwentarze przekazaly komendanturze miasta. Zarzadzenie to mialo podwdjny cel. Cheia-
no w ten sposdb zabezpieczy¢ zapasy oraz umocnic rubla, ktdry - w przeciwiefstwie do
zlotego polskiego - nie mial zadnepo pokrycia w zlocie ani w dewizach, a swoja warto$¢
opieral jedynie na towarach. Zarzadzono takze, aby sprzedaz z mapazynéw “Centrosoju-
zu" prowadzona byta jedynie na polecenie komendantury, a cata gotowka odprowadzana
do banku panstwowego®® (oznaczalo to koniec spoldzielczosci kredytowe), w tym row-
niez “Centrobanku™).

Podobne polecenia otrzymaly pozostale ukrainskie centrale spoldzielcze: “Mastoso-
juz", “Narodna Torhiwla™ 1 “Centrosojuz”, a takze polska centrala spozywcow “Spolem”
Oddzial we Lwowie. Swoja dzialalnos¢ kontynuowat rowniez Zwiazek Rewizyjny Spot-
dzielni Ukrainskich (RSUK) z inz. Julianem Pawlykowskim, jako przewodniczacym Ra-
dy Nadzorczej, na czele. Nie porzucili swojej pracy takze pozostali dyrektorzy Zwiazku:
O. Luckyj, M. Kapusta oraz 1. Grabar. Poczatkowo wigkszos¢ dzialaczy spotdzielczych
wierzyla, ze “ukrainska spéldzielczosd, jako ruch szerokich mas ludowych, znajdzie dia
siebie migjsce, moze w jakicj$ nowej formie, w wyzwolonej i dobrowolnie przylaczonej
do macierzy Ziemi Halickiej*.

Juz pierwsze dni okupacji czeSciowo zweryfikowaly zindzenia spotdzielcow ukrain-
skich co do prawdziwych intencji wiadz sowieckich. We wszystkich organizacjach spdl-
dzielczych, ukrainskich i polskich, pojawili si¢ komisarze, tym razem jako stali przedsta-
wiciele nowych wiadz. Poczatkowo ich rola sprowadzata sig jedynie do nadzoru nad dzia-
falnoscig poszczegolnych central, weiaz jeszeze kierowanych przez przedwojenne dyrek-
cje.

W nowej sytuacji odpowiedzialnos¢ za zaopatrzenie mieszkaficow miast na zajgtych
terenach w podstawowe artykuly zywnosciowe przejely wladze sowieckie. Stan zaopatrze-
nia pogarszal fakt przebywania na tamtym terenie kilkuser tysigcy uciekinieréw z Polski
centralnej. Najgorzej sytuacja wygladata we Lwowie. Dla przykladu: roczne przedwaojen-
ne zapotrzebowanie Lwowa na jaja wynosio 1.335.650 kg, miesigezne - 111.304 kg,
a dzienne - 3.710 kg. Calo$¢ zapotrzebowania pokrywana byla przywozem: w 40% z wo-
jewodztwa lwowskiego, reszta ze stanistawowskiego i tarnopolskiego®®. Wedlug danych
statystycznych miedzywojenny Lwow potrzebowat rocznie 24.140 ron zboza, ktére mielo-
no w 4 lwowskich miynach, oraz 29.130 ton maki®'.

Na poczatku pazdziernika 1939 r. zapasy zboza i maki, znajdujace sig na terenie woje-
wodztwa twowskiego, zostaly juz niemalze wyczerpane. Miasto stanglo przed wizja kata-
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strofy glownie dlatego, 2e zaréwno w okregu Iwowskim jak i w tych okreggach, z ktdrych
Lwow otrzymywal produkty rolne, nastapila peina dezorganizacja w dziedzinie rozdzialu
i zaopatrzenia. “Stalo sig to w nastgpstwie rekwizycji na rzecz oddzialow Armii [Czerwo-
nej - M.S.), ktore tedy przemaszerowaly, w nastgpstwie zwigkszonej konsumpcji zwiaza-
nej z naptywem uciekinierdw, a takze poprzez zabieranie Zapasdw przez nie upowaznione
czynmiki™2,

Mimo napi¢tej sytuacji na rynku zywnosciowym oraz faktu, ze przed wojna handel na
tym terenie, a szczegllnie w miastach, opanowany byl przez sklepy prywatne, nowe wia-
dze dokonaty ideologicznego wyboru. Postanowity oprzec nowy system zaopatrzenia - jak
st pOZniej okazalo jedynie w okresie przejsciowym - przede wszystkim na przedwojenne;j
spotdzielczosci.

Juz na poczatku pazdziernika (939 r. “Centrosojuz”, Spédzielnia Rolniczo-Gaospodar-
cza “Dostawa” oraz Malopolski Zwiazek Mleczarski zostaly wyposazone w specjalne pel-
nomocnictwa uprawniajace je do prowadzenia skupu jaj w terenie. Ponadto wiadze posta-
nowily przydzieli¢ wspomnianym organizacjom towary pierwszej patezeby, niezbedne na
wsi, w celu ich wymiany na jaja™.

Wszystkie centrale musialy same - zgodnie z zaleceniem wiadz sowieckich - zorgani-
zowac sobie $rodki transportu, poniewaz te, ktore posiadaty, zostaty w pierwszych dniach
wrzesnia zarekwirowane przez armie polska. Zgodnie 7 t instrukeja kierowcy “Centroso-
juzu” znalezli dwa porzucone samochody cigzarowe, naprawili je, a benzyne kupiti od
czerwonoarmistow"4.

Z pierwszepo wyjazdu w teren udato sig przywiesc kilka swin. Po drodze jedna zare-
kwirowali zotnierze, ktorzy na okazane im przez spotdzielcow zaswiadczenie komendan-
ta miasta, zabraniajace rekwizycji towardw przeznaczonych na zaopatrzenic Lwowa,
oéwiadczyli: “Komendant miasta Lwowa jest tam, a tu my jeste$my komendantami. Boj-
cy takze ludzie, jeé musza..." .

Wikrotee w teren ruszylo 32 przedwojennych rewizorow RSUK i 8 pracownikéw “Cen-
trosojuzu” z poleceniem skupu zboza, ziemniakéw i warzyw™® (patrz: Aneks - Zatacznik
nr 10).

Poszczepadlnym ukraifiskim centralom spotdzielezym udato sie szybko odnowié zwiaz-
ki z osrodkami w terenie. Wigkszo$¢ przedwojennych pracownikow pozostata na swoich
stanowiskach pracy, a straty spoldzielni, spowodowane dzialaniami wojennymi, nie byly
wielkie. W nowej sytuacji spoleczno-gospodarczej, wérdd wszystkich ukrainskich central,
materialnie najbardziej ucierpiat “Centrosojuz”. Jego obroty znacznie spadty, poniewaz
utraci} dostaweow, a wlasnych zapasow miat niewiele. Przedwojenna spotdzietczo$é ukra-
inska dzialata w my$| zasady: “Niewielkie zapasy, a chodliwe i szybkoobrotowe towary”.
Jesliby nawet takie zapasy byty, to ich naruszenie wymagatoby zgody wiadz, poczatkowo
Komendantury Miasta Lwowa, a po7niej Zarzadu Zywnosciowego, co bardzo utrudniato
wszelki handel. Poza tym chiopi stracili zaufanie do pienigdzy i coraz czesciej zadali za
produkty rolne innych artykutow, np. wegla, materiatow budowlanych, maszyn rolniczych
itp. Jedna 2 przyczyn trudnosci w pozyskaniu towaréw przemystowych byt fake, ze wielu
przedwojennych dostawcow ukrainskich central spoidzielczych znalazio sie pod okupacja
nieTieckq. Natomiast z ZSRR mozma byto sprowadzi¢ bez problemdw tytko zapatki i ty-
ton’7,

Klopoty z zaopatrzeniem oraz abecnosc tysiecy uciekinierdw sprawity, Ze coraz czg-
Sciej przed sklepami spétdzielczymi, na kitka godzin przed ich otwarciem, zaczely tworzy¢
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si¢. niespotykane dotad, kolejki. Przy czym wojskowi oraz przedstawiciele nowych whadz
zadali obshugi poza kolejnoscia.

W zwiazku z zaistnialy sytuacjg, przewodniczacy Zarzadu Tymczasowego Miasta
Lwowa Nemczenko zwolal na 3 listopada 1939 r. konferenci¢ z udzialem przedstawicieli
spOidzielczosci ukrainskiej i polskiej, odpowiedzialnych za zaopatizenie. W dyskusii glos
zabrali kolejno reprezentanci obu spoldzielczosci narodowych oraz wysungli szereg pro-
pozycji*?.

Obecny na niej dyrektor A. Palij zauwazyl, ze ceny “Maslosojuzu™ na produkty mlecz-
ne sq stale. a prywaciarze za taki sam towar Zadajg niezwykle wysokich cen. W te] sytua-
¢ji zaproponowal on nastgplijace posuniecia:

- utworzyc¢ komisje do ustalania cen na produkiy rolne,
- zastpsowac jak najdalej idace sankcie wobec spekulantdw,
- zabroni¢ prowadzema handlu przez “nie-organizacje”,
- wprowadzi¢ system kartkowy na produkty spozywcze.

Podobnego zdania byt dyrekior “Centrosojuzu™ J. Szeparowycz. Zaproponowat on roz-
szerzenie kompetenc)i takiej komisji cen na calg Ukraine Zachodnia, w tym takze na pro-
dukty kupowane bezposrednio od chltopow przez wojsko, kidre placilo wyzsze ceny, co
prowadzilo - jego zdaniem - do “demoralizacji wsi”. Szeparowycz zapewnit przedstawi-
cieli wladz, ze “Centrosojuz” wykona swoje zadania pod warunkiem, ze otrzyma dodatko-
we Srodki transportu, wiecej artykuldow przemystowych, prolongate na kredyt bankowy
oraz gwarancje, ze oddzialy wojskowe zaprzestang rekwizycji pomieszezen spoldzielni.

Sranowisko “Narodnej Torhiwli” przedsiawil J. Pawlvkowskyj. Jego zdaniem wiadze
powinny wydac polecenie wszystkim prywatnym kupcom, aby otworzyli swoje sklepy i
zaczel sprzedawac towary wedhig wyznaczonych przez wiadze cen.

Przedstawiciel przemystu tytontowego zazadal sztywnych cen, walki ze spekulacja
oraz kar dla plantatoréw tytoniu, kidrzy sprzedaja surowiec na whasna reke.

Reprezentant polskiego “Syndykatu Rolniczego™ skrytykowat sytuacje, w ktorej rozne
rejony Ukrainy Zachodniej ustanowity sobie rozne ceny na make.

Propozycje powolania komisji cen poparl przedstawiciel “Spolem”. Uwagi przedsiaw-
iciela Matopolskiego Zwiazku Mleczarskiego byly zbieine z sugestiami reprezentanta
“Mastosojuzu™, m.in. zazadal on ograniczenia prywatnego handiu mlekiem.

W odpowiedzi na stawiane przez spoldzielcow posiulaty, przewodniczacy Niemczen-
ko wyjasnit, ze nie mozZna utworzyd komisji cen, poniewaz tymi sprawami w Zwiazku Ra-
dzieckim zajmuje sie Komisariat Ludowy. Natomiast obiecal, 2e odiad ceny na towary bg-
da publikowane w prasie, spekulacja zwalczana, a spekulanci wytapywani. Ponadto wia-
dze mialy wydaé nakaz, aby prywaini kupcy otworzyli wszystkie swoje sklepy. Sprzedaz
uliczna miala zostad zlikwidowana. W ciggu 10 dni - zdaniem Nemczenki - “Narodna To-
rhiwla” powinna opanowac 25% calego handlu we Lwowie.

Poza tym wszystkie organizacje zajmujace sle zaopatrzeniem miasta zostalty zobowia-
zane do codziennego przedstawiania wiadzom raportow nt. towaréw sprzedawanych, za-
kupionych i zapasow. Natomiast fabrykom wyrobéw cukierniczych polecono przygotowa-
nie duzej ilodci stodyczy na rocznice rewolucji pazdziernikowej, tak “aby byly nimi zapel-
nione wszystkie sklepy™.

Po tym spotkaniu wszystkie centrale spddzielcze podjely szereg dzialan natury orga-
nizacyjnej, ktorych celem miata by¢ poprawa zaopatrzenia miasta. “Narodna Torhiwla”
przystapila do organizacji nowych sklepow, “Centrosojuz” zwiekszyl hezbg pracownikow
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odpowiedzialnych za zaopatrzenie do 60 osob, dzigki czemu byt w stanie do 15 tistopada
dostarczy¢ ponad 6 tys. ton zboza oraz 2.5 tys. ton ziemniakow™.

Mimo to sytuacia aprowizacyjna Lwowa ulegla pogorszeniu. Kolejki przed skiepami wydhs-
zaty sig. Reakcja wiadz bylo zwolanie na 2i listopada 1939 r. kolejnej konferencii z udziatem
reprezentantdw wszystkich instytucii i organizacji odpowiedziainych za zaopatrzenie Lwowa®,

Na tym spotkaniu przedstawiciel Zarzadu Tymczasowego Miasta Lwowa po raz pierw-
szy oficjalnie skrytykowat ukrainskie centrale spoldzielcze jako najwigksze. winige je za
powstala sytuacj¢. Reprezentant zwigzkow zawodowych stwierdzil, ze “Narodna Torhiw-
la~ odmawia przyjmowania do pracy robotnikow polecanych przez zwiazki. Zdaniem
przedstawiciela Obwodowego Zarzadu Tymezasowego: “[...] wszystkie instytucje uzywa-
ja frazesow zamiast przechodzi¢ od planow do ich realizacji. [...] Spétdzielczo$¢ powinna
tak pracowad, aby moina bylo organizowaé ciagly handel oraz zaopatizenic w miedcie.
Sic¢ handlowa, ktora obecnie pracuje jest jeszoze zasmiecona ludzmi_kidrzy wykorzystu-
i organizacie, nte wykonujy polecen, a tym samym sabotujy prace, dzialajac na szkode
organizacji™®!.

Na zakonczenie konferencji podjeto nastepujace decvzje:

). Z gieldy pracy nalezy przyjmowa¢ do pracy wszystkich robotnikow.

3. Odnosnie spOtdzielni - trzeba je wspomagac oraz umacniaé dajac im rownoczesnie
$Zans¢ roZwoju.

. Kolektywy robotnicze nalezy takZe umacniac, a nie - likwidowac.

4. Skiepy prywaine naleZy oddac organizacjom splidziclczym. W icj sprawie w naj-
blizszym czasie zostanie wydane rozporzadzenie™” [decyzja ta przesadzata o kieru-
nku rozwaoju handhy detalicznego - M.S ],

Dzien po wspomnianej konferencji Zarzad Miasta Lwowa zobowiazat “Mastosojuz”

i Malopolski Zwigzek Mleczarski do zwiekszenia dostaw mleka oraz produkcji masta.
Kierownicy wszystkich organizacji spoldzieiczych otrzymali polecenie rozszerzenia sieci
skladow 1 sklepow z 254 do 819, ze szezegolnym uwzglednieniem przedmiesc i dzielnic
fabryczaych. Po porozumieniu sig 7 organizacjami spdldzieiczymi postanowiono otworzyé
do | grudnia 1939 r. nastepujace skiepy spozywcze:

[}

Tabela 7
Plan otwarcia sklepéw spdidzielczych we Lwowie do 1.12.1939r.

Organizacje spdtdzieicze

ukrainskie polskie
“Narodna Torhiwla” 189 “Nasza Produkcja” 5t
"Cenfrosojuz’ 39 “Jednosc” ag
"Mastosojuz” 2 “Chema” 83
“Torhowelnyj Sojuz” G2 “Dostawa” 8

“Motoczarskyj Sojuz” 2

Razem 324 241

Zrédio: Mocranosa No 8§ Tumuacosoro Ynpaaninuas micea Jissosa sig 22 aucronaga 1939 p., “Butbua
VYkpaina, nr 52, 24.11.1930 . 5. 4

Zesiawienie to, bedace jedynie planem, nie oddaje rzeczywisiego potencjatu oraz roli
obu narodowych organizacji spoldzielczych we Lwowie w okresie okupacii sowieckie),
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Jest to raczej dowod na to, ze takze polscy dzialacze probowali sprosta¢ nowym zadaniom,
wyznaczonym spotdzielczosci przez wiadze sowieckie, z mietnym jednak skutkiem.

Wedhig raportu polityczno-gospodarczego gen. Michata Tokarzewskiego, przesfanego
do Londynu na poczatku stycznia (940 r., stan faktyczny wygladal nastepujaco: “Spolk-
dzielczos¢ polska bardzo staba, poza “Spolem™ nie stoi na wysokosct zadania. Sytuacja
przedstawia sig o wiele lepiej w spoidzielczosci ukrainskicj, ktora wykazuje duzo wigcej
inicjatywy, ruchliwosci i sprytu, i na ogét mimo utrudnien funkcjonuje sprawnie™®,

Na przykiad: zaklady migsne “Centrosojuzu” w ciagu niespetna trzech tygodni zwigk-
szyly dostawy swoich wyrobow prawie szesciokrotnie, stajac si¢ najwigkszym dostawcy
miesa dla ludnoéci Lwowa, ktorej dzienne zapotrzebowanie okreslono na L0 ton®.

Tabela 8
Zaktady migsne “Centrosojuzu”
{Dostawy miesa do sklepow we Lwowie w wybranych dniach w kg)
Rodzaj skiepu 23.11.39 24.11.39 25.11.39 2.12.39 11.12.39
Skiepy wiasne
- migso woltowe 688,3 B22,2 1.404,4 3.0888 55740
- cielgcina 248,8 189,60 55,5 - 28,0
- wigprzowina 3758 13,1 654,7 8315 5157
Sklepy kolejowe
- migso wolowe - 4185 1.027,4 1.071.5 6255
- cielgcina - 41,8 1053 - -
- wieprzowina - 142,0 41,3 30,5 -
Razem 1.316,9 1.628,5 3.288,8 50283 6.743,.2

Zrédlo: Opracowanie wiasne autora na podstawte: JANO: R-300. op. §.sp. 35,5, 13; R-300. op. 1. sp. 36,
5.6, 1013, 23,

W tym samym czasie sie€ sklepdw i magazynow spoZzywczych “Narodnej Torhiwli” we
Lwowie wzrosia do 825 %° prawdopodobnie w wi¢kszym stopniu dzigki przejmowaniu by~
tych sklepéw prywatnych niz tworzeniu wlasnych - nowych. Dzienna strukturg sprzedazy
towarow pochodzacy z ukrainiskiej centrali spoZywcow ilustruje poniZsze zestawienie:

Tabcla 9
Sprzedaz towarow “Narodnej Torhiwli” w dniu 28.11.1939 .
Odbiorca Cukier Kasza Marmolada Olej
skiepy wiashe 18.206,0 3.600,0 1.060,0 3350
Spotdz. zwigzkowe 2.550,0 - 30,0 2500
jednostki wojskowe 150,0 100,0 - 250
Razem (w kg) 20.500,0 3.700,0 1.0590,0 6100
Razem (w zi) 23.2200 2.320,0 2.390,0 1.708,0
Odbiorca Sol Groch Zapaki Machorka
sklepy wiasne 15.925,0 1.300,0 27 skrzyn 13 skrzyn
jednostki wojskowe - 50,0 1 .
Razem (w kg) 15.925,0 1.350.0 2B skrzyn 13 skrzyn
Razem (w zi) 2.860.0 8850 4.172,0 3.7230

2Zrodio: Opracowanie wiasne autora na podstawie: A0, R-221, op. 1, sp. 34, 5. 90.
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Od polowy listopada 1939 v. w ukrainskich organizacjach spoldzielczych rozpoczat sig pro-
ces stopniowego przejmowania kierownictwa przez wczesnigj przystanych tam komisarzy:
“[...} now: gospodarze zaczgh zmieniac urz¢dnikow, sposob zarzadzama, przyjmowac do pra-
cy nowych ludzi, przewaimie Zydow, ktdrzy przejmowali kiecownictwo calej instytucji w swo-
je rece. W parze z tym dyrekcia i odpowiedzialni pracownicy »Mastosojuzu odezuli, ze 54 tu
niepotrzebni, a ich obecnos¢ w biurze staje si¢ dla nowych gospodarzy nie do zniesienia. Co
wigcej, przeciwko starym pracownikom i dyrekcjt zaczely si¢ szczucia i pogroakit®,

12 listopada 1939 r. Zarzad Tymczasowy Obwodu Lwowskiego natozyt na “Narodna Tor-
hiwle" oraz “Centrosojuz”” dodatkowe obowiazki w postaci dostaw drewna do Lwowa w wy-
sokosci 700 ton dziennie®”. 10 dni pdZniej mialo migjsce zdarzenie, kidre przyspieszylo zmia-
ny w spotdzielczosci ukrainskiej. Tego dnia Zarzad Tymczasowy Miasta Lwowa postanowit,
7¢: “Za niewykonanie Uchwaly Zarzadu Tymczasowego w sprawie zaopatrzenia oraz zwozki
paliwa {chodzito o drewno - M.S.] do miasta, oraz za okazany sabotaz w tej sprawie z¢ stro-
ny kierownictwa “Marodnej Torhiwli™: it. [towarzyszy - M.S.] Pawlykowskiego i Hermana,
a takze za okazany ztoSliwy sabotaz ze strony Banku Hipotecznego: tt. Chowarca oraz komi-
sarza Kleszcza, wyzej wymienionych kicrownikow tych organizacji odda¢ pod sad, sprawe
skierowaé do Prokuratora w celu pociagniecia winnych do odpowiedzialnosci™®®,

Byia to wyrazna zapowiedZ zaostrzenia polityki wiladz sowieckich wobec kierownic-
twa spotdzielczosdci ukrainskiej. 13 grudnia 1939 r. w “Czerwonym Sztandarze™ ukazal sig
artykul pt. “Zaprowadzi¢ porzadek™, jednoznacznie oskar?ajacy kierownictwo jednej
z ukraiiskich cenival spildzielczych: “Wiemy dobrze, ze w kierownictwie »Narodnej Tor-
hiwli« znajduja sig wrogowic wiadzy radzieckie). Jesli ludzie tego pokroju przypuszezaja,
2e uda im si¢ wykorzysta¢ swoje stanowiska dla wywotania niezadowolenia wérdd tudno-
$ci, to srodze sig zawioda. Opinia spoteczeristwa radzieckiego i organy whadzy robotniczo-
chiopskiej zdemaskuja | udaremnia wszelkie knowania naszych wrogow™.

W tym samym numerze gazety, w artykule pt. “Obshugujemy sprawnie konsumenta”™,
sformutowano juz personalne oskarzenia: “*Szereg kierowniczych stanowisk w »Naradnej
Torhiwlix zajmuja ludzie, kiérzy wywodza si¢ z obcych nam obozow polityeznych. Tak na
przykiad dyrektor »Narodnej Torhiwli« inz. Pawlykowskyj dwukrotnie byt senatorem pol-
skim z ramienia burzuazyjno-nacjonalistycznej partii UNDQ, dyrektor personalny i fina-
sowy Barylak by! czionkiem zarzadu UNDO. Poza nim w »Narodnej Torhiwli« jest szereg
bylych aktywnych dzialaczy UNDO oraz innych nacjonalistycznych ugrupowan™®,

W te] sytuacji, w obliczu zagrozenia, wielu spéldzielcow ukrairiskich zdecydowato sig
jak najszybciej “zniknaé” ze swojego migjsca pracy oraz zamieszkania. Czesé z nich je-
szcze przed koncem 1939 r. przeszia nielegalnie granice niemiecko-sowiecka. Kazdy czy-
nit fo indywidualnie, w réznym czasie i miejscu. Sposrod dyrektoréw “Mastosojuzu”
pierwszy “zniknal” inz. M. Chronowiat, po mim uciekt A. Mudryk, a jako ostatni inz. A.
Palij. Padobnie uczynit przewodniczacy RSUK J. Pawlykowskyj. Wéréd 26-36 tys. Ukra-
icow, kiorzy jesienia 1939 r. przedostali sig na tereny okupowane przez Niemcow, byto
wiclu dzialaczy, w tym prawie cale kierownictwo spéldzielczoscei (niektorzy ze spotdziel-
cow skorzystah z porozumienia niemiecko-sowieckiego 0 wymianie ludnosci).

Pod koniec grudnia 1939 r., decyzja poszezegblnych powiatowych komitetow wyko-
nawezych, postanowiono do 31 grudnia 1939 1. zjednoczy¢ wszystkie narodowe spdldziel-
nie zajmujace si¢ handlem, skupem i zbytem oraz zaopatrzeniem w jedna radziecka spol-
dzielnig, a od | do 20 stycznia 1940 r. przeprowadzi¢ zebrania czlonkéw i wybra¢ nowe
zarzady ™. Wezesniej rozwigzano RSUK.



Z poczatkiem 1940 r. dziataniom tym towarzyszyfa juz kampania propagandowa w co-
dziennej prasie, szkalujaca przedwojenng spoldzielczose.

3 stycznia 1940 . “Binena Ykpaina™ wydrukowala na pierwszej stronie artykuf pt.
“Borwnwa paasHckkoi Toprieai na ceni”, w ktérym zalaz} si¢ nastgpujacy akapit:
"Czgscia tych spoldzielni rzadzili zaciekli wrogowie - burzuazyjni nacjonalidci - podli po-
plecznicy polskiej szlachty. [...] Jest symptomatycznym fakt, Ze oberbandyta A, Zuk {dyr.
Wydziale Organizacyjnego RSUK - M.S] iaczyl jednoczesnie dwie posady, rzadzac
w SWU [Cninka Bussonientia Ykpaiu# - M.5.] i Zwiazkiem Spoldzielni Ukraifiskich we
Lwowie. Na czele “Narodnej Torhiwli” stal mistrz zakulisowych spraw, nacjonalista J. Pa-
wivkowskyj. {...] Jednoczesnie trzeba pamigtac. ze wrogowie, nacjonalistyczne niedobit-
ki. nie wyrzekng sie prob przejecia kierownictwa nad spoldzielczoscia. Trzeba ich zawcza-
su ujawniaé, zrywa¢ z nich kontrrewolucying maske™’!.

Byla to wigc jawna zapowiedZ represji wobec ukraifiskich dziataczy spétdzielczych.
Wsrod aresztowanych znalezli sig m.in. dyr. Ostap Luckyj (zesfany do obwodu archangiel-
skiego) i dyr. Mykofa Kapusta (trzymany bez sadu w Iwowskich wigzieniach). Dyr. lwan
Grabar ukrywat si¢ jakis czas poza Lwowem, a nastepnie podjat prace w Ukraifiskiej Aka-
demii Nauk (dawniej: Towarzystwo im. T. Szewczenki)’”.

W styczniu 1940 r. przyjechal do Lwowa z Kijowa nowy komisarz do spraw spoldziel-
czosci. Przywidzt on ze soba caly sztab radzieckich spéldzielcdw, zajat budynek RSUK
i zaczal wprowadzac¢ nowe porzadki. Na poczatek przeprowadzil fuzjg wszystkich istnie-
jacych we Lwowie spoldzielni w jedna obwodowa spotke spozywceza (“OBLSPOZY W-
SPILKA™), pozostawiajac “Centrosojuz” na pewien czas samodzielnym. W ten sposdb po-
wstaly obwodowe spotki spozyweze we Lwowie, Tarnopolu i Stanislawowie, a wszystkie
powiatowe Zwiazki przemianowano na rejonowe spolki spozyweze (‘RAISPOZY WSPLL-
KA™. Kierownikami zarzadow tych spotek zostali komisarze. W ten sposob swoj majatek
utracit *Centrosojuz™. Jego wydzial zboZzowy ze wszystkimi pracownikami przekazano do
Skupu Zboza ("ZAHOTZERNA™), wydziat jajeczny z magazynem jaj we Lwowie przejal
Ukraipskl Przemys! Drobiarski ("UKRPTACHOPROM™) w Kijowie, masarni¢ oraz jej
sklepy przydzielono do kombinatu Ukrainski Zbyt Migsa (“UKRMIASOZBUT"), a roz-
dzielnie we Lwowie, Grodku oraz Bébrce zamieniono na rejonowe spolki spozywcze. Ob-
wodowe spotki byly podporzadkowane “UKRSPOZYWSPILCE” w Kijowie, a ta z kolei
podlegala “Cetrosojuzowi” w Moskwie™.

Wszyscy pracownicy zlikwidowanego “Centrosojuzu” przeszli do pracy do tych insty-
tucji, do ktorych przydzielono ich wydzialy, a reszie zamudnity obwodowe spdiki. Bylemu
dyrektorowi “Centrosojuzu™ 1. Martiukowi przydzielono kierownictwo wydzialem owoco-
wo-warzywnym, natomiast b. dyr. Orest Radlowsky) zostal zastepca cztonka zarzadu. tch
praca nie trwala dtugo. Dyrektor Martiuk zachorowal 1 za radg dr. Marana Panczyszyna
oraz przy jego pomocy Zmieni! prace i zatrudnil sig w muzemu etnograficznym, dzigki cze-
mu uniknat aresztowania. Dyr. Radlowsky) zostat wkrotce aresztowany (zginat razem z ty-
siacami ofiar w czasie odwrotu Sowietow po 22 czerwea 1941 )™

“Narodna Torhiwla” przerwala swoja dziatalnosé 31 grudnia 1939 r. i na podstawie
umowy “UKOOPSPILKI” z “NARKOMATOM TORHIWLLI” przekazata majatek. ktory
posiadala we Lwowie (3 min z}) i w innych miastach (1,1 mln z}h pafistwowenu handlo-
wi. Na bazie tego majatku powstaly we Lwowie dwa “CHARCZTORHY™, kidre nastep-
nie podzielily sie na cztery, odpowiednio do czterech dzielnic administracyjnych miasta.
Nowa organizacja nie przejgla zobowiazan finasowych “Narodnej Torhiwli™?*,
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W tym samym czasie ukraifiska spotdzielczos¢ mieczarska zostata whaczona poczatiko-
wo do systemu radzieckiej spoldzielczosci spozywezej, wkrotce zamieniono mieczamie
spotdzielcze na panstwowe przedsigbiorstwa pod nazwa: Ukraifiski Przemyst Maslany
(“UKRMASLOPR OM") oraz Trust Mleczarski (“MOLOKOTREST") i w ten sposéb fak-
tycznie zlikwidowano “Mastosojuz”,

Formalne whaczenic wszystkich spéldzielni, kidre istnialy na terenie Ukrainy Zachodniej
(w tym takze polskich) do radzieckiego systemu spotdzielczosci “UK OOPSPILK A" nasta-
pito na podstawie uchwaty Rady Najwyzszej ZSRR z 29 stycznia 1940 .77 Moment ten moz-
na uwazaé za koniec istnienia przedwojennej sptdzielczosc ukrainskiej i polskiej na tere-
nie Galicji Wschodniej okupowanej przez Sowietow. Odtad staja si¢ one czeicia spotdziel-
czosci radzieckiej i razem z nig podlegaja dalszym przeksztatceniom.

3 grudnia 1940 r. prezydium zarzadu “UKOOPSPILKI" postanowilo przekazac
z dniem 31 grudnia 1940 r. wszystkie przedsigbiorstwa mleczarskie oraz skup mieka i ma-
sia systemowi spOidzieiczosci spozywczej “NARKOMMI ASOMOLPROM®™. Przejeciu
podiegaty wszystkie Srodki podstawowe i obrotowe calego przemyshy mleczarskiego
“UKOOPSPILKI”, kidre znajdowaly sig na terenie przejmowanych przedsigbiorstw’®.

W stycznin i lutym 1946 r. przeprowadzono wybory do zarzadow wiejskich towa-
rzystw spozyweow, do ktorych wybrano “najlepszych przedstawicieli”: bytych robotnikéw
rolnych, biedakdw i “sredniakow”. Wysilki elementdow klasowo wrogich - donosila
“Rinpua Vxpaina” - aby wejdc do organdw kierowniczych, majace miejsce w niektérych
wsiach. zostaly od razu wykryte®,

Cala przedwojenna ukraifiska spotdzielczosé wiegjska jeszeze jesienia 1939 r. zostata
wlaczona w radziecki system skupu produktdow rolnych wedlug cen z gory ustalonych
przez wladze. Efektywnodc tego systemu ilustruje Tabela 10. pokazujaca realizacje planu
skupn produktéw rolnych w poszczegolnych rejonach obwodu lwowskiego:

Tabeta 10

Wykonanie planu skupu produktéw rolnych w wybranych rejonach obwodu Iwowskiego
(stan na 25.11.1940 ¢))

Najgorzej Najlepre)
Skup migsa
1. Rejon Laszki 2.1% 1. Rejon Sokolniki 338.0%
2. Szewczenko 6.6% 2 Busk 333 6%
3. * Ghniany 10.2% 3. Lwow 318 6%
4 Sieniawa 28.0% 4. Lubaczow 218 4%
Skup jag
1. Rejan Szewczenko 17.1% 1. Rejon Uhndw 266.6%
2 Sokowniki 27 0% 2, Lubaczéw 238 7%
3 © Krakowiec 27,3% 3. " Przemyslany 224 0%
4. Kulikow 28 5% 4. * Magierdw 220 0%
Skup mileka
1. Rejon Laszk 3.4% 1. Rejon Sckainiki 173.3%
2 Magierow 4.9% 2 *  Szererzec 1636%
3. Lubaczow 3.4% 3. *  Busk 1339%
4. Horynieg 8.8% 4 *  Sckal 11,8%
SKup ziemniakdow
1. Rejon Niemirdow 0.0% 1. Rejon Jaryczow 296.0%
2 * Ponikowica 5.0% 2. Sokolniki 260,0%
3 Sieniawa €,0% 3, *  Karmionka Str. 240,0%
4. Babrka 7.3% 4. Janéw 171.0%

Zridio: Opracowanie wlasne autora na podstawie: TAJIO, R-221, op. |, sp. 168, 5. 4-5,
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Z Tabeli 10. wynika, 2e wykonanie planu skupyu migsa na dziert 25 listopada 1940 r.
miescito sie miedzy 2,1% (rejon Laszki) a 338,09 (rej. Sokolniki). skup jaj od t7,1% (rej.
Szewczenko) do 266,6% (rej. Uhnéw). W przypadku skupu ziemniakow w jednym z rejo-
néw (Niemiréw) stopien realizacji planu wyniost 0.0%.

Zle funkcjonowanie tego systemu bylo jedna z przyczyn jego zmiany. Druga - moim
zdaniem wazniejsza - byla decyzja wladz, aby przez zmiane systemu pozyskiwania pro-
duktow rolnych przyspieszyc przemiany strukturalne na wsi.

W zwiazku z takim rozwojem sytuacji, z poczatkiem 941 r. wladze wprowadzily sy-
stem obowiazkowych dostaw. ktorych sciaganiem zajal sie aparat zbudowany na bazie
przedwojennych spdtdzielni wiejskich. Jednak efektywnosci tego systemu nie zdazono juz
sprawdzic¢, poniewaz latem 1941 r. nastgpita zmiana okupanta.

W takiej sowieckiej formie przetrwala spoldzielczos¢ na terenie dawnej Galicji
Wschodniej do wybuchu wojny niemtecko-sowieckiej. Spitdzielczos¢ ta, poza nazwag, nie
miala wiele wspoinego ze spoldzielczoscia przedwojenng. W rzeczywistosci byly to po
prostu przedsigbiorstwa panstwowe.

Przypisy

! Przeobrazenia ustrojowe. demograficzne i gospodarcze w okresie okupacii sowieckiej zostaly
pkazane m.in w nastgpujacych pozycjach: Luczak Cz., Ziemie Wschodnie Drugiej Rzeczypospolitef
pod panowaniem radzieckim (1939-1941 ( 1944-1945)_ Biuletyn Glownej Komisji Badania Zbrodni
Przeciwko Narodowi Polskiemu, t. XXX1IV/1992; Jaxiona Yepaina nio 6onvwesuxamu 1X. 1939 -
V311941 36ipnux 3a pedaxyicio Mirenu Pyonuyskol, New York - 1958, [Jest to interesujgey zbior
wspomnicn w wigkszodci ni¢ nazwanych z imienia i nazwiska osob, kidre przezyly okupacie sowicc-
ka. Wada tego zbioru jest to, ze zawarte w nim wspomnicnia zostaly poddane w znacznym stopniu
“fiterackiej obrébee”, dokonanej przez redaklorke wydania. - M.8.]; Sowieckietnu systemowi oku-
pacyjnemu poswigcony jest artykul: Madajezyk Cz., Radziecki svstem oknpacyiny (1939-1941),
“Dzieje Najnowsze”, nr 3/1992. 5. 1-12.

T Hoyutaemecs Hoge xcumms be3 nanie-nomiwuxis, de3 21uimy { racuancmea [Tytul odezwy
dowddey Frontu Ukrainskiego S. Tymoszenki - M8 ], “Binsna Yipaiua™ ar 5, 29.09.1939 ., s. 1.

* Archiwum Zaktadu Historii Ruchu Ludowego (dalej: AZHRL), Zespot Stanistawa Kota, nr 91. 5. 9.

O wydarzeniach na “Ziemtach Wschodnich™ we wrzesniu 1939 r. w jednym z polskich czaso-
pism konspiracyjnych pisano:

“W pobliczu tey kleski Jwrzesien 1939 . - M.S.] i pewnego rozprezenia dajacego sie na Ziemiach
Wschodnich odezu¢ wowezas dosé silnie, mialy miejsce pozalowania godne wypadki wystapief ze
strony ludno$ci niepolskiej na Ziemiach Wschodnich przeciwko Polakom. Zarejestrowano mordy na
osobach wiascicieli ziemskich, policjantow, straznikow lesnych, wojskowych osadnikéw polskich
rtp W ednak z ca! m naci kn:m kreshié nalgzy, 2e pie la to anj zorganizowana akc)

sowego charakteru [podkreslenie - M.S ). Mater!al |nf0rmacy|ny, dotyczacy vaadl\ow tego t)pu,

wskazuje dos¢ wyraznie, ze wigkszosé tych morderstw i napacddow traktowac nalezy jako zbrodnicze
wybryki, liczacych na bezkarnosé elementéw nieodpowiedzialnyeh, majacych na celu grabiez 1 ra-
bunek, wzglgdnie jako spowodowanych motywami o charakterze porachunkéw osobistych, nic ma-
jacych poza tymn ani podioza politycznego, ani jakicjs nienawisci do Polakéw specjalnie”. Ziemie
Wschodnie pod okupacjq. “Nasze Ziemie Wschodnie™, nr 1, luty i943 1., s. 4.
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4 Studnicki W., Rzqdy Rosji Sowieckiej we wschodnief Polsce 1939-1941, Warszawa 1943 s, 2

% Nexnapauin Hapoauux 36opie 3axinnoi Yxkpaiun npo xoudickatiio nomiwmumk
semenb (28 womTaa 1939 p.), 3 icmopit korexmueizayii cinocbro2e zocnodapcmea 3axion
obsucmets Yepaincorkol PCP, 36ipnur doxymenmis i namepiarie, Kuis 1976, s. 20-21.

¢ Nepxaannii Apxis Jlbeischkoi Obnacri (dalel: JAJIO), Bukouasuuii komiter Jlesi
cukol Michkoi Papn nenyratia Tpyaswmx (dalej: R-6), opis |, sprawa 4a, s. 28-30. Patrz; Aneks
Zalacznik nr 4.

7 Zakohczono podzial ziem obszarniczych w obwodzie Iwowskim. “Czerwony Sztandar
10.12.1939 1. 5. 4.

3 JATIO, Bukouaauuil komiteT JlbBinctrol o6nacnol Pann nenyrarie tpyasaumx (dalej: F
221). op. 1, sp. 34, BinomocTi npo posnoain xyro6n 6. [Momiumkis cesisnam no JIesipeobkiit of
nacti (6¢3 AesiBcbxoro nosity), Havanennk OBJI3Y (Baropoawumit), Cr. Arpouom Binn
ny flnanos, 1.12.1939, s. 106,

® Buchwald )., dgitatorzy wigiscy, “Czerwony Sztandar”, 20.12.1939 ., s. 2.

19 AZMRL., Zespot Stanistawa Kota, nr 90 s. (.

" Ibiderm. nr 89, 5. 65-66.

'2 O podatkoch pobieranych od gospodarstw ehlopskich obwodow: Wolvaskiege, Drohobyckie
go, Lwowskiego, Rowierskiego, Stanistawowskiego | Tarnopolskiego USRR. Postanowienie Rua
Komisarzy Ludowych USRR. “Czerwony Sztandar”, 12.05.1940 1. 5. 3.

1} [Ipo 0Bos A3K08Y NOCMABKY 3epIA DEPHCAGE KOR2OCHAMY | 0OHOOCIBIUMY 20CNO0apCMGEM
Jsgiacorol ofnacmi, fTocmanoea Padu Hapoonux Kosicapie Yepaincokoi PCP i [lenmpansro
20 Komimermy KIT1(6) Vkpainu 5 xeinuis 1940 p., "Binwna Yxpaina” nr 84, 9.04,1940r, 5. 1.

" ibidem, 5. 3.

¥ “Binhwa Yrpaina”, nr 86, 11.04,1940 1., s. i

1 1AJIO, R-221, op. 1, sp. 193, s. 379-380. Patrz: Aneks - Zatacznik nr 5,

'" Llenrpansauii Jlepxasunii Apxis Bunmx Opranis Qepxasnoi BianH i Ynpasninaus (da
lej: LAABOJABIY), Kijdw. R-582 . op. 4, sp. 324, ark. (9.

'8 Ha donamozy acimamopy i apona2anducmy, Jlenincoko-cmanincore quertna npo coytanicniy
uity nepebydony clincbkozo 2ocnosapemea, “Binphia Ykpaina®, nr 197, 23.08.1940 ., s. 3.

" Ibidem, nr 204, 31.08.1940 1., 5. 2.

Y Hpo 06ossskosi ROCINAGKY depHcadi 08OYIE KOAZOCHAMU T QONOOCIBHUMY z0cCROdapc:
muamu Jusiseonol Qfnacmi Yepaincoskof PCP, "Binbna Yxpaina”, 7.051940 r..s. 2. [Na te
samej stronic zamieszczono infor. dot. obowiazkowych dostaw mleka i wetny - M.S.].

* Thocranosa 11K KII(G)Y i Pasuapkomy YPCP npo BCTaHOB/EHHA MPALMUHAX HODM
3EMNIEKO PICTYRANHA Ha OJIMH CengHCbKHIT ABip no Boswmucekui, Qporoduuekii, JInsischKif,
Posestcuiit, Cranicnancekiii | Tepronineeekiii odnacrax YPCP (24 Gepesus 1941 p.), 3 icmopil
kaaermusizayil clrbcnko20 cocnodapemsa saxiduux obnacme Yipaincokoi PCP, 36ipnux doxy-
Mejenig | mamepiaqnie, Kuis 1976, s. 43-44.

*Torzeeki R.. Polacy i Ukrairicy, Sprawa ukrainsko w czasie 1l wojny swiatowej na terenie 1|
Rzeczypospalitej, Warszawa 1993, 5. 71.

* Ciesielski St.. Hryciuk G.. Sierakowski A., Masowe deportacje radzieckie w okresie 1 wajny
Swictowej, Wydanie 1, Wroctaw 1994 r.. 5. 68.

Autor podziela opinig zawarta w powyzszej publikacji na s. 82: “W swietle ujawnionych nowych
dokumentow radzieckich stuzb bezpieczensiwa oraz opracowan rosyjskich i ukrainskich, a takze
pierwszych prac polskich autordw opartych na kwerendzic niedostepnych wezednie] #rodel radzice-
kich, dotychczasowe szacunki i oceny strony polskiej, mowiace o 880-1.200 tys. obywateli polskich
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deportowanych z terenu okupacji radzieckiej w latach 1940-194!, wydaja si¢ znacznie przesadzone
i nie odpowiadajg rzeczywistosci, a polemiki i zastrzezenia zwolennikéw dotychczasowych ocen do-
starczajg przede wszystkim, cennych niewatpliwie. uwag i refleksji ne temat metodologit i warszta-
v badawczego historyka™.

4 tbidem, 5. 69.

5 Ibidem,

¢ Landau £.. Tomaszewski J.. Gospodarka Polski migdzywojennej. t. TH. 1930-1935, Warszawa
1982, 5. 349,

2 {bidem, 5. 341, {Prownaj: Czg$c H. przypis 30).

-8 Do podanych liczb bezwzglednych nalezy podchodzic z osiroznoscia ze wzgledu na przyieta
meiode szacunku. Natomiast szacunki proceniowe obarczone sa mnicjszym bledem | wiarygodaiej
oddaja dwczesny stan - M.S.

¥ flocmanose No 3 Tumuacosaze Yepasainna micma Hegosa 6io 5 swcosmun 1939 poxy,
“Binsna Ykpaina” nr 13, 8.10.1939 v, 5. 6.

3 Bopimecn 31 cnexyasyico {Odezwa Zaszadu Politycznego Frontu Ukrainskiege - M.S.,
"Binkna Yxpaina", nr 8, 3.10.1939r.. 5 2.

31 flocmanosa No 3 Tusuacosoroe Ynpagainna micma /veoea 8io 5 xeoemns, “Binsna Ykpa-
fga”, ar 13, 8.10.1939 1. 5. 6.

32 RANIO, R-221, op. I, sp. 15, Crnincox voproBensHtX opiakizanii i ocib micta fisBosa, s.
5-6.

3 Cnexynsnm - 6opoz napody, “Bissua Ykpaiva”, nr 46, 17.11.1939 1, s, 1,

3 Bioxpumo n'ams depxcaghux macazunis, “Binbna Ykpaiua”, nr 52, 24.11.1939 71, 5. 4.

¥ Pierwsze skiepy paristwowe we Lwowie, "Czerwony Sztandar”, 27.12.1939 1., s. 4.

¥ Zawiadomienie Banku Panstwowego: Zawiadomienie Ludowego Komisariatu Finanséw USRR,
“Czerwony Sziandar”. 20.12.1939 . 5. 2.

3T lpe scmanosaenns eounozo vacy, Hoemanosu Avaiscoxozo Obnacnozo Buxonaswozo Komi-
memy ¢io 22 2pyons 1939 poxy, "Binbha Yipaiua”, nr 75, 23.12.1939 5. 4.

38 pPostanowienie Rady Miejshie] migsta Lwowa w sprawie walli ze spekulaciq 7 dnsa I stycznia
1946 r. “Czerwony Sziandar™, or 90, 9.01.1940 1, 5. 1.

¥ NANO, R-22{, op. L. sp. 145, [Tocranosa [TositoBoro Bukonaguoro Komirety {w Prze-
mysianach - M.S.] izt 18.1.1940 p. npo HauioHaTizaktio BeNMKix kynuis | ra TE rpynn BCix praiB,
s. 28-30.

W 1940 r. wladze sowieckie wprowadzily na terenie dawnych wojewodztw lwowskiego, stani-
stawowskicgo i tamnopoiskiego pedatek przemysiowy aplacany przez wiascicieli prywataych pized-
sigbiorstw handiowych, przemyslowych, warsztatéw rzemiesiniczych i rekodzielniczych, nie weho-
dzacych do spoldzielczosci. Podatek przemysiowy pobierany byl w 2 formach: a/ w formic stalej
oplaty rocznej {ryczaltu), uiszczanej z gory za caly rok przy rejestracii przedsigbiorstw; b/ w formie
podaike od obrotu. Phatnicy podatku zostali podzieleni na 5 kategorit, w zaleznodei od rodzaju i roz-
miaru prowadzonych przedsiehiorsiw. Obowiazek podatkowy powstawal z deiem uruchomienia
przedsigbiorstwa, wygasai zag 2 dniem zawiadomienia o likwidacji przedsigbiorstwa z rownocze-
snym zwrotem $wiadectwa przemystowego. Wiasciciele przedsigbiorstw handlowych i przemysto-
wych, warsziatow rzemicsiniczych i rekodzielniczych, dorozkarze | furmani, zobowiazni byli w mie-
sigeu grudniu kazdego roku otrzymad rejestracyjne $wiadectwo pezemysiowe. W celu ofrzymania
$wiadeciwa przemysiowegeo wiladeicicle przedsigbiorstw winni byli zlozy< odpowiednic deklaracie,
podajac w nich wszystkie dane potrzebne do zaklasy fikowania ich do wiadciwej kategoril. Picrwsza
zaliczka na rzecz podatku przemystowego pobierana byia zawsze w wysokosei 25% catorocznej
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przypuszczaingj sumy podatku od obrotu, niezaleznie od tego czy przedsigbiorstwo istriato od pe
czatku roku, czy tez tylko kifka miesigcy. Platnicy, obowiazani do uiszczania podatku przemysiow:
go w formie podatku od obrotu, oprécz pierwszej zaliczki, winni byli uiszcza¢ miesigczne zatica
na poczet tego podatku. Wysokos$é miesigeznych zaliczek ustalana byla przez wiadz¢ wymiarowa n
podstawie danybh, zebranych podczas lustracji przedsigbiorstwa, albo podanych przez platniké
w zlozonych zeznaniach, oswiadczeniach. Za nieztozenie zeznan o obrocie albo zlozenie ich po tes
minie wymierzane byly kary pienigzne w wysokosci do 40% sum ustalonych pierwszych zaliczek n
poczet podatku od obrotu. Ponadto zabroniono prywainym osobom prowadzenia szeregu przedsig
biorstw, m.in.: handlu ziotem, srebrem, platyna, kamieniami szlachetnymi i wszelkimi wycobamr
z tychze, sprzedazy towaréw aplecznych; skupu celem dalszej odsprzedazy w stanie nieprzerobic
nym zboza, skupu Inu, konopi, tytoniu, burakow cukrowych, nasion i nastgpujacych surowcow: skai
futer, welny i puchu; predukeji wyrobow alkoholowych (nie wylaczajac piwa), przerobu tytoniu
prowadzenia przedsigbiorstw: przemystowych i rzemiesiniczych 2 ifoscia najemaych robotnikov
wicksza niz 3-ch, handlowych z ilo$cia robotnikéw ponad l-go, prowadzenia restauracji i jadaln
7 tloscig pracownikow ponad 10 osob. Za prowadzenic dozwolonego rodzaju przedsigbiorstwa be:
$wiadectwa przemystowego albo z niewlasciwym $wiadectwem wymierzane byly kary pienigzn:
w wysckosci do 500 rubli. AAN, Regierung des GG 1193, Podatek przemystowy wprowadzon)
w 1940 roku przez wiadze bolszewickie na terenie dawnyech wojewaodziw lwowskiego, stanistawow:
skiego 1 tarnopolskiego, a optacany przez wiascicieli prywatnych przedsi¢biorstw, s. 276-287,

40 Cuinueie pozeueamy padsuesky mopzidmo, “Bistna Yxpaina”, nr 12, 15.01.1940 ¢, s. 1.
“Jesli w pierwszych dniach po upadku pafistwa polskiego mozna bylo pogodzic sig z tym, ze we
Lwowie i w catym obwodzie caly handel prowadzony byt przez kapitalistow, prywatnych kramarzy.
ze od ich “Swiadomosci” zalezalo zaopawzenie ludnosci w niezbedne towary, to teraz warunki zmie-
nity si¢. Teraz sprawg zaopatrzenia pracujacych w niezbedne towary, towary szerokiego uzytku po-
winny wziaé w swojc rece organizacje handlowe zarawno panstwowe jak i spéldzieleze”.

Y Handel pod kantrole mas!, “Czerwony Sztandar™, 9.02.1940 ¢, 5. 2.

> Zakheim R., Trzeba wreszcie zaprowadzi¢ porzqdek, “Czerwony Sztandar”, 20.02.1940 r., 5. 4.

4 Friedman A.. Rozwdj handlu radzieckiego we Lwowie, “Czerwony Sztandar”, 27.04.1940t., 5. 2.

4% | bidem.

* Pituyue Bopomuca 1 cnexyasyicno, “Binbtia Ykpaina”, nr 167, 19.07.1940 . s, §.

46 Ibidem,

# Mapriok |., Henmpocows, Coioz Koonepamuenux Corwdie y Jssosi 8 poxax [924-1944,
Crocadu entgyuacnuxa Rpayt | amazany yKpaiiiceko2o Keonepamusnozo pyxy, M. P. Kots Publi-
shing 1973, 5. 93.

 Ibidem, s. 94.

Y Kauop A., Myxei igei i npayi, Winnipeg-Toronto-Cleveland 1974, s. 244,

0 AANO, R-221, op. 1, sp. 34, Pismo Zarzadu Tymczasowego m. Lwowa, Wydziat Zaopatrze-
.2 9.10.1939 1., dot. zaopatrzenia w jaja, s. 89.

S AATIO, R-221. op. |, sp. 34, Pismo Zarzadu Tymczasowego m. Lwowa, Wydziat Zaopatsze-
nia, 2 9.10.1939 r, dot. zaopatrzenia w zboze { makg, s. 88.

32 Ibidem,

* Ibidem.

M Maptiok 1., op. cit,, 5. 94.

5% Ibidem.

¥ DAJIQ, Tumyacose ynpaBninag Micta Mlusosa, 1939-1940 p. (dalej: R-300), op. 1, sp. 40,
5. 1. (Patrz: Aneks - Zalacznik nr 10).
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57 thidem, s. 95.

3% JAJO, R-6, op. |, sp. 2b, [NpoToxon i3 kondepenuii, axa sinbysnacw aya 3 mcronaza 1939
p. 8 Tonosy Tumuacosoro Ynpasninua micta Jlbposa B roa. 1i-Tiil nepea nostynsem - 8 cnpa-
8i anposjzauii Micta Slssosa. Ha xoudepesuil 6y npicyTHI nPeaACTABEHKI CHAYIOUMX YCTAHOS!
“Uewrpoceoiosy”. “Macnocowiy”. “Hapoasxol Toprisa”. Manononecrkore Cotosy Menouap-
chkoro, “Tazer”, “Cnonem”, Cuuaukaty Piistudoro. TioTioHeBol npomiciioocTi. 5. 113-117.

¥ RAJIO, R-6, op. |, sp. 2b, Mporokoun i3 Kondepenuil, sxa pinbymaca aus 2| microna-
na 1939 p. o roa. 6-1iit 34 micueBHM dacom 8 Dososit Tumuacosoro Yapasmaua wic-
‘ta fluBoBa, Ha Kondepeuuii nopyuiysauo cripasy anposizauii micva Jlusosa; [pencinatens:
7. Hemuenxo, 1. €pemenxo. [Ipreyrui [peactabuuky taknx yeranos: “ledTpocoiosy™ - 1.
Lifenaposuy, “Hapoasol Toprism™ - 1. flazopko, “"Macnocow3y” - vv. {lanill, Myapug, Cuu-
askaty Pinenudero - 1. Kenexosexni, Maneotionschrore Cowsy Monaotapoexore - rr. Can-
nep, Kexoscokiit, Hawa Tponyxiis - 1. Fadcepuy, focrasa - 71. Lenanik, JIceannescekuii,
Xema - 1r. Bapiarcp. 3ensbepwivaiiu. Bin Mpodcninok (bipxi Npai) 1. Npin. Kpim nso-
ro Byau npucyTii Bix OBmachore Teproeemsuore Binniny: T. ickosuil, va ynosHosakeunii
8in H.K B /1. 7. Beaxposimii. nu npucyTni: 77. Jlonaviexa, K pasuenxe, 3asanka, Nymnapa,
Kir, Kapmasun, Binnx, Kipiucnko, 3anopoxkuuii, Ctenaniox, Bossnuit, Opnuwmko, s. 107,

0 tbidem, s. 106-118.

® thidem. 5. 110,

52 1bidem. s. 111,

®Y Armia Krajowa w dokumentach {939-1945 ¢ | wrzesich 1939 - ccerwiec (941, Ossolineum
1990, Ogolny raport polityczno-gospodarczy {Gen. Tokarzewski do gen. Sosnkowskiego - meldunck
ofganizacyjny i raport polityczno-gospodavczy. 9 stvernia 1940 1) 5. 66.

® Woghun U. 8., Lokszyna R. S.. Obfite zaopaitrzenie w migse i nabial. “Czerwony Sztandar™,
27041946 ¢, 5. 2.

% Zakheim R.. Zaprowad=ic porzqdek. “Czerwony Sztandar™, 13.12.1939 1. 5, 4.

% Kauop A. op. cit., 5. 244.

& JARO, R-6_op. |, sp. 2b, Nocrauosa Yopaanines no JIseiscukiit obacTi sin 12.X1.1939 p,
“Hpo 3abc¢ineueinis M. flnBosa nanneos™, 5. 92-93

®8 AAJIO, R-6, op. 1, sp. 2b, Mporokon No 3 i3 3acinanus Tumuacosoro Yapasninus mic-
ia fluBora ake sindynocs aus 22 nucronaga 1939 poxy. Hpucyrui: 1. Epemenxo, 3aBanka,
Kapmazuin, Hemuenxo. Bin opranizayiil: “Hapouioi Toprieni”, “Heirrpocoozy”, linoreuso-
1o Baika, Tonvopry, Mutausa: “Mpo cran 3adesneucuus Micta Jlusosa nanusom, s. 98,

W Obstuguymy sprawnie konsumenta!, “Czerwony Sztandar™. nr 67, 13.12.1939 v, 5. 1.

™ NANO, R-221, op. 1, sp. 34, Mporokon w. 1. i3 3aciganun Hostiosoro Buxonasyo-
ro Komirery B Kamingi Ctpym. 3 ynactio ronie Cinecbkux 1a Micskux KomiteTie 3 ana 25
rpysna 1939 poxy, 5. 189.

M Bocwmuu padssicoxol mop2ieni ng ceal, “Binsua Yipaina™ or 2, 3.01.1940r1, 5. 1.

W artykule tym poddane ostrej krytyce cal przedwojenng spoldzictezosé: “Zadna ze spotdzicl-
ii. kidre istanialy w bylej Ukiamic Zachodniej za czasow panowania szlachty polskiej nie cicszyia
slg popularnoscig i autorytetem wirdd ludzi pracy. [...] Podobni do nich [izn. do ukratiskich burzu-
azyjnych nacjonalistow - M.S | wrogowie rzadzili poiskimi i zydowskimi spotdziciniami. Robili eni
wszystko, aby rozproszy< sily ludzi pracy w ich walce preeciwko wspdlnemu wrogowi, przeciwko
szlachcie polskicj™.

2 MapTiox L., ap. cit.. s. 98-99.

T ibidem, . 100-101,
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™4 1bidem.

Wsrad spoldziclcdw pracujacych w strukturze “Centrosojuzu™ oftarami NKWD, wedlug prasy
wychodzacej juz w czasie okupacit niemieckiej. byly nastgpujace osoby: dyrektorzy PZS i QZS:
Bakaneus {Podhajce), Oneciok (Tamopol), Mucuk (Ztoczéw), Kpacuonepo (Zbaraz) oraz pracow-
nicy “C": Ocin Kypuwako, Octan Crpykx, Manaxoscskuil, bifioscwxuii, Ko3nanoxk oraz inni,
ktérych nazwisk ni¢ ustalono. 3eeameni 360pu “Lenmpocowsy ™, “IT'KU™, nr 4, 20.06.1942 1 s. 14,

3 JAJIO, Yxpaivcbka Kpacea COiNka CnoxuBeux xoonepatseia “Hapoaua Toprosns®
y JlvpoBi Ykpaiucebkoro Lievrpansvoro Kowmitery (dalej: R-74), op.2, sp.10., Sprawozdanie
“Narodnej Torhiwli™ z 6 wrzesnia 1941 r. przygotowane dla “RSUK™. s. |.

6 Kauep A, op. cit, 5. 244.

1 NANIO, R-221. op. |, sp. 193, Pismo: [onoau Mpagninns JIssirceroi OGnacuorl Cnitky
Cnoxupunx Koonepatisnnx Opraniauil (OB NCIMOKHBCIINAKA)Y, 1 Cranesa ao Tono-
BH SibBiachkoro OBnpnkonkoMy, 7. Kosuposy, 26.VIL1940 p., 5. 118

8 IANIO, NMupiBeokuii oGnacumii Co3 CNOXHBYHX KOONCPATHBHUX OpraHizauii
{OGncnokuscoios) feurpocoios CCCP (dalej: R-194), op. 1, sp. 10, Noctanosa H.638. (Tpe-
3upii Mpaeainus Yxooncniky sin 3-ro cpyads 1940 poxy “Tlpo mepenauy MonouHoMacns-
HHX NiANPHEMCTB | pOHOTH Mo JATOTIBAX MONOKA (MACNa) B 3axinunx, Yepriaeubkiii ra Akep-
maHceKii obnacrax ¥PCP - Hapkommacomonnpomy YPCP, aignosiano ao nocranosu
MNpe3unil Lientpocorody Bix 18 nrcronara 1940 poky, s. 1.

™ tbidem, s. 2.

¥ Yepuak M., (vauansunk Biiny RiAroTosku xanpid JibRiscbkol oBacnoxuscinkm),
B cnomeusroonepayio npwdiucii koei aoou, “Binera Ykpaiva” nr 139, 16.06.1940 1., s. 4.
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Cze$¢ IV

SPOLDZIELCZOSC UKRAINSKA POD OKUPACJIA NIEMIECKA
(czerwiec 1941 - lipiec 1944)

1. Podstawowe zalozenia niemieckiej polityki narodowosciowej
i ekonomicznej w dystrykcie Galicja

Zalozenia niemieckiej polityki wschodniej byly znane w ogdlnym zarysie jeszcze przed
wybuchem Il wojny swiatowej. To wilasnie na Wschodzie - w my$l planéw Adolfa Hitlera
- nardd niemiecki znalezé miat swdj “Lebensraum”. Podbdj Polski w 1939 r. byl pierw-
szym krokiem na drodze prowadzacej do realizacji tych planow. Kolejnym krokiem byla,
rozpoczeta 22 czerwca 1941 r, agresja na Zwigzek Sowiecki'.

Po zajeciu Ukrainy Zachodniej szybko okazalo sie, ze Niemcy nie zamierzaja na oku-
powanych terenach dzieli¢ si¢ z nikim wladza, w tym takZe z nacjonalistami ukrainskimi,
ktérzy 30 czerwea 1941 r. oglosili we Lwowie aki odnowienia panstwowosci ukrainskiej.
Autoréw tego aktu wkrétce aresztowano.

O poczatkowych nadziejach spoleczenstwa ukraifiskiego. zwigzanych z nowg okupa-
cia, $wiadczy m.in. list metropolity A. Szeptyckiego do duchowieristwa i wiernych, opu-
blikowany 5 lipca 1941 r. Znalaz! si¢ w nim nastepujacy fragment:

“Wszyscy, ktdrzy czujg sie Ukraincami i cheg pracowad dla dobra Ukrainy, niech za-
pomna o wszelkich sporach partyjnych, niech pracuja w jednoscit i zgodzie nad odbudowa
tak bardzo zniszczonego przez bolszewikéw naszego zycia ekonomicznego, owiatowego
i kulturalnego. W Bogu nadzieja, Ze na podwalinach solidarnodci i upartej pracy wszyst-
kich Ukraincéw powstanie Zjednoczona Ukraina nie tylko jako wielkie slowo i idea, ale
jako zywy, zdainy do zycia, zdrowy, silny organizm paistwowy, zbudowany ofiarg zycia
jednych oraz mvéwczg praca, zelazaym wysilkiem i trudem drugich™.

Plany Hitlera wobec ziem zamieszkalych przez Ukraincéw byly jednak inne. Z wigk-
szodei terendw nalezgcych do trzech przedwojennych wojewddztw poludniowo-wscho-
dnich [1 RP mial by¢ utworzony nowy dystrykt GG. Natomiast pozostate, etnicznie ukra-
inskie ziemie, ktére do 1939 r. znajdowaly si¢ w granicach paistwa polskiego, miaty weji¢
W sklad przysziego Komisaraty Rzeszy Ukraina.

U podioza powyzszej decyzji Hitlera lezaly przyczyny natury polityczno-panstwowe).
Wediug Alfreda Rosenberga intencja fulirera byla che¢ wykorzysiania obecnosci Ukrain-
cow w Gerneralnym Gubernatorstwie jako przeciwwagi dia Polakdw. Ponadto za taky de-
C¥zjq przemawialy takze istniejace réznice miedzy zachodnig a pozostata Ukraing. Nato-
Miast zdaniem H. Franka o przvtaczeniu Galicji do GG zadecydowaly niemieckie upraw-
nienia do tych terendw, zaréwno historyczne jak i wynikajace z daniny krwi, kiéra zbhozy-
li zohierze niemieccy w walce o nie?.
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Informacja o niemieckich planach wlaczenia Galicji do GG dotaria do W, Kubtjowy-
cza juz w polowie lipca 194) r. Niezwlocznie powiadomil on o nich najwazniejsze osoby
ukrainskiego Zycia spolecznego w Galicji: metropoliig A, Szepiyckiego, K ostia Lewyckie-
go, prof. Jurija Polanskiego, lideréw obu frakcji OUN oraz Srodowisko hetmaficéw. Na
znak proestu przeciwko podzialowi Ukrainy metropolita A. Szeptycki oraz ukraisiska Ra-
da Senioréw wyslaly, za posrednictwem UCK. telegramy do Joachima Ribbentropa i A.
Rosenberga. Nie edniosly one jednak zadnego skuiku®.

1 sierpnia 1941 1. nastgpilo oficjane ogloszenie powstania - na mecy rozporzadzenia
geperalnego gubernatora - dystrykiu Gaticja jako czesci Generalnego Gubernatersiwa. Gu-
bernatorem nowego dystrykiu mianowany zostat Karl Lasch. detychczasowy szef dystryk-
tu radoinskiege. W zwiazku z 1ym wydarzeniem “VYkpaiscexi Llioaensi Bicti™ zamicser-
by 2 sierpnia 1941 r. “proklamacj¢™ H. Franka de ludnodci Galicji, w ktorej zapowiadat on
przywrécenie wiasnosci prywalnej, swobede zycia naredowo-kulturalnego oraz welnesc
praktyk religiinych®.

Pierwszym zadaniem niemieckich wiadz cywilnych bylo przede wszytkim szybkie do-
prowadzenie do ujednolicenia prawa i struktur administracyjnych nowego dystryktu z re-
szta Generalnego Gubernasorsiwa. Peczawszy od | sietpnia 1941 1. na terenie Galicji za-
czelo obowigzywad prawo GG dotyczace m.in. sadownictwa cywilnego 1 karnego, rolnic-
twa i leSniciwa, zabezpieczenia “sowieckiege majgtku panstwowege”. lacznosci 1 kolei,
kiére podporzadkowano Niemieckiej Poczeie Wschodu i Niemieckiej Kolei Wschodniej’.

Sredkiem platniczym w dystrykcie Galicja byl poczatkowe karbowaniec oraz marka
niemiecka. 18 wrzesnia karbowaniec zostal zastapiony przez zlotego polskiego - podsta-
wowy srodek plainiczy w GG¥. 1 listopada 1941 1. zniesiona zosiala istnicjaca detad gra-
nica celna, dewizowa i policyjna miedzy dysirykiem Galicja a reszta GG®.

Kotecein zmian, majacych na celu zaprowadzenie w dystrykeie Galicja “fadu prawnego”
panujacege w “slarych” dystivktach GG, bylo ogloszenie przez H. Franka w pierwsza roczni-
c¢ ubwerzenia dystrykiu Galicja dwoch rozporzadzen, z ktdrych plerwsze (“Rezporzadzenie
Generalnego Gubernatera dotyczace gospodarki roinej w dysirykcie Galicja™y zapowiadalo
prZywrécenie wiasnosci ziemi na wsi, natemiast drugie (“Rozporzadzenie o usunigciu bolsze-
wickich form gespodarczych w dziedzinach rzemiosta, handlu detalicznego i przemystu ma-
fege z dmia 27 lipca 1942 r) mdwilo o przywrdceniu wiasnosci prywatnej edwnicz w mie-
scie, o ile istnienie jej byloby “usprawiedliwione ze wzgledu na gospodarke publiczag”'®.

Dystiyki Galicja przejat takze cale ustawodawstwo “‘starych” dystrykiéw GG w odniesie-
niu do ludnosci zvdowskiej. 15 pazdziernika 1941 r. K. Lasch zarzadzit uiworzenie dzielns-
cy zydowskiej we Lwowie. Przesiedlenie Zydéw do wydrzielonei dzielnicy mialo byt prze-
prowadzone od 16 listopada do 4 grudmia 1941 r. (Faktyezny termin przesiedlenia zosta}
przedluzony do 28 hutego 1942 '), Zgodnie 2 rozporzadzeniem przesiedlani Zydzi mogli
zabra¢ ze sobg jedynie rzeczy osobisle, np. Zydowscy wlasciciele sklepdw zestali zobowia-
zani do pozestawienia calege wyposazenia sklepow | znajdujacych sie wnich towardw na
miejscu oraz de zamknigcia | opleczetowania swoich przedsigbiorstw handlowych!”.

Powyzsze decyzje gubernatora K. Lascha wobec Zydow we Lwowie oraz podobne po-
sufiigcia whadz niemieckich, podiele na terenie catego dysuykiv Galicia, byly uzupelnie-
niem akcji eksterminacji ludnesci zydowskiej, prowadzonej juz od lata 1941 .

“Ostateczne rozwigzanie” kwesni zydowskie; w dysirykeie Galicla rozpoczeto
w kwictniu 1942 r. poprzez systeinatyczng likwidacjg gett | wywézke ludnosci zydowskiej
do obozéw kencentracyjnych. Do 27 czerwea 1943 1. wywiezione lacznie ponad 434 tys.
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Zydow. Wowczas 10 dystrykt Galicja uznany zostal przez wladze okupacyjne za “wolny od
Zydow™, Niewielka liczba Zyddw pozostata jedynie w specjalnych obozach bedacych pod
kontrola dowocy SS i policji't.

Jesli o polityce niemieckicj wobec Zydow w dystrykcie Galicja przesadzity zalozenia
ideologiczne, przyjete i realizowane jui w “starych” dystryktach GG, to ksztalt polityki
okupanta wobec dwoch pozestalych narodowosci Galicji, tj. Polakow 1 Ukraificow, w du-
zej mierze zostal rozsirzgnigty decyzjg o granicach terytorialnych nowego dystrykiu
(patrz: MAPA 111 s. 1247).

W sklad dystryktu Galicja weszlo 81,0% powierzchni przedwojennych wojewddztw
poludniowo-wschodnich 1T Rzeczypospolitej, w tym cale wojewoddziwo stanislawowskie,
87.0% 1armopolskiego i tylko 66.2% lwowskiego. Nicznaczna czgéd wojewddziwa lwow-
skiego (4,7%) oraz nieco wigksza wojewddztwa tarnopolskiego {13.0%) zostaly przylacz-
ne do Komisariatu Rzeszy Ukraina, czego ilustracjg jest ponizsze zestawienie:

‘Tabela |
Podziaf ziem wojewodztw potudnjowo-wschodnich H RP w 1941 r. (w km?)
Wojewddztwo dys. Krakdw dys. Galicja RK Ukraina Razem
i Lublin
Lwowskie 8.269 18.809 1.324 28.402
Stanislawowskie - 16.894 - 16.894
Tarnopolskie - 14.386 2.147* 16.533
Razem 8.269 50.089 3.471 61.829

* W swoje] pracy W Bonustak podaje liczbg o 102 km nizsza, ale wowcezas nie zpadza si¢ bilans
podzialu ziem wol. tarnaepolskicgo.
Zrédio: Opracowanie wlasne autora na podstawic: Bonusiak W.. Matopolska Wschodnia pod rzqdam
Trsecief Rzessy, Rzeszdw 1990 5. 17, Maly Roczrik Statystyezny 1939, Wars sawa 1939, 5. (4

Reszia ziem bylego wojewodziwa lwowskiego (29,1%) weszla w sklad przede wszyst-
kim dystryktu krakowskiege oraz czgéciowo lubelskiego. Powierzchnia dystiyktu Gaiicja
ulegta - po korekcie jego granic z dystivktem krakowskim (listopad (941 ¢y i lubeiskim
{kwiecien 1942 r)'® zmniejszeniu do 47.100 km. Z Mapy 111 wynika. Ze pora dystryktem
Galicja pozostaly przede wszystkim zachodnie, etnicznie polskie powiaty bylego woje-
wodztwa lwowskiego (Tarnobrzeg, Nisko, Kolbuszowa, Rzeszéw. Ladcut, Przeworsk, Ja-
rostaw i Brzozow), ktdre we wrzesniu 1939 ¢. znalazhy sig¢ po nientieckiej stronie linii de-
markacyjnej oraz kilka powiatéw spod okupacji sowieckiej, zamieszkatych czgsciowo lak-
2e przez ludnosé ukrainska (Krosno, Sanok, Lesko i Przemysl).

Dystrykt galicyjski zostal podzielony na kilkanascie jednostek administracyjnych zwa-
nych powiatami (tzw. Kreis), chociaz obejinowaly one z reguly obszar kilku przedwojen-
nych powiaidw. Liczba “nowych™” powiatdw w dystrykeie Galicja byla zmienna i wahata
sigod 16 w 1941 ., przez 14 w 1942 1, do 12w 1943-1944 .16

Na tak wytyczonym [ podzielonym obszarze dystrykiu Galicja mieszkalo, wedlug
pierwszych szacunkdw niemieckich z sierpnia 1941 r., okolo 4.789 tys. 056b, z czego na
Ukraincow miale przyvpadad 63 6%, Polakéw - 22,4% oraz Zydow - 14,0%. Po planowa-
nej catkowite] eliminacji Zydéw z zycia publicznego, Galicja miata by¢ zamieszkana - we-
dlug niemieckich ocen - przez Ukraincéw w 70,6% oraz Polakéw w 29 4%!7.
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Pierwsze dokladniejsze szacunki struktury narodowosciowej dystryktu Galicja, <o do
kt6rych obie najbardziej zainteresowane strony, tj. polska i ukrainska, nie wnosily wigk-
szych zastrzezen, pochodza z 15 wrzesnia 1942 r.'8

Tabela 2
Ludnosé dystiyktu Galicja wg powiatdw na dzien 15.09.1942 r.
Powiat Reichs Volks Ukraincy Polacy Zydzs inni Razem
Deutsche

Brzezany 360 1.956. 252.003 58.210  15.000 - 327 610c
Czorkow 1.251 625 353162 114203  29.000 22 498253
Drohobyez 1.001 2.435 128.528 38.697 12475 65 184.201
Kalusz 256 2142 162.534 19.348 5.804 113 190.197
Kamionka 120 801 144.110 42.056 20231 - 207 117
Kolomyja 289 1.262 347.143 35677 1.500 255 386.126
LwOw-pow. 305 2.034 398.483 133.803 31.988 79 566.6624d
Lwaw-m, 4510 7.391 83570 172735 50.000 1.400 319.608
Rawa Ruska 419 933 100.980 26.853 12.460 583 142 237e
Sambor 350 854 128.802 36549 10.455 331 177.341
Stanistawow 890 5560 361.213 68.135 6.119 215 442132
Stryj 1.241 1.489 228.961 34,228 26.389 153 292472
Tarnopol 2500 651 335110 113.148 29612 200  481.221
Zioczow 874 1.143 221665 62179  27.089 159 313109

Razem 14.366 29.076 3.247.35%3a 955821 278132 5575b 4.5287323

* Winno by¢ a- 3.247.344:b - 3575, ¢ - 327.619, d - 566.692. ¢ - 142.228. - 4528 314
Zrodio: “Tinsisenki Biei™. nr 263, 18.11.1942, 5. 3; "Kpaxiscuki Bicri™ (Tygadnik) nr 51, 27.12.1942. 5. 4

7 Tabeli 2. wynika, ze w pofowie wrzesnia 1942 r. w dystrykcte Galicja mieszkalo po-
nad 4.5 min osob, w lym: Ukraincow 71,7%, Polakéw - 21,1%, a Zydow - 6,1%*°.

Powyzsze informacje potwierdzajq tezg, ze poczynione przez okupanta w koficu sierp-
nia 194 y. wstepne szacunki co do struktury narodowosciowej dystryktu Galicja (patrz:
s. 123) byly trafne w przypadku tudnosci polskiej (rdznica: +1,3%), a zanizone w przypad-
ku fudnosci ukraifiskiej (rdznica: -8,1%). (W przeciwnvm wypadku nalezatoby przyjac za-
lozenie, ze w ciagu jednego rokn, dzielacego oba szacunki, przy réznicy w ogolnej liczbie
Judnesci rzedu 260 tys., tj. 5.4%, nastgpit wyrazny przyrost ludnosci ukrainskiej przy jed-
noczesnej stabilizacji ludnosci polskiej).

Niemieckie szacunki co do struktury narodowosciowej Galicji legly u podstaw, przy-
gotowanego pod koniec sierpitia 1941 r., opracowania na temat niemieckiej polityki wo-
bec poszczegdlnych naredowosci w nowym dystrykcie:

*“Na podstawie stosunkdw procentowych, ktdre wykazujg absolutng przewagg ludnosci
ukrainskiej nad polska, a takze okazywanego do tej pory przyjacielskiego stosunku Ukra-
mcow do Niemcow, administracja niemiecka powinna si¢ do tego dostosowad. Szczegdl-
nie wynika to Z tego, ze dla obsadzenia stanowisk w administracji, welnej gospodarce, na
poczeic i kolei, o ile przewidziani sq do tego nie-Niemcy, w pierwszym rzedzie wchodza
w gre Ukraincy. Tylko w wypadku, gdy nie ma wirdd Ukraincéw potrzebnych fachowedw,
mozna zatrudnié Polakow. W kazdym przvpadku obsadzenia stanowisk przez nic-Niemr-
codw musza byc oni politycznie bez zarzulu. Polityczne sprawdzenia Zostang przeprowa-
dzone przez Komendanla Policji Bezpieczensiwa i $D*°.
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Powyzsze opracowanie przewidywalo takze prowadzenie szkolen Ukraincow na spe-
cjalnych kursach dla potrzeb wszystkich gatezi nizszej i $redniej administracji, ktora mia-
fa by¢ obsadzona bez wyjatku Ukraifncami. W zwiazku z rozwojemn sytuacji na wschodniej
Ukrainie, za absolutnie konieczne uznano obsadzenie nizszych, srednich i wyzszych sta-
nowisk urzedniczych w Galicji Ukraificams w takiej liczbie, aby moina bylo potem prze-
sunac ich do pracy w administracji na Wschodzie’!.

Ludnos¢ poiska w dystrykcie Galicja, ktéra przewaznie mieszkala w miastach i skladata sie
w duze] czgsel z inteligencii. urzednikow, przesigbiorcow 1 rzemieslnikdw, miata by¢ - ze wzgle-
du na swojg strukiurg zawodowg - takze weiagnigta do wspdtpracy z administracja niemiecka’™.

W celu udzielenia pomocy ludnosci nie-niemieckiej w dystrykcie Galicja miaty byé
utworzone komitety, osobne dla kazdej grupy narodowej. W pierwszym rzedzie miaty po-
wstat¢ komitety ukraifiski i polski, a nastgpnie Zydowski. Komitety ukrainski i zydowski
mialy by¢ utworzone w kazdym miescie powiatowym, a polskie tylko tam. gdzie byta do-
stateczna liczba Polakow™.

Niemcy bardzo dobrze zdawali sobie sprawg z tego, ze stosunek administracji do miej-
scowe) ludnosci mial znaczenie polityczne, poniewaZz w duzym stopniu ksztaltowat posta-
wg | zachowanie poszczegolnych narodowosci wobec wiadz. Stad tez niemiecka polityka
wobec Ukraincow 1 Polakéw w dystrykcie Galicja miala byé prowadzona w mysl zasady:
“Twarde stanowisko, dystans, surowa sprawiedliwosc sa warunkiem powodzenia rozwoju
na Wschodzie™.

Tak stormutowana polityka narodowosciowa, chociaz jednoznacznie preferowala
Ukraincéw. przewidywala wykorzystanie obu najliczniejszych narodowosci Galicji w rea-
tizacii niemieckich celow. Aby utatwi¢ sobie 10 zadanie, wladze niemieckie podjely jesie-
nta 1941 r. szereg krokow. ktdrych celemn miato by¢ “spacyfikowanie™ radykalnych srodo-
wisk mepodleglosciowych “mocniejsze]” na tym terenie narodowosci, tzn. Ukraincéw
{Polacy, ponadto ze byli na terenie Galicji mniejszoscia, wyszli jeszcze z okupacji sowiec-
kiej znacznie bardziej ostabieni niz Ukraincy).

“Pod koniec listopada 194! r. wyeliminowano z legalnego czy pdétlegalnego zycia
wszystkie zorganizowane sity nacjonalistyczne Ukraificéw, ktore prébowaly ksztattowad
wlasng koncepcje polityczna i wplywat na bieg wydarzen na Wschodzie. Niemcy zlikwi-
dowali nacjonalistyczne osrodki, mogace przeszkadzac¢ im w eksploatacji podbitych tere-
néw. Sprawe przesadzono wlasciwie we wrzesniu {1941 r. - M.S.], po powaznych areszto-
wattiach bojowcow-nacjonalistéw. Pozostate dwa miesiace (pazdziernik-listopad) Niemcy
wykorzystali na oczyszezenie terenu z niewygodnych nacjonalistow™>.

Wsrdd aresztowanych znalazia sig cala czoléwka dziataczy OUN-R (frakcja rewolu-
cyjna) z jej przywodeg Stepanem Bandera, kiorych Niemcy osadzili w obozie w Sachsen-
hausen. W tej sytuacji jedynym “przedstawicielem™ interesdw ukrainskich w GG stat sig
UCK z W. Kubijowyczem na czele.

W tym samym czasie zaszly zmiany w “spotecznym przedstawicielstwie™ reprezentu-
jacym ukrainskie interesy w dystrykcie Galicja. Poczatkowo reprezentowata je Rada Se-
nioréw pod przewodnictwem dr. Kostia Lewyckiego i honorowym protektoratem metro-
polity A. Szeptyckiego. Pod koniec lipca 1941 r. Rada Senioréw przeksztakcita sig w Ra-
d¢ Narodowa, ktéra z kolei powotata do wspétpracy z niemieckimi czynnikami rzadowy-
mi sekretariat pod kierownictwem dr. K. Pankiwskiego. Natomiast sekretariat poszerzyt
swojq dzialalnos¢ na caly dystrykt Galicja pod nazwa “Ukrainski Krajowy Komitet we
Lwowie” (UKK)™.
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sciciele, np. nie placili za korzystanie z ziemi zadnej dzierzawy ani innych oplat. Z drugiej
strony: nie bedac je) prawnymi wiascicielami - nie mogli bra¢ kredytow. To “zablokowa-
nie” kredytowe ograniczato mozliwosci intensyfikacji produkcji rolnej w Galicji*4. Ponad-
to odmowa ze strony wladz powtdrnego przyznania wlasnosci ziemi rolnikom miala cha-
rakter polityczny, poniewaz stawiala rolnikéw w Galicji, w wigkszosci ukrainskich,
w znacznie gorszym potozeniu niz poiskich w pozostatych dystryktach GG.

Niemiecki projekt przyznania prawa wiasnosci do ziemi tylko tym rolnikom, ktorzy
wywiazywali sig z obowiazkowych dostaw zostat zaniechany, poniewaz takie rozwiazanie
- zdaniem wiadz - nie bylo zbyt wysoko cenione przez rolnikéw?**.

“Decyzje o reprywatyzacji wydano dopiero po przekonaniu sig, iz wojna bedzie diugo-
trwata i nalezy szukac srodkow, ktore wzmocnityby zaréwno potencjat gospodarczy (It

Rzeszy, jak | chgé lojalnego wspdldziatania z okupantem ludnoici Malopolski Wscho-
-36

dniej

Poczatkowo whadze niemieckie planowatly oddanie gospodarstw o powierzchni do 30
ha w rgce poprzednich wlascicieli'’. Wydane 24 kwietnia 1943 r. rozporzadzenie, pod-
pisane przez H. Franka, moéwilo o zwrocie z dniem | maja 1943 r. bylym wlascicieiom
{lub ich spadkobiercom}, pozbawionym wilasnoici przez Sowietéw, wszystkich gospo-
darstw, ktorych wielkos¢ w dniu 1 wrzesnia 1939 r. nie przekraczala 20 ha’®. Reprywa-
tyzacja nie dotyczyla tych obywateli “bylej Polski”, ktdrzy mieszkali wdwezas poza GG,
Il Rzesza oraz Protektoratem Czech i Moraw, a takze bylych wlascicieli narodowosci
rydowskiej™.

Skala powyZszej reprywatyzacji nie jest znana. Natomiast znana jest wielkos¢ ziemi
odebranej rolnikom przez okupanta w latach 194 1-1944 na terenie “trzech obwodow Ukra-
iny Zachodniej”, co prezentuje poniZsze zestawienie:

Tabela 6

Ziemia odebrana rolnikom przez ckupanta na terenie
trzech obwoddw Ukrainy Zachodniej w latach 1941-1944

Obwéd Ziemia odebrana
Lwowski 60,3 tys. ha
Stanistawowski 51,11tys. ha
Tarnopalski 1255 tys. ha
Razem 236,89 tys. ha

Zrédio: Uentpancumii [Jepuasuuii Apxin Bummx Oprauis
Aepxasnoi Bramu i Ynpanninng (Kijow), R-582, op.
4. sp. 324, s 19, [Dokument udosigpniony autorowi
przez Petra Kohuta).

Brak jest informacji: jaka czg$é sposrod 236,9 tys. ha gruntéw zostala przejgta przez
armig niemieckg na poligony, a jaka skonfiskowana rolnikom za niewykonanie kontyngen-
tow.

O znaczeniu dystrykiu Galicja w gospodarce rolnej catego Generalnego Gubernator-
stwa najlepiej $wiadczy poréwnanie wielkosci wykorzystania ziemi w poszczegdlnych
dystryktach:
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2. Polityka wladz niemieckich wobec spéldzielczosci
w dystrykeie Galicja

Niemiecki poglad na miejsce i funkcje spotdzielczosci w Generalnyin Gubernatorstwie
zostal wypracowany w latach 1939-194] na obszarze “starych” dystryktow. W przypadku
Galicji wprowadzono do niego pewne modyfikacje, ktore uwzglednialy przemiany z okre-
su okupacji sowieckiej oraz istniejaca w tym dystrykcie odmienng od reszty GG strukture
narodowosclowg.

Niewatpliwie zniszezenie przez Sowietow prywatnego handlu (patrz: Czgsé 111, pkt. 2)
sprawito, ze w Galicji - w przeciwiefistwie do “starego” GG - nie byto praktycznie alter-
natywy dla spoidzielczosci w zakresie skupu plodéw rolnych oraz rozdzialu artykulow
premiowych i kartkowych. Takie zastana struktura wiasnodci gospodarstw wiejskich,
odziedziczona po Sowietach, ktorzy doprowadzili do likwidac)i wiasnosci indywidualnej
powyzej 7 ha (z wyjatkami do 10 ha). sprawita, ze tylko spoldzielczos¢ mogfa podjac sie
organizacji skupu plodéw rolnych z tysiecy gospodarstw, w duzej mierze malotowaro-
wych.

Prawdziwe powody zgody wtadz niemieckich na reaktywowanie spétdzielczosci w Ga-
licji oraz dalsze plany wobec niej najlepiej oddaje wypowiedZ H. Gareisa, dyrektora Wy-
dzialu Wyzywienia i Rolnictwa w dystrykcie Galicja, wygloszona dnia 8 lipca 1942 1. na
zamknigtym posiedzeniu Zarzadu LZ z udziatem najwyZszego kierownictwa tego Urzedu:
“Gdy przejmowaliémy Galicjg [...] zastalimy [tam - M.S.] rosyjski [sowiecki - M.S ] aprat
skupu. Obok istniala spdidzielczosc ukrainska. ZadaliSmy sobie pytanie, czy LZ ma prze-
ja¢ caly aparat, wiacznie ze spéldzielczoscia. Poczatkowo uznalismy panstwowy rosyjski
[sowiecki - M.S.] aparat skupu, ale nie moglismy zapobiec temu. ze spéfdzielczod¢ ukra-
inska sama z siebie zaczeta rozbudowywaé swoje spéidzielnie. LZ przejeta 2 sierpnia
[1941 r. - M.S.] [...] panstwowe magazyny. Moim planem bylo wlaczenie catego aparatu
panstwowego do LZ, aby w ten sposob przycisnac spofdzielnie do $ciany. Spéldzielnie nie
handlowaly zbozem, tylko w duzym stopniu artykutami pierwszej potrzeby. Poniewaz LZ
nie byl w stanie $ciagna¢ do Galicji wystarczalacej ilosdct ludzi, nie udalo sig zapobiec te-
mu, z& w tym czasie Ukraincy rozbudowali je. Musimy utwierdza¢ Ukraincow w przeko-
naniu, ze spoldzielnie pozostaly takie jak dawniej. Jednak musimy mianowa¢ komisarza,
kiory nadzorowatby dziatalno$é i zarzadzal towarami. Poniewaz probujemy zrobi¢ ze
spoldzieini rodzaj faktorii, pojawiaja si¢ roéznice w porownaniu z drobng wytwdrczoscia.
Gubernator Galicji [O, Wiichter - M.S.] przekonat si¢ tymczasein, ze w dzisiejszych cza-
sach mozemy opierac sie tylko na tym aparacie spoldzielczym. Gdy wygramy wojng, spol-
dzielczog¢ ta nigdy nie bedzie niebezpicczna. [...] Niemiecki kupiec nie dastanie zboza, je-
$h nie bedzie stat za tym nacisk wiadz, a poniewaz nie mozna stosowac nacisku [z powo-
du ograniczonych srodkow - M.S] [...], to musimy postugiwac sie takimi instytucjami,
ktore ciesza si¢ zaufaniem rolnikow, tzn. spétdzietniami™!.

Podobng opinig na temat spoidzielczosci polskie] w GG na tym samym posiedzeniu
Zarzadu L7 wyglosil K. Naumann, kierownik Wydziatu Gtdwnego Wyzywienia i Rolnic-
twa (WGWiR) Rzadu GG: “Polacy powinni by¢ spokajni, ze to sa »ich« spoidzielnie.
ktore popieraja. Chodzi gléwnie o to, zeby dostarczali nam zboze. Nikt nam nie zabroni
po wajnie zarzadzic, aby spoldzielnie zastaly przejete przez niemieckich kupcow zbozo-
wych. Jak teraz moglibyémy bez policji zebra¢ zboze z malych gospodarstw, gdyby Polak

w2

nie sadzil, ze: »Robi to dla spéldzielni, bo ona naiezy do niego«*-.
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Niemcy bardzo dobrze zdawali sobie sprawe z zagrozeh zwiazanych z dopuszczeniem
do dzialania tysigcy spdldzielni w GG, o czym na wspomnianym posiedzeniu Zarzadu L2
méwil m.in. L. Platenik, komisarz PRS: “Niebezpieczenstwa nigdy nie mozna zazegnaé
w 100%. Gdyby$my na miejsce spotdzielni ustanowili inng forme gospodarcza, [...] to te
przedsigbiorstwa musiatyby w podobny sposob pracowac z urzednikami politycznymi, po-
niewaz w danym momencie nie ma dostatecznej ilosci Niemcdw do dyspozycji, a poloze-
nie polityczne byloby dokladnie rakie samo™*.

Dziedzictwem posowieckim w sektorze spoldzielczosci, ktdrego nie udalo si¢ prze-
zwycigzy¢ do kofica okupacji niemieckiej. byly sprawy wlasnodciowe. Wladze niemieckie
nie przeprowadzily w rzeczywistosei reprywatyzacji majatku, wezesniej skonfiskowanego
przez Sowietow. Taka sytuacja sprawila. ze w sektorze spotdzielczym dawatla sig odczué
niepewnos¢ co do dalszych losow jej majatku®.

Aby w pelni wyswietli¢ sprawy wlasnosciowe, RSUK polecit w lipcu 1942 r. wszyst-
kim centralom branzowym. oérodkom okrggowym i powiatowym, rejonowym mleczar-
niom oraz spoldzielniom miejsko-spozywczym nadesfac bilanse likwidacyjne z kofica
1939 1, tzn. z okresu przekazania majatku spéfdzielczosei ukrainskiej na rzecz spotdziel-
czosci sowieckiei, oraz bilanse otwarcia, tzn. przejecia majatku latem 1941 r. Oba bilanse
mialy by¢ przestane do kotica lipca [942 r. W przypadku ich zaginigcia - mialy by¢ prze-
stane bilanse z 1938 r.%

Podobnie jak i w “starych™ dystryktach GG wladze niemieckie postanowity wykorzy-
sta¢ spitdzielczodc w Galicii do realizaci wlasnych celdw poprzez zastosowanie odpo-
wiednich posuni¢é organizacyjnych, a mianowicie:

- wlaczenie spotdzielczosci w system, powolanych przez okupacyjng administracie nie-
miecka, instytucji gospodarczych przede wszystkim w aparat LZ (jako jego agendy te-
renowe),

- pozbawienie spoldzielni cech organizacji spolecznych oraz zlikwidowanie sainorzadu
spotdzielczego,

- nadzér komisaryczny®®.

Dla przyktadu: na poczatku czerwea 1942 . dr F. A Hofling, gtéwny referent ds. kre-
dytowych w rzadzie GG i rownoczesnie dyrektor Wydziatu Finansowego LZ w Krakowie,
wydal instrukcje w sprawie scislej wspdltpracy Centralnego Urzedu Rolniczego z RSUK,
oraz skierowal proghe do Zwigzku, by jego kierownictwo unrzymywalo “zywe stosunki”
z Urzedem*’

Jesli chodzi o polityke narodowosciowa, to w przypadku spitdzielczasci Niemcy po-
statlowili w pefni respektowad istniejaca w Galicji strukturg narodowoiciowa, kidra jed-
noznacznie promowala spotdzielczosc ukrainska.

Padeimujac powyisze decyzje Niemcy dysponowali dobrym rozeznaniem na temat
mozliwosci poszezendinych narodowych spoldzielczosci w przedwojennej Polsce. Zarow-
o Ambasada Niemiecka w Warszawie jak i Konsulat Niemiecki w Krakowie od polowy
Iat 20-tych sporzadzaly szczegdlowe raporty na temat spoldzielczosci ukrainskicj oraz po-
lityki prowadzonej wobec niej przez polskie wiadze pafistwowe®®,

W 1941 r, na Uniwersytecie Martina Luthra w Halle-Wittenberdze, Ehrenfried
Schiitte (pochodzacy ze Szczecina) obronit prace dyplomowa pt. Die Genossensehafien
der Ukrainer in Polen als Beilrag zum Verhdltnis von Volk und Staat in Osteuropa, Ktora
takZze mogla by¢ Zrodiem wielu szezegdtowych informacji na temat spatdzielczosei ukea-
inskiej. Ponadio komisarz Panstwowej Rady Spoldzielczej L. Platenik z autopsji znal
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spotdzielczosé ukrainska, poniewaz do 1937 r. pracowal w spétdzielczosci niemieckiej na
Wolyniu.

Kontroli nad spétdzielczoscia w GG stuzylo takze prawo stanowione przez wladze nie-
mieckie, ktére w miarg rozwoju sytuacji staraly si¢ ogranicza¢ uprawnienia spétdzielni,
funkcjonujacych w oparciu o przedwojenne prawo spéidzieicze.

Wydziat Gospodarczy przy guberantorze dystryktu Galicja, checac mie¢ wigkszy wptyw
na proces powstawania nowych spéldzielni. wydal §2 czerweca 1942 r. rozporzadzenie
w sprawie uprawniefr do prowadzenia przedsigbiorstw handlowych i przemysiowych
w Galicji. Zgodnie z tym rozporzadzeniem wszystkie spdldzielnie, ktdre powstaty w cza-
sach wladzy bolszewickiej lub niemieckie], a takze wszystkie przyszie spotdzielnie, zosta-
ly zobowiazane do wniesiema do starostéw powiatowych prosb w sprawie pozwolenia na
prowadzenie przedsigbiorstwa. Takiego samego pozwolenia wymagato takze poszerzenie
zakresu dziatalnosci przedsigbiorstwa, zaloZenie filii, albo wznowienie pracy przez spél-
dzielnig. Dopdki prosba nje zostata pozytywnie zatatwiona - nie wolno byto uruchamiac
przedsigbiorstwat?,

Wszystkie spotdzielnie zostaty zobowiazane takze do wykupienia kart rejestracyjnych
na swoje zaklady handlowe | przemystowe oraz na prowadzone przez siebie skfady. Kaz-
da spoldzieinia powinna byta wykupi¢ w ciagu stycznia kazdego roku tyle kart rejestracyj-
nych. ile - w rozumieniu prawa - prowadzita odrebnych zaktadow handlowych 1 przemy-
slowych oraz skfadow™",

Ponadto wszystkie spotdzielnie, ktore nalezaty do zwigzkow rewizyjnych albo byty
podporzadkowane bezposrednio PRS, wplacaly reczng skiadke (0,1% od obrotu) na pan-
stwowy Fundusz Rozbudowy Spoldzielni Wiejskich®'.

Zasadnicze zmiany w ohowiazujacym w GG przedwojennym polskim prawie spétdziel-
czym nastapity w potowie 1943 r. Ogloszone wowczas dwa zarzadzenia rzadu GG zmieni-
1y czgsciowo prawo spoldzieleze i tym samym statuty wszystkich spotdzielni. W mysl tych
zarzadzen w okresie od 1 lipca 1943 r. do 31 grudnia 1945 r. nie wolno bylo w zasadzie
spdtdzielniom odbywac walnych zgromadzen. Zakaz ten odnosit sie do wszystkich spél-
dzielni bez wzgledu na ich rodzaj i stopien. Na odstepstwo od og6lnej zasady musial wy-
da¢ zezwolenie komisarz Panstwowej Rady Spotdzielczej’”.

Sprawy, ktére zgodnie z prawem spotdzielczym i statutem spétdzielni przynalezaty do
walnego zgromadzenia. przeszly z dniem 1 ipca 1943 1. czgdciowo na rade nadzorcza oraz
na kemisarza PRS.

Rada nadzorcza przejeta od walnego zgromadzenia prawo do decydowania w nastgpu-
facych sprawach:

a/ wyznaczanie gornej granicy sumy kredytu, ktory spétdzielnia mogta udzieli¢ jednemu
czionkowi,

b/ wyznaczanie najwyzszej sumy zobowiazah spotdzielni,

¢/ zatwierdzanie bilansow, rocznych sprawozdan i budzetow spitdzieini,

¢/ decydowanie o podziale zyskow i wyznaczanie sposobéw pokrycia strat spdtdzielni,

¢/ zatwierdzanie dzialalnodci zarzadu spéldzielni,

f/ podejmowanie decyzji co do sprawozdania rewizyjnego,

g/ decydowanie o zmianie i uzupednieniu statutu oraz rozwiazaniu spotdzielni,

h/ wskazywanie kierunkéw rozwoju spotdzielni,

i/ decydowanie o ograniczeniv dzialalnodci spéidzielni oraz ich czionkow.
Natomiast komisarz PRS otrzymat nastepujace uprawnienia walnego zgromadzenia:
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a/ prawo wybierania i odwolywania cztonkéw rady nadzorczej spétdzielni,
b/ prawe do zatwierdzania dzialainosci rady nadzorczej,
¢/ prawo do ustalania rozmiaru funduszu reprezentacyjnego dla czionkow rady nadzorczej.

Ponadto zgodnie z nowymi przepisami czas urzgdowanma czionkow rady nadzorczej
przediuzono w zasadzie do nowych wyborow na kolejnym walnym zgromadzeniu czion-
kow, tzn. do 31.12.1945 1.

We wszystkich tych przypadkach, kiedy prawo spétdzieleze lub statut spotdzielni do
waznosci decyzji walnego zgromadzenia wymagaty kwalifikowane] wigkszodci glosow,
albo dotrzymania innych formalnosct, decyzja rady nadzorczej, podjeta zamiast walnego
zgromadzenia, wymagata zatwierdzenia przez komisarza PRS. W przeciwnym wypadku
nie byta wazna.

Komisarz PRS miaf prawo, az do odwolania, zabromé poszezegdlnym spéldzielniom,
albo spoidzielniom jakieges powiatu lub jakiejé grupy, lub rodzaju, oglaszania wlasnych
bilanséw w czasopismach.

Potaczenie dwoch lub wigcej spotdzielni mozna byfo przeprowadzié od 1 lipca 1943 ¢,
tylko na podstawie decyzji wydanej przez Wydziat Gtowny Wyzywienia i Rolnictwa Rza-
du GG*. -

Z tak okrojonymi prerogatywami spdtdzieiczodé GG funkcjonowata do korica okupacji
niemeckic].

2.1. Spdéldzieiczo$é ukrainska - RSUK

Szybkie zajecie Galicji Wschodniej przez armie niemiecka uniemozliwile wladzom so-
wieckim ptzeprowadzenie na szeroka skale ewakuacji majatku, w tym takze znacjonalizo-
wanego, nalezacego wezedniej do spotdzielczosder ukrainskiej.

Taka sytuacia sprawila, ze ci spoidzielcy ukrainscy, kiérzy po 17 wrzesnia 1939 r. po-
zostaii w Galicii Wschodniej i szczgéliwie unukneli represii ze strony Sowietdw, przysta-
pili niezwtocznie do odbudowy spdtdzielczosei ukrainiskiej w jej przedwojennym ksztal-
cie oraz strukturze organizacyjnej, “W catym kraju [Galicji - M.S.] rozpoczal sig goracz-
kowy obywatelski ruch samoorganizacji - tworzenia “faktéw dokonanych™*,

Odbudowie spotdzielczodei vkrainskief sprzyiat rownieZ fakt przejecia preez Ukrain-
cow na poczatku lipca 1941 r. kierownictwa w szeregy instytucjach adminisiracyjno-gospo-
darczych, na zajgtych przez Niemcéw terenach, np. w izbie Przemystowej, Rzemie§ inicze;,
Rolnej i przede wszystkim Handlowej oraz w Zarzadzie Miasta Lwowa™ . Sytuacja taka
trwata tylko do sierpnia, kiedy to pefna kontrole nad tymi instytuciami przejeli Niemcy.

S lipca 1941r., w lwowskim dzienniku “Ykpaitcoki H{oaenni Bicti”, ukazaly si¢ dwa
ogloszenia. W pierwszym ogloszeniu Zarzad Miasta Lwowa informowat, ze: “{...] cheac
jak najszybciej zorganizowa¢ sprawe handlu, przemystu oraz kredytowania i wyzywienia
miasta, przyjmuje do wiadomosci [fakt - M.S.]:

i. Reaktywowania oraz przediuZenia dziatalnoici RSUK we Lwowie, jako jedynej
kompetentnej instytucii, w ktdrej byly | beda zrzeszone wszystkie rodzaje spoldzielni, tzn.:
miejskie i wiejskie [spotdzielnie - M.S] spozywcze, przemystowe i kredytowe.

2. idac ta droga Zarzad [Miasta Lwowa - M.S | bedzie sie staraf, zeby mozliwie w kedt-
kim czasie spéldzielczosé wricta w swoje rece:

a/ przedsigbiorstwa handlowe, ktdre obecnie znajdujq si¢ w tymczasowym wladaniu

135



Zarzadu Miasta [Lwowa - M.5.] i ktdrych majatek za czaséw bolszewickich
w wigkszosci przeszedt na wlasnos¢ panstwowych instytucji handlowych;

b/ przedsigbiorstwa przemystowo-spéldzielcze, a takze te znacjonalizowane przedsie-
biorstwa przemyslowe, ktore z uwagi na rozwoj i potrzeby spoldzielni beda jej po-
trzebne;

c/ CENTROBANK upowaZniony jest do stopniowego przejmowanta majatku spol-
dzielni kredytowych we Lwowie™ .

W drugim ogtoszeniju RSUK informowat o tym, ze ukrainskie centrale spéldzielcze we
Lwowie przystapily do “odnowienia i reaktywowania” swojej dzialalnosci®’. Obok Zwiaz-
ku Rewizyjnego Spoidzielni Ukrainskich dzialalnodé wznowily nastepujace przedwojenne
centrale spotdzielcze: )

- micjskiej spdldzielczosci spozywczej - “Naredna Torhiwla™,

- wiejskie] spdtdzielczosci skupu i zbytu - “Centrosojuz”.

- spotdzielczosei mleczarskie] - “Mastosojuz”,

- spéidzielczoder kredytowe] - “Centrobank™,

- spoidzielczosci przemysfowo-wytworcze].

Dzialacze poszczegodlnych rodzajéw spotdzielni wznowili ich prace, opietajac sie na
istniejacej bazie w postaci spéidzielczosci sowieckiej. W ten sposob w okresie przejscio-
wym zamierzano po pierwsze: jak najlepiey zaspokoié potrzeby ludnosci: a po drugie: za-
chowac, a nastepnie przeja¢ majatek wszystkich przedwojennych ukrairiskich central spoi-
dzielczych. Byta to odpowiedZ na apel RSUK, z ktdrym zwrocit si¢ on do wszystkich in-
stytucji spotdzielczych, aby przystapily do odnowienia swej dziatalnosci.

Pierwsze oficjalne kontakty migdzy ukrainskimi dzialaczami znajdujacymi sig we
Lwowie, ktorzy samodzielnie podjeli decyzje o odbudowie spotdzietczosei ukraifskiej,
a Jej przedwojennym, przebywajacym w Krakowie, kierownictwem, miaty migjsce dopie-
ro w polowie lipca 1941 1. Tak sig ztozylo, ze tego samego dima, tj. 9 lipea, Semen Stefa-
nyk wystal list na rece . Pawlykowskiego, zawierajacy informacje na temat wznowienia
pracy przez spotdzielczosé vkrainskg na terenie Galicji, a byly przewodniczacy RSUK -
nie znajac jeszcze tresci listu S, Stefanyka - wysial do niego, za posrednictwem A. Mudry-
ka, dyrektora “Maslosejuzu”, wlasny list. W pismie tym J. Pawlykowsdkyj starat si¢ “zo-
rientowad” dziataczy w Galigji w kwestii funkcjonowania spétdzielczosci ukraitiskief
w Generalnym Gubernatorstwie i jej kierownictwa w Krakowie®,

Do sprawy reaktywowania spoldzielczosci ukrainskiej wiaczyla sie 1ak2e Cerkiew grec-
kokatolicka. 10 lipca 1941 r. metropolita A. Szeptycki wydal “Postanie do duchowiedstwa
w sprawig organizacji parafti 1 wspélnot”, w ktorym znalazly sig rowniez nastepujace sto-
wa: “Wszystkie zorganizowane przed wojng spoldzieinie, czytelnie, mleczarnie itd., auto-
matycznie wracajy do Zycia, kazda instytucja odnawia w miar¢ mozliwosci swoja prace™™,

W ciggu pierwszych dwoch tygodni lipca 1941 r., prowadzona oddolnie akcja reaktywo-
wania spoidzielni ukraiskich nabraia takiego rozmachu, ze gdyby nie interwencja wiadz nie-
mieckich, to doszloby z pewnoscia do przejecia przez spoldzielczosé bytych prywatnych skle-
pow i przedsiebiorstw, znajdujacych sig w tym czasie po kontrola Zarzadu Miasta Lwowa®.

12 hipea 1941 r. w dzienniku “VILB™ ukazala si¢ informacja RSUK na temat sytuacji
spotdzielczosci ukraiaskiej w Galicji, ktora zawierata jednoczesnie instrukeje majaca na
celu ujednolicenie akcji odnawiania pracy przez poszczegolne spéidzielnie w terenie, a po-
nadto przewidywata ekspansje spoldzielczosei galicyjskiej na teren centralnej i wschodnief
Ukrainy:
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“Nalezy kontynuowaé prace we wszystkich instytucjach gospodarczych o charakterze
panstwowym i spoldzielczym fopierajac sie - M.S_} na dotychczasowym (radzieckim)
schbmacie organizacyjnym, z nast¢pujacych powodow:

Qbecny sghemat 0|gamzacx|nx [w Galicji - M. S ] ]_t takl sam jak we wschodmch

idzic nam
rownoczesnie na wszystkich ziemiach Wielkiej Ziednoczonei Ukrainy [podkreslenie - M.S.].

2. W tym przej$ciowym okresie nalezy przejaé wszystkie instytucie w vkiainskie rece,
opierajac sig na istniejacych obecnie instytucjach™?.

Poza tym instrukcfa zalecala, aby w przypadku braku fachowcdéw w centrach rejono-
wych $ciqgnad ich ze wsi. Za najwaznieysze zadanie uznala: “Mobilizacjg i rejestracje lu-
dzi przyveotowanych do prowadzenia pracy spéldzielezej 1 w ogole gospodarczej na wy-
zwolonvch terenach™ . Taka rejestracja miala by¢ prowadzona w kazdym reyonie, aby
w razie koniecznosci mozna byto “przerzucic” ludzi do innego rejonu. Nie wykluczono na-
wei mozliwosci przveiagnigeia do pracy w spotdzielczodei ukrainskiej fachoweow sposrod
muigjszodci narodowych. majac na mysit prawdopodobnie spdtdzielcdw polskich i fa-
chowcow naredowosct zydowskiej.

W instrukgji znale?¢ mozna bylo takze wskazowki na temat sposobu zwofania walnego
zgromadzemia czlonkaw spoldzielni, wyboru nowej rady nadzorczej oraz zarzadu. Na przy-
klad: nakazano prowadzenie ksiggowosc tylko wediuy dotychiczasowego, tzi, radzieckie-
g0 systemu: operagje handlowe mialy by¢ dokonywance tylko za soidwke, albo w zamian za
produkiy wicjskie; kredyt byt zabronriony ped osobista edpowiedzialnoscia organdw kie-
rowniczych spéidzielni. Ponadto zalecano sprzedai towardw w ograniczonej ilosci, a wszy-
stkie centra rejonowe zostaty zobowiazane do skladania krdtkich pisemnych sprawozdani na
iemal swoje] daialalnodel, zarzadaw 1 vad nadzerczych oraz stanu majatkowego.

16 lipea 1941 4. | Pawlykowsky) przeslal na rgce S, Stefanyka drugi list, Wyrazit
w mm rados¢ z powodu wznowienia dzialalnosci przez spoidzielczosé ukeaifiskg w Gali-
¢ji. & ponadto dolaczyl do niego - na prosbg S. Stefanyka - 42 akty prawne oraz “Referat
o prawnym polozeniu spdldzielczoici w GG razem z wykazem obowigzujgcych tu przepi-
sow, kidre prawdopodobnie beda w calodci zastosowane na Ukramie Zachodniej przez
wihadze niemieckic™*,

W sweoiin lidcie przewodniczacy RSUK podkrestif, ze spoldzielnie cozwijaia swojg
dzialalnos¢ na podstawie statutow przedwojenncgo prawa spoldzielczego. “Dotad cata au-
tonomta spoldzielezodel just zachowuna z wyjatkiem prawa do [powolywania wladz -
M.S ] spétdzielnt. w ktorym wytaznie powiedziano, 2¢ dyrekcj mianuje Kreishauptmann
[starosta - M S, a nie wybiera jej czy to rada nadzorcza czy walne zgromadzenie™™.

Wsrad przesianveh drukow znalazlo sig takze kilka wzorcowych statutow spoldzielni
f-g0 siopnia. Brak wzorcowego statuty powiatowego 2wiazku spoldzielni J. Pawiykows-
kyi thumaczy! iym. ze wladze niemieckic nie uzgodnity jeszcze migdzy soba, jak ma wy-
gladac ustroj takiego zwiazku,

Ponadie przewodniczacy RSUK informowat Stefanyka o losie poszezegolnych ukraifi-
skich central spoldzielezych na terenie GG: U nas zamiast CENTROSOJUZU driata
UHAS (Ykpaiicoka Tocnogapeska Akuniina Cninka) [Ukraifiska Gospodarcza Spotka
Akeyina - M.S.). kidrej 75% akeji wykupita spdldzielczosé, a reszie UCK (insiytucja spo-
leczna) i kiika prywatnych os6b. Najgorsza sytuacja jest z Krajowym Zwigzkiem Mleczar-
skim. o czym pewnie wiecie™ . NARODNA TORHOWLA ze swoimi skiadami musiaia zo-
$lad wsamodzietniona jako instytucja siatutowa 7 siedziba w Sancku, UKRAINBANK

137



w Jarosfawiu dziala jako centralna kasa spoidzielczosci ukrainskiej z tym, ze jego filie
w Krakowie i Lublinie obstuguja spoldzielnie tamtych okrggdowse,

Aby przyblizy¢ lwowskim dzialaczom zasady funkcjonowania oddziaiow ukrainskich
w GG, J. Pawtykowsky) przestat im takze regulamin pracy tych instytucji. Sprawe wpro-
wadzonych na zadanie wladz niemieckich zmian w tym regulaminie, ktdre na miejsce ra-
dy nadzorczej | walnego zgromadzenia wprowadzaly zasade przewodnictwa. thumaczyt
w nastepujacy sposcb: “To nic przeszkadza w ogole spotecznemu zarzadzaniu spétdziel-
czodcia, poniewaz dziata rownoczesnie Sekcja Spoldzielcza przy UCK, kiodrej kierowni-
kiem jest przewodniczacy spdldzielczodci ukraiiskiej. Poza tym wprowadzitem zasade
spotecznego rozpatrywania stanu spoldzielczosci na Kolegiach rewizorow, w ktorych
biora udziat nie tylko kierownicy wydzialow rewizyjnych | rewjzorzy, ale takze przed-
stawiciele wszystkich nadbudow spdidzielczych oraz delegaci Ukrainskiego Centralnego
K omitetu™®’.

Celem powyzszych uwag J. Pawlykowskiego byla prawdopodobnie ched uprzedzenia
spoldzielcow we Lwowie, ze w nowej rzeczywistosci nie da sig w petni zachowad
przedwojennej formy dziatania spdtdzielczosci ukrainskiej.

Na zakonczenie swego listu J. Pawlykowskyj zapowiedzial, ze pe powrocie do Krako-
wa L. Platenika, szefa Wydziatu VI (Kredyt i Sprawy Spoldzielcze) Wydziatu Glowiega
Wyzvwienia 1 Rolnictwa Rzgdu GG i jednoczednie komisarza Zwigzku Ukrainskiego, be-
dzie mdgi przyjechac na state do Lwowa i poswiccic si¢ pracy wylacznie w RSUK. Spra-
wa ta - wedlug Pawlykowskiego - zostata juz wezesniej uzgedniona z niemieckim komi-
sarzem.

Faktycznym powodem odiozenia przyjazdu J. Pawlykowskiego do Lwowa byly prowa-
dzone przez niego rozmowy z przedstawicielami rzadu GG na temat przysztego statusy
spétdzielczosc) ukrainskiej w Galicji. Ostatecznie, po spotkaniu, kiore odbylo si¢ 21 lipea
1941 r. w Krakowie pomigdzy J. Pawlykowskim a L. Platenikiem, podjete zostaty naste-
pujace decyzje:

*). RSUK we Lwowie ma zostac w petni restyluowany jako gléwny zwiazek spoldziel-
ni na Likrainie Zachodniej. Jesli zajdzie taka potrzeba, to przy RSUK powstanie oddziat
polski ds. opieki nad spotdzielniami polskimi na Ukrainie Zachodniej.

2. Kierownictwo RSUK podlega dotychczasowemu prezydentowi Patykowskiemu,
w tej chwili dyrektorowi Oddziatu tkrainskiego Zwiazkue Rewizyjnego Spotdzielni w GG
z siedziba w Krakowie, przy ul.Golebiej 2/8.

Do czasu definitywnego uregulowania kwestii personelu, pan Pawlykowskyj zostaje na
swoim stanowisku w Krakowie. Natomiast swoje obowiazki we Lwowie bedzie wypelniat
iako delegat Wydziatu VII (Kredyt i Sprawy Spoldzielcze) Wydziatu Glownego Wyzywie-
nia i Rolnictwa Rzadu GG, oraz jako delegat Oddzialu Ukraiiskiego Zwigzku Rewizyjne-
20 Spoldzielni w GG. W zwiazku z tym na razie bedzie urzedowat w Krakowie i we Lwo-
wie.

3. W najblizszym okresie, po uzyskaniu dokumentéw podroznych, Pawlykowskyj wy-
jedzie na jakis czas do Lwowa i zamelduje sig u szefa Inspekeji Gospodarczej Potudnie,
hauptmanna Gareisa. Tam na niiejscu omdwi pilne zadania zwigzane z niezaktéconym
przebicgiem pracy spoldzielni w zakresie wyzywienia i skupu produkiow rolnych i przed-
stawi plan pracy, W ten sposob ma sig odby¢ organijzowanie na nowo spoldzielczosci na
Ukrainie Zachodniej w spadku po okupacji bolszewickiej, tak ahy nie doszto do zadnych
szkodliwych skutk6w w wyzywieniu i rolnictwic™®®,

138



12 sierpnia 1941 r., decyzjg komisarza Pafistwowe] Rady Spéldzielczej, Zwigzek Re-
wizyjny Spotdzielni Ukraifiskich we Lwowie (RSUK) otrzymat prawo (z mocg od | sierp-
nia 1941 r) rewizji wszystkich spotdzielni ukrainskich w Generalnym Gubernatorstwie®?,
Tym samym Oddziaty Ukrainskie polskiego Zwiazku Rewizyjnego Spoldzielni w GG zo-
staly podporzadkowane RSUK i w ciagu 2 miesigcy mialy przenies¢ swoje siedziby z Kra-
kowa i Lublina na “vkrainskie tereny osiedlenia”. Zmiana siedziby Oddzialéw Ukrain-
skich wymagala wezesniejszego zatwierdzema przez komisarza Panstwowej Rady Spot-
dzielczej’". W praktyce nigdy do nigj doszlo.

Umiejscowienie RSUK w strukturze niemieckich gospodarczych organdw nadzoru nad
spaldzietczoscia prezentuje ponizszy schemat:

SCHEMAT |
RZADOWE ORGANY NADZORU NAD SPOLDZIELCZOSCIA UKRAINSKA W GG
WYDZIAL GL. WYZYWIENIA | ROLNICTWA ORG. DORADCZE:
- zjazd kraj. i konferencje
1 - - . fachowe,
WYDZIAL VII DS. KREDYTU & SPOLDZIELCZOSCI - przyboczna rada prezy-
T dialpa (kier. centeat
PANSTWOWA RADA SPOLDZIELCZA RSUK branzowych {innyeh orga-
nizac)i spoldziciczyeh).

GL. ZARZAD - posiedzenie kicrownikow
PREZYDENT oddzialow

PELNOMOCNIK PRS

BIURO PREZYDIALNE
. Gener, sekretarz

2. Referemt

3 Referent

4. Stenolypistka

¢ ] |

Oddzial QOddziat Qddziat
KRAKOW LUBLIN LWOW

Zridle: Opracowanic wiasne aufora na podstawie: “TKY™ nr i 5051942 1 5. [0

Z powyzszego schematu wynika, ze wiadze niemieckie, wyrazajac zgode na reaktywo-
wanie spoldzielezoscei ukrainskiej w Galicji, poddaty ja nadzorowi rzadowych instytucji
80spodarczych, sprawdzonych wezesnie] na przyktadzie spotdzielezodci polskiej na tece-
me “starych™ dystrykiow.

Swoje kompetencje, co do kontroli i kierowania obroteqn wytworami gospodarki zyw-
nosctowej, kierownik Wydzialy Gtownego Wyzywienia i Rolnictwa (WGWiR) sprawowal
Na terenie dystryktu Galicja przy wspdtdziataniu dystryktowego Oddziatu Centralnego
Urzgdu Rolniczego (LZ)71.
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Lirzednikami z niemjeckiego aparatu gospodarczego, z ktorymi kierownictwo RSUK
miato najwazniejsze kontakiy byli: K. Naumann - kicrownik WGWIR, Waiter Emmerich -
kierownik Wydzialu Giéwnego Gospodarki, L. Platenik - kievownik Wydziatu VI
WGWIR Rzadu GG oraz komisarz PRS; Hans Gareis, dyrektor Wydzialu Wyzywienia
i Rolniciwa Urzedu Szefa (od wrzesnja 194) r. - Gubernatora) Dystryktu Galicjan.

Wspolpraca migdzy whadzami niemieckimi a RSUK uktadata sie dobrze. Niemcy za-
dowolent byli szczegdlnie ze wspblpracy z rewizorami RSUK przy uperzadkowaniu punk-
1ow skupu LZ w Galicji. Wszystkie opinie, ktore otrzymal na ten temat Urzad, podkresla-
Iy nie tylko dobre przygoiowanie zawodowe rewizordw ukrainskich, ale i pehag obiektyw-
nos¢ przy porzadkeowaniu spraw majqiku panstwowego w spoidzielczodci oraz agend go-
spedarczych starostéw powiatowych z okresu. w ktdrym prowadzili oni jeszcze bezposre-
dni skup’®.

We wzajemnych realacjach zdarzaly sig takze sytuacje konfliktowe, np. w maju 1942 1,
tylko interwencia L. Platenika zapobiegla rekwizycji budynku RSUK we Lwowie na rzecz
wojska’. “Incydentem nazwat A. F. Hofling. ghdwny referent ds. kredytowych i rowno-
czesnie dyrektor Wydziatu Finansowego [L.Z w Krakowie. zajgcie przez Niemcdw wytwor-
ni wedlin nalezacei do “Centrosejuzu™. Jego zdaniem kicrowniciwo RSUK nite powinno
zrazac sig tego typu przykladami, poniewaz “nastawienie rzadu do spdldzielczosci ukra-
wiskicj jest pozytywne™"*,

Zgodme z zasada, ustalona rozporzadzemem 7 23 listopada 1939 1. o gospodarce wyzy-
wienia i rolnictwie w GG, jedynym “suwerenem™ na terenie zwiazku rewizyjnego oraz
spotdzielm miat by¢ niemiecki komisaiz’®. Zasada 1a nie zostala w pelni zastesowana w sto-
sunku do spoldzielczosci ukrainskiej na terenie Galicji. Wladze niemieckie mianowaly po-
czathowo jedynie komisarza RSUK., jako pelnomocmka PRS. Zostat pim niemiecki spol-
dzielca - Sepp Muller. Natomiast powstrzymaty sig z powolaniem nie tylko komisarzy dla
poszcezegolnych ukramskich spoldzielni powiatowych, ale nawet nic ustanowily wiasnych
komisarzy dia ukrainskich central branZowych’’, Sytuacja ulegla zmianie dopicro 5 marca
1942 1., Kiedy to, decyzja K. Naumanna, 10 okiggowych zwiazkdw spoldzieini i “Centroso-
nz" otrzymaly komisarzy™. (Nieco péZniej mianowany zostal iakze komisarz “Narodne;
Torhiwli™). Na postawiony przez ). Pawlykowskicgo zarzut, ze to posuniecie wtadz moze
by¢ odebrane przez “opinig publiczna” jako brak zaufania do “Centrosojuzu™, H. Gareis od-
powiedzial, Ze “komisarze maja tylko wzmocni¢ prace antenomicznych organow spot-
dziciczych | pomoc im w akcji obrony spoldzielni preed réznymi niespodziankann doia ™,

Mimo to spotdzielczose vkrainska w porownanin ze spoidzielczosciq polska w GG
nuaka z jedne} strony wigksza swobode dziatania, a z drugiej - na spotdzielcach ukrain-
skich cigZvia wicksza odpowiedziainos¢ za skutki podejmowanych przez nich decyzji.

Jedlt chodzi o wewnetrzny ustrd) RSUK, to pedobnie jak t w przypadku pelskiego
Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni w GG, przedwojenna instyiucja zarzadu pozbawiona
zostala uprawnien reprezentowania Zwiagzku na zewnatrz @ stanowi¢ miala jedynie organ
doradczy komisarza, a ich kompetencje przejat przewodniczacy RSUK®, Ponadto funkeje
dovadcze speinia¢ miat zjazd krajowy i konferencje fachowe oraz utworzone z inicjarywy
1. Pawltykowskiego: Przyboczna Rada Prezydialna (sktadala sig ona z preedstawicieli cen-
tral spétdzielczych: “Centrobanku™, “Mastosojuzu™ “Narodnej Torhiwhi™, “Centrosojuzu”
i grupy “inne spoldzielnie™) oraz posiedzenia kierownikow oddziatow®'.

Sposrod 3 oddziatow RSUK najbardziej rozbudowang strukiure wewngtizng miai Od-
dzial we Lwowie (ul. Techniczna 1), eo prezentuje ponizszy schemat:
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SCHEMAT {1
SCHEMAT ORGANIZACYJNY ODDZIALU RSUK WE [LWOWIE

l KiEROWNIK ODDZiA LU

| Ll -1
DYR. WYDZIALU DYR. WYDZIALU DYR. WYDZiALU
ORGANIZACYINO- REWIZYINEGO FINANSOWO-ADMiNi-
PRAWNEGOQ L Kice. geupy spolde. STRACYINEGO
1. Org. spoldziclni handtowych é 1. Ksiggowodé
i propaganda 2. Kier gr. spakdz, s 2. Kasa
2. Porady prawne sposywezych = 3. Wydawnictwo ksigg
3. Statvtstyka 3. Kive grspolde. z handlowyeh i drukdws
4. Wydawnictwo prasy kredytowyel ™ 4. Zarzydzanie majatkiem
spaldziclere) 4 Kige gr. spoidz. o nieeuchomym
mieczarskich = 3. Rejestracia
3.Kier grospokdz, P:
przemyslowych i
L <

Frotio: Opracowasnic wlashe auora na podstawie: “[I'K U™ ar [, S.05.1942 ¢ 5. 10,

Kierownikiem Oddzratu RSUK na Galicje 1 jfednoczesnie dyrektorem Wydziatu Rewi-
zyinego zostal nrianowany M, Kapusta, byly dyrektor Wydzialu Rewizyjnego. I. Grabar (b.
zastepca dyr. Wydzialu Rewizyjnego) zostal dyrektorem Wydziatu Organizacyjno-Prawne-
go; 1. Fvlvpowycz (b. zastgpca dyr. Wydzialu Rewizyjnego) - dyrektorem Wydzialu Admi-
nistracyino-Finansowego®*’.

Dwa pozostale oddziaty RSUK zachowaty swe dotychczasowe kierownictwo: w Kra-
kowie (ul, Gotgbia 2) - dyr. |. Fostakiwékyj. a w Lublinte (ul. Pitsudskiego 6) - dyt. M.
Melnyczuk (25 maja 1943 r. Melnyczuka, ktdry przeszedl do pracy we Lwowie, zastapit
A. Hladij). Ich wewnetrzng strukture organizacyjna. o wiele skromniejszg niz w Oddziale
we Lwowie, prezentuje SCHEMAT Lil (5. 142).

Chociaz odbudowa spéldzielni w Galicji miala opieraé¢ si¢ na polskim prawie spét-
dziclezym, a jej celem - w poczatkowych zamierzeniach dzialaczy galicyjskich - bylo
przywrocenie spitdzielczosei ukraifiskie) jej pierwotneso, tzn. przedwojennego ksztatty,
w prakivece schemat organizacyjny t dziatalnosé poeszczegolnych sektorow zostala przysto-
supwana do ustroju gospodarczego w Generalnym Gubernatorstwie, wymogow czasu wo-
iennego oraz do specyficznych warunkéw, w kidryveh znalazlo si¢ Zycie gospodarcze
w dystrvkeie Galicja w okresie - jak wowcezas sadzono - przejiciowym®?.

WIEJSKA SPOLDZIELCZOSC HANDLOWA, skupiona w “Centrosojuzie”, otrzyma-
fa prawo skupu plodéw rolnych. W przypadku skupu zboza spotdzielnie ukiainskie miaty
monopol w dystrykcie Galicja. Jesli chodzi o pozostale plody rotne, to posiadany przez nie
monopol dotyczyt tylko wybranych rejonéw dystryktu. Sektor ten dostarczal takze na wies
wszystkie towary “w takich ilosciach, jakie dostawal do rozdziatu™.
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SCHEMAT Il
SCHEMAT ORGANIZACYJNY ODDZ{IALU RUSK W KRAKOWIE | LUBLINIE

— ORGANY DORADCIZE:

KIEROWNIK z'a(id okresowe i g

ODDZIALU T ARy ORTeROWe 1
fachowe konferencje

- kolegia rewizordw

Ksiegowosé

Sekretarz Zastepca
oddzialu kierownika
Statystyka oddzialu

Rewizorzy

Zréello: Opracowanie wlasne autora na podstawie' “TKY™, nr 1. 5051942 .5 10

Maszynopisanie
Ekspedycja

SPOLDZIELCZOSC MLECZARSKA, zrzeszona w “Mastosojuzie”, podjela si¢ sku-
pu mleka i jego przerobu, gléwnie na masio i sery.

MIEJSK A SPOLDZIELCZOSC SPOZYWCZA, skupiona w “Narodnej Torhiwli”, opa-
nowaia juz w picrwszych dniach okupacji niemieckiej sferg zaopatizenia w miastach Gali-
¢ji. Razem ze stabilizacja stosunkéw w dysirykeie, Niemcy powierzyli temu sektorowi waz-
ng funkcje gospodarcza, tzn. rozdziat artykulow zywnosciowych wirdd ludnosci miejskiej.

SPOLDZIELCZOSC KREDYTOWA. skupiona w “Centrobanku”, miata bardzo trudny
start, poniewaz obok kenjecznosci odtworzenia aparatu ludzkiego musiala ponownie zebraé
fundusze obrotowe. Oba problemy zostaly pokonane przez “Ukrainbanki”. Pozytywna oce-
na ich pracy ze strony wiadz sprawila, ze powierzono temu sektorowi wytniang waluty -
karbowancaow na ziote. W pozniejszym czasie spoldzielczosé kredytowa nawiazata wspot-
pracg niemalze we wszystkich rejonach ze spétdzielniami handlowymi | wylwérczymi oraz
stala sig dla nich centrala finansowa i rozrachunkowa, a jednoczesnic zaczgha finansowac
ukrainski stan trzeci, tzn. handel prywatny, drobny przemyst oraz rzemiosto.

SPOLDZIELCZOSC WYTWORCZA (PRODUKCYINA), najstabszy z ukraifiskich
sektoréw, takie odnowita swoja dziatalnos¢, przejmujac znacjonalizowane w czasie oku-
pacji bolszewickiej wlasne wytwamie.

W jakim stopniu odrodzona w takim ksztalcie spaldzielczo$¢ ukrainska odpowiadata uni-
wersalnym zadaniom spétdzielczoécei pokazac miata dopiero najblizsza przysztosé. A. Kaczor,
zajmujacy sie propagowaniem idei spoldzielczosci w prasie ukraifiskojezycznej, okreslit spél-
dzielczose jako: “[...] ruch spoteczno-gospodarczy, kiorego zadaniem jest, na drodze organizo-
wania roznego rodzaju przesiebiorstw spoldzielczych, wyksztalcenie w narodzie, za posrednic-
twem swoich czionkéw, poczucia jednosci, solidarnosci, wzajemnej pomocy i przyuczenia ich
do pracy pozytywnotworczej w kazdej dziedzinie, a w szczegolnosci na polu gospodarczym®#4.
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Wedlug [. Grabara (jednego z dyrektoréw RSUK): “Ukraifiska spofdzielczos¢, prowa-
dzac dzialalno$¢ w trudnych warunkach czasu wojennego, zachowuje spotdzielcze zasady:
Sprawiedliwy podzial towarow przydzialowych, sprawiedliwa ceng i wage™*.

Jezeli do powyZsze} oficjalne] podbudowy ideologicznej dodamy jeszcrze dwie kwestie
o duzo szerszym znaczeniu, tzn. mozliwos¢ szkolenia w spoldzielczosci wiasnego perso-
nelu do obstugi wszystkich dziedzin zycia administracyjno-gospodarczego oraz szansg na
to, ze w nowej sytuacyi uda sig nie tylko zachowac, a moze nawet powigkszy¢ “ukrainski
stan posiadania”, to zrozumialym stanie sig fakt szybkiego rozwoju spoldzielni ukrain-
skich w dystrykcie Galicja, tym bardzicj Ze istnial juz przyklad prawie dwuletniej koegzy-
stencji spotdzielni polskich i ukrainskich, dziatajacych w “starych™ dystryktach GG, z nje-
mieckimi wiadzami okupacyjnymi®.

Wedlug sporzadzonego na dzien | listopada 1941 1. pierwszego zbiorczego planu, stan
spoldzielczosci ukrainskie] w dystr keie Galicja miat wyglada¢ nastepujaco:

[. “Centrosojuz™:

- 16 okregowyvch spoldziclni handlowych,
- 30 powiatowych spatdsiclni handlowych.
- 2.500 spotdzielnt I-go stopnia,
2. “Narodna Terhiwla™:
- 277 filit we Lwow e,
- 15 oddziatow w ohreeach posiadajacych 200 filii,
- 87 Migjskich Spitdsiiui Spozywezych.

3. *Mastosojuz™:

- 10 oddziatéw posiadajacych 157 spdtdzielnt mleczarskich.

4. “Centrobank™:

- 100 Ukyainbankow,
- 750 wkrainskich “rajfajzenek™.
5. Spoltdzielnie produkcyjne:
- § spdtdzielni ukrainskie} sztuki ludowej,
- 82 inne sp&idzielnie, w tym i produkcyjne®’.

W sumie, po 4 miesigcach od reaktywowania RSUK, w Oddziale Lwow mialo byé
zrzeszonych 4.158 spoldzielni, a wiec wiecej niz w catym Zwiazku w przededniu wybu-
chu wojny. Uksztaltowang juz strukture organizacyjng spoldzielczosci przedstawia
SCHEMAT 1V (s. 145).

Faktyczny stan spéldzielczosci ukraiiskie} w dystrykcie Galicja na koniec 1941 r.
przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 1O
Spétdzielnie RSUK w dystrykcie Galicja (stan na 31.12.1941 r)
Lp. Powiat Miejskie Ogéine Mieczar- Kredy- Inne Razem
spozywcze rolnicze skie towe

1 2 3 4 5 6 7 8

1. Brzeiany 4 173 7 64 2 250

2. Horodenka 12 94 6 37 t 150

3. Grodek Jag. 3 76 5 26 4 114

4. Drohobyez 8 61 5 kY| 4 109

5. Zioczdw 8 168 8 36 - 220
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1 2 3 4 5 6 7 8
6 Katusz g 108 6 18 2 143
7. Kamionka Str, 5 155 10 41 2 213
8. Kolomyia 7 i27 9 48 14 205
9. Lwow-miasto 11 1 - 25 46 83
10. Lwow-okreg & 129 14 35 2 186
11. Rawa Ruska 4 84 3 26 1 118
12. Sambor 4 117 7 25 6 159
14. Stanistawow 8 176 14 49 7 254
15. Stryj 8 199 10 31 7 255
16. Sadowa Wiszma 2 81 5 13 2 103
17. Tarnopol 10 272 12 71 7 372
18. Czortkow 8 189 7 72 7 283
Razem 17 2210 128 648 114 3217

Zrodin: AAN, Rada Spobdzicleza 304,51,

31 grudnia 1941 . Zwiazek Rewizyjny Spoldzielni Ukrainskich zrzeszal na terenie
Generalnego Gubernatorstwa w sumiec 4.474 spoldzielnie, w tvim: w dvstrykeie Galicja
- 3207, wdys. Krakéw - 732 1 w dys. Lublin - 543 (patrz: Czgsc 11, pkt. 4, Tabela 8.1 9.,
s. 81-82)*.

Inne dane na temat liczby spbldzielni, nalezacych do RUSK 31 grudna 1941 r, -
wyraznie mizsze w pizypadku dystrykiv Galicja - pedaje ~Tecnemapevko-Koorte-
paThBHii Yaconuc™

Tabels 11
Rozmieszczenie spoidzielni w oddziatach RSUK wediug “TKY” {stan na 31.12. 1941 1))

Spotdzielnie
Oddzai PZS ogdinego mleczar- kredyto- miejskie spoz. | Razem
zakupu i zbyly skie we i inne
Lwow 48 2.482 137 68 123 28238
Krakow 9 596 27 37 13 682
Lublin 7 492 17 3 " 558
Razem 64 3.550 181 136 147 4078

rivdio. Opracowanie wlasne agora na podstawic: "TKY or [ 5.051942 1 s 10

Biorac pod uwagg charakter zrodla, stopien uszezegdlowienia zawartych w nim danych
oraz mozhwoi¢ ich weryfikacji (np. przez pordwnanie ze stanens spotdzielai polskich). za
bardziej wiarygodne nalezy uznal dane zawarte w tabelach: 8. t 9. {s. 81-82) oraz 10.
(5. 143-144).

Najwigkszym problemem kierownictwa RSUK w okresie odbudowy spatdzielni ukra-
iniskich byl brak wyszkolonych kadr, pegiebiony jeszeze siratami pomesionymi wzez $ro-
dowisko spoldzielcow w latach okupac)i sowieckiep. Liczba dzialaczy spoldzielczose are-
sztowanych przez NK WD, a nastepnie zeslanych lub zamordowanyeh, nic jest znana®, ale
takich przypadkéw musialo by¢ wiele, skoro na poczatku sierpnia 1941 v RSUK podjal
decyzje o pomocy wszystkim cztonkom rodzin pomordowanych spétdzielcdw. ktdrym nie
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przysfugiwala renta z ubezpieczaim ~pofecznej. m.in. poprzez uiuosliwienie im podiecia
pracy w instytucjach spoldziclerch™,

Przygotowanie kadr dia caley vpoldzielczosei ukrainskie) waul na sicbiec RSUK, kiory juz
15 sierpnia 194 | 1. zaczal prowadsic kwrs sprzedawcdw dla pracownikow sptidzielni®,

Temu celowi stuzy¢ mial, po reorganizacji, takze Lwowski Panstwowy Instytut Handlu
Radzieckiego, ktory powstat jesienia 1939 r. na bazie polskiej) Akademii Handlu Zagra-
nicznege. Reakitywowany w polowie sierpnia 1941 r. pod nazwa “lnsivtut Gospodarsiwa
Ludowego™ mial przygotowywac fachowcow dla trzech podstawowych dziedzin gospo-
darki: handlu, spéldzielczosci oraz przesysiu | finansow. W prerwszym roku dzialalnedci
Instytut przyjal absolwentow szkol srednich na dwa fakuliety: handlowo-spéldzielczy i fi-
nansowo-bankowy*?.

Do ksztaicenia wlasnych kadr spoldzielcy zamierzali wykorzysta¢ rownicz szkolnic-
two zawodowe, ktorego tozwoj wspieraly wladze niemieckie. Ponad 100 roznych ukrain-
skich szkol zawodowych powstato na terenach zamieszkalych przez Ukraificow, z tego 80
w samym dystrykcie Galicja. Szkoly te podzielic mozna na trzy typy:

1/ szkoty przemyslowe,

2/ szkoly handlowe,

3/ szkoly gospodarstwa wiejskiego.

We wszystkich ww. typach wyst¢powaly nastepujace szkoly:

a/ zawodowe nizszego stophia obowigzkowe (Berufspflichtschulen),

b/ zawodowe nizszego stopnia nicobowiazkowe (Berufsvorschulen),

¢/ zawodowe wyZzszego stopnia {Berufsfachschulen).

Dwa pierwsze rodzaje szkol przeznaczone byly dla mlodziezy w wicku 14-17 lat. Na-
tosmiast warunkiem przyjecia do szkol zawoedowych wyzszego stopiia bylo: ukonczenie
szkoly ludowej, ukonczenie 18 roku zycia; 2-letnie dodwiadczenie zawodowo-praktyczie,
vkoniczenie 3-ciej albo 4-1ej klasy gimnazyum oraz ) rok praktyki zawodowej. Tego rodza-
ju szkoty znajdowaly sie we Lwowie, Brodach, Zloczowie, Rohatynju, Stanislawowie,
Stryju i Drohobyczu’™,

O skali zapoirzebowania na nowe kadry $wiadczy takze poziom zatrudnienia w spol-
dzielczosei ukrainskiej, kiory w perownaniu z okresem przedwojennym wzrosl o prawie
10 tys. @ na poczatku 1944 ¢ (tylke dla tego okresu posiadamy dokladne dane) wynios!
24.194 osoby platnego personelu™. W samym RSUK pracowalo okoto 206 0s6b, w tym
73 rewizorow™ (patrz: Aneks - Zalaeznik nr 11).

5 maja 1942 r. w pierwszym numerze wznowionego po dluzszej przerwie organu pra-
sowego RSUK (“Tocnonapcbko-Kooneparusnnii Uaconuc™ - dalej: “IT'KU™)", vkazal
si¢ artyku} przewedniczacego Zwiazku ). Pawlykowskiego, w ktdrym zawarl on deklara-
cj¢ ideowo-programowa spdtdzielczosei ukrainskiej: “Rozwo] ruchu spoldzielezego zale-
zy zawsze | wszgdzie nie od takiego czy innego nastawtenia dokirynalnego do pewnej wy-
rozumowanej formy pracy, a od samej pracy, bez wzgledu na jej formy. Poniewaz tylko
praca jest podstawa, na ktore) wyrastaja materialne wartoéci ruchu. DECYDUJACYM
JEST WKLAD ENERGII LUDZKIES W OSIAGNIECIE DOBRA CZLONKOW { DO-
BRA OGOLU. [..] JAKO ORGANICZNA CALOSC, WYKONAMY NASZA AKTY W-
NOSCIA TAKZE | ZADANIA GOSPODARK! WOJENNEJ | ZABEZPIECZYMY SO
BIE NASZA PRZYSZLOSC. Nasze jednostki, zamarle w bezcezynnosdci wérdd czasu wo-
jennego, beda stracone dla nas i po wojnie. ZYCIE NALEZY DO ZYWYCH™ [wszyst-
kie wyrdznienia w oryginaie - M.8.].
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Wzywajac do akiywizac)i wszvstkich si na rrecz spoldziclezosci J. Pawlykowsky) jed-
noczesnic przestrzegal przed bezczynnoscia: ~A czyzby nie byla pusty wiara maloduchéw,
#e na miejscu nieczynnveh spoldzicini pozostanic proznia az do lepszych czasow... Swiat
prozni nie zna, Nie zna go tym bardziej system gospodarki kierowanej™*,

Isinienie tego typu tendencji w spoleczenstwie ukraifiskim potwierdza takze kolejna ode-
zwa propagatora spétdzielczosci i jednoczesnie dyrektora “Maslosojuzu™ A, Kaczora, zamie-
szczoha w czerweu (942 o w “TKY™: “Wiele 0sob, 1 to nie tylko sposiéd prostych ludzi, ale
i 7 két inteligencji, wpadio_ nie wiadomo czemu w jakis, niczym nie uzasadniony pesymizm.
W nastepstwie tego pesymizimu zamiera cheé do wszelkie) pracy spolecznej™.

W zwiazku z tym A. Kaczor radzit: “Przede wszystkim musimy sig temu przeciwsta-
wic my spoldzielcy. ktorzy nie zwyklismy poddawac si¢ psychologii politykanctwa i nie-
robstwa. a przyzwyczajeni jesteSmy do konkretnej. realnej, chociaz nieraz i twardej oraz
nie bardzo przyjemnej pracy™'%’.

Liczba czionkow spoidzielni ukraitiskich w czasie okupacii niemieckiej podwoila sie
w pordwnaniu z okresem przedwojennym i na poczatku 1944 r. wynosita 1.3 min, 7 czego
100 tvs. stanowili mieszkancy miast. Stopiefi uspdldzielczenia gospodarstw wigjskich
osiagnal poziom 80%'"t.

W okresie migdzywojennym dziatalnosc RSUK nie ograniczata sig jedynie do sfery go-
spedarcze]. Ukrainskie placowki kulturalno-oéwiatowe, arrystyczne 1 naukowe, szkotnic-
two i wychowanie mlodziezy. opieka spoleczna it sport znajdowaty zawsze materialne
wsparcie ze strony spoldzielczosci. “Nie bylo takiej akcfi w naszym zyciu ogolnonarodo-
wym. w ktorym nie wzigiaby udziatu spéldzielczodc ukrainska, zawsze widniejaca na jed-
nvin z pierwszych miejsc posrod ofiarodawcow i fundatoraw''®.

W czasie wojny powyzsza dzialalnosé spétdzielezosei wygladala nieco inacze]. Wla-
dze niemieckie, chcac mie¢ kontrole nad przephywem pieniedzy ze spoldzie(czosei do in-
aych sfer zycia w formie np. rdznych darowizn 1 zapomog charytatywnych, wprowadzity
ograniczenia na tego typu dzialalnosd.

23 wrzesnia 1942 . RSLIK w porezihinienit 2 rzadem GG uzgodnil zasady deklarowa-
wa 1 wplacania skladek oraz jednorazowych zapomég na potrzeby Ukramiskiego Central-
nege Komitetu oraz na cele spoleczne. Zasady te weszly w zycie | pazdziernika 1942 1.
Normaina sktadka spotdzielni na 1zecz UCK wynosila co najmniej 100 zt i nie wigcej niz
1.086 21, w zaleznosei od obrotu. Spoidzieinic 2 obrotem do 50 tys. placily - 100 zl: od 50
do 100 tys. - 200 zi: od 100 do 500 tys. - 400 2}; od 500 tys. do 1 min - 600 z1; ponad 1
min - 1.000 z1. Na wptate tych skladek nic trzeba bylo mieé 2adnego zezwolenia ani zgo-
dv organdw zwierzchnich. Podobnie mogly czynié zarzady wszystkich rodzajow spoldziel-
ni, wplacajac drobne nadzwyczajne datki na cele UCK, ale ich ogolna kweta nie mogta
przekroczy¢ sumy 100 2 rocznie. Jesli chodzi 0 wieksze nadzwyczajne wydatki, to trzeba
bylo je wezesnie zglosié do Zarzadu UCK w celu uzyskania zgody Zwiazku oraz wladz
memieckich!™

Mimo powyzszych ograniczen spotdzie|czos¢ starala si¢ wspiera¢ wszystkie akeje cha-
rytatywne organizowane przez UCK'™, Szczesdlng troska poszczegolne centrale spol-
dzielcze otaczaly mlodziez szk6t érednich i wyzszych. Na przyklad: 30 pazdziernika 1943 r.
kierownik Wydzialu Organizacyjnego UCK zwrécil sie z prosha bezposrednio do dyrekto-
ra naczelnego “Narodnej Torhiwli” w sprawie udzietenia pomocy 21 uczniom lwowskich
szkd! srednich, pochodzacyeh z Podlasia, oraz 27 stadentom 2 Chelmszezyzny i Podlasia,
studiujacym we Lwowie!®®,
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Takze w przypadku klesk zywiolowych, poszkodowani mogli zawsze liczy¢ na ppmoc
spoidzielczosci. Na przyktad w marcu 1942 r. przewodniczacy RSUK J. Patlwykowskyj
zwroci si¢ Z prosba do wladz niemieckich 0 wyrazenie zgody na udzielenie pomocy ma-
terialnej tudnosci wiejskiej zamieszkate] w Karpatach i w powiatach podgdrskich,
w ktorych panowal wowezas gléd, oraz tym terenom, kiore nawiedzita powodz. Decyzja
komisarza PRS L. Platenika spéldzielczos¢ ukrainska 1mogla wspomac potrzebujaeych
kwota 300 tys, zt, na ktorg miaty zlozy¢ sig: centrale branzowe, okrggowe i powiatowe
zwiazki oraz wieksze spotdzielnie. Sam L. Platenik przekazal od siebie na ten cel 1.000
zt10,

Kierownictwo spoldzielczosei vkraifiskiej, w wigkszosci zwigzane w okresie mie-
dzywojennym z UNDO, w czasie okupacji niemieckiej starato si¢ unikac wszelkiej dzia-
{alnoeéci sensu stricto politycznej. I, Pawlykowsky] odmoéwit wejscia do rzadu J. Ste¢ki,
utworzonege 30 czerwca 1941 r, przez zwolennikow S. Bandery. Wydal w tej sprawie
nawet specjalne o$wiadczenie opublikowane przez “Kpakiscski Bicti™: "Dowiadujg
sie, ze w ostatnim czasie nicktére ogrodki, a takze i pojedyncze osoby, wysungty albo
wysuwaja mojg osobe na rézne stanowiska. Oglaszam, ze wszystko to dzieje sig bez mo-
jej zgody 1 bez mojej wiedzy. Jako spotdzielca ukrainski wracam za zgoda naszych czyn-
nikow obywatelskich UCK i rzadn GG do pracy w Zwiazku Rewizyjnym Spoldzielni
Ukrainskich we Lwowie, kiérym z powolanja organizacji spoitdzielczych kieruje od
1921 roku. Mandat m¢j prezydenta RSUK wygasa | lipca 1942 r. - Krakow, dnia 22 lip-
ca 1941 07,

Przewodniczacy RSUK (obok A. Palija, b. dyr “Mastosojuzu”. i 1. Olchowego, pracow-
nika “Centrobanku™) odmowit rowniez wejscia do Ukrainskiego Krajowego Komitetu,
utworzonego we Lwowie odpowiednika krakowskiego UCK'%%.

Wyjatkiem w postawie J. Pawlykowskiego byta jego zgoda - wbrew OUN - na wejscie
do Rady Narodowej ntworzonej pod patronatem metropolity A. Szeptyckiego. Do Rady
weszli takze innt znani dziatacze spéldzielczosci: A. Palij, O. Barylak, M. Stefaniwsky). ).
Stefanowycz i 1. Fylypowycz'™.

Z te) niepisanej zasady “unikania przez kierownictwo spoldziclczoscei oficjalnego za-
angazowania w polityke™ wytamali si¢ dwaj byli dyrektorzy “Mastosojuzu™, tzn. A. Palij
i M. Chronowiat, ktorzy wiosng 1943 r. weszli do Zarzadu Wojskowego, tworzonej wow-
czas dywizji “Halyczyna™?.

Dokumentem, potwierdzajacym istnienie pewnej wspolnoty miedzy wszystkimi legal-
nymi organizacjami ukrainskimr, dzialajacym w GG, w tym 1akze i spéldzielczosci, byl
apel z 25 pazdziernika 1943 r., podpisany przez 30 przedstawicielt spotecznodci ukrain-
skiej (lista sygnatariuszy - patrz: Aneks - Zatacznik nr 12'11),

Apel ten podkreslal potrzebe zachowania przez spoleczenstwo ukraifiskie jednosci
w obliczu zagrozen wojny: “Jesli mamy utrzymac si¢ wérdd strasznej burzy, to nie powin-
no by¢ u nas réznych postaw - tylko jedna, to nie powinno byé u nas toznych drag - tylko
jedna”!*?. Ponadio apel ten przestrzegal miodziez ukrainska przed “niebezpieczefistwem
wpadnigcia we wrogie sieci”” oraz nawotywat do respektowania ustanowionego przez wia-
dze prawa: “My przedstawiciele i kierownicy zorganizowanega $wiata ukrainskiego, uwa-
Zzamy za swéj $wiety obowiazek ostrzec wszystkich, otworzy¢ wszystkim oczy na t¢ prze-
pasc¢, do ktorej staraja sig zaprowadzic¢ nas wrogowie i zbatamuceni ludzie, siejacy trwoge
i namawiajacy do dzialan przeciwko prawu, do niewykonywanja powinnosci wojennych,
do nieprzestrzegania prawa i nakazéw czasu wojennego”''?,
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Nie wiademo, czy apel ten, skierowany jednoznacznie przeciwko dziataniom podzie-
mia ukrainskiego wrogiego Niemcom, zostal przygotowany z wlasnej inicjatywy sygnata-
riuszy. czy z inspiracji wladz niemieckich.

Blizsze kontakty mi¢dzy spotdzielczoscia ukrainska i ukraifiskim podziemiem niepod-
legtosciowym musialy istnie¢ chocby z tego tylko wzgledu, 2e spétdzielnie miaty tacznie
okofo 1.3 mln cztonkow. Ponadto tylko spétdzielczosé dysponowata znacznymi srodkami
pienigznymi i materialnymi tak potrzebnymi do prowadzenia dziatalnosci podziemnej. Po-
za tym zatridnienie w spotdzielni w wietu wypadkach chronito przed wywozka na roboty
do Nieniec.

W jednym z nigmieckich raportow z terendw wschodnich, sporzadzonym w maju 1942 ¢,
znalez¢ mozna taki fragment: “Finansowanie ruchu Bandery idzie w wielkiej mierze z Ga-
Jicji. Czlonkowie ruchu czeéciowo wplacaja sktadki na rzecz organizacji [OUN - M.S ], al-
bo czesciowo dostarcza)g artykuly zywnogciowe, Procz tego, kierownicy spotdzielni cze-
sto s zwolennikami Bandery''4.

Na ustalenie skali tego zjawiska autor nie znalaz! dokumentdw archiwalnych. Milcza na
ten temat takze ukrainscy autorzy wspomnien, Natomiast zadnych watpliwosci w tej spea-
wie nje mialy struktury polskiego parstwa podziemnego. W jednym z opracowan, sporza-
dzonym | lipca 1942 r., znalezc mozna nastgpujaca opinig: “[...] sity OUN sg znaczne i ma-
ja diuga tradycje konspiracyjna, opieraja si¢ o ukrainska administracje tych ziem [tzn. dys.
Galicja - M.S.], o ukrainskie organizacje legalne jak policja, straze pozarne, stuzby budow-
lane itp., oraz o opanowany catkowicie aparat rozdzielczy srodkow zywnosciowych™!!3,

W innym opracowaniu, z listopada 1942 r., branZzowa centrala spotdzielczodci ukrajn-
skiej nazwana zostata wprost “legalng ekspozyturg” QUN: “[...] QUN wykorzystuje rdzne
sposobnosci by wydostaé od niemcdw [tak w oryginaie - M.S.], poprzez swoje legalne eks-
pozytury, jak najwicce] pieniedzy. | tak np. na akcje kontyngentowg UCK otrzymat
2.000.000 zt a Narodna Torhiwla 1.000.000 zt~'1,

Jesli chodzi o wzajemne relacje iniedzy spoldzielczoscia ukrainska a polska, to z pew-
noécia na poziomie kierownictwa obu narodowych zwigzkéw rewizyinych byty one dobre.
Swiadcza o tym zachowane Zyczenia §wigteczne i noworoczne, pisane w j¢zyku adresata,
zlat 1942 i 1944 W tym drugim przypadku kicrownictwo spoldzielczosci ukrainskiej znaj-
dowato sig juz poza Galicja, w miejscowosci Litben!!" (patrz: Aneks - Zalacznik nr 13).

U podtoza tak dobrych stosunkéw miedzy kierownictwem obu spoldzielczodci mogto
lec duze podobiefistwo ich potozenia wobec wladz niemieckich. Swoja rolg mogta odegrac
tutaj takze politka niemiecka, ktora narzucita kryterium narodowosciowe jako “wyznacz-
nik" reaktywowanych spétdzielni w GG, co z kolei doprowadzito w praktyce do “margi-
nalizacji” spotdzielni polskich na obszarze dystrykiu Galicja.

Mimo tego Galicja nie przestata byé¢ miejscem konfrontacji obu narodowodci na pta-
szczyznie ekonomicznej, w tym zwlaszcza w dziedzinie handlu. W polowie 1943 r. w pol-
skiej prasie konspiracyjnej, wydawanej w Galicji, zaczely pojawiac sig hasla w rodzaju:
“Popierajcie tylko polskie sklepy!""'®_Kolejnym krokiem byfo nawotywanie przez polskg
pras¢ pedziemng do bojkotu ukraifiskich placowek gospodarczych: “Nie wzywamy do
zadnych ofiar. Domagamy si¢ tylko od $wiadomego celow swego narodu Polaka, by nie
popierat wioga. Wiemy napewno, 2¢ pieniadze zarobione przez ukrainca [tak w oryginale
- M.S.]). nie nakarmig polskie dzieci, nie zwieksza naszego stanu posiadania. A iie z nich
péidzie na cele, na jakie szly dochody z »Maslosojuzéw« przedwojennych. Te sumy zosta-
ng Na pewno przeciw nam uzyte !9,
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W tym samym artykule radzono jak w prakiyce stosowuc bojkot: “Walka z handlem
ukraifiskim jest 0 wiele latwiejsza niz z 2y dowskim [prred wajna - M.S | Trzeba tylko do-
brze uwazac i pamieta. zc tront gospodarcsy jest nie mmc] wazny niz polityczany. Nie da¢
sie obejsé z flanki. Kartki Zywnosciowe rejestrowad tylko w skiepach polskich. Jest ich do-
syt. Niewielkie nadrobienie drogi przyda si¢ kiedy$ nam i naszym dzieciom. Przed wej-
¢éciem do sklepu sprawdzié¢ narodowose wiasciciela. Pamnigtac, Ze ruskie kooperatywy sa
gospodarcza ekspozylura wojuiacego z nami ukrainizmu! "= [podkreslenie - M.S.J.

Nasilenie apeli o bojkot sklepow ukrainskich nastapilo pod koniec 1943 v i bylo kon-
tynuowane w polskiej prasie konspiracyjnej do konca niemieckic] okupacii Galicji: “Od
dzis {ij. 5.03.1944 r. - M.58.] rozpoczynainy bezwzgledny bojkot sklepdw, firm i instytucyi
vkramiskich. Juz raz z okazji $wigta Lwowskiej Kongregac) Kupieckiej - 8 grudnia ub.r,
omawialismy ten temat. Dzi§ podejmujemy akcje bezwzgledna. Bedziemy publicznie
oglaszaé i pietnowaé nazwiska tych Polakow, ktorzy z glupoty, czy z braku poczucia soli-
damosci narodowej, te solidarnoss zlamia, przestepujac progi sklepow ukraitiskich. Wzy-
wamy kierownictwo Walki Podziemne} do wydania odpowtednich po temu zarzadzen. |[...]
Wszyscy do walki z ukjamizmem™'*' [podkreslenie w oryginale - M.S.].

Jedynym dystrykiem GG, w kiorym wzajemna rywalizacja miedzy polskimi a vkrain-
skimi spoldzielniami przybrafa ostry charakter. byt dystrykt lubelski. Szybki rozwoj spol-
dzielni ukrainskich na tym obszarze w latach 1939-1941, kidry doprowadzit do czesciowej
rewindykacn “polskiego stanu posiadania na rzecz vkraiaskiego™, napotkat w 1943 1. na
zdecydowane przeciwdzialanie poiskiego podziemia zbrojnego,

W osumie, w latach 1942-1943, na teynie dysuvkie Lublin zostalo zamordowanych
przez podziemie polskie 21 spoldzielcow ukrainskich'> (patrz: Aneks - Zalacznik nr 14).

Ponadio w tym samym czasie pedziemie polskic dokonato 186 napadow na spoldziel-
nie ukrainskie. Oznacza to. 7e - statystyczanic vzecz biovge - co tizecia placowka ukrainska
na terenie Lubelszezyny doznala uszczerbku materialnego ze strony podziemia polskiego.
t.aczne straty spoldzielni ukraifiskich wyniosly penad 672 tys. zi'?",

Terytorialne rozmieszezenie obrabowanyeh i zniszczonych pirzez podziemie polskie
spotdzielni ukrainskich w dystrykcie Lublin obrazuje ponizsze zestawichie:

il 32

Wykaz obrabowanych i zniszczonych spdfdzieini ukrainskich w
dystrykcie Lublin w latach 1942-1943

Powiat Liczba Straty
rabunkéw spoidzielns
Biata Pcdlaska 15 14 34464
Bigoras 64 206.379.83
Hrubteszow 14 302.398 11
Lublin 1 18.013,26
Radzyn 9 20.148 69
Cheim 83 110.775,56
Razem 186 672.060.09

Zrédio: National Archives in Oftawa (Kanada), MG31. D203 volodvmyr Kubi-
owye, vol.23, fike 5 (strony miepaginewane) [Dokpmuent pdosigphiony

autorgwn przez Mikohya Siwickicgo|.
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Z powyzszej tabeli wynika. so w latach [942-1943 najwiecej napadow na ukraifiskie
placowki spoldzielcze zanotowano w powiatach Chelm i Bilgoraj. Natomiast najwieksze
straty materialne poniosly spold/ieinie w powiecic Hrubieszow.

Rok 1943 przyniosl zasadmcza 2miang sytuacjt w dystrykeie Galicja, ktéry dotad uwa-
zany byl - w poréwnaniu z reszty Ziem vkrainskich, okupowanych przez Niemcow, a tak-
ze w pordwnaniu z polskg czescia GG - za oaze spokoju'?t,

“Lato 1943 1. stalo si¢ momentem przefomowym w naszym Zyciu z powodu przyjscia
erupy partyzanckie] Kowpaka z Wolynia oraz jej marszu przez Galicje na Karpaty. Nie-
umiejetnosc poradzenia sobie z niewielkimi sitami Kowpaka poderwata autorytet Niem-
cow™!1?* - pisze w swoich wspomnieniach Kost’ Panikiwsky;.

8 czerwca 1943 1., w godzinach wieczornych, okolo 500 partyzantow sowieckich do-
stato si¢ do Skatata, gdzie skradli z magazynow Okregowej Spétdzielni Handlowe] towa-
ry, kiore nastgprie przewiezli, dwiema ciezaréwkami spéldzielni i jedng nalezaca do nie-
mieckiej firmy budowtane} oraz furmankami, do okolicznych lasow. O s$wicie partyzanci
opuscili miasto. Podczas wycofywania si¢ podpalili magazyny oraz zniszczyli budynki,
w kidrych znajdowaly sig pomieszczenia handlowe | hurtowania spétdzielni spozywedw
“Narodnyj Dim”. Spoldzielnia poniosta straty w wysokosci ponad 314 tys. zi'?.

Zdaniem Wolodymyra Kubijowycza: “Kowpak pozostawit w Galicji swoich agentow,
rozpetal namietnosci Ukraiiicow i Polakdw; dochodzilo do coraz czestszych aktow wza-
jemnego terroru miedzy Ukraificami, Polakami | Niemcami. Jesienia 1943 r. UPA przenio-
sta centrum swoich dziatan z Wolynia do Galicji. [...] Na anarchii, ktora zaczela sie szyb-
ko szerzy¢ najbardziej ucierpiata ukrainska ludnod¢ wiejska, ktora czesto placita podwoj-
ne kontyngenty (Niemcom i réznym partyzanton) i na skdrze kedrej odbijaty ste akty nie-
micckiego terroru™' 7.

Wiosng 1944 r. na terenje okregu s@nistawowskiego UPA niemal jawnie sciggata po-
datki oraz kontyngenty zywnosciowe. Dysponowata takze samochodami, keore udostepnil
jej lokalny oddziat “Mastosojuzu™!?®.

Fakt nakladania przez UPA kontyngentdw na ludnosc wiejska zostat odnotowany za-
réwno w rapottach polskiego podziemia'™ jak i w polskiej prasie konspiracyjnej!*®.

Pierwsze skrawkr Galicji zostaly zajete przez Armig Czerwong w lutym [944 r. Od te-
4o momentu pole dziatania spotdzielczosci ukrainskiej ulegato systematycznemu zmniej-
szaniu, az do calkowitej ewakuaci jej central branzowych na zachdd, co nastapifo w po-
towie lipca 1944 ¢,

2.2. Spoidzietczoic polska

Zmiana wiadz okupacyjitych w Galicji z sowieckich na njemieckie sprawita_ze - obok
spoldzielecow ukraifiskich - takze polscy podjeli probe odbudowy przedwojennej spoldziel-
Czosci.

Oficjalnie Okregowy Zwigzek Galicja we Lwowie, bedacy filia Zwiazku Rewizyjnego
Spt’)idzilelni w Generalnym Gubernatorstwie, rozpoczal swojg dziafalnos¢ | pazdziernika
194] r ¥

Powyisze posunigeia dzialaczy polskich otrzymaly wkrétce wsparcie ze strony strukeur
polskiego panstwa podziemnego we Lwowie w postaci scigle poufnej instrukeji, wydanej
2 listopada 1941 r., a skierowane] do polskich rzemieslnikow, przemystowcow i kupcow:
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“W toku jest organizacja towarzystw przemystowych, kupieckich i rzemiesdlniczych
o charakterze dobrowolpym (np. cechy). Jako organizatorzy wystepuja ukraincy [tak
w oryginale - M.S.], ktorzy tez starajq si¢ dac tym towarzystwom oblicze wyraznie ukra-
inskie, a w kazdym razie wplywy polskie pomnigyszajac do minimum.

Wobec tych zamierzen ukraifiskich obowigzujy Polakow nastepujgce dyrektywy:

1/ Dazyé nalezy do zapewnienia w tych towarzystwach reprezentacyi odpowiadajacej ii-
czebnie, gospodarczej 1 fachowej sile polskiej.

2/ Na wypadek gdy to staje sig z réznych powoedow niemozliwym (ap. z powodu, Ze reprezen-
taca jest juz z gory utozona z pominigciem Polakéw lub z wweglednieniem ich w sposob
tylko dekoratywny) wowczas winni Polacy od wspolpracy | w samych ciatach reprezenta-
cymnych i w ogéle w towarzystwach uchylic sig. akcje calg zlekcewazy¢ oraz bojkotowac.

Wytyczng musi by¢ [to - M.S.], Zze Polacy nie dadzg sprowadzic sig do roli statystow,
umozliwiajgeym ukraificom [tak w oryginale - M.8.] odgrywanie wobec wiadz okupacyj-
nych roli reprezentantow ludnosci tej polskiej dzielnicy, a specjalnie tutejszego handlu,
rzemiosta i przemysfu™?2.

W poczatkowym okresie komisarz Panstwowej Rady Spoltdzielcze] zezwolil na reakty-
wowanie 32 polskich rejonowych spofdzielni rolniczo-handiowych. W praktyce do konca
1941 v. zorganizowano zaledwie 4 spoldzielnie. W pierwszym rzedzie podigto probe reak-
tywowania spotdzielni, ktore istnialy przed woina, a po zmianie okupanta przejawialy ak-
tywnosé gospodarcza. Nastgpnie zainteresowano sig spoldzielniami srednimi, potem slab-
szymi, a dopiere na koicu decydowano sie na zakiadanie nowych spotdzielni'®’.

Mimo istniejacych ograniczen sporzadzono plany reaktywowania sektora spotdzielcze-
go w Galicji, opierajac je - w sposob mechaniczny - na polskim stanie posiadania sprzed
wybuchu wojny. Projektowano zatoZenie nastepujaeych spéldzielni:

Tabela 13
Plan reaktywowania pelskich spdldzielni w dystrykeie
Galicja
Typ spotdzielni llosé
oszozednosciowo- pozyczkowe miejskie 50
oszczednosciowo-pozyc2kowe wiejskie 00
rolniczo-handlowe rejonowe 32
Zakupu 1 zbytu wiejskich spdldzieint 250
mleczarskie okregowe {maslarnie) 20
Iokalne {$mietanczarnie) 200
Razem 852

Zrécdle: AAN. ZSRiZG 283, Protokst 7 narady dyrektordw Zwiss-
ku odbyief w dniu 4 hoego 1942 1w Krakowie, s. 40,

Tak szerokie plany spotdzielcow polskich zderzyty sig jednak z nowg rzeczywistoscia,
w tym takze z niemieckg polityka narodowosciowa prowadzong w dystrykcie Galicja.
Zgodnie z nig, zatozenie spoldzielni polskiej moglo nastapi¢ tylko w tych osroadkach Ga-
licji, gdzie wysigpowata przewaga ludnosei polskiej,

Druga przymiarka spoldzielcow polskich uwzgledniafa juz - ich zdaniem - powyzsza
insirukcje wladz aiemieckich. Po weryfikacji poprzednich plandw przewidywano zatoze-
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pie 407 spoldzielni. W poszczegblnych powiatach dystryktu Galicja - zgodnie z tymi pla-
. nami - mialy by¢ zaloZzone nastgpujace spoldzielnie:
Tableia 14

Skorygowany plan reaktywowania poiskich spéldzielni w
dystrykcie Galicja (1942 r.)

Powiat Spoidzielnie
tol.-handfowe—f zakupu i zbytu
1. Lwow 3 46
2. Sadowa Wisznia 2 25
3. Grodek Jagielloniski t 11
4. Sambor t 18
5 Rawa Ruska 2 24
&. Drohobyez - 7
7. Horodenka 2 18
8. Kolomyia 1 15
9. Stryj - 6
10. Katusz i 5
11. Stanistawow 2 21
12. Kamionka Str, 3 21
13. Brzezany 2 45
14, Czornkow 4 256
15. Ztoczow 2 25
16. Tarnopol 5 63
Razem 3t 376

Zrodto: JAJIQ. R-75. op. 1. sp. 2265, |".

Duze trudnosci mieli spotdzielcy polscy z odzyskaniem - z chwila przywrdcenia pra-
wa whasnosci - majatku nieruchomego. W wiely wypadkach majatek ten byt w posiada-
niu spokdzielni ukraiiskich lub zarzadéw komunalnych. albo wiadz i urzedow pafstwo-
wych, ktére weszly w jego posiadanie jeszcze w czasach whadzy sowieckiej. W nowej
sytuacji, pod okupacia niemiccka, wszelkie poczynania w tetenie w dziedzinie spol-
dzielczosci zalezne byly w duzej mierze od opinit Zwiazku Rewizyjnego Spoétdzielni
Ukraiaskich.

Aby wzmocnic w terenie akcje polskiege Zwiazkw, jege dziatacze postanowili
w kazdym powiecie oraz w miar¢ mozliwosci i w rejonie osadzi¢ pracownika przy wy-
branej spoldzielni, ktory shuzytby pomoca stabszym spéldzielniom, uzupelniajac w ten
sposéh pracg rewidentow. “*Jezeli nas inai [tj. Ukraifcy -M.S.] wyprzedzili, to zawdzig-
€Zajy ?ni to szybszemu wprowadzeniu oraz wydoskonaleniu pracy podobaych orga-
nowr LM,

Duzg wagg przyktadano takze do ksztatcenia i doksztalcania pracownikow, co mia-
to przynies¢ “najwigksze plony w pracy na diuga fale”. Natomiast celem wszystkich
podejmowanych dziatan mialo by¢ “uchronienie i zabezpieczenie dorobku materialne-
80 instytuciji spoldzielezych™ oraz przede wszystkim “zapewnienie im wartosciowych
moralnie i wyszkolenych fachowo sit ludzkich™!3*. Pomimo podjecia tak szeroko za-
krojonych dziatan, Okregowy Zwigzek we Lwowie, jako jedyny w Zwiazku Rewizyj-
nym Spétdzielni w GG. wykazal w pierwszym roku swej dzialalnosci straig w wyseko-
$ci 80 tys. 21’0,

153



DZIAL SPOLDZIELNI ROLNICZO-HANDLOWYCH

W dziale tym - podobnie jak i w pozostatych - zostal opracowany plan sieci spoldziel-
ni. zatwierdzony w ogddnych zasadach przez kemisarza Seppa Miillera, kidry przewidywal
zalozenie 30 spofdzielni rejenowych w dawnych miastach powiatowych i 376 spoldzielni
wiejskich o charakterze rolniczo-spozywczym' (w poczatkowym okresie polscy spot-
dzieley czynili takZe starania o uzyskanie zezwolenia wladz niemieckich na przekszialce-
nie spéldzielni typu sowieckiege na spotdzieinie skupu 1 zbyiu),

Do czerwea 1942 r. dziaf ten napotykat na duze trudnosci zwigzane z uzyskaniem ze-
zwolen z Wydzialn Wyzywienia | Relnictwa na uruchomienie spéldzielni. Po icj dacic,
wobec uproszezenia procedury, uruchamianie spoldzielni pesunglo sig wyraznie naprzod
(patrz: Aneks - Zalacznik nr 15).

Zgodiie z zasada zalecang przez komisarza S. Milllera - odbiegajaca w duzym stopniu
od ogdinych zalozen polityki niemieckiej w kwestii zakladania spéldzielni pelskich w Ga-
licji - istnienie spoldzielni relniczo-handiowych nie bylo zalezne od istnienia podebnych
spoldzielni ukraifiskich w peszczegdlnych miejscowesciach, ant tez od stesunku procen-
towego ludnesci polskiej' . Siad iez, jesii isinialy warunki do powstania tege typu spol-
dziclni, polski Zwigzek uzyskiwal zgodg na jej zatozenie.

Wedtug polskiej prasy konspiracyjenej'*® oraz sprawozdan, przygotowywanych przez
strukiury polskiege parisiwa pedziemnege. syiuacja polskiego chiepa w dysirykcie Galicja,
ktory sianewi bazg dla spofdzieini relniczo-handlowych, byla gersza niz ukrainskiego:
“Polska ludnosé wiejska doznaje specjainego ucisku glownie na trzech edeinkach: destar-
czania kontyngemow, destarczania sit reboczych i destarczansa pedwod. Wiadze samorza-
dowe i rozmaitego rodzaju komitety (np. kontyngentowe) znajdujace si¢ niemal wsz¢dzie
w rekach ukraimskich z cata $wiadomoscig jak najwigksza czes¢ tych cigzaréw, niepropor-
cjonalnie wicksza niz siesunkowo na ludnoéé ukraifska, skladajq na ludnesé polska™*.

Mimo iych przeciwnosct, sytuacja spolecznosci pelskiej w Galicji na poczatku 1943 r.
ulegla znacznej poprawie: “Okres silngj depresji spofeczeristwa polskiego i stabego rozwo-
ju Zycia organizacyjnego_ jaki mozna byio obserwowac w pierwszym okresie akupacji nie-
mieckiej minat catkowicie. Polacy nie daja sie zlama¢ trudnosciom. zajmuja obecnie cal-
kowicie aktywng postawg wobec rozgrywajacych sig wypadkow, skutecznie potrafia si¢ na
roZnvch odcinkach przeciwstawiaé¢ Ukralficom w walce e stan pesiadania | pewnoscia
swej wiary w Zwycigsiwe wywieraja nawet wplyw na nasiroje ludnesci ukraiaskiej™'.

Spotdzielnie rolniczo-handlowe byly jedynym typem polskiej spoldzielczosei, ktory
osiagnaf w dystrykcie Galicja wzgledny sukces. ! stycznia 1944 r. na 117 wszystkich spal-
dzielni pelskich na tamtym terenic az 103 byly typu relnicze-handlowege. Liczba czton-
kew polskich spoldzielni rolniczo-handlowych w dystrykcie Galicja wahala si¢ od 7.582
{sian na 31.05.1942 ). do 42,462 (31.01.1944 r.). Najwiekszy obroi esiagngly one w maju
1943 1. (2.5 min z}). Spesréd wszystkich spoldzielni tege typu, nalezacych do polskiego
Zwigzku. okolo 30% dziatato w miastach, a reszta w miasteczkach i na wsi!®,

DZiAL SPOLDZIELNI MLECZARSKICH

Zagadnienie spofdzielni mleczarskich zwigzane jest bezposrednio z wielkoscig produk-
cji mleka na iamiym terenie przez rolnikéw pelskich. W zwiazku ze znacznym rozrzuce-
niem osiedli zamieszkatych preez Polakow oraz z powodu wywiezienia przez wladze so-
wieckie wielu polskich osadnikow i ebszarnikow, odnowienie dziatalnesci tego typu spot-
dzielni nastrgczato spotdzielcom polskim najwigee) irudnedei.
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Podejmujgc starania w sprawie reaktywowania spotdzielni mleczarskich, dzialacze
Zwiazku zostali zmuszeni przez nowe prawo niemieckie do wyodrgbienia wsrdd przedwo-
jennych 142 zwiazkowych spoidzielni mieczarskich pasigpujacych grup spoldzielni:

- spotdzieinie niemieckie (0).
- spoldzielnie ukrainskie lub opierajace swa dzialalnes¢ na wigkszosci dostawcaw Ukra-

incow (24),

- spotdziefnie zydowskie (111

Spoldzielnic niemieckie zlikwidowaly swojg dziatainos¢ w momencie przesiedienia
jch czlonkdw Z tutejszego terenu do GG w latach 1939-1940; spdtdzielniami ukraifiskim
Tub opierajacymi si¢ w wigkszosci na dostawach od czionkéw-Ukratiicow, polski Zwiazek
- zgodnie z poleceniem komisarza S. Mullera - nie mial prawa si¢ zajmowad; spoldzieinie
zydowskie juz przed wojng przewaznie nie przedstawialy sobg gospodarczej wariosci, wo-
bec czego w nowej sytwacji je réwniez pominigia’?.

Jesii chedzi o pozostate (01 spokdzieini polskich iub e przewadze czlonkow - Polakéw,
to z polecenia komisarza 5. Miillera zastosowano tutaj zasade “indywiduainego badania
podstaw gospodarczych oraz narodowosciowych kazdej placowki™. Zasada t1a brzmiata:
“W miejscowosci o przewadze ludnosci polskiej, posiadajacej odpowiednig ilodé krow
oraz w spsiedziwie wsi posiadajace] te same warunki ~ moze byc reaktywowana, wzgle-
dnie zorganizowana, spéldzielnia polska. Jak wynika z przestanek  spétdzielnie polskie
beda prowadzi¢ prace o charakterze lokalnym z niewielkim zasiggiem dziatania™' ¥,

W praktyce realizowane tg zasadg w ten sposob, ze zanim wystano w teren rewidenta,
badano stesunki narodowesciowe, opierajac sig na danych 7e spisu z 1921 1. poniewaz
poZniejsze dane zostaty zabrane z miejscowego archiwum przez Sowietdéw. Nastgpnie po
zbadaniu na miejscu i przeprowadzeniu korekty danych statystycznych, przedstawiana od-
powiedni wniosek komisarzowi w celu uzyskania zgady na uruchomienie placéwki wzgle-
dnie nadanie jej pracy charakteru spoldzielczego.

Wediug opinii cenirali ukrainskich spotdzielnt mileczarskich “Mastosojuz,” istnienie
przed wojng w okregu Galicja znacznej ilosci mleczami polskich eparte byle na destawach
micka z polskich majatkéw ziemskich oraz z miejscowosci czysto ukrainskich. Stad tez
zdaniem “Mastosojuzu™:

“a/ jest rzeczq niedopuszczalng, aby w jednej i te] samej migjscawasci pracowaly dwie
zbiornice aibo dwie mleczarnie;

b/ w miejscowosciach, zamieszkatych przez ludne$c mieszana, dopuszcza sig tylke jedng
Zbiornice, przy czym wiekszosé, czy to Ukraincéw, czy to Polakdw, decyduje o wiigcin
pad uwage czynnika naredowosciowegao,

¢/ wznowienie dzialalnasei mleczarni polskiej meoze nastapic tylko w takich miejscowo-
$ciach, w ktorych nie pracuje zadna spotdzielnia ukrainska, obejmujaca wigkszodé miej-
scowasci akeairiskich;

d/ dopuszczane spotdzielnie polskie musiatyby obejmowac wystarczajacy liczbe biisko
polozonych czysto polskich_ albo przez polska wigkszosé zamieszkatych, micjscowosci
2 dostateczng iloscia krow (przynajmniej 3.000 szt.), co zapewniloby mleczami rentow-
nOSE:

e/ przydzial tevendw skupu dla mleczami polskich, jezeli skladaja si¢ na nie juZ ustalone
tereny skupu dla mleczarmni ukraifiskich nie moze w Zzadnyim wypadku wplynagd na
zmniejszenie rentownosci tych ostatnich;

f/ przy braniu pod uwage stosunkow naredewaesciowych w poszezegalnych iiejscowo-
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$ciach wchodzi w rachubg tylko ta czesc Tudnosci, ktora dostarcza mleko, a zatem tyl-

ko gospodarze trzymajacy krowy 1%,

Opintujac wszystkie wnioski polskiego Zwiazku o reaktywowanie spoldzieini mleczai-
skich, ukrainska Centrala w swojej konkluzji zauwazata, ze: “{...] jeszcze przed wybuchem
woiny, zdarzale si¢ bardzo czesto, ze Polacy, kiorzy sobie tego zyczyii, przyjmowani byli
na czionkow naszych [tzn. ukraipskich - M.S.] spotdzielni mleczarskich i mieli zapewnio-
ne odpowiednie do swej liczby przedstawicielstwo w radach nadzorczych i zarzadach
przedsigbiorsiw. Te sama zasade cheemy obecnie rowniez zachowae™ ',

W cigen catego okresu okupacji niemieckiej poiskim dziataczom spétdzielczym udato
sie zalozyé jedynie tzy spotdzielnie mieczarskie, wszystkie w okolicach Lwewa: Prusy,
Nawaria, Czyszki. Wymienione trzy spoldzielnie w paZdzierniku 1943 r. zrzeszaly 2.734
czionkow i odbieraly mleko od 4.069 dostaweow, posiadajacych okolo 6 tys. kréw. Musia-
fy by¢ to male gespodarstwa, poniewaz przypadalo na nie siatystycznie po “potiorej kro-
wy-vME_

DZIAL SPOLDZIELN! KREDYTOWYCH

W momnencie rozpoczecia dziafalnosci Okiegowy Zwigzek we Lwowie, cheae zonen-
towac sie w mozliwosciach organizacyjnych na odcinku spotdzielni kredytowych, rozestat
do istniejacych przed woing poiskich spéidzielni kredyiowych okélnik - kwestionariusz,
przy cZym pominal spoidzieinie o przewadze czionkow nie-Polakow. Na podstawie otrzy-
manych odpowiedzi opracowat sie¢ spoldzielni kredyrowych, obejmujaca acznie 283 pla-
cowki wiejskie 1 miejskie. Calosé opracowania zostafa przekazana za posrednictwem Ko-
misarza S. Miillera do Urzedu Nadzoru Bankowego do rozpatrzenia. W rezultacie siaras
Zwiazku vdalo si¢ zalozyé zaledwie dwie spétdzielnie kredytowe, obie we Lwowie: Ku-
piecki Bank Spotdzielczy i Rzemie$iniczy Bank Spotdzielczy'*’.

Dzialainos< obu bankdéw zostala egraniczona do swoich czlonkdw, a imogla nim zostad:
“kazda osoba narodowosci polskiej, pochodzenia aryjskiego, pracujaca na podstawie kon-
cesji uzyskanej w zawodzie kupieckim lub przemystowym™!%0,

Zadaniem obu insiytucji byle rozprowadzanie kredytow wsrdd poiskich sfer ogredni-
czych i kupieckich na terenie Lwowa. Liczba czlonkéw obu spoldzielni wahata sig od 236
(stan na 31.07.1942 1) do 622 (30.11.1943 r.). Natemiast fundusze miejscowe (udzialy,
fundusz zasobowy i wklady oszczednosciowe) wynosity okoto | min zp'51.

DZ1AL SPOLDZIELNI ROZNYCH

W czercu 1942 r. dziat ten zrzeszal dwie spoldzielnie: Spotdzielnie Lesnikow oraz
Spéidzielnie Inzyniersko-Melioracyina (obie we Lwowie). W lipcu 1942 r. spéldzielnie te
Zrzeszaly 312 czionkow, a ich miesieczne ebroty wyniosty 219.690 zi. W styczniu 1944 r
dziat ten powiekszyt sig jeszcze o jedna spokdzielnig: Spofdzielnic Ogrodnikéw dla Zaku-
pu i Zbytu we Lwowie!S,

DZ1AL SPOLDZIELNI SPOZYWCOW

W miastach zaleznos¢ elementn polskiego od czynnikow ukraifskich byta mniejsza,
poniewaz demograficznie strong silniejszy byli tam Polacy. Niemniej jednak polozenie
spoleczensiwa polskiege w poréwnaniu z ukrainskim eceniane bylo jako gorsze. “Miejska
ludnos¢ polska znajduje si¢ w niezmiernie trudnym pelozeniu, ze wzgledu na niedopu-
szczeiie jej nawet do tego, w tak skromnym rozmiarach istniejacego, handiu prywatnego,
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na ktory koncesje urzgdy, znajdujace sig w rgkach ukrainiskich lub w niemieckich, wydaja
Polakom niezmiemnije rzadko™'*3,

W pierwszej polowie 1942 r. reaktywowano dwie pierwsze polskie spéldzielnie spo-
Zyweow: we Lwowie i Drohobyczu. Poczatkowo umieszezono je tymczasowo w dziale
spotdzielni rézaych. W lipcu kolejne spotdzielnie spozywcdw uzyskaly zezwolenie na
wzmowienie swojej dziatalnodei: w Stanistawowie, Stryju, Katuszu oraz Zloczowie.

7 maja 1943 1. odbyto sig “potoficjalne™ otwarcie lwowskiego Oddziatu “Spolem”
w obecnosci komisarzy Zwigzku i komisarzy “Spotem™'**, Faktycznie “Spolem™ prowadzi-
to swojg dziatalnos¢ w dystrykcie Galicja juz od dwdch miesigey. W tej sytuacii, na pole-
cente komisarza S. Milllera, dziat autonomiczny spéldzielni spozywcdw, istniejacy dotych-
czas przy Zwiazku Okregowym we Lwowie, zostat wiaczony do dziatu spoldzielni roini-
czo-handlowych. Natomiast Zwigzek Okrggowy miat zwréci¢ sig do Zarzadu Gtownego
w Krakowie z prosba o okreslenie, ktora z 6 wowczas istniejacych spotdzielni spozyweow
uzyska status eksterytorialnej i bedzie podlegata bezposrednio pod Centrale w Krakowie! ™.

Spor kompetencyjny w powyzszej sprawie trwat az do poczatkow 1944 r. | zostat osta-
tecznie rozstrzygniety 19 stycznia przez komisarza S. Miillera na korzysé Zwiazku Okre-
gowego we Lwowie: “Bezposrednie kontaktowanie si¢ {spotdzielni spozywcow z dystryk-
tu Galicja - M.5.} z Centralg Zwiazku Rewizyjnego w Krakowie jest niedopuszczalne.
Wszelkie ewentualne sprawy, majace by< wniesione do Centrali w Krakowie, musza byé
skierowane przez Okrggowy Zwigzek we Lwowie”! ™.

Spis polskich spotdzielni spozyweow w dystrykeie Galicja z dnia 30.06.1943 r. obej-
mowat 9 spotdzielni i nie ulegt juz zmianie do konca wojny:

|. Powszechna Spotdzielnia Spozywcow Pracownikow Naflowych w Borystawiu.

2. Spotdzielnia Spozywedw “Jednodc” w Drohobyczu.

3. Spoldzielnia Spozywcow “Jednosé” w Kolomyi.

4. Powszechna Spoldzielnia Spozywcow we Lwowie.

3. Spotdzielnia Spozywcdw “Zjednoczenie™ w Stanistawowie.

6. Spoldzielnia Spozywedw “Samopomoc” w Kaluszu.

7. Powszechna Spoéldzielnia Spozywcow “Daszawianka™ w Stryju (nie nalezata do Zwiazku).
3. Spoldzielnia Spozywcedw “Zgoda” w Tarmnopolu.

9. Spotdzielnia Spozywcedw “Jutrzenka” w Ztoczowie (nie nalezata do Zwigzku)' ¥,

W pazdzierniku 1943 r. siedem zwiazkowych spétdzieln{ spozywcdw zrzeszato bacznie
18.014 czionkow, ktorzy zadeklarowali wykupienie 18.328 udziatow i wptacili 629 446 z3.
Obrot spotdzielni w tym miesiacu wyniost 1.497 tys. zH' %,

BILANS DZIALALNOSCI OKREGOWEGO ZWIAZKU WE LWOWIE
Jesli chodzi o stan ilosciowy spotdzielczosci polskiej w dystrykcie Galicja, to najlepiej
Sprawg t¢ ilustruje dynamika zmian w wybranych miesigcach na przestrzent lat 1942-1944:

Tabela [5
Dynamika polskich spotdzielni w dys. Galicja w latach 1942-1944
Rodzaj spokdzielni 1942 1943 1944
A Y Y[ 1X X X1 \Y4 Vi Vit X X [
1 2 3 4
kredytowe - - 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2
roishand. okregowe* | 8 8 15 25 28 28 26 28 30 30 10 30
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1 2 3 4
rol -hand. lokalne 20 20 26 26 34 37 63 65 B5 70 71 73
mileczarskie 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3
SPOZYWCOW 2 2 2 2 2 2 5 5 5 5 5 6
r6zne 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3
Razem 34 35 80 6O 71 74 104 106 107 112 113 117

* Do wizesma 1942 ¢ klasyfikowano Je jako spoldz. zakupu 1 zbytu,
Zrédio: Opracowame wiasne autora na podstawie: AAN. ASRIZG 221 5. 191, 197,252, 265,278, 294, 354, 375,
361,417 432.

7 powyiszego zestawienia wynika, ze sposrod planowanych na poczatku okupacji 852
spoldzielni polskich, udalo sig zatozy¢ jedynie 117 (ok. 13,7%]), wsrod ktdrych byty 103
(88%) spotdzielnic rolniczo-handlowe. Pozostate spoldzielnie miaty raczej symboliczne
znaczenie.

O wadze i znaczeniu spoidzielczosci polskiej w dystrykcie Galicja dla catego polskiego
Zwigzku Rewizyjnego Spodzielni w GG moze $wiadczy¢ porownanie danych z lat: 1941,
1942 i 1943, co prezentuje ponizsza tabela:

Tabela 16

Liczba spoldzielni nalezacych do Zwiazku Rewizyjnego Spétdzieini
w GG w latach 1941-1943

Dystrykt 31.12.1941 31.12.1542 31.12.1943
Krakow 1.004 1.000 923
Lublin 458 419 3499
Lwiw 4 77 115
Radom 348 344 355
Warszawa 415 424 438
Centrala 7 3 3
Razem 2236 2.267 2.233

Zridio: Opracowanic wlasne autora na podstawier AAN, Z8RIZE 334, s 67 1100 136,

PODSUMOWANIE

Oba powvisze zestawlenia pokazuja, ze zaréwno w skali dystryktu Galicja jak i ca-
lego ZRS spotdzielnie polskie nalezace do Okregowego Zwigzku we Lwowie nie miaty
wigkszego znaczenia gospodarczego. Natomiast jesli chodzi o wymiar polityczny, to
z pewnoscig nieudana proba reaklywowania wigkszosci spofdzielni polskich swiadczy-
ta o regresie polskiego stanu posiadania na dawnych kresach potudniowo-wscho-
dnich'™.

Okupacja sowiecka 1939-1941, ktorej tragiczne skutki w znacznie wigkszym stopniu
dotknety Judnosé polska, wplyneta negatywnie takze na pozZniejsze (juz w czasie ckupacyi
niemieckiej} proby, odrodzenia polskich instytucji gospodarczych, w tym rowniez spol-
dzielczosci polskiej'®”.

Czesd jej majatku, w pierwszym okresie okupacji sowieckiej, zostala przekazana spot-
dzielczosci ukraifiskie]. Masowe wywozki, gléwnie ludnodei polskiej, spowodowaly m.in.
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tokalne zmiany struktury narodewesciowe), czego nastgpstwem mogly by¢ poZniejsze nie-
udane proby reaktywowania niektérych spotdzielni polskich.

Waznym powodem - mimo usilnych staraf - odnewienia zaledwie czesci (13.7%) spét-
dzielni polskich mogt by¢ réwniez faki, ze przed weing spéldzielczosé polska na tzw. Kre-
sach Wschednich 11 Rzeczypospolite} korzystala z szerokiego wsparcia ze strony admini-
stracji panistwowej, kiora w rezweoju spoidzielczesci polskiej widziata sposéb na zahame-
wanie ekspansji spoldzielni ukrainskich. W warunkach okupacji niemieckiej okazato sieg,
7e wired czionkow wielu spotdzielni, nalezacych przed wojng do polskich zwiazkaw re-
wizyjnych, wigkszos¢ stanowili Ukraifcy,

Wiadze niemieckie, majace bardzo dobre rozeznanie w mozliwosciach poszczegolnych
spotdzielczoset, swiadomie wprewadzity kryterium naredowosciowe jako jeden z zasadni-
czych czynnikow decydujacych o reaktywowaniu poszczegolnych spéidzielni.

Strona polska postrzegala dynamiczny rozwd) spotdzielczodci ukraifskiej, mimo pew-
nych zastizezeh, jake zagrozenie dla polskiego stanu podsiadania; “{Spoidrielnie ukraiti-
skie - M.S.] ...pod okupacjg niemiecka stuzg raczej interesom niemieckim, jako narzedzie
niemieckicj pelityki gospodarczej, tecz mime tego kompromitujacego je wobec iudnosci
serwitutu, utrzymujg coraz wigkszy aparat administracyjny, coraz wiekszg ilode pracowni-
kow i jake kadry erganizacyjne mogg jeszcze odegraé wieksza rolg” !¢,

Przy pordwnywaniu spoidzielczosdet polskie) i ukrainskiej naleiy pamigtaé. ze nowa
sytuacja poiityczna byta dia jednych - Palakéw po prostu okupacja, dla drugich - Ukraig-
cow “jedynie zmiang okupanta™, zmiang, z kiory duza czedc speleczenstwa ukraifskiego
(w tym takze i spoldzielcy) wiazata nadzieje na poprawe swege potoZenia.
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3. Rozwéj i funkcjonowanie poszcezegélnych central spéldzielczosci
ukrainskiej

3.1. “Centrosojuz”

Po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, pracownikom spotdzielczosci sowieckiej,
utwerzongj w 1940 ©. na bazie przedwojennege “Centrosojuzu”, udalo sie zabezpieczyé
majatek oraz park samochodowy Centrali przed wywozka na Wschod!®?.

Drugiego dnia po wejicin Niemcdw de Lwowa, do lwana Martiuka, jedynego dyrekio-
ra “Ceptrosejuzu” ktory pozostal we Lwewie do konca okupacji sewieckiej, zglosila sig
delegacja z “OBLSPOZYWSPILKY”, sktadajaca si¢ z przedwojennych pracownikow Cen-
trali. Zwrécila sie ona do niego Z prosha, aby stang! na czele odradzajgeej sie ukrainskiej
spoldzielczosci selniczej. Propozycia zostala przyjeta. Szybke skempletowano personel
oraz przeprowadzono inwentaryzacje majatku “OBLSPOZY WSPILKI”, a na prowincjg
wystano upowaznione osoby w celu nawigzania kontaktu z posowieckimi rejonowymi
spéikami'®,

3 lipca 1941 r. “Centrosojuz’”” oficjalnie uruchomit swoja dzialainosc we Lwowie i po-
lecil bylym radom nadzorczym spéldzielni oraz zwiazkom powiatowym:

“I. Niezwlocznie przeja¢ majatek byiych SST (wicjskich towarzystw spozywczych).

Zwiazki powiatowe przejmuja majatek rejonowych spotek spozywezych.

2. Tam, gdzie skiad rady nadzorczej i zarzadu jest nickompletny, uzupetnic je osobami spo-
srod udzialowcow,

. Nawigzac wszelkimi moz|iwymi srodkami kontakt pomiedzy spdldzieiniami wiejskimi
a ich bytymi centrami powiatowymi. Zwigzki powiatowe majg nawigzaé kontakt z Za-
rzadem “Centrosojuzu™ we Lwowie.

4. Niezwlocznie uruchomié¢ handel artykutam: spozywczymi oraz skup zboza, jaj 1 pali-

wa.

5. Ceny na towary spozywcze - dotychczasowe. Napojow alkoholowych nie sprzedawac.

6. Waluta obiegowa jest karbowaniec oraz marka niemiecka. Parytet: 10 karb. = | marka™!%4.

W krotkim czasie - zanim jeszcze wiadze we Lwowie przejela administracja niemice-
ka - uruchomiono wszystkie powiatowe zwiazki spétdzielni oraz przystapione do pracy’®”.
Na przyklad: Podoiski Zwigzek Spoidzielni z siedziba w Tarnopelu wznowil swoja dzia-
talnose, dzieki garstee bylych spoldzieledw, juz w pierwszych dniach okupacji memiec-
kiej. Uporzadkewano stan majatkowy Zwiazku, zmieniono system organizacyjny, likwidu-
jac w ten sposéb tzw. RAJSPOZY WSPILKE, Wiejskie towarzystwa spozywcze zmienio-
no na wigjskie spéldzielnie relmicze, a miejskie przekazano “Narednej Torhiwli”. Réwno-
czesnie zmieniono nazwe Zwigzku na: Okregowy Zwiazek Spétdzielni'®.

Jednym z naywazniejszych i najpilniejszych problemdw, przed ktdrym stangty latem
194] r. nowe wiadze w Galicji, byla kwestia zorganizowania skupu ploddw ralnych. Sytu-
acja byta na tyle powazna, 7e kemendantura armii niemieckiej we Lwowie w drugiej po-
towie lipca zwrécila sig z prosba do metropolity A. Szeptyckiego, aby polecit duchowief-
stwu odczytad w cerkwiach specjalnie przygotowana w tej kwestii edezwe wladz do rol-
njkowl(ﬂ.

Opinie wladz niewieckich na temat organizacji skupu ploddw rolnych w Galigji byly
poczatkowo podzielone. LZ préhowat postugiwad sie w tej sprawie {glownie w powiatach:
Stryj, Drohobycz i czeéciowo Lwodw) wezesniejszymi sowieckimi punktami jako samo-

Td
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dzielnymi otganizacjami skupu'®®. Za wiaczeniem odradzajacej sig spétdzielczosei ukra-
(inskigj do skupu plodoéw rolnych opowiadal sig stanowczo F. A. Hofling, ktéry oceniat ja
jake wiasciwy aparat organizacyjoy, umozliwiajacy sprawny skup'®’.

Po wydaniu przez nowe wiadze zarzadzenia o wzpewicnia skupu pledow rolnych do-
szto do konfliktow pomiedzy spotdzielczym a panstwowymi punktami skupu. Taki przy-
padek mial miejsce miedzy innymi na terenie powiatu Drohebycz, gdzie spétdzielcy prze-
prowadzili silna akcje propagandowa wsrod rolaikow przeciwke panstwowym punktom
skupu. Doszto nawet do osobistych pogrozek wobec kierownikow pafstwowych punk-
téw. Ponadto rolnicy liczyli na to, ze ich wiasne spotdzieinie nie bedg korzystaly
z ostrych w formie naciskow na petne wykonanie obowigzkowych dostaw. Wobec spad-
ku skupu zaréwno w pafstwewych jak 1 spokizielczych punktach, whadze niemieckie za-
rzadzily przeprowadzenie akgjt polieyjnej. Ujawnita ona jedynie w czesci “sprawdza-
nych” wsi zapasy zboza. Spadek odnotowano takze w skupie bydta, ktéry po sowieckich
panstwowych punktach skupu przejeli prywatni handlowcy. Przyczyna takiego stanu rze-
czy - zdaniem wiadz - miate byc to, ze prywatni handlewcy nie mieli autorytew wsérad
rolnikéw! 7,

W tej sytuacjl, juZ jesienia 1941 r. w niemieckich instytucjach odpowiedzialnych
za skup plodow rolnych przewazyla opinia, ze z “powoddw polityczno-psychelogicz-
nych” nalezy zdystansowac si¢ od poprzednich metod i Korzysta¢ z ustug tylko spél-
dzielni’7t.

Na podstawie pisma F. A. Hotlinga z 28 pazdziernika 1941 v, opartego na zarzadzeniu
rzadu GG z 16 sierpnia 1941 r, “Centresejuz” oraz jego spoldzielnie okregowe i powiato-
we (zwane takze obwodowymi) w dystrykcie Galicia zostaly dopuszczene do skupu plo-
déw rolnych oraz do zaopatrywania rolnikow w towary przemysiowe | w artykuly premio-
we, Prace te spotdzielczo$é ukrainska miata prowadzié w scislej wspotpracy z LZ Distrikt-
stelle Galicja. Urzad ten poprzez swoich kierownikéw powiatowych (Kreisieiteréw) mual
- w mysl planow niemieckich - sprawowaé kierownictwo oraz kontrole nad skupem w po-
szczegdlnych powiatach, natomiast ukrainskie spotdzieinie powiatowe | okregowe mialy
by¢ praktyeznym wykonawea skupu’7>.

Do wykonania powyzszej pracy “Centrosojuz” skierowat |3 spéltdzielni powiatowych
i 35 okregowych, posiadajacych w Galicji 38 filii i 10 punkidw skupu zboza. W sumie
w catyim dystrykeie Galicja “Centrosojuz’™ posiadat punkty skupu w 96 miastach i wigk-
szych miejscowosciach oraz 436 magazynéw zbozowych. Do akcji skupu zaangazowano
ponadto jeszcze 2.200 spotdzielni wiejskich. Do zadan “Centrosojuzu™ najezal skup zbo-
Za, reslin straczkowych i oleisgych, a takze kartofli, konopi, [nu, welny, owocow | warzyw,
jaj i drobiu, bydta rogatego, miodu, owocéw lesnych, grzybdéw, siana oraz stomy. Oprocz
tego zadaniem “Centrosojuzu™ bylo dostarczanie spéldzielniom wigjskim: artykutdw
pierwszej potrzeby, przemystowych i spozywezych: a spoldzielniom okregowym i powia-
towym: maszyn 1 urzadzed rolniczych oraz nawozéw sztucznych!?>.

Spoldzielnie, kidre przed przejeciem przez nadzér niemiecki w wigkszosci nie zajino-
waly sie skupem plodéw rolnych, byly poczgtkowo bezradne wobec nowych zadaa. Aby
zmienié taki stan rzeczy w spétdzielniach wygtoszono szereg wykladdéw szkoleniowych.
W wielu przypadkach, z powedu braku personelu, trzeba bylo skorzystaé z pomocy fa-
chowedw narodowoscei zydowskiej. Dopiero pod koniec 1941 . moziiwe bylo zastapienie
ich przez - w tym czasie wyszkolony juz - personel ukraifiski.
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A oto jak prezentowat si¢ kontyngent zbozowy natozony przez wiadze niemieckie na
dystrykt Galicja w 1941 r. oraz jego realizacja przez spotdzielnie “Centrosojuzu™ wedtug
stanu na 30 wrzesnia (941 '

Tabela 17
Skup zboza przez “Centrosojuz” do 30.09.1941 r. (w tonach)
Zboza chlebowe Zboza paszowe
Powiat kontyn-| Zyto  pszenica owies jeczmien
gent skup % [ kontyn, [ skup % kontyn. | skup | %

1. Brzezany 36.600 98362 46556 387 6500 18478 284 6500 23733 385
2. Czortkow 52.000 125544 50689 416 3.000 6077 20,3 11.000 14.7996 1345
3. Drohobycz 3000 11218 1161 413 1.500 8703 580 700 4072 583
4. Kalusz 3000 1.5028 4000 768 2500 5557 2,2 300 1506 502
5. Kamionka 16000 38757 24684 403 4000 14714 368 4500 20427 454
6. Koiomy)ja 12000 27740 44820 606 3500 20773 594 4000 54852 1371

7. Lwow-kreis 18.G00 1283185 34082 858 8500 25243 266 5500 14958 272
8. Rawa Ruska 3400 21064 6903 823 3500 25408 726 3000 16557 552

8. Sambor 4.000 25521 6195 793 4500 10524 234 1700 4188 2497
10. Stanistawéw ~ 14.000 4.9325 37243 618 4500 24330 541 1.200 %66 797
11. Stryj 4700 36510 8506 958 4500 28070 624 1.200 6059 508
12. Tarnopol 46.000 8.0432 64453 315 7.500 33533 447 15200 122473 806
13. Zioczéw 20.000 80088 3.209,2 561  5.000 2503 50 5200 3735 72

Razem 233600 74.379,240.1504 480 60.000 223314 37,3 60.000 43.0138 717

Zridio NANO, R-266, op. 1, sp. 37, 5. 53,

Jedli chodzi o zboza chiebowe, to do 30 wrzeSnia 1941 1. spotdzielniom vlcainskim
udato si¢ skupi¢ okoto 114.529,6 ton, tj. 49,0% nalozonego kontyngentu (233.600 t).
W przypadku 2boz paszowych odsetek ten byl wyzszy i wynosit 54,5% (65.405,3 t) nato-
zonego kontyngentu ( 120.000 1). Realizacja kontyngentu w paszezegdlnych powiatach by-
ta dosy¢ zroznicowana | wahata sig w przypadku zboz chlebowych: od 31,5% (Tarnopol)
do 100% (Siry}), a w przypadku zboz paszowych: od 6,1% (Ztoczow) do 110% (Czort-
kow),

W pierwszym roku okupacji niemieckiej w szeregu powiatach dystryktu Galicja nie
wykonano natozonego kontyngentu dostaw plodéw rolnych. Taki przebieg skupu byt
w czesci nastepstwem okupacji tego obszaru przez Sowietéw w latach 1939-1941, kiora
pozostawita po sobie m.in.: brak jasnosci w przepisach dotyczacych wlasnosci ziemi oraz
zmieniong strukiure gospodarstw indywidualnych. ich wielkos$¢ nie przekraczata 7 ha,
a w wybranych rejonach 10 ha (parrz: Czgsé 111, pkt. 1 ). Skup w Galicji utrudniaty takze
zle warunki transportowe powstale wskutek zniszczenia czesci toréw kolejowych przez
Sowie1ow, wzglednie z powodu prac podigtych przez whadze niemieckie nad przestawie-
niem toréw na szeroko$é europejska. Zle wypetniafa swoje zadania takze Kolej Wscho-
dnia, kiéra zobowigzana bylta do podstawiania wagondw towarowych na potrzeby punk-
10w skupu. W e} sytuach transport zboza i Ziemniakéw musiat odbywad sig za pomoca sa-
mochodéw cigzarowych, Poniewaz przewdz duzej ilosci ziemniakow takim srodkiem
transportu ni¢ byt mozliwy, musialy one zosta¢ zakopcowane, co powigkszylo jeszeze stra-
ty z powodu przemarznigcia czedci zapasow. Za jedng z przyczyn wolnego przebiegu sku-
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pu wladze niemieckie uznaty brak edpowiednich danych detyczacych mozliwosei i wyd:
nasci rolnictwa w Galicji. Dostawy towardw premiowych - poza cukirem i weglem - by
dobre. Powiatowe placowki (Kreisstelle) skarzyty sie przede wszystkim na brak nawozd
i Ziarna siewnege!”™.

Przy realizacji nalozonego na dysurykt Galicja kontyngentu, w przypadku skupu zbo
i ziemniakow, wiadze niemieckie musialy odwotac sie do pomacy sit policyjnych. Ze WSZys
kich raportow powiatowych kierownikow (Kreisstellenieiter) placowek LZ wynika, Ze po re
budowie instytucji zajmujacych sig skupem, planowych szkoleniach ich pracownikéw oraz g
wprowadzeniu intensywnej gospadarki w peszczegoOlnych powiatach dysuryktu, liczono ¢
osiagnigcie w nastgpnych latach znacznie lepszych rezultatéw w skupie ptoddw rolnych!’s,

“Centrosojuz” odpowiadat takZe za zaopatrzenie Lwowa w ziemniaki. Skupowat je ¢
chlopow, a nastgpnie przekazywat do sklepéw “Narodnej Torhiwli”, ktora rozdzielata |
wérad ludnosci miasta. Z blizszych wsi chlopi samm przywozili ziemniaki do miasta
odsprzedawali je za odpowiednie kartki Zywnosciowe'”.

W nowej sytuvacji pelityczno-ckonomicznej “Centrosejuz” stal sie czyms w rodzaj
komisjonera, czyli agenta dokonujacegs za wynagrodzeniem prowizyjnym operacji hanc
lowych w imieniu niemiecKich instytucji gospodarczych, glownie LZ. O le “Cenirosajuz
zwigzany byl poprzez swoje spoldeielnie z roinikam, o tyle LZ utrzymywat bezposredni
kontakty z wigkszymi gospodarstwami, poczatkowe z ~“radhospam;”, a nastepnie z pow
statymi w ich miejsce “Ligenschaftami”.

Do potowy grudnia 1941 r. istniata w Galicji w pewnym stopniu dwuwladza nad ukrain
skimi spétdzielniam: wiejskimi. Czeéc spoldzieini w swojej dziatalnosci kierowata sig wska
zowkami Kreisstelfenleiterdw, a czes¢ wykonywata polecenia “Centrosojuzu™ (duza roh
przy podjeciu przez spiddziclnig decyzji o podporzadkowaniu LZ odgrywal fakt, ze w “sta
rych” dystrykiach GG ebrety spiidzielni ekregowych, kidre przeszly ped nadzdr LZ wzro
sty wielokrotnie). Sytuacja taka redzita szereg nieporozumiery, poniewaz brak byto zasad re-
gulujaoych wydawanie rozporzadzet przez Kreisfeiterow w Galicji, tak jak to wezesniej zro
biono w “starych™ dystrykrach GG. Stad tez wsrod niemieckich czynnikdw, odpowiedzial
nych za gospodarke roing w Galicji, zrodzit sig pomyst powolania Kreisstellenleiterow 1.2
na stanowiska komisarzy spotdzielni w poszczegolnych powiatach dystryktu'’.

4 grudnia 1941 r. kierownik dystryktowej placowki LZ (Distriktsteilenieiter) Helmuth
Kiirth, w porozumieniu z komisarzem S. Miillerem i H. Gareisem, wystat do centrali LZ
w Krakowie raport z prosba o powelanie 13 pracujacych wowezas w Galicyi kreisstellen-
leiterow na komisarzy spékdzielns okregowych, poniewaz “panowie ci gwarantuja, Ze ich
dziatania wobec spotdzielmi ukrainskich przebiegac beda z petrzebng energia, ale takze
i taktem™'™. Na komisarza “Centrosojuzu” H. Gareis, w porozumieniu z L. Losackerem,
szetem urzgdu gub. K. Lascha, zaproponewat H. Kiirtha.

Powyzsze zamiary wiadz niemieckich byty nastepstwem - zdaniem H. Gareisa - kifku-
miesi¢gcznego dodwiadczenia w funkcjonowaniu spotdzielczoici w dys. Galicja, ktore
przesadzifo o koniecznosci uksztattowania relacji migdzy spotdzielniami a Kreisstellenjei-
terami w podobny sposéb, jak to wezesniej uczyniono w “starych™ dystryktach GG'*.

W obrenie ukrainiskich spoldzieini wiejskich przed powetaniem komisarzy wystapit L.
Platenik, kt6ry na prosbg dyr. }. Szeparowycza interweniowal w tej sprawie u prezydenta
K. Nawmanna oraz u szefa Wydziatu Porzadkewania Rynke - E. Behra. Jednak yzad GG
stanal na stanowisku “bezsprzecznege wprowadzenia” kemisarzy zaréwne de “Ceniroso-
tuzu™, jak i do okregowych oraz powtatowych zwiazkow, czemu przeciwne byle nadal kie-
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rownictwo Wydziatu Vii, przede wszystkim L. Platenik oraz jego zastgpca F. A. Hofling.
Udato im sig wywalczy¢ tylko tyle, ze komisarzy otrzymaé mialy: “Centrosojuz” (w 0so-
bie Kiirtha) oraz 7-8 okregowych zwiazkow, Natomiast reszta okregowych zwigzkow oraz
wszyslikie powiatowe mialy pozostac bez komisarzy. Po tych decyzjach L. Platenik oznaj-
mit, ze zrobi wszystko, co mozliwe, aby mianowanych komisarzy odwolano'®,

11 marca 1942 r. komisarz Panstwowej Rady Spotdzielczej przestat pismo do RSUK,
w kiérym informowat o powotaniu przez rzad GG komisarzy dla “Centrosjouzu™ oraz dla
10 okregowych zwigzkow spoldzielni. Pozostate 6 OZS oraz wszysikie powiatowe ZS
miaty pozostaé bez komisarzy (pairz: Aneks - Zatacznik nr 16, pt. Spis okregowych i po-
wiatowych zwigzkow spotdzielni nalezacych do “Centrosojuzu™). W praktyce mianowano
o dwach komisarzy wigeej - dla PZS w Trembowli oraz w Zborowie. Decyzja ta spotkata
sig Z protestem spotdzielcow ukrainskich. Natomiast L. Piatenik uznat jg za nieporozumie-
nie powstale prawdopodobnie na skutek ziej interpretacji przepisow przez tamtejszego
Kreisstellenieitera, ktory odebrat fakt mianowania go na komisarza OZS w Trembowli za
réwnoznaczny Z prawem do powolania swoich zastgpcow we wszystkich PZS w powiecie.
W 1ej sprawie L. Platenik obiecat spoldzielcom interweniowaé bezposrednio w rzadzie
GGIRZ.

Po nominacji komisarzy dla “Centrosojuzu™ i okregowych zwigzkow spotdzielni, ich
dyrekcje oraz rady nadzorcze mialy zachowad swoje kompetencje i ponosié¢ petng odpo-
wiedzialnost za swoje instytucije, chociaz, zgodnic z 6wczesnym prawem spoldzielczym,
podlegaly one koniroli ze strony komisarzy'®*.

Jeszcze pod koniec marca 1942 r., na wspolnym posiedzeniu Zarzadu LZ z kierownic-
1wem filii dystsyktowych, Distriktsteilenleiter H. Kiirth skarzyt sie, na ciagle istniejacy
w Galicji dualizm kompetencyjny pomi¢dzy punktami LZ a “Centrosojuzem”, ktory - je-
go zdaniem - wyrazat sie¢ migdzy innymi w tym, ze na drodze handlowej punktow LZ do
spotdzielm okregowych nalezato uwzgledniad jeszcze “Cenirosojuz” jako instancje dys-
ryktowa. Wprawdzie ukraiiska Centrala podlegata juz Kiirthowi, jako jej komisarzowi,
ale w praktyce - zdaniem H. Kiirtha - nic udato sig¢ usunaé dualizmu. peniewaz “Centro-
sojuz” znalaz} wsparcie u gubernatora Galicji oraz u szefa jego urzedu'®.

Zarzad LZ uznal za konieczne vsunigcie przedstawionego przez Kiirtha dualizmu oraz
zalecil Wydzialowi Gléwnemu zajmujacemu si¢ wyzywieniem i rolnictwem przeprowa-
dzenie zmian, ktére doprowadzilyby do ujednolicenja dysirykmu Galicja z reszta dystryk-
tow GG. Ponadio Zarzad L.Z zatwierdzil kandydaturg Karla Fritza na przedsrawiciela Kiir-
tha (jako komisarza) w “Centrosojuzie”. Zapowiedzial rtakze wysfanie nastgpnego przed-
stawiciela do Gaticji, ktdry mial osobiscie zaja¢ sig¢ wewnetrznymi stosunkami w “Centro-
sojuzie”. W czasie dyskusji wymicniano wielu kandydatow, ale ostatecznej decyzji nie
podjgto, poniewaz uznano, ze powinien to byé Niemiec znajacy jezyk ukrainski'®*,

Na wspomnianym posiedzeniu Zarzadu LZ kierownicy filii w “starych” dystryktach
GG narzekali, ze stracili wielu fachowcdw na rzecz nowego dystryktu. Natomiast Zarzad
LZ skrytykowal Kiirtha za zbyt czgste odrzucanie - jako nieodpowiednich - przystanych
mu przez urzad kandydatow na kierownikéw placowek powiatowych. Takie postgpowanie
Kilriha uznano za “utrudnianie kompletowania struktury zastepczej™”. Zastanawiano si¢ na-
wel, czy posiada on cechy charakteru potrzebne do kierowania duzym zespotem ludzi '3,

W warunkach ksztaltowania si¢ wzajemnych relacji pomiedzy LZ a ukrainska spot-
dzielczoécig wiejskg. musial byé realizowany natozony na Galicje plan skupu ptodéw rol-
nych. Ze sporzadzonych przez LZ wyciapow ze sprawozdan z dzialalnodci powiatowych
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punktéw skupu za okres: luty-kwiccien 1942 r. wynika, ze skup zbéz byt niski (powiaty:
Grodek Jagiellonski, Lwéw, Siry), Stanistawdw) lub zmniejszatl si¢ (Brzezany, Droho-
bycz), a zarzadzone akcje policyjne nie daly wigkszych rezultatéw (Czortkow, Drohobycz,
Sambor). Mima 1o zapowiadano przeprowadzenie kolejnych akcji policyjnych (Czortkéw,
Lwaw). Jako jedng z przyczyn piewykonywania kentyngentu zbozowege podane fakt, 2e
znaczna czesé zboza trafita do L.wowa drogg handiu pokatnrego. Zwrocono uwage takze na
zbyt wysokie okreslenie kontyngentgw (Grodek 1), klopoty transportowe (Przemyslany,
Samber) oraz na niewystarczajace zaopatrzenie w wegiel, materialy budewlane, nawozy
i maszyny rolnicze (Brzezany, Katusz, Kamionka Sir., Kotomyja, Lwow, Przemysiany, Ra-
wa Ruska, Stryj, Stanistawéw). Jesii chodzi o spotdzielnie, to najwigkszym problemem byt
brak wyksziatconego personelu { Brzezany, Kamionka Sir., Sambor). W Przemyslanach sy-
tuacja byta na tyle trudna, ze spotdzielnia zostata Zmuszona do zatrudnienia pracownikéw
narodewaodci zydowskiej. Z drugiej strany w Rawie Ruskiej oraz Stanistawowie czesC per-
senclu zwelniono, aby w ten sposéb zmniejszy¢ koszty stale spoldzielni'®.

Przy realizacji skupu zboza okazato sig, ze wyznaczone przez komisarza generainego
ds. nadzoru nad cenami marze w wysokosci 0,90 zt od kazdych 100 kg nie pokrywaja
kosztow penoeszonych przez okrggowe i powiaitewe zwiazki spofdzielni. De czasu
rozwigzania tego problemu przez LZ w Krakowie, L. Platenik poradzit “Centrosojuzowi”,
aby zwrocit si¢ do gaiicyjskiej filti LZ z Zzgdaniem zwrotu kosztow dostaw zbozZa, co w
czeéci pokryloby siraty peniesione przez spoldzielnie’3s.

W pierwszych miesiacach 1942 1. pojawile si¢ niebezpieczefsiwe przejecia punkidw
skupu jaj oraz magazynow nalezacych do “Centrosojuzu™ przez niemieckie firmy pry-
watne. W obrenie vkraifiskiej Centrali wystapit L. Platenik, kiory pelecit S, Miillerowi
podjecie stosownych dziafai w celu zachowania przez “Centrosojuz” prawa do skupt jaj.
Podaobne polecenie wydal L. Platenik takze w obrenie PZS w Przemyslu, kidremu prawe
do skupu jaj zamierzal edebra¢ miejscowy zwiazek mleczarski (Distriktsmolkerei-
verband). Sytuacja ta byta o tyle njebezpieczna dla spatdzielni ukrainskich, ze skup jaj - w
przeciwienstwie do skupu zboia - byt dochodowy. Z tej wiasnie dzialalnodci spitdzielnie
pokrywaly ezesé swoich stral poneszonych na skupie zboza'®®,

6 czerwca 1942 r. we Lwowie mialo miejsce Walne Zgromadzenie “Centrosojuzu™ za
1941 r. Na zebraniu obecnych bylo 46 przedstawicieli reprezentujacych 32 zwigzki okrg-
gowe | pewiatowe. Penadie przybyli: przedsiawiciele RSUK | “Narednej Torhiwli”, pelne-
mocnik do spraw spoldziekzosei w Galicji oraz wszyscy referenci “Cenirosojuzu” i in-
spekiorzy RSUK. W czasje zebrania wybrano nowy skiad Rady Nadzorczej w skfadzie:
Stepan Kuzyk, lwan Kuziw - dyr. “Centrosojuza”, Bohdan Bilynskyj (wszyscy Lwow), Ja-
rostaw Rubczak (Katusz), larostaw Serbyn (Czorikdw), Lew Kalczyékyj (Skatat), Petro
Zetez (larostaw), Pawlo lwaniw (Hrubieszéw); i ich zastepcy: D. Demianczuk (Stanista-
wow), M. Kantymyr (Sniatyn), 1. Mychajliw (Podhajce) i D. Choptiak (Rohatyn)!®.

15 tipca 1942 r. w dotychczasowym skladzie dyrekcji “Centrosojuzu” (Mychajto Two-
rydio, lwan Martiuk, lwan Grabar, Julian Szeparowycz) nastapita zmiana. Decyzjg Rady
Nadzerczej J. Szeparowycza, wielolemiego dyrektora “Centrosejuzu”, zasiapit lilja Se-
mianczuk!®!.

3 sierpnia 1942 r. odbyt si¢ 11 Zjazd Spéldzielni Rolniczo-Handlowych
“Centrosejuzu” poiwigcony skupowi plodow relnych. Na zjezdzie ebecnych byle 169
Pprzedstawicieli, reprezeniujacych 48 okregewych | powiatewych zwigzkow spétdzielni.
Obecny na zjezdzie H. Gareis podkresiil zastugi spoidzielczosei ukrainskiej w skupije
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ptodow rolnych oraz poinformowal zebranych, ze w 1942 r. wladze wprowadzily w
Galicji, podobnie jak i w calym GG oraz Niemczech, totainy obowigzek zdania zboza,
tz. catej nadwyzki przekraczajgcej wlasne potrzeby rolnikow, przy czym zabroniono roj-
nikom piZeznaczania na pasz¢ psZenicy, Zyta oraz jgczimienia. Wedlug H. Gareisa - w
przeciwienstwie do 1941 1, kiedy te nie wywiezione ani jednego ziatna zebranego w GG
poza jego granice (¢o nic byto zgodne z prawda’®”) - w 1942 r. miano dopoméc zebrany-
mi ptodami roluymi ziemiom rdzennie niemieckim oraz pafistwom sejuszriczym, przede
wszystkim Finlandii oraz Estonii. Na zakonczenie obrad Zjazd przyjat rezolucje w
sprawach gospodaiczych, a takze jedng ednoszacy sig de kweshi zydowskiej: “Zjazd
poleca wszystkim zwiazkom [OZS i PZS - M.S | - wihascicielom punkiéw jajczarskich,
intensywnie szkoli¢ robotnikow i fachowcow pochodzenia aryjskiego, w pierwszym
rzgdzie koblety, aby mozna bylo w krétkim czasie w peini uniezalemic si¢ od fachowcow
Zydow™?.

Jednym z najwazniejszych problemoéw bezposrednio zwigzanych ze skupem piodow
rolnych byla sprawa kredytowania spetdzieini zaangazewanych w akejg kentyngentowa,
W przypadku ukrainskich spotdzielni rolmiczych, instytucja udzielajaea kredytu byt
“Centrobank” oraz niemiecki Bank Emisyiny. Dla przykiadu: skup 230 tys. ton ziemnia-
kow przez spoldzielnie “Centrosojuzu™ w 1942 1. wymagal zaciagnigeia przez Centrale 14
min 2zt kredytu. Zakup towaréw premiowych w postaci nafty i wodki dla producentow
plodéw rolnyeh, bedgcyeh destawcami spéldzielni ukrainiskich w dystrykcie Galicja
wyvmagat 15 min zt kredytu, a w pozostatych dwach dystryktach: Lublin i Krakdw - dal-
szych 19 mln zi. Caja procedura udzielanma kiedytow spofdzielniom podiegala kontrel
niemieckiego nadzoru bankowego!™. (Szerzej na ten temat: Czgsc IV, pkt. 5).

Na rok 1942/43 witadze niemieckie wyzhaczyly nowe normy kontyngeniow dla dys-
tryktu Galicja:

Tabela 18
Kontyngenty zboi#, kukurydzy i siana dla dystryktu Gallcja na 1942/43 r. jw tonach}
Rodzay Zboza Owies Jeczmien Gryka Proso Kukurydza Siano
wiasnosci chiebowe
Gosp. ind. 2386837 65.886,2 47.0242 246281 1.5280 129248 4006428
Liegenschafty 5.188.5 14135 1.614.5 8950 236 69.3 3435
Razem 2438732 67.2837 48.6387 255231 15526 12.8941 4898863

Zrédie: Opracowanie wiasne autora na podstawic: IANG. R-266 op. 1. sp. 6, 5. 40-41.

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze kontyngent na 1942/43 r. miaty wykonad przede
wszystkim gospodarstwa indywiduaine, ktérych udziat np. w dostawach zboz chiebowych
wynosit 97,9%. Podobnie ksztattowata si¢ sytuacja takze w pozostatych rodzajach plodow
ralnych. Przykiad ten Swiadezy o tym, ze utworzone na miejsce kolchozow przez wiadze
niemieckie tzw. Liegenschafly nie odgrywaly wigkszej roli gospodarczej w skali dystryk-
W' (patrz: Aneks - Zalacznik nr 17, Kentyngenty zb6z i siana w poszczegolnych powia-
tach dystryktu Galicja na 1942/43 v.).

Poréwnanie wysckosct kontyngentow zbozowych na 1942/43 r. (Tab, 18) z 1941 1.
{Tab. 17.} pokazuje, z¢ wysokes¢ nowych dostaw ksztaltowala sie bardze réznie w po-
szczegolnych rodzajach zboz:
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- zboza chlebowe ... ”+710.273,2 ton  (+4,4%),
SOWIES oo T+ 72997 0 ¢ (+12,2%),
-jeczmien oo, 13613 ¢ (-18.9%).

Realizacja kontyngentow na 1942/43 r. przebiegala lepiej niz w 1941 r. Do 30 wrzesnia
1942 r. spétdzielnie “Centrosojuzu™ skupity 49% kontyngentu zboz chiebowych, 37,3% owsa
i 71,7% jeczmienia (wyniki te byly jednak nizsze od zaplanowanych na ten okres 60% catego
kontyngentu). Oprocz tego do 30 wrzesnia 1942 r. spitdzieinie powiatowe i okregowe skupity:

a/ 4.6819 tongryki ... 16,10% catego kontyngentu,
b/ 5156  prosa ...... L23.00% .

¢/ 130 “ kukurydzy ......... 005% “

d/ 29203 * mieszanki ... bez kontyngentu'%.

Ponadto “Centrosojuz” prowadzit skup innych produktow rolnych w wybranych przez
wladze niemieckie powiatach dystryktu Galicja, W szesciu powiatach dystryktu, do
ktorych miat prawo, “Centrosojuz” skupit migdzy | stycznia a 30 wrzesnia 1942 r.
nastgpujace ilosci rogacizny:

a/ bvdte  ....62.246 sztuk (13.824.371 kg),
b/ cieleta  ...18.182 (719.501 *),
¢/ Swinie  ...4.584 (362,395 ),
d/ owce . 250 ¢ (6.188 = YV7.

W siedmiu przydzielonych przez wiadze niemieckie okregach “Centrosojuz” skupit
miedzy 1 stycznia a 30 wrzesnia 1942 r. nastepujaca ilos¢ drobiu:

a/ kury, kaczki, indyczki  ..97.707  sztuk  (122.936 kg),
b/ @St e 21.255 “ (55.905 kg)'¥%.

W strukturze powiatowe) | okrggowej, sktadajace; si¢ z 10 punktow skupu jaj,
“Centrosojuz” skupit miedzy | stycznia a 25 wrzesnia 1942 r. 59.840.685 jaj, {j. 85,5%,
liczacego 70 min sztuk kontyngentu Natomiast mig¢dzy | lipca a 30 wrzesnia 1942 r.
ukrainska Centrala skupita 34.436 ton siana (tj. 95% kontyngentu) oraz 894 tony stomy (tj.
3% kontyngentu)!”. Ponadto do 25 wrzeénia 1942 r. “Centrosojuz” skupit 2.000 ton
warzyw, w tym 491 ton ogdrkow kiszonych, 200 ton owocdw, 200 ton jagod lesnych, 84
tony ziot oraz 2 tony jablek suszonych.

4 pazdziernika 1942 r. we Lwowie odbyly sie uroczystosci dozynkowe, na ktorych H.
Gareis, kierownik Wydziatu Wyzywienia i Rofnictwa w dystrykcie Galicja, ztozyf guber-
natorowi O. Wichterowi sprawozdanie z przebiegu zniw oraz skupu kontyngentow.
Wedtug niego do kofica wrzesnia 1942 r. chtopi zdali 60% kontyngentu (co w kontekscie
wyzej przytoczonych przeze mnie danych bylo wielkoscia zawyzona). Odregbne podz-
igkowanie spotdzielczosci ukraifiskiej oraz UCK (na rece ). Pawtykowskiego i W.
Kubijowycza) ztozyt zardwno H. Gareis jak i sam gubernator O. Wichter™',

Z poczatkiem grudnia 1942 r. wiadze niemieckie ogtosity rozporzadzenie zwane “rok-
niczym prawem karnym”. Odnosito si¢ ono do tych wszystkich zarzadzen, ktdre wezesnie)
wydaly whadze w dziedzinie kontyngentdw, uprawy roli, przemialu zboza, produke]i arty-
kutow spozywezych, ich sprzedazy itp. Obowigzywato ono wszystkich roinikdw, wytwor-
nie i handel produktami spozywczymi, nie wylaczajac ich zrzeszen, jak np. powiatowych
zwigzkdw spotdzicini i ich dyrektorow, urzednikow itp. Wprowadzito ono 3 vodzaie prze-
winien (za ktore nastepowaty stosowne kary), tzn.: PRZECIWDZIALANIE zarzadzentom,
paleceniom wiadzy w zakresie gospodarki artykutami spozywezymi i wiejskimi; OMUA-
NIE tych rozporzadzeti i polecen; DAZENIE w kierunku ich niewykonania®®,
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Za wszystkie powyZsze przewinienia prawo przewidywalo zasadniczo jedngq podsta-
wowa kare, tzn. grzywng, ktora zalezala od tego, kto ja wymierzat. Jesh karat starosta, to
wtedy siegata ona do 10.000 zi, kiedy gubemator dystryktu - 100.000 zi, a kiedy kierownik
Wydzialu Glownego Wyzywienia i Rolnictwa Rzadu GG - do nieograniczone) wysokosci
(takze wojtowie mieli prawo karac, ale tylko do wysokosci 300 zt i tylko nie-Niemcow).

Skup pszenicy, Zyta, owsa, j¢czmienia, gryki, prosa, kukurydzy. sieczkit z owsem, roshin
oleistych i straczkowych prowadzony byt przez “Centrosojuz” na rachunek LZ i optacany
przy pomocy czekow kolorowych LZ. System ten funkcjonowal sprawnie. Natomiast
towary przeznaczone dla producentow ptodow rolnych jako premie musialy by¢ finan-
sowane przez “Centrosojuz” na jego wlasny rachunek. Fundusze na ten cel spotdzielnie
bralty z whasnych $rodkéw lub zaciagaty kredyty. O skali potrzeb kapitatowych
“Cetrosojuzu” na towary premiowe §wiadczy ponizsze zestawienie:

Tabela 19

Warto$¢ towarow premiowych potrzebnych
“CENTROSOJUZOWI" do realizacji kontyngentu na 1942/43 r.

Rodza; Wartosc Wartosc
ptodow roln. kontyngentu towardw prem.

[ zboze 122.646.800 21.051.397
Na rachunek LZ rosliny oleiste 3.201.000 549.505
roshiny straczkowe 3.688.000 237.415
siano 3.200.000
stoma 1.200.000 Na rachunek
ziemniaki 20.640.000 10.616.700 “Centrosojuzu’
Na rachunek y{bkno 10.534.892 8 267.446
'Centrosojuzi’ jaja 4.300.000 2.800.000
warzywa 14.460.000 §27.515
jJagody lesne 700.000 27.000
owoce 6.200.000 837.000
Ziofa 300.000 25.000
Razem 181.670.692 42.338.878 |

Zrédio Opracowanie wlasne autora na podstawic: JIAJIO, R-266. op. I.sp. 37.s. 84

Jak wynika z powyzszego zestawienia “Centrosojuz’” musial na wtasny rachunek sku-
pi€ plody rolne o wartosci 64.906.921 zt (). 33,9% calego kontyngentu wynoszacego
191.670.692 z}) oraz sfinansowa¢ zakup towaréw premiowych na sume 42.338.978 1.
}.acznie wige “Centrosojuz” musial wydaé¢ z whasnych srodkéw na realizacje kontyngen-
tow w 1942/43 r. - 107.245.899 z1.

Poza wyzej wymienionymi wydatkami “Centrosojuz” musial sfinansowac takze zakup
towarow przemystowych i artykulow pierwszej potrzeby dla swoich spotdzielni powla-
towych i okregowych. kitére rozprowadzaty je na wsi, co kosztowato ukrainska Centralg
dodatkowo 10 min zi rocznie?"’.

Niedostatek wiasnych srodkow finansowych “Centrosojuz” probowal rozwigzywac
dzigki scistej wspotpracy z “Centrobankiem™, niemieckim Bankiem Emsyjnym, LLZ oraz
Wydziatem Gléwnym Wyzywienia i Rolnictwa Rzadu GG,

Stanowisko strony niemieckiej wobec powyzszej kwestii znakomicie charakteryzuje
polityke wtadz okupacyjnych wobec spotdzielczosci. 13 pazdziernika 1942 1., na zamknig-
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tym posiedzeniu Zarzadu LZ jego przewodniczacy K. Naumann powiedziat: “1..]
dazeniem Wydziatu Gléwnego Wyzywienia i Rolnictwa [Rzadu GG - M.S.] nie jest finan-
sowe zniszczenie spétdzielni, ale nie moga byc¢ one finansowo silniejsze, niz bytoby to
politycznie uzasadnione”>%.

Na koniec 1942 r. “Centrosojuz” osiagnalt w poszczegolnych powiatach dystryktu
Galicja nast¢pujace wyniki w skupie zb6z i roslin straczkowych:

Tabela 20
Lista rankingowa “Centrosojuzu”. Punkty skupu zboza i roslin straczkowych
{31.12.1942 r. w tys. kg)

3.0

1. Drohobycz 5.000,0 , 5.113,8 102,3
2. Sambor 14.000,0 - 12.508 6 89.3
3. Lwow 47.000,0 674,6 40.191 8 85,5
4. Stryj 16.000 0 18,8 13.171.4 823
5. Stanistawow 26.0000 1070 21.305 4 819
6. Rawa Ruska 14.000,0 15,9 11.033.7 78.8
7., Czortkow 81.000,0 73.6 62.122,7 76.6
8. Brzezany 46.000,0 1498 35.251.5 76 6
9. Zioczow 30,000.0 18,5 22.608 4 754
10. Katusz 8.000,0 60,3 6.019, 1 752
11. Kamionka 25.000,0 58 7 18.173 2 727
t2. Tarnopol 80.000,0 236 1 54.226.6 67,8
13. Kotomyja 40.000 0 130,7 26.347 2 659

Razem 432.000,0 1.547 0 328.070 .4 75,9

Zrodio: AANIO. R-266. op.1, sp. 35.s. 1.

Z powyzszego Zestawienia wynika, ze na koniec 1942 r. w 13 powiatach dystryktu
Galicja spotdzielnie “Centrosojuzu” zrealizowaly natozony kontyngent zboza 1 roslinach
straczkowych (432.000 ton) srednio w 75,9%. Tylko w jednym powlecie, najmniejszym
pod wzgledem wielkosci kontyngentu (Drohobycz), w petn; udato si¢ zrealizowaé skup
(102.3%). Najwigkszymi dostawcami ptodow roinych byly dwa powiaty: Czortkéw i
Tamopol, ktére tacznie zobowiazane byly do dostarczenia 161.000 ton zboz i roSlin
straczkowych, stanowiacych 37.3% calego kontyngentu dystryktu Galicja.

W kampanii kontyngentowej 1942 r. duzo ktopotow spotdzielniom “Centrosojuzu”
Sprawit skup ziemniakow. W niektorych powiatach (np. Kopiczynce | Buczacz) poczatko-
wo wladze powierzyly skup firmom prywatnym, Realizowaty one kontyngenty na tyle Zle,
Ze miejscowe whadze niemieckie nakazaty im przekazanie skupu ziemniakow w rece spot-
~dzielni. W tym czasie, tzn. jesienia 1942 r,, coraz czestsze staty sig przypadki kwalitikowa-
N1a przez urzgdy pracy pracownikéw spotdzieini do wyjazdu na roboty do Niemiec, co do-
datkowo zwigkszato ktopoty “Centrosojuzu” w sytuacji powierzenia mu nowych zadan*®.

Rok 1943 oznaczat dla spéldzielczosci w GG poglebienie sie trudnosci franspotto-
wych. Czegs¢ winy za taka sytuacje ponosita Kole] Wschodnia, ktora nie wywigzywala si¢
Z obowiazku podstawiania wagonaw, oraz duze odleglosci miedzy punktami skupu a naj-
blizszymi stacjami kolejowymi. Trudnosci te odbijaty sie na wielkosci skupu, Stad tez we
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wszystkich dystryktach konieczne bylo odwolanie si¢ wladz okupacyjnych do pomocy sit

policyjnych. ewentualnie Sonderdienstow. Niepostuszni dostawcy karani byli mandatami

a nawet wysyhlanj do obozéw pracy i obozow koncentracyjnych’™®. Niedostateczne byty

réwniez dostawy artykutow premiowych. W niektérych powiatach zaznaczyla si¢ dziatal-

nos¢ partyzantow, kiora przybierata na sile w ciagu roku®®’. Ten ostatni problem byt kto-
potliwy dla spotdzielni, poniewaz - zgodnie ze stanowiskiem K. Naumanna - zrabowane
spoldzielniom przez “bandytow™ towary nie podlegaty uzupetnieniu®.

W maju 1943 r. w kregu wiadz okupacyjnych pojawily si¢ nowe pomysly na miejsce
“Centrosojuzu™ w gospodarce rolnej. Wowczas 1o Niemcy zwrocili uwage na “ekspansjo-
nistyczne tendencje “Centrosojuzu™ Oraz na ciagle istniejacy dualizm kompetencyjny Di-
striktstelle LZ 3 ukraifiskiej centrali spoldzielczej. Sytuacjg rg Niemcey porédwnywali z po-
tozeniem polskiej centrali spozywodw “Spolem™ w “starych” dystryktach GG w poprze-
dnich larach. Wowczas 1o wladze okupacyjne podjety nastgpujgce srodki:

I/ Dualizm LZ 1 “Spotem™ definitywnie zlikwidowano.

2/ Nie wigczono “Spotemt” do L7, co prowadzitoby do radykalnej likwidacji polskiej cen-
trali, poniewaz rakie rozwigzanie uznano wowczas za niecelowe.

3/ Zaproponowano “Spotem”, aby wycofalo si¢ z rozdzialu wszystkich produktdw
spozywczych oraz tych wyrobow przemystowych, dla ktérych Wydzial Wyzywienia i
Rolnictwa dysponowat szczegolnym konryngentem. Ta zaleznosé migdzy “‘Spotem™ a
niermeckiem wydziatem miata by¢ wykorzystana do wlaczenia struktury polskiej cen-
trali do spétdzielni rolniczych.

4/ W przypadkn gdyby nie vdato sig zrealizowad powyzsze] propozycji, proponowano
zleci¢ “Spotem” hurtowy rozdziat i skup duzej ilosci specjalnych produkiéw
(w podobny sposob Niemcy zamierzali w przysztosci zmieni¢ funkcjonowanie “Cen-
trosojuzu™’%?).

A oto jak przedstawiat si¢ poziom natoZonych na dystrykt Galicja kontyngentow zboz,
stomy oraz siana na 1943/44 r.:

Tabela 21

Kontyngent zhéz, stomy 1 siana dla dys. Galicja na $943/44 r. (w tonach)

Powiat Zboza  Jeczmien Owies Gryka Proso Kukurydza Razem  Sloma  Sianc

chlebowe

t. Brzezany 38.000 12600 11.000 2000 400 1000 65000 3500 2800
2. Czortkow 52000 23000 16.000 6.000 500 7.500 105.000 4.500 700
3. Drohobycz 6500 1.300 1.100 100 - - 9.000 750  1.500
4. Katusz 7.000  1.500 2.500 300 200 - 11500 1,000 4.000
5 Kamionka 5. 23.000 4.200 5.500 800 500 - 34000 1750 4.000
6. Kelomyja 21.000  7.500 7.500 500 500 8.000 45.000 2100 5.000
7. Lwow-kreis 45000 9.000 13500 2000 500 - 70.000 4.000 8000
8. Rawa Ruska 12500  1.500  3.800 600 100 - 18500 1.000 3.000
8. Sambor 13500 1.200 4.500 700 100 - 20000 1.000 3.000
10. Stanislawow 22000  6.100 4.600 500 300 3500 37.000 2.000 7.500
11 Sy 11.000 2800  4.900 500 300 1500 21.000 1400 5000
12. Tarnopol 51.000 23300 20000 9.000 1.200 2500 107000 4500 1700
13. Zioczow 27 500 6.000 5100 2000 400 1.000 42.000 2500 3.800

Razem © 33D.000 100000 100.000 25000 5000 25000 585000 30.000 50.000

Zrodlo: IAJIO, R-266, op. 1. sp. 29. 5. 58.
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Poréwnanie pewyzszych danych z kontyngeniem na 1942/43 r. pokazuje, Zze nowe
normy skupu w dystrykcie Galicja byly po raz pierwszy zdecydowanie wyisze (za
wyjgtkiem gryki) od poprzednich, Skalg zmian w poszczegolnych rodzajach ptodow rol-
nych ilustruje ponizsze zestawienie:

- zboza chlebowe ..., + 86.126.8 ton  (+353%)
- gczmien . +492713 ¢ (+ 97,1%)
SOWIES e +32.7003 ¢ (+ 48,6%)
- gryka s = 32300 (- 2,0%)
- proso et 33384 ¢ {(+201%)
- kukurydza +12.0058 (+ 92,4%:;)
SSIAN0 s +4.0157 * (+8,7%)

Realizacja zwigkszonych kontyngentéow wymagata od wiadz niemieckich szczegdlnej
mobilizacji. O ile w poprzednich latach premiowano jedynie kontyngenty w zbozy_ e tyle
w kampanii 1943/44 r, postanowieno obja¢ mimi réwnicz dostawy mleka, bydia, ziemnia-
kow i innych produktéw rolnych’'?. Ponadto w 1943 r. ustanowiony zostal tzw. “ciagty
kontyngent”. Odtad producent roiny nie mogt juz wprowadza¢ do handiu nadwyzek zbio-
row ponad obowigzujgce go dostawy ale musiat zdawaé¢ do punktdw skupu wszystkie pro-
dukty, ktorych nie spozytkowat na wlasne potrzeby. Zaostrzono takze przepisy dotyczace
przemialu zbaza oraz utrzymano zakaz uzycia zaren. Pad preteksiem. Ze gospodarka rolna
przechodzi proces reformowania, a wyraZnie zwigkszona produkeja wymaga mobilizacii
sit, zadecydowano, iz koordynacje wszystkich osrodkéw zapewnié¢ moze jedynie surowa
kontrola pansiwowa. W tym celu utworzono Centralng lzbe Gespodarcza w Krakowie
1 jednoczesdnie skasowano samorzad w spoldzielczosci oraz izby rolnicze. Na miejsce tych
ostatinich viworzono dystrykiowe biura solnicze, ktore podiegaly Centralnej izbie (fakiycz-
nie na wprowadzenie 1ych zmian zabrakio juz czasu). 14 lipca 1943 r. wiadze nietieckic
wydaty rozporzadzenie, kiore przediuzalo obowigzywanie stanu wyjatkowego, wprowa-
dzanego dla ochrony Zniw, w okresie: "1 sierpnia - 30 listopada™ do 15 lipca - 20 gru-
dnia»1t,

Zgodnie z nowym rozporzadzeniem podczas zniwnego stanu wyjatkowego obowiazy-
waty szczegoine przepisy przewidujace kare smierci dla kazdego, kio:

I/ ztosliwie nie wykonuje obowiazkowych dostaw produktow rolnych albo bydta,
2/ ztasliwie wyrzadza szkody, albo niszczy produkty rolne wszelkiego rodzaju, kiére shu-

#a do wyzywienia ludzi albo zwierzat,

3/ nie powotany zarzyna albo pozwala wyrzyna¢ bydio,

4/ w powaznej mierze przeszkadza karaing dziatainoscia w wykonywaniu dostaw obo-
wigzkowych kontyngentow produktéw rolnych albo bydla,

5/ nawotuje albo doprowadza do zagrozonych karg przesigpstw od punktu | do 47",

18 sierpiia 1943 r. we Lwowie odby} sie il Krajowy Zjazd Spéldzielczoscl Rolniczej,
kidry Zostat zwolany przez okrggowe i powiatowe zwigzki spoidzieini “Centrosojuzu™ w po-
rozuiieniv z Wydzialem WyZywienia i Rolniciwa Urzedu Gubematora Dystryktu Galicja
oraz przy wspotudziale RSUK. Zjazd byt poswigcony sprawom zwigzanym: z akcjg kontyn-
gentowa. Udzial w nim wzighy wszystkie 48 OZS i PZS, reprezentowane przez okoto 200
przedsiawicieli. Na zjezdzie obecni byli: szef urzedu dystrykiu Galicja - Bauer, kierownik
Wydzialu Wyzywienia i Rolniciwa - H. Gareis, przedsiawiciele Pansiwowej Rady Spotdziel-
czej - Szwajcer i Frit, przedstawiciele LCK - Kost* Pankiwskyj i referenci gospodarczy,
przedstawiciele 1zby Rolniczej oraz Towarzystwa “Silskyj Hospodar?13.
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“Musimy zdac sobie sprawg z polozenia politycznego. Musimy twardo i madrze zasta-
nowi¢ sie. Zadnych wielkich zmian politycznych ani proklamacji [ze strony wladz nie-
mieckich - M.S.] w krétkim czasie nie nalezy spodziewa¢ sie. Jednakze to, co my chcemy
zdoby¢ zalezy nie od proklamacji ale od naszej pracy” - mowit na zjezdzie K. Patkiwsky;.
Na zakoriczenie swego wystapienia wezwal przedstawicieli spéldzielezosci, aby w przy-
szlodci rowniez tworzyli pozytywne wartoéci oraz zwalczali beztad i chaos, poniewaz tyl-
ko pozytywna praca uczyni Ukraificéw gospodarzami na ich ziemi*'?.

W potowie 1943 r. nastapila - w zwiazku z rajdem Kowpaka - zmiana sytuacji w dys-
trykcie Galicja, cieszacym si¢ dotad wzglednym spokojem. Wydarzenie to spowodowato
na znacznym obszarze dystryktu powazne zaklocenia w produkeji rolnej. Realizacji kon-
tyngentow nie sprzyjato takize przesunigcie frontu na zachod i zwiazane z tym zwigkszone
problemy transportowe oraz dodatkowe wymagania aprowizacyjne Wehrmachtu®'S, W tym
samym czasic powiekszyl sig rownieZ odplyw sily roboczej ze spoldzielczosci do stuzby
budowlanej oraz na roboty do Niemiec %,

W tak niekorzysinej sytuacji spoldzielnie “Centrosojuzu” musiaty realizowaé zwigk-
szone kontyngenty. Brak jest informacji na temat skupu zboza, Natomiast zbiory roslin
okopowych wypadly Zle, do czego przyczynila sig takze nie najlepsza pogoda. W skupie
bydia, drobiu i jaj Galicja znajdowala sig na czele dystryktow GG. Takze produkcja Hu-
szczdw 1 mleka wzrosta w pardwnaniu z 1942 r. Obroty spatdzielni “Centrosajuzy™ - mi-
mo niesprzyjajacych warunkow - wzrosly z 588 min zt w 1942 r. do 1. 196 miln 2zt w 1943 r,,
czyli 0 103,4%, a suma bilansowa z 46,1 mln z do 54,3 min 21, tzn. o 17,8%'7,

Nalozony na dystrykt galicyjski kontyngent zbozowy na rok 1943/44 w wysokoscei po-
nad 600 tys. ton - wedlug informacji podziemia polskiego - udalo sie zrealizowaé w 80%.
Najgorze) wykonaly kontyngent powiaty rolniczo zamoine, co dowodzi, ze przekraczat on
mozliwoéc produkcyjne dystryktu’'®,

Jesli chodzi o ukraitiskie podziemie niepodlegloéciowe, to jego stosunek do akgji kon-
tyngentowych byl negatywny. Jesienia 1943 r. kampania przectwkontyngentowa Organiza-
cji Ukrainskich Nacjonalistow nabrala sity, ale nie miata ona wigkszego wplywu na wiel-
kosc¢ skupu. Dopiero wiaczenie sie do niej Ukrainskiej Powstanczej Armii, ktora wiosna
1944 r. kontrolowala juz niektore obszary Galicji, sprawito, ze zaczeta ona przejmowac
czesc konlygentéw na wiasne potrzehy?'.

“W stosunku do Ukraiicéw przeprowadza UPA coraz konsekwentniej akcje obejmo-
wania wsi przez kontyngenty i daniny dla siebie. Wiele miynow, mleczami pracuje dla
UPA, a nie dla Niemc6w™>?® - donosita jedna z komorek podziemia polskiego.

W 1944 1. stopniowo zaczeta poglebia¢ sie anarchia w Galicji. Niemiecka bez-
myslnosc - zdaniem K. Pankiwskiego - byla przyczyna tego, ze kierownictwo kolei nie
bylo w stanie dostarczy¢ na czas potrzebnych wagonéw dla wywozu zebranych plodow
rolnych, przede wszystkim zboza, ze wschodnich rejonow Galicji, zanim jeszcze wkro-
czyla tam Armia Czerwona. Na przyklad w Tarnopolu zamiast wywiez¢ zapasy zboza -
podpalono je?!,

Pospieszna ewakuacja oraz niszczycielska dzialalno$¢ odzialow UPA doprowadzity
wiosng 1944 1. do zaklocen w pracy Liegenschaftow. W catych powiatach, takich jak: Bu-
czacz, Brzezany, Zloczéow, Brody, Kamionka Strumilowa, mialy miejsce masowe rabunki
ligenschaftéw. Ich personel, w duzej mierze polski, po pierwszych ukrainskich wystpie-
niach antypoiskich przenosit sig do pobliskich miast, pozostawiajac zarzad ligenschaftéw

7

oraz troske o ich majatek ekonomom i nizszej stuzbie’>,
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Jeszcze na przelomie czerwcea i lipea 1944 r, zdarzaly sig ze strony wladz okupacyjnch
akeje, ktorych celem bylo pozyskanie zapasow zywnosci. Na przykiad w powiecie Brze-
zany $ciagnigio w drodze bardzo ostrej akcji rekwizycyjnej okoto 1.000 sztuk bydta. Akcja
ta - wedlug informacji podziemia polskiego - w znacznej mierze uderzyla w Polakéw, po-
niewaz wojtowie ukrainscy wskazywali bydio uchodZcow z wiosek, ktdre padly ofiarg ter-
roru ukrainskiego®?,

Rozwdj sytuacji na froncie wschodnim przesadzii o koniecznosci podjecia przez kie-
rownictwo “Centrosojuzu”™ przygotowan do ewakuacji na zachod. Czes¢ jego pracowni-
kow, ktorzy pamigtali czasy pierwszej okupacji Galicji przez Sowietow, wpadia w panike.
W spotdzielniach spadia dyscyplina pracy. Coraz czgscie] zastanawiano sig nad mozliwo-
§ciami wyjazdu na zachod?™,

3.2. “Masiosojuz”

Akcja odbudowy przedwojennej spoidzielczosci ukrainskie] w Galicji objeta takie
spéidziclnie mieczarskie. Poczatkowo prowadzona byla - podobrie jak | w innych sekio-
rach spotdzielczosei - dzigki spontanicznym staraniom migjscowych dziataczy™ . Wszyst-
kie mileczarnie, kidre w czasie okuapci sowieckiej nalezaly do “MASLOPROMU” prze-
jal odrodzony “Mastosojuz”2°.

Na poczatku lipca 1941 r. przedwojenna dyrekeja “Mastosojuzu™ (w skladzie: A, Palij,
A. Mudryk, M. Chronowiat oraz ich zastepcy: O. Lys i T. Kotyk) przeniosta sig ze “sta-
rych” dystryktow GG do Lwowa, gdzie przejela kierownictwo nad odradzajaca sie spol-
dzielczodcia mieczarska. Najwaznieiszym zadaniem dvrekeji bylo wznowienie dzialalno-
$ci wszystkich wydziatow “Maslosojuzu™ i mleczami rejonowych oraz przyciagniecie do
pracy “starych” pracownikow, ktorzy mieli stac sig “kregostupem’™ odnowionego mleczar-
stwa spétdzielczego®™’.

Przewadniczacym Rady Nadzorczej “Mastosojuzu”™ zostat - peiniacy te funkcie od
1926 r. - J. Pawlykowskyj. Nadzér nad praca spoldzielni mieczarskich powierzono -
podobnie jak 1 w okresie przedwojennym - Wydziatlowi Mleczarskiemu, jako czesci skia-
dowej Wydzialu Rewizyjnego RSUK | kt6rym kierowal od 1931 . O. Zybenko. Statutowa
siedziba “Mastosojuzu™ do 1942 r. byl Stryj, a nastgpnie Lwow, chociaz sama dyrekeja
Centrali nieprzerwanie pracowala we Lwowie?®®,

Pierwszym zamierzeniem wladz niemieckich wobec “Maslosojuzu” byla proba prze-
ksrtalcenie go w filig L7, Zdecydowana postawa kierownictwa spoldzielczodei ukraiaskigj
w obrome swej Centrali mleczarskiej sprawita, ze Niemcy “poprzestali” na zakazie wia-
czenia do “Mastosojuzu” ukraifiskich spétdzielni mleczarskich z dystryktu lubelskiego
i krakowskiego®”. Mimo istniejacego zakazu ukrainskie mleczarnie rejonowe z obu wy-
mienionych dysiryklow staraly sig utrzymywaé kontakity z “Mastosojuzem’” za posrednic-
twem Wydzialow Mleezarskich przy Oddziatach RSUK w Krakowie i Lublinie. Funkcje
facznikow miedzy ukraiaskimi rejonowymi mileczarniami z obu dystrykiéw a “Maslosoju-
zem” i RSUK pehili kierownicy Wydziatow Mleczarskich Oddziatéw Zwiazku w Krako-
wie (A. Kaczor) i Lublinie (P. Sajenczuk)®*®.

“Krajowy Zwigzek Mleczarski “Maslosojuz”, Spéldzielnia z odpowiedzialnoscia
udzialami w Stryju” (tak bremiata pelna nazwa centrali) posiadal poczatkowo cztery
odigbne referaty: organizacyjny, zbyiu hurtowego, sprzedazy detaliczne) oraz maszynowy.
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Taki stan przetrwal do | kwietnia 1942 r. Wéwczas to pojawito si¢ zarzadzenie wladz nie-

mieckich, na mocy ktérego okupant powotal wiasny, dyspozycyjny, Dystryktowy Zwiazek

Gospodarki Mlecznej i Tluszczowe) (Distriktsverband fitr Milch und Fettwirtschaft).

Zwiazek ten przejat od “Maslosojuzu™ sprawy organizacji mieczami oraz nadzor techno-

logiczny i budowlano-instalacyjny nad nimi. W ten sposdb “Maslosojuz” stal sig centrala

handlowa>*!.

Na czele niemieckiego Zwiazku stana! komisarz Roschmann, a jego zastgpca miat byd
mianowany Volksdeutsch. Staraniem czynnikow ukraitiskich stanowisko to objat M. Chro-
nowiat - czlonek dyrekcii “Maslosojuzu”. W ten sposob, dzieki “unii personalnej”, Ukra-
iicom udalo sig, poza zachowaniem jednosci “Mastosojuzu™ z reszta spofdzielczosci ukra-
inskiej, uzyskac takze dostep do infarmacji nt. planéw niemieckich zwiazanych z tym sek-
torem gospodarki rolnej**’.

26 czerwca 1942 r. odbylo sie pierwsze, po trzyletniej przerwie, Walne Zebranie “Ma-
slosojuzu”. Na tym zebraniu, praktycznie ostatnim w historii “Mastosojuzu™, przeniesiono
siedzibe Centrali ze Stryja do l.wowa oraz wybrano nowa Radg Nadzorczg. W sklad Ra-
dy weszli: J. Pawlykowskyi, dr M. Rybak, H. Kowal (wszyscy trzej byli je| czionkami od
1926 ). ks. Dawydowycz, O. Andrijowycz, M. Harasym i K. Mygal***,

Ukraifiska spotdzielczosc mleczarska wznowila swojg prace w warunkach okupacji
niemieckiej - zdaniem A. Palija, b. dyr. “Maslosojuzu™ - z nastepujacych powodow:

“[. Liczono na to, ze wiadza okupacyjna nie bedzie wieczna i spdidzielcze zdobycze po-
zostana wlasnoscia narodu.

2. Nalezy wykorzystac¢ okazje zakupu maszyn mleczarskich ze Zrodel niemieckich oraz
przeprowadzic jak najwigksze inwestycje kosztem zdewaluowanego pieniadza.

3. Powstala potrzeba stworzenia miejsc pracy dla jak najwigkszej liczby osab, aby je
ochroni¢ przed przymusowa wywozky do Niemiec.

4. W koficu jeszcze 1 z tego powodu, wlasciwie najwazniejszego, aby ochroni¢ iudnosc
wiejska przed nadmiernymi kontyngentami i represjami ze strony wladz niemieckich
oraz znanych z wyzysku niemieckich firm prywatnych, ktore pracowaty wszedzie tam.
gdzie nie bylo samoobrony spétdzielczej™?**.

Spoldzielnie mieczarskie w czasie okupacji niemieckiej spetnialy rownie niepopularne
funkcje jak spotdzielnie rolniczo-handlowe, tzn. odbieraly obowigzkowe dostawy mileka
od rolnikow,

Poczatkowo kary za niewywiazywanie si¢ z obowiazkowego kontyngentu mieka byly
stosunkowo lagodne. Najczescie] wiadze niemieckie karaty trakich rolnikéw mandatami
pienigzmymi, co, przy istnigjacych relacjach cen. nie dawato wigkszych efektow: wysokodd
najwyzszego mandatu rownata si¢ cenie 2-3 kg masla na “czarnym rynku™*,

Mieko bylo jednym z wazniejszych produklow gospodarsiwa wiejskiego. Stad tez rol-
nicy starali sig zatrzymac jak najwigcej mieka dla siebie. Produkowane z niego w wara-
kach domowych masto bylo sprzedawane na “czarnym rynku” przynoszac romikom
dodatkowe dochody, tym bardziej ze na przestrzeni Jat okupacyjnych ceny produktow rol-
nych znacznie wzrosly>*®,

Niemieckie wiadze gospodarcze podejmowaly liczne srodki, ktorveh celem miato byé
zwigkszenie ilosci skupowanego przez spoldzielnie mleka:

1. Dla zachety producentow wprowadzono system premiowy. Za dostarczone mleko
dawano poczatkowo przede wszystkim cukier (2 kg za 1001 dostarczonego mleka) i pasze
rresciwe (5 kg za 5 kg masla). W 1942 r. za 100 | mleka o zawartosci 2,5% tluszczu
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dostawea otrzymywal 300 g mydia i 50 papierosoéw oraz dodatkowo 20 papieroséw za
kazde 100 jednostek thuszczu. Do wszystkich premii nagminnie dodawano wodke,

2. Stosunkowo lagodne poczatkowo kary za niedostarczenic mieka ustapily roznym
formom represji w rodzaju: przymusowego probnego udoju dla okreslenia wydajnosci
miecznej krow i procentowej zawartosci thuszczu w mleku; zabierania krowy w przypad-
ku zalegania z dostawa mleka; zdarzaly si¢ takze przypadki zabierania rolnikom bydia za
zaleganic z dostawami migsa™’,

W koticu 1942 r. w dystrykcie Galicja pracowato 137 ukrainiskich mleczami rejono-
wych, ktore obejmowaty swoja dzialalnoscia 3.320 wsi, sposrod ich wszystkich 114 zaj-
mowalo sig produkcja masia, 20 dostarczalo mleko “pelne” do miast, a 3 produkowaty se-
ry. W tym samym czasie liczba ukraifiskich mleczarni rejonowych na terenie “starych”
dystryktéw GG wynosita odpowiednio: 27 w krakowskiem i 17 w lubelskiem, Wszystkie
mleczarnie ukraiiskie w Generajnym Gubernatorstwie obejmowaty swaoja dziafalnoicia
okoto 4.000 wsi>*,

Jedna z wickszych spildzielni mieczarskich w dystrykete Galicja byla ukraiiiska Mie-
czarnia Rejonowa w Buczaczu. W 1942 r. liczyla ona 4.841 dostawcow z 47 wsi ze zgto-
szonymi udzialamt na sume {21 tys. zi. Spdidzielnia ta prowadzila nastepujacy
dziatalnos¢: wyrdb masta i sera trapistow w Petlikowcach oraz dwa sklepy z produktami
mlecznymi w Buczaczu. Rejon dzialania spéldzielnt dzielil sie na trzy podrejony: Bu-
czacz, Peilikowee 1 Monasterzyska. Podrejon Buczacz mial 21 zbiomic smietanowych
i miecznych, podrejon Petlikowce - 27, a Monasterzyska - 12, Centrala miescila sie w Bu-
- czaczu. Tutaj znajdowat sig takze glowny magazyn produkiéow mlecznych oraz wytwémia
twarogu. Smietang z podrejonu Buczacz i Monasterzyska kazdego dnia odsylano do ma-
$lami w Petitkowcach Starych™’.

W 1943 1. obroty ukrainskich mieczami rejonowych wyniosty 105 min z}, z czego 83 min
w dystrykcie Galicja, 18 min w dystrykcie Krakéw, a 5 min zt w dystrykcie Lubiin®*. 1ch
majatek tyiko w dystrykceie Galicja zamknat sig sumg 32,5 min z1, Z czego 19 min zi stanowily
fundusze wiasne (w siarych dystryvkiach GG odpowiednio: 23 min 2t i 5 min z1.). Okolo 4 min
2} mieczarnie rejonowe przekazaty w formie udzialow do “Mastosojuzu™, Obroty samej cen-
trali mleczarskiej przekroczyly w 1943 r. 10 min 2.

“Wszystko to moglo przepasé, przel$¢ w obce rece, gdyby nie liderzy ukraiiiskiego
tuchu spétdzielczego, w tym i inz. A. Palij [jeden z dyr. “Mastosojuzu™ - M.S |, ktorzy w
odpowiednim czasie, pewnie i odwaznie, przejeli kierownictwo nad tym ruchem™,

Kierownictwo “Maslosojuzu™ staralo sig znaczne $rodki przeznaczac na inwestycje,
Zwlaszcza na nowe wyposazenie mleczarni. W 1942 r. w posiadaniu “Mastosojuzu™ bylo:
5 zmechanizowanych maslamni, 22 zmotoryzowane i 88 recznych, oraz 3 serownie. Procz
tego “Maslosojuz” posiadat wiasne przedsigbiorstwa do przerobu mieka, tzn. § mieczami
miejskich®. O ile przed wybuchem wojny mechanizacja éredniej wielkosci mleczarmni
kosztowata okolo 50-100 tys. zt, to w czasie okupacii niemieckiej koszty te ksztattowaly
sig wedtug cen regulowanych w granicach 200-400 tys, zP2%,

W 1543 1. spoidzielnie zrzeszone w “Masltosojuzie™ osiagnely najlepsze wyniki w cza-
sie okupacji niemieckiej i dostarczyly:

-mleko petne o 27.386.036 1,

- masto (mleczarnie rejonowe)  ............... .5.576.000 kg,

- sery {mleczarniec rejonewe} ... LW 137.440 ke,
SEWAIGE et 831.440 kg™,
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Ponadto przedsigbiorstwa samego “Mastosojuzu™ wyprodukowaty:

- twarde sery szlachetne ... 148.362 kg,
- mickkie sery szlachetne ... 18.628 kg,
-bryndza e, 145.375 kg™*®.

Wiele uwagi dzialacze ukrainskich mleczarni spéidzielczych po$wigcali tworzeniu no-
wych sklepow. W 1943 1. “Maslosojuz” posiadal w mjastach dystryktu Galicja 86 sklepow,
w tym 53 we Lwowie®®’. Dzieki temu byl on najwigkszym dostawca mleka i masta do
L wowa, ktorego dzienne zapotrzebowanie na mleko wynosito 30 tys. litrow™*®. Miesiecz-
na dostawa masla do Lwowa przez “Maslosojuz” wahala si¢ od 100 do 200 tys. kg*®. Zna-
ne bylo ono - podobnie jak i w okresie przedwojennym - z bardzo dobrej jakosci. 35% po-
branych probek uzyskato oceng “wyborowe masto mleczarskie™, a reszta odpowiadata
przewaznie wymaganiom oznaczenia “masio mleczarskie™%.

Czesé swoje) produkcp “Maslosojuz™ magazynowal, z czym wiazaty si¢ dodatkowe
koszty. Dla przyktadu w czerweu 1942 r. przystapil on do zakonserwowania 100 ton ma-
sia, co wymagalo okoto 500 tys. z} wkiadu. Kredytu na ten cel udzielit wprawdzie “Cen-
rrobank™, ale koszty zwiazane z oprocentowaniem kredytu zgodzit sie pokry¢ niemiecki
Wydziat Wyzywienia i Rolnictwa Rzadu GG¥.

W ciggu calego okresu okupacji niemieckiej kierownictwo “Maslosojuzu” czynito
starania, w miare swoich mozliwoéci, w sprawie zmniejszenia wysokodci nakladanych na
rolnikow kontyngentow mlecznych. Sytvacja stala si¢ szczegolnie napigta w 1943 r. 27
lutego 1943 r. wladze niemieckic oglosily rozporzadzenie o zwiekszeniu dostaw mleka z
500 do 800 litréw od jednej krowy rocznie?*2, Decyzja ta zostala podjeta w okresie, kiedy
wskaznik ten w przypadku dostawcow spoldzielni ukrainskich. takze w pordwnaniu z
okresem przedwojennym, ksztaltowal sie wyraznie na nizszym poziomie (1938 . - 1.000 1
1942 r. - 171 1; 1943 r. - 258 D). Ogélem spoldzielnie ukrainskie skupity: w 1942 r. - 147
min. a w 1943 r_- 222 min litrow imleka™"!.

W tej sytuacji potrzebna byta szybka interwencja wszystkich czynnikéw ukrainskich,
tacznie z UCK, u wladz niemieckich_ aby w ten sposéb zapobiec ewentualnyin represjom
niemieckim, skierowanym przeciwko rolnikom w przypadku niewykonania przez nich
nowych kontyngentéw™**. Poza tym kierownictwo spotdzielczosei mleczarskiej - w prze-
ciwienstwie do okresu przedwojennego - nie bylo zainteresowane w praktyce zwigksze-
niem dostaw mieka, poniewaz kazda nadwyzke rolnik maogl przeznaczyc na whasne potrze-
by lub sprzedac po znacznie wyzszych cenach na “czarnyin rynku™.

W polu szczegolnego zainteresowania kierownictwa “Maslosojuzu”. obok kapitalo-
chlonnych inwestycji w mleczarnie, znajdowato sie szkolente nowych kadr, czemu stuzy-
ty dwie szkoty mleczarskie: we L.wowie i Stryju®™.

Mimo wielu perturbacii, zwigzanych z okresem okupacji niemieckiej, kierownictwu
spoldzielczosci ukrainskiej udalo sie zwiekszy¢ majatek trwaly spoldzielni w postaci no-
woczesnych urzadzen oraz nowych budynkdw. ktérych Nieincy nie byii w stanie zdemon-
towac | wywiezé w czasie ewakuacji w lipcu 1944 1.

3.3, “Narodna Torhiwla™

2 lipea 1941 r. - w kilka dni po opuszczeniu Lwowa przez Sowietdw - doszho do spo-
tkania czlonkow przedwojennej Rady Nadzorczej “Narodne) Torhiiwli™ pod przewodnic-
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twem dr. Kostia Lewycékiego, seniora spotdzielczosci ukraifiskiej. Na swym posiedzeniy
Rada podjeta decyzjg o “odnowieniu dziatalnosci spotdzielni” | w tym celu powotata Tym-
czasowa dyrekcje w skiadzie: Mychajlo Lazorko, Wolodymyr Jaworsky; i Oleksandr San-
dowycz. Poniewaz na posiedzeniu Rady nie wszyscy jej cztonkowie byli obecni, powyz-
sze decyzje - zgodnie ze statutem “Narodnej Torhiwli™ - musiaty zostad zatwierdzone na
kolejnym posiedzeniu Rady™" (nastapilo to 25 lipca 1941 r.).

Tymczasowa dyrekcja *“Narodnej Torhiwli” natychmtast rozpoczeta starania o legaliza-
cje swoich nominacji w Zarzadzie Miasta Lwowa. Dziata¢ musiano szybko, poniewaz
w warunkach okresu przejéciaowego byty majatek Centrali niszczat | byl narazony na gra-
bieze. Trzeba bylo przeja¢ 1 zabezpieczy¢ majatek w postaci licznych sklepow, baz i in-
nych przedsigbiorstw, zorganizowa¢ na nowo ksiggowosc, sprawdzi¢ wielki aparat ludzki,
ktéry pozostat po Sowietach i “skladat si¢ w gtéwnej czedci z obcych, czgsto wrogo nam
[Ukraincom - M.S.] nastawionych elementow %%,

Kwestia zasadnicza dla kierownictwa ukrainskiej spoldzielczoici spozywezej byta
organizacja zaopatrzenia dla mieszkancow Lwowa, kidrzy - po praktyczoej likwidacji
przez Sowietow handlu prywatnego i czasowego braku transportu kolejowego oraz wydat-
niejszego dowozu produktdow rolnych ze wsi - oczekiwali w dtugich kolejkach na rowar
pod tzw. bakaliami “Narodnej Torhiwli™**.

4 lipca 1941 r. niemieckie wladze wojskowe oraz Zarzad Miasta Lwowa, ktory zainte-
resowany byl jak najszybszym wznowieniem aprowizacji miasta, przyjely do wiadomosci
mianowany sktad dyrekcji “Narodnej Torhiwli™, a 30 lipca uznaty za stuszne jej starania,
wobec sowieckich przedsigbiorstw: L, [, L1 i IV “CHARCZTORHU" araz. “GASTRONO-
MU” o zwrot majatku prawnemu wlascicielowi - “Narodnej Torhiwli”. Decyzje te daty po-
czatek faktycznej odnowie dziatalnosei przedwojennej Krajowe] Centrali Miejskiej Spat-
dzielczo$ci Spozywcezej, ktéra w nowej sytuacji przyjeta nazwe: “Narodna Torhiwla™ Kra-
jowy Zwiazek Spozywczy, Spbldzielnia z odpowiedzialnoscia udzialami we Lwowie®0.

Z dniem 31 lipca 1941 r. przedsiebiorstwa utworzone w czasie okupacji sowieckiej na
bazie majatku “Narodne] Torhiwli” przekazaty odnowione] Centrali sie¢ sklepow i haz
Wraz z wyposazeniem, towarami, gotowkowymi funduszami obrotowymj i innymi akty-
wami. Razem z nimi “Narodna Torhiwla” przejeta takze wszystkie pasywa wymienionych
przedsiebiorstw%!.

Stan majatkowy pigeiu przejetych przez “Narodng Torhiwlg™ przedsigbiorstw sowiec-
kich w wysokodci 7.414.752,18 karbowancow jedynie w 40% pokrywal przedwojenne
zobowigzania ukrainskiej Centrali, ktore w zadnej czgsci nie zostaty sptacone w okresie
okupacji sowieckie]. Sprawa ta miala by¢ w picrwszym rzedzie zalatwiona przez dyrekcje
“Narodnej Torhiwli»202,

Potaczenie bilanséw poszczegdinych “CHARCZTORHOW™ w jeden bilans *“Narodnej
Torhiwli* moglo nastapi¢ dopiero po podliczeniu strat i uporzadkowaniu dokumentow
ksiegowych, co wymagalo czasu. Z kolei nalezaca do “CHARCZTORHO W™ sie¢ handlo-
wa musiala szybko przystosowad sig do nowych rozporzadzen normujacych zaopatrzenie
i handel. W tej sytuacji dyrekcja “Narodnej Torhiwli™ zostata zmuszona do pozostawienia
wspommianych przedsiebiorstw jako prowizorycznie wyodrebnionych jeszcze na okres
sierpnia?t?.

Prawng legalizacje odnowienia dziatalnoéci “Narodnej Trohiwli® - podobnie jak
i trzech pozostatych ukrainskich central spotdzielczych - przeprowadzit J. Pawtykowskyj,
ktory 16 sierpnia 1941 r. wniost w tej sprawie memoriat do rzadu GG,
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I wrzeénia 1941 r. nastapilo calkowite polaczenie wszystkich wyzej wymienionych po-
sowieckich przedsicbiorstw w jednolita struktarg “Narodnej Torhiwli”. Na majatek Cen-
trali skladaty sig wowczas: sie¢ 450 sklepdw; 53 bazy i skiady; Srodki transportu w posta-
¢i 56 koni, 44 wozow i 4 samochodow: dwie wytwornie wody sodowej oraz urzadzenia do
fabrykacji krochmalu. Ponadto “Narodna Torhiwla” posiadata jeszcze nowo wybudowane
magazyny o pojemnosci 320 wagonow oraz odpowiednie pomieszczenia do solenia ogor-
kéw, pomidorow, kapusty i grzybow?s.

Opierajac sig na tym systemie, “Narodna Torhiwla” - w sytuacji praktycznie braku han-
dlu prywatnego - wzigla na siebie obowiazek zaopatrzema ponad 330 tys. mieszkancow
Lwowa w podstawowe artykuly zywnodciowe: chleb, make, cukier, sol, itp?®®,

Niemalze rownolegle z icjatywg reaktywowania Centrali “Narodnej Torhiwli”® we
Lwowie, w terenie probe odnowiema jej filit podjeli ich przedwajenni pracownicy (np.:
Petryczenko w Sokalu, Rak w Stryju, Wysockyj w Stanislawowie). Z poczatkiem sierpnia
powiadomili oni Centralg o swoich dzialaniach™’.

“Pracowano w niezwykle cigzkich warunkach. Wypadki wojenne odbity si¢ gleboko
na strukturze gospodarczej, a jeszcze gl¢biej na strukturze duchowej 1 moralnej spole-
czenstwa. Nadazy¢ za zmianami i odnalezé si¢ w nowych warunkach gospodarczych
oraz ochroni¢ przed bardzo realnym przejawem zmian na plaszczyZnie moralnej, a row-
noczesnie budowaé, tworzy¢é, jednoczy€, stawiaé choéby tymczasowy schemat docelo-
wej organizacji, spelni¢ wymagania czynnikow rzadowych, czgsto Zmieniane 1 cigzkie
do wykonania, zaspokoi¢ chociaz w czegda potrzeby mieszkanicow miasta, to zadania,
ktdre nieprzerwanie stawaty przed Zarzadem [“Narodnej Torhiwii” - M.S.], albg écislej
moéwiae, staly przed mm wszystkie naraz 1 domagaly si¢ rozwiazania oraz zalatwie-
nia” 268,

17 lipca 194§ 1. niemieckie wladze wojskowe wydaty zakaz podnoszenia cen. (Ztama-
nie tego zarzadzenia moglo by¢ ukarane pozbawieniem wolnoéci, karg pienigzna, konfi-
skata majatku, zakazem wykonywania zawodu, zamknigciem zakfadu lub kilkoma z tych
kar tacznie. W szezegolnie cigikich przypadkach mogla by¢ orzeczona kara smierci). Na-
stgpnie zarzadzity zamknigcie wszystkich magazynow 1 sklepéw. Dopiera pod koniec lip-
ca opublikowano zarzadzenie, ktére regulowato sprawe otwierania sklepow detalicznych.
Nadal zamknicte pozostaly sklepy z materiatlami tekstylnymi, butami i skora. (Z powodu
braku sil policyjnych zarzadzenie to nie wszedzie bylo przestrzegane). Zezwolenie na
sprzedaz mydia i papierosow obejmowalo jedynie zapasy handiu detalicznego. Wszystkie
sklepy obuwnicze i tekstylne oraz magazyny hurtowe otrzymaly polecenie przeprowadze-
nia inwentaryzacji.2®?

Pad koniec sierpmia 1941 1. wladze niemieckie zapowiedzialy wprowadzenie systemu
rozdziatu zywnosci podobnego do tego, jaki obowiazywat w “starych” dystryktach GG*™.

W tej sytuac) dyrekcja “Narodnej Torhiwli” postanowita, w porozumieniu z RSUK,
wesprze¢ dziatania lokalnych dziataczy i utworzy¢ w terenie filie NT. Poczatkowo udato
sig 10 w nastgpujacych 10 miastach: Sokalu, Brodach, Tarnopolu, Zbarazu, Borszczowie,
Stryju, Drohobyczu, Rohatynie, Mosciskach i Przemyslu. Kazda z filii “Narodnej
Torhiwli” miata mie¢ wlasne sklepy i przedsigbiorstwa®?!,

W grudniu 1941 r. zakonczono pierwsza faze pracy organizacyjnej, ktérej efektem byto
powstanie 14 filii “Narodnej Torhiwli™
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Tabela 22
Filie “Narodnej Torhiwli” (IV.1942 r))

Lp  Siedziba Adres

1 Borszczéw ul. Szewczenki 3

2. Brody ul. Szewczenki 24.
3. Drohobycz Rynek 18.

4. Zbaraz Rynek 6.

5. Kolomyja ul. Chmielnickiego 56.
6.  Koséw ul. Mazepy 27.

7. Mosciska ui. Pilsudskiego 57.
8 Rohatyn ul. Szewezenki 5.
S Sokal ul. Hitlera

10.  Snistys ul. Holdwki 4.

1. Sty Rynek 37.

12, Stanistawow ul. Gubernatorska 2
13.  Tarnopol ul. 3-Maja 3.

14.  Przemys! ul. Sniegurskiego 4.

Zrodio: JANO. R-74, op. |_sp. 82.5. 7.

Przy filiach NT wznowity dziatalnosc przedwojenne komitety kontrolne, kidrych skiad
vzupelniono o najlepszych przedstawicieli lokalnej spolecznasct ukrainskiej. Ich spotecz-
uej opiece i kontroli podporzadkowane dziatalnosc i prace filii “Narodnej Torhiwli™>">.

Ponadto - obok filit NT - postanowiong zalozy¢ w 96 miastach dystryktu miejskie spol-
dzielnie spozywcze (MSS) jaka samodzielne placowki (patrz: Aneks - Zataczaik ne [8).
W prakiyce takich spéidzielni powstalo poczatkowo 95 (patrz: Aneks - Zalacznik ar 19).
ich liczba w przyszlosci ulegata wahaniom, aby w kancu, w drugiej potowie 1942 r., usta-
bilizowac¢ si¢ na poziomie 72 MSS, w tym po jedne]j spotdzielni w dystrykcie Krakow (Sa-
nok) i Lublin (Cieszanow)’ ",

Najwaznicjszymi przeszkodami w rozwaoju “Narodnej Torhiwli” - zdaniem jej dyrekeji
- byly:

1/ Brak dcistego zwiagzku z filiami i spéldzielniam; w terenie z powodu niepetnego uru-
chomienia komunikacji oraz z braku wlasnych $rodkéw transportu.

. 2/ Niedostateczna ilosé¢ srodkéw transportu stuzacych do przewozu towarow,

3/ Regulacja cen prowadzona bez uwzglenienia stanu przedsigbiorstw, co miato powodo-
wac wystepowanie niedobordw w gospodarce.

4/ Wysokie zadania podatkowe wiadz skarbowych (3% od obrotu).

5/ Sciagniecie w formie tymezasowe] pozyczki dla m. Lwowa sumy 1.430.011 23 karbo-
wancow, kiorej jak detad - mimo zadan “Narodnej Torhiwli" - nie zwrécono.

6/ Nie ustalona ptaca zarobkowa oraz wysokoé¢ jej opodatkowania.

Ponadto 7a konieczne dyrekcja uznata whaczenie do struktury “Narodnej Torhiwli so-
Wieckiego przedsigbiorstwa “RYBOZBUT™, co powigkszyloby - jej zdaniem - fundusz obro-
fowy Centrali na ewentualne pokrycie brakujacych 60% przedwojennych pasywow?™.

Jesienia 1941 r. sytuacja zaopatrzeniowa w miastach Galicji - poza Lwowem - pogor-
5Zyla sig, np. w Borystawiu i Drohobyczu zaopairzenie bylo najgorsze od czasu zajecia
tych terendw przez wojska niemieckie. Zle funkcjonowata kolej, a bedace w dyspozycji LZ
tiezaréwki mie byly w stanie przewies¢ normainych ioéci towaréw, nie méwiac juz
O zwigkszonych w czasie kampanhi skupu dostawach zboza i ziemniakow. Brakowato tak-
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7e paliwa. W wyniku takiego rozwoju sytuac)i w niektérych miastach doszio do przerw
w realizacji tygodniowych przydzialow zywnosciowych. Ograniczenie dostaw maki spo-
wodowalo zalamanie sie codziennych przydzialéw chieba. Wsrod mieszkaficow miast zda-
rzyly sie nawet przypadki Smierci glodowej. Aby ratowac sytuacje, wladze niemieckie
podjety decyzjg o przerzuceniu zboza z rejondw, gdzie bylo go w nadmiarze, oraz o rekwi-
zycji dodatkewych cigzaréwek na potrzeby zaopatrzenia miast”’*.

W tym czasie z polecenia prezy dium RSUK kierownictwo dyrekcja ‘‘Narodnej Torhiw-
17" objal Iwan Kuziw. Jego doswiadczenie nabyte w “starych™ dystryktach GG mialo za-
procentowac lepszym uporzadkowaniem pracy Centrali. Précz niego w nowym skladzie
dyrekeji znalezli sig: M. Lazorko, W. Jaworskyj, Dmytro Kwasnycia oraz dwoch zastep-
c6w - Mychajlo Bihanskyj i Petro Petryk®™,

Przy pomocy zreorganizowanecgo Wydziatu Organizacyjnego nowa dyrekcja “Narodne;j
Torhiwli” rozpocz¢la prace nad poprawieniem ksiegowosci oraz nad gospodarczym i ide-
owym wzmocnieriem strukiury ukrainskiej spoldzielczosei spozyweze) w terenie. Ener-
gicznie prowadzona akcja werbunkowa przyciggneta do “Narodnej Torhiwli™ tysiace no-
wych czlonkow, a wraz z nimi setki tysigcy kapitalu udzialowego. W zamian starala sig
ona wspierac swoich czionkow rozdzialem poszukiwanych towardw. Przygotowujac sie do
lepszych czasow i wigkszych zadan “Narodna Torhiwla™ z wielkim nakladem $rodkow
rozwijala wlasng produkcije. dbala o szkolenie swoich pracownikow i uzupelnianie kadr>”7.

W drugiej polowie lisiopada 1941 1. pracowalo w “Narodne)j Torhiwli” (wydzialy: han-
dlowy, organizacyjny, zaopatrzenia t wytworczy; dyrekcja oraz robotnicy fizycani) lacznie
1.500 os6b”7%,

Pod koniec 1941 r. aby zmniejszy€ swoj aparat administracyjny oraz zwigzane 2 nim
koszty, “Narodna Torhiwla> zlikwidowaia znaczna czgéé swoich sklepbw we Lwowie, nie-
ktére oddala “Maslosojuzowi” i “Centrosojuzowr™. Pod koniec listopada miata ich jeszcze
317, a na poczatku grudnia 1941 r. juz “tylko™ 221, w tym: 49 z chiebem, 92 spozywczo-
chlebowe i 80 spozywczych. Konsekwencja tych zmian byla redukeja liczby Iudnosci ob-
stugiwane] przez ukrainiska Centrale we Lwowie z 330 tys. do 215 tys. W tym samym c¢za-
sie wiadze niemieckie przyznaly “Narednej Torhiwli® koncesje na uruchomienie 12 hur-
towni soli w miastach, w ktorych posiadala ona swoje filie i w tych miejscowosciach.
gdzie ich nie bylo. oraz hurtownie sacharyay. Pizy pomocy tgj sieci “Narodna Torhiwla”
dostarczala sol i sacharyne ludnosci 18 miast dystrykiu Galicja®™®.

Na poczatku 1942 1. “Narodna Torhiwla” posiadala na terenie dystryktu Galicja 14
swoich filii*®, z ktorych kazda dysponowala juz wiasnymi bazami, sklepami oraz przesie-
biorstwami. Stan iloSciowy w poszczegolnych filiach obrazuje ponizsza tabela:

Tabela 23
Informacja o fitiach “Narodnej Torhiw!i” {stan na 1.01,1942r)
Bazy Skiepy Przedsiebiorstwa Liczba
spo-.  warzy- migs- galan- inne Ra- | ple-  wyl- res- ogro- ne Ra-| per
Lp. Miejscowost Zyw-  wno  net  lery)- zem | kar-  wdr- tau-  dy przed- zem| sone-
cze -mlecz- b- nei nie nie ra- sieb. lu
miesz.  ne  ne  gosp. e
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 i 12 i3 4 15 1£_
1.Borszczéw 1 4 1 1 1 - 7 1 - - - 1 2 25
2 Brody 2 8 1 - 1 - 10 - - 2 - - 2 50
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1 2 3 q 5 6 7 8 9 10 1M1 12 13 4 15| 16

3.Drohobycz 1 15 - - - - 15 - - - N B - | as
4. Zbaraz 1 3 - 1 2 - 6 1 1 1 1 1migs. 5 | 48
5. Kotomyja 2 9 - B 1 1 1 3 - - - 3 70
6. Kosow 2 7 1 2 - - 10 2 - 1 - - 3| 39
7.Mosciska 1 2 - - 1 2 5 1 -1 ~ 1oy 3| 27
8. Przemysl - 3 - - - - 3 1 - - - - AT
9 Rohatyn 2 4 1 1 2 - 8 1 -2 - 4] 41
10.50kal 2 & 1 - 2 1 10 2 1 - - imdia 4 | g4

1 cuk.

11.Sniatyn 1 2 - - 1 - 3 - -1 - 1past 2 | 18
12 Stanistawdw | 2 12 - 2 2 2 18 - - - - - 62
13.5t) 3 120 - 1 1 1 23 - - - - - - | 81
14.Tarmopol 1 1 - - - - 1 - - - - _ _ 7
Razem 21 |96 5 8 14 7 130 |12 2 8 2 6 28 |596

Zrodio: JATIO. R-T4. op. |, sp 82,5 7.

Wedtug Tabeli 23. 1 stycznia 1942 r. 14 filii “Narodnej Torhiwli" posiadato w sumie:
21 baz, 130 skiepow i 28 przedsigbiorstw oraz zatrudniato 596 pracownikow. Wsrod po-
siadanych przez filie sklepow wyraZnie dominowat sklep o charakierze spozywezo-mie-
szanym (73,8%). Natomiast wsrod przedsigbiorstw filii najczescie) spotykana placowka
byla piekarnia (42,9%). Najwigksze pod wzgledem liczby posiadanych sklepow filie mie-
scily ste w: Stryju (23), Stanislawowie (18) i Drohobyczu (15); natomiast najmniejsze w:
Tarnopolu (1), Przemyslu (3) i Sniatyniu (3).

Przez pierwsze miesiace swajej dziatalnosci centrala ukrairiskich spétdzielni spozywezych
- bgdaca elementem sktadowym okupacyjnego systemu gospodarczego, podleglego Wydziato-
wi Gospodarki | Wyzywienia Rzadu GG - funkgjonowata bez niemieckiego komisarza. Do no-
minacji S. Milllera na komisarza “Narodne) Torhiwli™ doszto z inicjatywy Wydziatu Gospodar-
czego Urzedu Gubematora Dystryktu Galicja prawdopodobnie dopiero w maju 1942 r. 2!

Natormiast od samego poczatku “Narodna Torhiwla™ podiegata szczegolnemu nadzorowi
- z¢ wzgledu na dostgp do artykuldw pietwszej potrzeby - ze strony RSUK, kiéry, obok
rewizji zrzeszonych w nim spéidzielni, sprawowal takze biezaca kontrolg nad nimi.

Centrala “Narodnej Torhiwli”, kierujac sig okdlnikiem RSUK z 21 kwietnia 1942 r.,
polecila na poczatku czerwcea 1942 r. swoim spildzielniom, aby:

\/ Bezwarunkowo zabronily sprzedazy nieprzydzialowych towardw pierwszej poirze-
by w konsumach i sklepach urzednikom oraz bezposrednio z baz poszczegdlnym pracow-
nikom ub inaym osobom na podstawie indywidualnych zezwolen.

Wydawanie takich zezwolefi uznano za sprzeczne z zasadami spatdzielczego rozdzia-
tu towarow i nakazano traktowac je jak przewinienia stuzbowe.

2/ W przypadku mozliwodci dodatkowego przydziatu jakichkolwiek towarow podawa-
ty tg informacje do wiadomodci wszystkich pracownikow i cztonkaw spotdzielni oraz wy-
znaczaty pewne normy, w granicach ktdrych kazdy mdagtby swoj dodatkowy przydziat ode-
bra¢ w wyznaczonym dla niego terminie.

Jesli ze wzgledu na mala ilo¢ towardw z dodatkowego przydziatu nie mozna bytoby
obdzieli¢c wszystkich rownomiernie, to nalezato podzieli¢ konsumentdw na kitka grup i za-
spokajac potrzeby kazdej grupy po kolei, chochy w roznym czasie araz w razne towary,
ale w rownej sumie ich wartosci.
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3/ Komisje Kontrolne Rad Nadzorczych zostaly zobowiazane do prowadzenia perio-
dycznych kontroli sprzedazy towardw, szczegdlnie z dodatkowych przydziatow, Wyniki
kontroli miaty by¢ spisywane w protokofach, ktdre nalezato przesytaé do Centrali “Narod-

nej Torhiwli™?82.

Ponadto Centrala polecita swoim spétdzielniom spozywczym, ktdre posiadaty wlasny
transport samochodowy (Bébrka, Trembowla, Czortkdw, Skata Podolska, Borystaw, Ka-
mionka Strumitowa, Kulikow, Mosty Wielkie, Brzezany, Boleszowce, Nadworna, Niemi-
row, Jaworow, Podkamient i Strzeliska Nowe), aby w miarg mozliwosci organizowaty
wsp6lne dostawy ze spotdzielniami nie posiadajacymi srodkow transportu.

W czerwcu 1942 r. Urzad Wyzywienia m. Lwowa oznajmil, ze jest zainteresowany
utrzymaniem dotychczasowe) sieci sklepow “Narodnej Torhiwli”, ktora pracuje na ogot
w sposob zadowalajacy. Sporadyczne przypadki uchybien - zdaniem urzgdu - mialy cha-
rakter drobiazgowy i wynikaly z okresu wojennego™®,

Niemnie) jednak wladze niemieckie w zwiazku z planowana reprywatyzacja sklepow
zalecity Wydzialowi Organizacyjnemu RSUK oraz Radzie Nadzorczej i dyrekcji “Na-
rodnej Torhiwli” przeanalizowanie mozliwosci przeksztalcenia “Narodnej Torhiwli”
w centrale miejskigj spoidzielczosci spozywceze) z wielkim wlasnym wytwérstwem
i stopniowa likwidacje sklepow. W my$] tych planow “Narodna Torhiwla” miataby za-
frzymac¢ we Lwowie jedynie specjalne sklepy, a reszi¢ - po planowanej reprywatyzacji -
odda¢ miejskim spotdzielniom spozywczym (MSS), ktérych 5 dziatato przed woing we
Lwowie ®

Zdaniem spoldzielcow ukrainskich - w przypadku koniecznosci przeprowadzenta
ewentualnych zmian (w praktyce jednak do nich nigdy nie doszto) - lepszym rozwiazniem
miato by¢ stworzenie jednej duzej miejskiej spoldzielni spozywczej na wzdr zachodnioeu-
ropejski dla miasta Lwowa i okolicy, tym bardziej ze we Lwowie mieszkalo wowcezas oko-
{0 65 tys. Ukraincow (a w marcu 1944 r. juz ponad 82 tys )™

W polu zainteresowania “Narodnej Torhiwli” znajdowali sig nie tylko Likraincy, ale
réwniez i inne narodowosci. Liczba oséb zarejestrowanych na towary przydzialowe w sa-
mych MSS w ciggu 1942 r. ksztaltowata si¢ nastepujgco:

Tabela 24
Ludnos$¢ zarejestrowana na towary przydziatowe w MSS: 1942, - {X. 1943 r.
(przecigtna miesieczna)

Za okres Niemcy Aryjczycy Razem
dorosli | dzieci
styczeri-wrzesien '42 4.494 22.118 31.162 57.774
pazdziemnik-grudzien ‘42 2.067 123.276 37.424 162.767
styczen-wrzesien '43 3.702 184.701 52.737 241140

Zrédlto: Opracowanie whasne autora na podstawie: JJAJIO, R-74. op. L. sp. 31,5 12 14,

W lipcu 1942 1. sie¢ handjowa “Narodnej Torhiwli” we |.wowie obejmowata juz “'tyl-
ko™ 174 sklepy, w tym: 115 chlebowo-spozywczych, 24 spozyweze, 13 z chlebem, 17 kon-
sumow, 4 warzywne oraz 1 z chlebem dla Niemcéw. Z biegiem czasu przydzialy podsta-
wowych towarow spozywezych dla ludnosei miast ulegly zmniejszeniu. W tej sytuac)i wy-
stapita koniecznosc dalszej redukeji sieci handlowej “Narodnej Torhiwli”, mimo z¢ jiczba
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tudnosci zarejestrowane) na towary przydzialowe - co pokazuje Tabela 24. - znacznie
wzrosta, Droga stopniowej likwidacji zamknigto szereg sklepow. ktore albo mialy gorsze
potozenie, albo swoja wysoka nierentownaseia przynosity “Narodunej Torhiwli” straty™.

Likwidacja czesci sklepow “Narodnej Torhiwli” we Lwowie w ciagu drugiego péiro-
cza 1942 r. przebiegala nast¢pujaco:

Tabela 25
Likwidacja sklepdw NT we Lwowie w If potowie 1942 r.

Miesiac Liczba sklepow NT we Lwowie

1942, dziaigjgcych Zlikwidawanych

lipiec 174 -

sierpien 171 3

wrzesien 167 4

pazdziermik 155 12

listopad 144 11

grudzien 129 15

Zrédfo- Opracowanie wiasne autora na podstawie: JAJIO, R-74, op. 2,
sp. 10, s. 1L

W ciqgu ostatnich szesciu miesigcy 1942 r. zlikidowano we Lwowie w sumie 43 sklepy
nalezace do “Narodnej Torhiwli”, tzn. okoto 24,7% wszystkich jej sklepow w tym mieécie.

Nieco inaczej ksztaltowala sie sytuacja na prowincji, gdzie istnial problem raczej
z tworzeniem struktury “Narodnej Torhiwli” niz z jej nadmiemg - z punktu widzenia na-
lozonych na nig przez wladze niemieckie zadan - rozbudowa. Stan posiadania 14 filii oraz
98 miejskich spotdzielni spozywezych “Narodnej Torhiwli” na dzien | sierpnia 1942 r.
przedstawia ponizsze zestawienie:

Tabela 26
System “Narodnej Torhiwli” - stan na 1.08.1942 r.

I. Sklepy 96 MSS 14 Filii Razem
sSpOZywcze | mieszane 359 106 465
2 chlebem 30 - 30
miesne i rybne 31 4 35
galanteryjne 9 8 15
naftowe 4 2 6
Zelazne 34 3 37
bazy 46 16 62
rézne 69 9 78

Razem 562 146 726
li. Przedsigebiorstwa 96 MSS 14 fifii Razem
piekarnie 73 <) 61
jadiodajnie 71 2 73
wytwornie wody sodow. 33 3 16
masarnie 5 1 6
rézne 26 5 31

Razem 206 19 227
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Il inne wskazniki 98 MSS 14 Fitii Razem
liczba czfonkdw spoi. 25.160 4.879 31.039
liczba personelu 2.207 430 2.637
liczba samochodow 12 8 20
liczba koni 35 13 43

Zrodio: RATIO.R-74_op. L.sp. 8L.s. L.

Z powyiszego zestawienia wynika, Zze “Narodnej Torhiwii™ udalo sig w ciagy roku od re-
aktywowania swej dzialalnosci zbudowad pa prowinc)i strukture skiadajaca sie z 14 filii i 98
miejskich spoldzielni spozywezych, ktore na dzien 8 sierpnia 1942 r, posiadaty tacznie 728
sklepow oraz 227 przedsigbiorstw, Wérod sklepow wyraZnie dominowaty placowki handluja-
ce artykulami spozywczymi oraz mieszanymi. Bylo ich w sumie 465, . 63,9% wszysikich
sklepow. Natomiast wsrod przedsighiorstw pizewazaty pickanie (35.7%) oraz jadlodajnie
(32 2%.

W rak zbudowane] strukturze “Narodnej Torhiwli™ (poza Centratg we Lwowie) pracowa-
io wediug stanu na 8 sierpnia 1942 r. 2.637 osdb, a jei czlonkamy byto 31.039 spétdzielcdw.

3} pazdziernika 1942 r. odbylo sig we Lwowie kolejne Walne Zgromadzenie “Narodnej Tor-
hiwli*'. Na zebraniv obecni byli: pelnomocnik PRS S, Misller, prezydent RSUK . Pawlykowskyj.
dyr. “Centrosojuzi™ . Semianczuk, dyr. “Maslosojzu™ A, Palij oraz dyr. “Centrobanku” S, Kuzyk.
Na zebraniu m.in. wybrano nowa Rade Nadzoreza NT. Weszly do wiej nasigpujace osoby:

- ks. Damian Lopatynsky) (dotych. przewodniczacy Rady)

- dr Mychajio Woloszyn

- inz. Andri Pali) | jako reprezentanci oséb prawnych

- inz. 11lja Semjanczuk

- dyr. Zynowij Pelenskyj R

- dyr. twan Porytko BE—

- prof. Nykyfor Danysz. L. jako reprezentanci 0sob fizycznych

- dyr. Wolodymiyr Kotowycz ]

-rad. A. Rak zastepcy czlonkéw Rad

- dr Z. Peiriw :}— Y Y

Ponadto wybrano jeszcze 100 pelnomocnikéw na nastgpne Walne Zgromadzenie “Na-
rodnej Torhiwli™?®” (patrz; Aneks - Zatacznik nr 21).

W oeciagu 1942 v, Centrala “Narodnej Torhiwh™ we L.wowie oraz jej 14 filii osiggagio
nastepuigey obrét: %

Tabera 27
Obrol towarowy “Narodnej Torhiwil” w 1942, (w tys. z)
Kwartal Filie NT Centr we Lwowie Hurnownie sa|i Razem
1942 suma udzia suma udziat suma udziat suma

w catym W calym w cafym
cbrocie w % obrocie w % obrocie w %

L 52018 299 11.615,4 86,6 6159 35 17.432.9
i 5.396.0 338 9.959.6 625 58385 37 1594886
Hi. 5.509,0 41,5 7.001 2 534 680.9 51 13.281.1
v 5.836.5 440 6.846,1 515 5955 4.5 13.278.1
Razem 219431 36,6 35.511,3 533 2.485.9 4.1 55,5407

Zodlor DARO. R-74, op. 2. sp. 39, 5. 36,
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Z powyiszej Tabeli 27. wynika. ze obrot towarowy w filiach “Narodnej Torhiwli” w
1942 r. ustabilizowal si¢ na poziomie przekraczajacym 5 min zt kwartalnie. Natomiast
obroty Centrali we Lwowie zmuiejszyly sig z 11.615,4 tys. zt w | kwartale do 6.846,1 tys.
# w IV kwartale. Laczne obroty Centrali “Narodnej Torhiwli” we Lwowie oraz jej filii i
hurtowni soli w ciagu catego 1942 r. wyniosty 59.940,7 tys. z}, z czego na Centrale przy-
padio - $9,3%, na filic - 36,6%. a na hurtownie soli jedynie 4,1%.

A oto jak prezentowal sig obrot towarowy w 1942 r. w poszczegolnych 14 filiach
«Narodnej Torhiwli”:

Tabela 28
Qbrot towarowy w filiach NT w 1942 r. (w tys. zf)

Lp. Nazwa filii | kw. It kw 1 kw. (V Kw, Razem
1. Borszczow 1521 1331 1488 250,4 6844
2. Brody 2702 387.5 2923 3115 12615
3. Drohobycz 7252 2783 257.5 4007 1661,7
4. Zbaraz 2145 2395 274.3 2753 1.003.6
5. Kotomyja 4810 552 1 368,0 254 3 1.655,4
6 Kosbw 181.9 258.9 184.8 833 7094
7. Mosciska 102.8 114.5 878 50,2 3953
8. Przemysi 504 9 364,4 4111 1127 1.393.1
9. Rohatyn 1591 209.8 273.4 3333 9756
10. Sniatyn 106,6 298.4 1805 102,89 688 4
11. Sokal 302,5 263,3 2655 277.0 1.128,2
12. Stanisiawdw 1.103,3 1.0396 8242 1.039,2 4.006.3
13. Stryj 526 1 600.7 491.3 909.0 25271
14. Tarnopol 371.4 636,0 14495 1.3962 3.853 1

Razem 5.201.6 5.396,0 55090 58365 21.9431

Zédlo: JAIO. R-74, op. 2, sp. 39. 5. 36

Z powyiszego zestawienia wynika, ze obroty towarowe w czterech kolejnych kwarta-
tach 1942 r, w poszczegéinych filiach “Narodnej Torhiwli™ ulegaty duzym wahaniom. Naj-
wigksze obroty towarowe mialy fllie w Stanistawowie (4.006,3 tys. zt). Tarnopolu (3.853,1
tys. zD i Stryju (2.527.1 tys. z1), a najmniejsze w Mosciskach (3953 tys. z1), Sniatyniu
(688 4 tys. zly i Kosowie (7094 tys. z),

Wzrost lub spadek obrotéw towarowych w poszezeg6lnych filiach “Narodnej To-
rhiwli™ tiumaczony byt najczescie] inicjatywa kierownictwa danej filii lub jej brakiem.
Waznym czynnikiem powodujacym spadek obrotu towarowego byto to, Ze kierownictwa
filii nie miato prawa do samodzieInego kupowania towaréw nieprzydzialowych. Ponad-
o Wydzial Handlowy Centrali nie przy wiazywal nalezytej wagi do tej sprawy, co w re-
Zultacie powodowato stan nierownothiernegoe rozmieszczenia towarow w sklepach “Na-
rodnej Torhiwli”, Poza tym wydzielony asortyment towardw nie odpowiadal miejsco-
wym potrzebom. Stad tez kierownictwo filii czuto sie zwolnione z adpowiedzialnodci za
wzrost obroru towarami nieprzydziatowymi. Z kolei handel towarami przydziatowymi

.nie poprawial rentownosci filii. Sytuacje pogarszal jeszcze fakt, ze Wydziat Handlowy
Cent;a]i nie byl w stanie zaspokoic potrzeb filif zaréwno co do ilosci jak i jakosci towa-
réw8?,
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Podobne kiopoty miaty réwniez miejskie spoldzielnie spozywcze naiezace do “Narod
nej Torhiwli”. Zdarzaty sig przypadki, ze jedna spotdzielnia miata nadmiar pewnych towa-
row, a inna, oddalona o 20-30 km, tych towaréw w ogole nie posiadala. Kierownicy spol-
dzielni znali przewaznie tyiko jednego zaopattzeniowca, tzn. Cenfrale we Lwowie oraz
czasami migjscowy okregowy lub powiatowy zwiazek spéidzielni nalezacy do “Ceniroso-
juzu”. Brakowato takze blizszej wspolpracy pomiedzy spéldzielniami posiadajacymi wia-
sne $rodki transportu i tymi, ktore ich nie miaty. Nierzadkie byty rowniez przypadki pro-
wadzenia sprzedazy wiazanej, tzn. pizy sprzedazy towars poszukiwanego dodawany byl
towar niechodliwy™".

Mimo powyzszych niedomagan, strukiura “Narodnej Torhiwli” w lerenie, nawet
w tych najmniejszych osrodkach, systematycznie si¢ rozbudowywala. Wedlug stanu z 1
wrzesnia 1942 r. 14 fihi “Narodnej Torhiwli” posiadalo tacznie 158 sklepow (w tym {30
spozywczo-mieszanych), 19 przedsigbiorstw {w tym 7 piekarni} oraz 15 baz. Dysponowa-
Iy one w sumie 10 samochodami oraz 19 koami i zatrudnialy 616 0s0b. Na terenic dzialal-
nosci filii “Narodnej Torhiwli™ mieszkalo 245.278 “Aryjczykow™. Sposréd nich 126.405
os6b (£). 51,5%) bylo obstugiwanych przez placowki filil. Najsilniejsze pod wzgledem sta-
nu posiadania filie “Narodnej Torhiwli™ miescily sig W Tarnopolu, Stryju i Drohobyczu®!
(patrz: Aneks - Zalacznik ar 23, informacja o filiach “Narodnej Torhiwii™).

Rozwo) terenowej struktory “Narodne) Torhiwl™ znakomicie ilusiruje przykiad filii
w Tarnopolu, W 1939 r. miala ona w tym mieicie - opanowanym podobnie jak i inne
miasta Galicji przez handel zydowski - tylko jeden skiep. Natomiast w grudniu 1942 r.
dysponowaia juz ponad 20 skiepami, hurtownig soli oraz 3 bazami i byla odpowiedzial-
na za aprowizacje miasta. Oprécz tego obstugiwala jeszcze spéldzielnie miejskie na
Podolu oraz, w miare mozliwosci, prywatnych kupcow, Miesigczay obrot filii w ciagu
1942 r. wzrdst z 68 tys. do 450 tys. zi, a liczba jej czlonkow z 43 do 450. W styczniu
1942 . zatrudniala ona tylko 6 pracownikow, a w grudniju juz kilkudziesieciu i ciagle sig¢
rozwijata’®?

Duialalno$¢ poszczegoinych placowek “Narodne) Torhiwli™ dateko wykraczala poza
sprawy gospodarcze. W jej przedsiebiorstwach szkolity si¢ i odbywaly praktyki osoby po-
chodzace czesto ze wsi, co stwarzalo Im mozliwos€ przeniesienia sie na stale do miasta
oraz dawalo szanse na otwarcie w przyszlodci wlasnego przedsigbiorstwa. Na przyktad
w Miejskic) Spéidzielni Spozywczej w Zioczowie 47 absolweniéw jednorocznych kursow
handlowych odbylo do pazdziernika 1942 v, wymagang prakiyvke. Sposrod aich 41 skiero-
wano na wieczorowe kursy handlowe, a 6 na rzemieslnjcze. Spéidzielnia poczynita stara-
nia w celu zorganizowania kursu jezyka niemieckiego dla 50 urzednikow. W swojej pracy
zarzad spéldzielni kierowal sie przedwojennym statutem, ktdry przewidywal oprocz pro-
wadzenia dzialainosc) kemercyjnej takze kulturalno-o$wiatowa. W tyin celu zorganizowa-
no dia urzednikéw kasyno “BECIJIA”, kidre sialo sie osrodkiem zycia kulturalnego 1 to-
warzyskiego inteligencji ukraifiskiej w Ztoczowie. Ksiegarnia “Narodnej Torhiwli™ dostar-
czata potrzebne ksigzki i beletrystyke. Poza tym spéldzieinia wspomagala artykutami Zyw-
nosciowymi dwa szpitale, dom starcéw i dom dziecka, a jej restauracje wydawaly bezplat-
ne obiady dla najbiedniejszych uczniow w miescie’.

W ien sposob wzmocnieniu ulegal ukraiaski stan posiadania w miastach Galicji.
Wkrétce obok miejskich placowek spéldzielczych zaczely powstawaé liczne ukrainskie
warsztaty rzemiesinicze - podstawa trzeciego stanu. Rozbudowie ukrainskiego mieszczarn-
siwa sprzyjal szczegdlnie fakt eliminacji z zycia gospodarczego ludnosci zydowskiej, w
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rekach ktore) w okresie przedwojennym znajdowala si¢ wigkszo$¢ handlu prywatnego oraz
warsziatow rzemieshiiczych w Galicji.

Proces ten odnolowywala oficjalna prasa codzienna. “/TesiBebki BicTi™ juz w maju
1942 r. pisaly o sytuacj) w Stanistawowie: “Zydf)w w Sianislawowie przesiediono do
odrebnego miejsca. [...] Wszedzie stychac jezyk ukrainski. Jest to naturalne, jesti znikneti
Zydzi, ktérzy na ulicach méwili po polsku. Ukrainski charakier miasta podkreslaja takze
ukraifiskic nazwy niekiorych ulic™™,

Wedlug sprawozdan Wydzialu Organizacyjnego “Narodne) Torhiwli™, jej terenowe pla-
cowki, izn. filie | MSS, w roku obliczeniowym 1942/1943 zaopatrywaly w towary przy-
dzialowe 63.25% miejskiej ludnosci dystryktu Galicja’ (w 1935 r. “Narodna Torhiwla™
zaspokajala potrzeby tylko 17% klientow miasta®™®).

A oto jak wygladala sprzedaz poszczegolnych radzajéw artykuléw w miejskich spoi-
dzielniach spozywezych “Narodnej Torhiwli” w 1942 1. oraz w pierwszej polowie 1943 ¢

Tabela 29
Sprzedaz w MSS “Narodrej Torhiwli” (I-V kwartat 1942 v, i 1-}l kwartat 1943 1))
- - i-i Razem w z}
Lp. Rodza} 1owaru kw. 1942 kw. 1942 kw. 1943 -V kw 42 1.
[-1 kw. 43 1.
1. chleb kg 3.646.304 3.768.950 5.050.513 4.850.925
2. maka kg 478.351 1.079.931 1.765.791 1.992.005
3. kasza kg 254 262 248 537 565958 585.436
4. cukier Kg 328.011 340.352 506.840 1.508.002
5. tluszcz kg 145,176 32.662 85.295 707.754
6 kawa Kg 111.073 115.291 284322 1.197.839
7. papierosy szf. 2.768.363 1.976.610 3.010.180 299.207
8. marmolada kg 2.480 48.278 513.650 2.247 712
9. jaja szt 1.058.770 1.085.741 2006.479 587.520
10.sacharyna kg - - 114.104 399.364
11. mieso i ryby kg 531.457 191.740 92976 782.969
12 wyr. cukiernicze kg 10.181 6.454 1.249 61.944
13. mydio Kg 71 5.656 3.196 44 460
14 . zapatki szf. 8.820 6.586 47 874 5.446
15.margaryna kg 11.404 14.389 3.980 64.291
18.drozdze kg - - 1.211 9688
17.masto kg 5385 19.391 15042 272.432
18. miod kg - 8.951 1.869 86.560
19.ser kg 3.380 1.880 2103 9.559
Razem 15.714.113

Zrodio: Opracowanie wiasne autora na podsiawie: JIAJIO. R-74, ap. 1.5p. 31,5 15, R-74 op. 2.5p 35.5. 2.

Z powyiszego zestawienia wynika, ze podstawowym artykulem sprzedawanym, a
wladciwie rozdzielanym, w miejskich spoldzielniach spozywczych “Narodnej Torhiwii™
byt - zaréwno pod wzgiedem ilodciowym jak 1 wartodclowym - chieb, ktérego w roku
obliczeniowym 1942/1943 sprzedano 8.819.863 kg na sume 4.850.925 zt. Drugim co do
wartosci artykulem sprzedawanym w sysiemie MSS byla marmolada {2.247.712 2} kole-
inym: maka (1.992.005 z1y; cukier (1.508.002 z) oraz kawa (1.197.839 zh.

i87



W sumie w roku obliczeniowym 1942/1943 w systemie MSS sprzedano wyzej
wymienionych artykuléw na kwote 11.796.483 7i, co stanowito 75,0% calej sprzedazy
MSS wynoszace) 15.714.113 zL

Jesli chodzi o iloéciowy dynamike sprzedazy towardw w systemie MSS w ciggu trzech
kolejnych poiroczy, to nalezy podkreslic, ze ksztattowata sig ona bardzo réznie w zalezno-
$ci od rodzaju towaru, ale na ogot rosta i byta najwyzsza w pierwszym pofroczu 1943 .
] tak w przypadku sprzedazy podstawowego artykuiu jakim byl chieb, zarowno w pierw-
szej jak i drugiej polowie 1942 r. byla ona pordwnywalna i utrzymywatla sig na poziomie
przekraczajacym 3,5 min kg, natomiast wyraZnie wzrosla w pierwszej polowie 1943 r. - do
poziomu ponad 3 min kg. W przypadku maki sprzedaz w ciagu trzech kolejnych pétrocey
ulegla potrojeniu. Natomiast sprzedaz jaj w pierwszym pofroczu 1943 r. byla prawie dwu-
krotnie wyzsza niz w poprzednich péfroczach 1942 r. Jednak najwiekszy przyrost sprzeda-
zy odnotowano w przypadku marmolady, ktore) sprzedaz wzrosta z 2.480 kg w pierwszej
polowie 1942 r. do 513.650 kg w pierwszej polowie 1943 .

Wsrdd nielicznych artykulow, ktérych sprzedaz spadia znalazfo si¢ migso i ryby.
Laczna sprzedaz tych artykuléw spadia z 531.457 kg w pierwszym pélroczu 1942 r. do
92 976 kg w pierwszym péhroczu 1943 r.

Miesieczng dynamike rozdzialu (sprzedazy) towardw przydziatlowych w systemie MSS
w pierwszym pofroczut 1943 1. przedstawia ponizsze zestawienie.

Tabela 30
Rozdziat towaréw przydziatlowych przez MSS NT (styczen-czerwiec 1943 r.)
Rodzaj towaru styczen luty  marzec kwiecien maj  crerwiec Razem
chieb kg 520365 820455 814101 826758 784534 884652  5.050.913
maka kg 315.068 286475 361315 276396 273190  253.343  1.765.791
kasza kg 56.734 76.466 118.876  114.336 104002 95.544 565.958
cukier kg 71.551 80.101 102.645 84.269  77.812 90.462 506.840
tuszez kg 10.964 24.437 12711 13.825 11.561 11.798 §5.295
kawa kg 34.678 74.636 53.409 41995 38.794 40.810 284.322
papIerosy szt. 4690059 125900 480046 512.980 698.223 724022 3.010.180
marmolada kg 6.409 85.718 89.648 85.785 145395 100.695 513.650
ETE szt. 190206 237.985 467030 392.831 250131 468296  2.006.479
sacharyna kg 11.449 63.696 7496 26866 2.059 2538 114.104
migso i ryby kg 851 1093 21942 15662 19.268 16.627 92 976
WyI. cukiernicze kg 454 270 120 157 172 76 1.249
mydio kg 337 722 926 396 650 165 3.196
zapatk szl 2977 3.522 6.131 4.779 3.717 26748 47.874
margaryna ka 2.856 872 3 78 114 26 3.980
drozdze kg 10 60 - 599 21 271 1.211
masto ka 701 909 1.293 1.590 1422 9127 15.042
mjod kg 1.061 361 93 - 254 100 1 869
ser kg 2 a6 1.070 101 186 328 2_103J
L. spoéldz., kisre nie
zrobily sprawozdan................ K URUURY - SNSUNOURURPY: UURURIVURS: RSO 7 10
L. spéidz.. ktdre nie
rozdzielaty towaréw.................. 2 s 3o 5. . 3o 2 2
L. spoidz. objetych
sprawozdaniem............... o B5 L B3 62 .. ... 64.. ... 61.... ... 58

Frddlo: JJATO, R-74, op. L.sp. 315 13
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Powyzsza Tabela 30. potwierdza tezg. Ze w pierwszej polowie 1943 1. udalo si¢ wia-
dzom za poSrednictwen “Narodnej Torhiwli” ustabilizowac miesigczne dostawy najwai-
niejszych towarow przydzialowych, przede wszystkim chleba. maki i cukru, dla ludnosci
miejskiej dystryktu Galicja. Znaczny wzrost dostaw masta w ciggu pierwszych 6 miesiecy
1943 r. (z 701 kg w styczniu do 9.127 kg w czerwcu) zwiazany byt z sezonowymi waha-
niami produkc)i mleka.

Ponadio z powy2szego zestawienia wynika, ze jedynic dwie MSS (sposrad dziataja-
cych 70) nie prowadzity rozdziatu towardw przydzialowych, co dowodzi organizacyinej
sprawnosci systemu zbudowanego przez “Narodng Torhiwle™.

Zrodla zakupu towaréw przez MSS w pierwszych 6 miesiacach 1943 r. przedstawia po-
nizsza tabela:

Tabela 31
Zr6dta zakupu towardw przez MSS “Naradnej Torhiwli" (styczed-czerwiec 1943 1)
Okres QZS51PZS Inne NT i je; filie Razem
: 100% zakupu
” za- zt Y, za- 2t zakupiono narzu (bez narzutu)
kupu kupu % zt % bl] zh

k. 353 781.103 51,5 1.139.880 132 291.214 26,2 76.249 2212197
H. 418 1461777 382 1061230 200 555012 220 122179 2778019
(if. 27,0 1.424.0%9 558 2943.022 172  908.275 215 184949 5.272.356
lkw. 328 3.366.939 50,1 5.144.132 17,1 1.754.501 224 393377 10.265.572
v 40,0 1.743.415 405 1.768.023 195 849574 206 175.101 4.361.412
V. 353 1414912 436 1.747.328 211 849.070 175 148.243 4.011.310
V. 395 1.360.735 43,1 1.487.450 17,4 598835 21,7 130.239 3.447.020
Wkw 382 4515062 423 5002801 193 2.297.879 197 453583 11.819.742

Razem 357 7.886.001 459 10.146.933 184 4.052.380 209 846960 22.085.314

MIESIAC ... e | S || — U 1 | W VoY)
L. spotdz,, kiGre nie robity sprawozdan ... 1 1 i 2 4 5 5
Sprawozdawezosé ogolem wyniosta: 95 7%

Zrédiy: JANO, R-74, op. 1, sp. 31, 5. 16, [Z korektg bigdow rachunkowych rzedu 0.1-0.5 w obliczeniach pro-
centow zaznaczona pogrubieniem - M.S.].

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze najwigkszym dostawcg tawarow dla MSS byty
- nalezace do “Centrosojuzu” - okregowe | powiatowe zwiazki spétdzielni (OZS i PZS).
Ich udziat w dostawach towardw do MSS w ciagu pierwszego pdirocza 1943 r. wynidst
Srednio 35,7%. Drugim co do wielko$ci dostawca MSS byla Centrala “Narodnej Torhiwli”
i jei 14 filii, ktore dostarczyly érednio 18.4% towaréw. W sumie obie powyzsze organiza-
cje dostarczyly MSS 54,1% wszystkich zakupionych przez nie w pierwszej polowie 1943 1.
towarow.

Znaczny udzial w zaopatizeniu MSS w podstawowe artykuty spozywcze odgrywata
wlasna produkcja. Wielkoéé tej produkcji oraz skale ustug $wiadczonych przez MSS
przedstawia ponizsza tabela:
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Tabela 32
Wielkos$< produkcji | ustug w MSS “Narodnej Torhiwli” {styczesi-czerwlec 1943 r)

Rodzaj produkfu  Jed.  Styczen Luty Marzec Kwiecien Maj Czerwiec Razem Cena
jednost.
Chleb kg 609.841 628.571 994.783 609135 619.114 674.336 4.135.780 051

i 297.562 305434 515074 308.381 320.285 3B8413 2110119
Woda, lemontada  but. 3842 2t972 33373 39317 41588 112448 25248 043
b4} 3621 5953 17427 12211 26.115 42443 107770
Jagiodamie: pofrawy szt 22925 3305 30687 32078 65015 19324 173328 0,80
Z 13852 3729 18729 21724 60948 19.505 138.487
Jadtodajnie: ebiady szt. 22047 39.022  38.581 14194 10373 19736  144.853 148
zt 28206 50388 82709 19.535 12.724 22951 216513

Ustugi fryzjerskie zt 406 1.085 805 531 t21 275 3.727
Bufety. piwo szt 4.373 3.089 1.401 1.599 1.942 1.738 14.142 1,20
zt 6516 3.789 1.4 1.599 1.942 1.738 16.965
Bufety: kanapki szt 3430 9.680 - - 374 172 13706 0,48
zt 1.163 5.237 - - 133 57 6.550
Wing but. - . - - 35 - 35 745
z - - - - 261 - 261
Marmolada kg 1845 465 - 320 - - 2630 089
Fi] 1.650 380 - 276 “ - 2306
Herbatol but. 1.557 1.917 3.540 90 88 338 7.530 097
a 1.676 1.775 3.234 71 115 472 7.343
Ogredy z 3.570 2897 1.304 7828 10570 18.028 44.199
QOcet ! 3.052 3.555 5322 3.250 2000 i.26% 18440 1,56
2] 4.084 4110 7.16% 4.582 2267 65%4 28.718
Naprawa cbuwia  para 161 264 548 85 108 128 1.252 20,10
4 5203 3474 31620 1.79 1.831 2,015 26.043
Palarnia kawy kg - 3691 5.222 2572 3.836 2430 7751 13
z - 3.370 3762 2.262 2767 1.416 13.577
Masarnia kg 16708 18852 16.481 12.035 15039 14.036 93151 204
zb 31374 37958 33433 27835 29794 28770  189.154
Hotele: notlegi I - 35 207 28 144 93 537 4,94
Fa] - 386 1.034 139 723 372 2.654

Zrodio: AATNO, R-74. op 1.sp. 31,5 §7-i&

7 Tabeli 32. wynika, e najwazniejszym artvkulem produkowanym w MSS w pierwszym
potroczu 1943 . byl chleb. Wartos¢ tej produkeji (2.110.119 21y stanowita 72,4% calej pro-
duke)i MSS oraz $wiadezonych przez nie ustug. W ciagu 6 miesiecy piekarnie MSS dostar-
czyly 4.135.801 kg chleba, co w 81 9% zabezpieczylo sprzedaz tego artykulu przez skiepy
MSS*. Mieso sprzedawane w placowkach MSS w 100% pochodzito z wiasnych masarni.

Dynamike obrotow 70 MSS w okresie od | stycznia 1942 r. do 30 czerwea 1943 r.
prezentuje poniZsza tabela:

Tahela 33

Obroty 70 M3S “Narodnej Torhiwli” (styczesi 1842 1. - czerwiec 1543 r}

Obroty CObroty
Ckres towarowe | w skupie Razem
produkcyine
1.01.42-30.06.42 19.972.593 289.393 20.261.986
1.07.42-31.12.42 21.340.545 105.699 21.446.244
1.01.43-30.06.43 23.752.133 132.418 23.884.551

Irédio: TAMO. R-74.0p. i.sp 31.5. 9 R-74.0p Lsp 31 s 44,
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7 powylszej tabeti wynika, ze zasadniczym polem dzialania MSS byl handel towara-
mi, ktérych czeé¢ pochodzila z wiasnej produkcii (pozycja “obroty w skupie” dotyczy
czlonkostwa w MSS rolnikow zamieszkalych na przedmiedciach, ktorzy cze$ciowo dostar-
czali produkty roine bezposrednio do MSS).

Jedli porownamy obroty z I-po péirocza 1942 1. z obrotami z H-go polfrocza, to okaze
sie, ze wzrosty one o 1.184.258 71, §j. 0 5,8%. W I-ym péireczu 1943 1. w poréwnaniu z
J]-vm polroczem 1942 r. nastapit jeszcze wigkszy wzrost obrotéw - o 3.622.565 =i, tj.
0'17,9%. Natomiast obroty w roku cbliczeniowym 1942/1943 wyniosty 45.092 678 zi,
Przeciginy obrot w 70 MSS rosi odpowiednio: w -ym polroczu 1942 ¢ - 24,127 zk wl-
gim polroczu tego samego roku - 25,531 zk; a w Ixym poiroczu 1943 r. - 28.457 z1.

Wielkosce obrotow w MSS byla wazna jeszcze 7 jednego powodu. Zgodnie z okdlni-
kiem RSUK, nr 83, 2 31.12.1941 r, wszystkie miejskie spoldzielnie spozyweze zostaty z0-
bowiazane do wplaty skladki na rzecz Funduszu Spétdzielczosci Rolniczej w wysokoéci
0.1% od obrotu rocznego™,

przy ocenie dzialalnosci MSS nalezy wzia¢ pod uwage jeszcze dwa znaczace fakty. Po
pierwsze: wszystkie ukraifiskie centrale spotdzielcze, podobnie jak i inne organizacje zaj-
mujace si¢ wowezas handlem, mialy problemy z pozyskiwaniem towardw oraz z transpor-
tem. Po drugie: w i-ym poétroczu 1943 r. w 70 MSS zlikwidowano - w zwigzku z rozpo-
rzadzeniem wladz niemieckich z 20 styczmia 1943 1. O racjonalizac)i przedsiebiorstw
i celowosci pracy” - szereg placdwek, Zmiany w ilosci skiepow, baz rozdzielczych oraz
przedsigbiorstw MSS w okresie od 31 grudnia 1942 r. do | czerwea 1943 . Hustruje ko-
lejna tabela:

Tabela 34
Sklepy, bazy rozdzielcze i przedsiebiorstwa MSS (31.12.1842 r. - 1.07.1843 1)
31.12.42 1.04 .43 51.07.43
Sklepy 470 400 382
Bazy rozdzielcze 47 47 47
Przedsigbiorstwa 134 110 95

Zrédio: Opracowanie wiasne avtora na padstawie: BAJIO, R-74. op. L.sp. 3,5 5-
6: R-74, op. I, sp. 31, 5. 49.

Z informacji zawartych w Tabeli 34, wynika, 7e odnotowany przez MSS wzrost obro-
0w towarowych i produkeyjnych w roku obliczeniowym 194271943 (patrz; Tabela 32.)
zostal uzyskany, pomimo znacznej redukeji w f-ym pélroczu 1943 t. liczby nalezacych do
MSS sklepéw, baz rozdzielczych i przedsigbiorstw.

W ciagu 6 miesigey 1943 r. liczba sklepow MSS zmniejszyla sig z 470 do 382, a przed-
sigbiorstw - ze 176 do 97. W przypadku sklepow redukcja dotkneta przede wszystkim skie-
Py mieszane i spoZywcze oraz zelazne (wyjatkiem byly skiepy gospodarcze, ktorych licz-
ba podwoita sig - 2 11 do 22). Sposdrod przedsicbiorstw MSS likwidacji ulegta polowa ja-
diodajni, restauracii i bufetow oraz 1/3 piekarni i wytwarni wody sodowej>”,

Pomimo redukeji stanu posiadania MSS w roku obliczeniowym 1942/1943, liczba
czionkow tych spéldzielni - wedlug posiadanych przez nas danych za okres od | stycznia
do 30 czerwea 1943 r., Systematycznie rosta, co prezentuje poniisze zestawienie:
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Tabela 35

Ruch czionkéw i udziatéw w 70 MSS “Narodnej Torhiwli” (I potrocze 1942/1943)

Przybyia Ubyle Stan koncawy
Okses calonkowie udzialy celonkowe udzialy czkonkowie udzigly
ogd- | wtym | zglo- zapia- | ogd-|wtym| _ Pryczyna zgo- | zapla- | ogo- | wiym g0 zapia-
iem | chlo- | ST co- {lem| chio-§ smi do Jusu-} szo- §  ple- em } chio- s20- co-
pi ne ne pi | -erc] bro- [nie- | ne co- pi ne ne
walnel cie ne
1143 20496 8177 572178 390
143 1249 251 29520 20711 4 3 1 100 40 21738 9428 60159 420
1142 1321 700 208950 46215 - - - - - - 23058 10128 622540 466
.43 5164 2176 167820 154.967 253 - 70 17 6B 7825 1054 27570 12304 782535 620
V.43 199 75985 81290 18 1882 8 - 450 357 29863 10.422 858070 0
V.43 2437 285 71135 73551 9 10 2 2 5§ 200 226 32291 10557 929.005 774
V.43 6183 973 205510 232755 431 35688 32 43 356 11450 2989 38043 7064 1123065 1.004
Razem 18260 4385 570920 B09405 715 5598 125 62 528 20025 4.666

Zrodio- TANO. R4, op. | sp. 315 11

Z powyzszej Tabeli 35. wynika, ze w clagu pierwszej polowy 1943 1. ogélna liczha
czlonkdw MSS wzrosta z 20.498 do 38.043.1j. o 85.6%. W tym samym czasie liczba rol-
nikow nalezacych do MSS spadla z 9.177 do 7.964 (tj 0 13,2%}. chociaZ przez pierwsze trzy
miesigce roku wyraZnie rosta. W ten sposob udziat rolnikéw w ogdlnej liczbie czlonkdw
MSS spadi z 44,8% do 20,9%. Penowny wzrosi liczby rolnikow wérdd czionkéw MSS
nastapit w okresie od lipca do pazdziernika 1943 r. (patrz: Aneks - Zatacznik nr 24).

Obecnost rolnikéw w MSS spowodowala, ze spdldzielnie te w jakims$ stopniu uczest-
niczyly w skupie kontyngenidw - prawdopodobnie od wlasnych czlonkéw posiadajacych
zospodarsiwa rolne. Skale tego zjawiska ilusiruje ponizsze zestawienie:

Tabcla 36
Akcja skupu kontyngentéw przez MSS {1942 r. - | poirocze 1843 1)
Redzaj 1942 | pbirocze 1943
skupionego ios€ suma zi ps¢ suma zt
artykuiju
jaja szl. 1.778.118 146.632 §57.857 68.548
zboze kg 1.076.608 286.481 187.065 54.753
owoce kg 33.884 15.944 72 &2
warzywa kg 160.074 25567 353.464 41.932
siano kg 39.075 3.504 4105 281
sfoma kg 23.261 995 1.875 78
ziemniaki kg B74.556 124.862 28.425 2.274
pakuly kg 568 449 - -
skory kg 61 33¢% - -
dréb szt.kg 1.854 3.039 -

Zrodis: BAJIO, R-74, 0p. 1. sp. 31,5 21.

Z Tabeli 36. wynika, ze organizacja skupu kontyngentéw miata dla MSS charakter
uboczay i sprowadzala sie przede wszystkim do ograniczonego skupu jaj, zboza, warzyw
1 Ziemniakow. W ciagu calego 1942 r. MSS skupity wymienione 4 produkiy na taczng kwo-
te 583.542 zi, a w okresie pierwszych szesciu miesiecy 1943 r. juz tytka na sumg 167.507 =t
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Odpowiednic do realizowanego skupu kontyngentow, MSS prowadzily réwniez rozdziat
towaraw premiowych dla dostawcodw produktéw rolnych.

Powyzsza analiza potwierdza tezg. ze zasadnicza baza dla uwkraifskich miejskich
spotdzielni spozywczych - mimo czionkostwa w nich rolnikéw - byla ludros¢ miejska.
Sktad narodowosciowy ludnosci na terenie dziatania 70 MSS przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 37

Skiad narodowos$ciowy na terenie dziatania 70 MSS (stan na 1.10.1843 r))

Lp. Narodowosc Liczha os¢h Uwagi
1. Niemcy 8.782
2. WUkraincy 214,550
- w tym czlonkowie MSS 4t.122
- % uspdidzielczenia 19,2%
3.  Polacy 142976
4. [nniAryjczycy 2.340
Razem J68.648
Liczba osdb zarej. na towary przydz. 276.320
% spof. zaopalrywany w low. pizydz. 75,0%

Zrodito: BANO. R-74.0p. 1 sp. 315, 62.

7 powyzszej Tabeli 37, wynika, Ze jesienig 1943 r. na terenie dzialania 70 MSS mie-
szkato 368.648 osdb, w tym: Ukraiicdw - 214500 (tj. 58,2%); Palakow - 142.976
(38,8%). Niemcow - 8.782 (2.4%) oraz innych Aryjezykdw - 2.340 (0.6%). Spasrad tej
fudnodct 276.320 osdb (75,0%) byta zarejestrawanych na towary przydziatowe. Obstuge
tych osob, niezaleznie od ich narodowosci, prowadzity pltacdéwki MSS.

Sprawnos¢ funkcjonowania systemu MSS zapewniali przede wszystkim zatrudnieni
w nim pracownicy. Co prawda kierownictwo “Naradnej Tothiwli™ miato za soba dogwiad-
czenie pracy w przedwaojennej spoldzielczoscei ukrainskiej, ale dla wigkszos$é pracownikow
MSS. ze wzgiedu na znaczny rozwdj tego sektora w okresie okupacji niemieckiej, byt to
pierwszy kontakt z praca w spotdzielezodci.

“Peine 1 ostateczne™ dane dotyczace stanu zatrudnienia w 72 miejskich spotdzielniach
spaZywczych na dzien i lipca 1943 r. przedstawia ponizsze zestawienie:

Tabela 38

Urzednicy i robotnicy w 72 MSS (stan na 1.07.1943 r)

MSS Adminisiracia Handel Produkcja Transport Razem Ogélem
L Ul R JUJrRJU]JRJU]IR]TU]R

70 MS3 387 57 280 480 109 327 7 84 783 928 1.711

Sanok 9 - 12 - - 4 - - 21 4 26
| Cieszanow 3 - 2 1 - - 5 1 §

72 MSS 399 57 294 460 109 332 7 84 809 933 1.742

U - urzednicy; R - robornicy.

Zrédio: DANQ, R-74, op. 1,sp. 2.8 5.
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Z Tabeli 38. wynika, ze |1 lipca 1943 r. we wszystkich 72 MSS pracowaty 1.742 asaby,
w tym: w piotie administracyjrym - 456; w pionie handlowym - 441; a w transporcie - 9|
0s6b. Wirdd ogdtu zatrudnionych bylo 809 urzednikdw i 933 robotnikdw.

Najwicksze pod wzgledem liczby zatrudrionych MSS znajdowaty sie (patrz: Aneks - Za-
hacznik nr 25} w nastepujacych miejscowosciach: Sambor - 107 osob, Borystaw - 96, Czort-
kow - 83 i Ztoczow - 82, Najmnigjsze w: Niemirowie - 4, Cieszanowie - 6, Stanistawowie -
6. Zurawnie - 7, Glinianach i Uhnowie - po 8. Najwiecej osdb zatrudnionych w MSS praco-
walo w powiatach: Czortkdw - 264 osoby, Lwdw - 234, Stanistawdw - 174 | Sambor - 171;
a najmniej we: Lwowie-miescie - 16, Rawie Ruskiej - 46 i Kotomyi - 47.

Drugg grupe osob, od ktorej w duzej mierze zalezato funkcjongwanie MSS, stanowilj
cztonkowie organéw przedstawicielskich - zarzadow i rad nadzorczych spotdzielni. We-
diug posiadanych danych z lat 1941-1944 w 74 MSS zasiadalo 216 czlonkéw zarzadow
oraz 444 czZlonkow rad nadzorczych. Wirdd tych ostatnich bylo 25 ksigzy greckokatolic-
kich {patrz: Aneks - Zalacznik nr 26).

Rozwdoj calego systemu “Narodnej Torhiwli” w latach 1941-1943 najlepiej obrazuje
porownanie danych dotyczacych tego okresu z danymi przedwojennymi. Proba takiego po-
rownania jest ponizsze zestawienie:

Tabela 39
“Narodna Torhiwla™ w latach 1938-1943

Struktura org. NT 1938 31.12 31.12 1.07

1941 1942 1943
Cenirala NT 1 1 1 1
- sklepy we Lwowie 5 202 174 106
- prrzedsiebiorstwa we Lwowie 4 5 7 6
Filie NT* 19 14 14 14
- sklepy 20 139 125 123
- przedsiebiorstwa - 34 10 1
- hurtownie soli - 12 12 12
Miejskie Spodz. Spoz. 127 96 70" 70"
- sklepy 127 537 470 382
- przedsiebiorstwa - 225 134 95

*Bez filii “Narcdnej Torhiwli” w Sanoku i Cieszanowie.
Zrodio. TAJIO, R-74, op. 1, sp. 31, 5. 49.

Z Tabeli 39. wynika, ze “Narodna Torhiwla™ w czasie okupacji niemieckiej, w porow-
naniu z okresem przedwojennym, znacznje zwickszyla swdj potencjat oraz zakres dziala-
nia. Zmmejszeniu ulegla jedynie liczba MSS - poczatkowo ze 127 do 96, a nastepnie do
70 placowek. Mnigj liczne MSS dysponowaly natomiast ponad czierokrotnie wigksza licz-
bg sklepow oraz 225 nowo utworzonymi wiasnymi przedsiebiorstwami. Redukceja filii
“Narodnej Torhiwli” z 19 w 1938 r. do 14 w 1941 r. zwiazana byla z przystosowaniem
struktury ukrainskiej centrali spétdzieiczej do nowego podzialu administracyjnego Galicji,
wprowadzonego przez Niemcow.

W okresie calej okupacji niemieckiej najbardziej rozbudowana struktura “Narodnej Tor-
hiwl)” ismiala na przetomie 1941/1942 r. Po tym okresie - zgodnie z poleceniami wladz nie-
mieckich - nastapila stopniowa, a na poczatku 1943 r. juz wyrazna, redukcja liczby sklepdw
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“Narodnej Torhiwli”’, a zwlaszcza przedsiebiorstw malezacych do jej filii oraz do miejskich
spoldzielni spozywczych. Nastgpstwem tych zmian byt migdzy innymi wzrost ticzby klien-
tow zarejestrowanych w jedoym sklepie. W lipcu 1943 r. 283 sklepy spozywcze MSS
(wszystkich skiepdw bylo 382) obsugiwaty 340.762 klientéw, co w przeliczeniu na jeden
sklep dawato 1.204 asaby’®°.

Zmiany w liczbie wlasnych przedsigbiorstw produkeyjnych i handlawych natezacych
do Centrali “Narodnej Torhiwli” oraz do jej filii z rozbiciem na poszezegdlne okregi dys-
tryktu Galicja na przestrzeni lat 1938-1943 prezentuje kolejna tabela:

Tabela 40
Przedsiebiorstwa produkcyjne i handlowe Centrall “Narodnej Torhiwli” oraz jej filli {1938-1943)

31.X1.1938 31.X11.1941 1.X1i.1942 1.VI.1943 1.X.1943
hunt. | pro- | skle | hurt, | pro- | side- | hurt. { pro- [skle- hun.Ero— Ekle- | hurt. Jpio- [skie-] Og-
Lp. Powialy soh | duk-| py |sch |duk-4 py | soli | duk-| py soii fduk-| py | soli [duk-{ py | rody
gja cja cja ¢a ¢ja wa-
Ty,
. Lwow-miasto - 4 5 1 ] 202 1 7 174 1 & 106 1 & 105
I Lwow-powiat 1 1 - 2 4 - 1 3 - 1 3 1 3 -
l. Berezany 1 3 7 1 8 - 1 8 -1 8 20ha
V. Czortkow 1 2 7 - 1 7 - 1 8 - 1 8 -
V. Dohobycz - 4 1 - 15 1 - 0 1 - 1 - 8 -
Vi Kamionka Sir. 1 - 1 8 " 1 2 § 1 2 5 1 2 5d4ha
VIl Kotomyja - - 4 1 10 25 2 1 18 2 1. 20 2 1 19 -
VIl Rawa Ruska - . - - - - - - - - - - - -
IX.  Slanistawow - - 2 2 18 2 - 18 2 5 2 - 15 -
¥ Siey - -1 1 32 1 19 1 19 1 18
Xl Tarnopol 1 - 2 2 4 7 2 2 29 2 2 28 2 2 2513hs
Xl Ziotzow - 2 2 3 1 2 7 2 72 - 7
Xl Dystr.-Krakow 2 2 - i - 3 - - 3
Razem 3 4 2% 1N a7 341 12 15 299 12 14 227 12 14 222 27ha

Zrodio: [AJIO, R-74. op. 1. sp. 31. 5. 78.

Dane zawarte w Tabeli 40. potwierdzaja tezg, ze - podabnie jak | w przypadku MSS -
najbardziej rozwinieta struktura “Narodne] Torhiwli istniala na przetomie 1941/1942 r.
Natomiast pordwnanie stanu posiadania Centrali “Narodnej Torhiwti” oraz jej filii z lat
1941-1943 z rokiem 1938 wypada jeszcze bardziej korzystnie, niz w przypadku MSS, dla
okresu okupacji niemieckiej.

Stan posiadania Centrali “Narodna Torhiwla™ oraz jej filii wzrost w pierwszym roku
niemieckicj okupacji Galicji w poréwnaniu z 1938 r. odpowiednio: sklepy - z 26 do 341;
przedsigbiorstwa - z 4 do 37; hurtownie soli - z 3 do 12. Redukcja tego stanu, oficjalnie
zwana “racjonalizacja”, nastapita juz w potowie 1942 1., a wyraznie zostata pogtebiona -
n4 polecenie wladz niemieckich - w 1943 r.

I pazdziernika 1943 r. najwiecej placowek posiadata Centrala “Narodnej Tarhiwli” we
Lwowie (miescie): 105 sklepdw, 6 przedsighiorstw oraz hurtownie soli. Sposrad filii “Na-
rodnej Torhiwli™ najmocniejszymi byly: Tarnopol - 20 sklepdw i hurtownia soli; Stryj - 18
sklepow i hurtownia soli; Stanistawaw - 15 sklepéw i hurtownia soli. Natomiast najstabsze
filie znajdawaly si¢ w dystrykcie Krakéw, w Sanoku (nie posiadata wiasnych placéwek han-
dlowych i produkcyjnych) oraz w Przemysiu - 3 sklepy (patrz: Aneks - Zatacznik nr 27).
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23 listopada 1943 r. dyrekcja “Narodnej Torhiwli” wydala okélnik do wszystkich
czionkow miejskich spoétdzielni spozywezych w sprawie, przypadajacej na 8 grudnia, 60-
tej rocznicy zalozenja pierwszego sklepu “Narodnej Torhiwli” we Lwowie. Jubileusz w
skali og6Inoukrainskiej miat by¢ zorganizowany w “pozniejszym, dogodniejszym czasie™.
Natomiast wszystkim MSS polecono, aby jeszcze w grudniu zorganizowaly uroczyste
msze §wiete z udziatem zarzadow i rad nadzorczych spétdzielni oraz przedstawicieti
innych organizacji ukrainskich. Po mszy cata uroczystosé¢ miata by¢ przeniesiona do
uprzednio przygotowanej i odswictnie udekorowane) $wietlicy. Giownym punktem tej
czesci uroczystodci miafo by¢ odczytanie, przygotowanego przez Centrale i wezedniej
rozeslanego do MSS. referatu nt. historii “Narodnej Torhiwlim¥!.

Najlepszym jubileuszowym prezentem dla “Narodnej Torhiwli” miato by¢ zwigkszenie
liczby jej cztonkow: “Zeby nie bylo ani jednego dorostego Ukrainca, ktéry nie bytby hono-
rowym czlonkiem ukrainskiej, ogdlnonarodowej spozywczej Centrali spotdziclczej w
Galicji™®, Do akeji tej najwczesniej, bo juz w czerweu 1943 r., wiaczono Ukrainski
Centralny Komitet, ktory poproszono o wydanie polecenia wszystkim pracownikom UCK,
UDK i Detegatur, aby zostali cztonkami “Narodnej Torhiwl™?"*.

W jubiteuszowym referacie nt. powstania i rozwoju “Narodnej Torhiwli™, wydanym 8
grudnia 1943 r, prezydent J. Pawiykowskyj pisat: “Wprawdzie w Rzeszy organizacje spo-
zywcow zbudowane na bazie spéldzielcze] ulegajg likwidacji. {to - M.S.] W Generalnym
Gubernatorstwie, a szczegdlnie w Gaticji takie organizacje po likwidacji handiu zydow-
skiego sa niezbedne. Spotdzielnie ukrainskie w GG zostaly utworzone i sa prowadzone do
tej pory jako politycznie neutralne przedsighiorstwa gospodarcze i dochodowe, dostoso-
wane do stosunkow narodowych, zwiazane z narodem, zobowigzane wobec narodu, ktére
catkowicie poddaty sie kontreli urzedowej ™.

Pod koniec 1943 1. caty system “Narodnej Torhiwli” miat ponad 65 tys. ¢czionkow, w
tym 38 tys. nalezato do MSS**. W Centrali “Narodnej Torhiwli” oraz w jej 14 filiach pra-
cowalo okolo 1.250 osob, a we wszystkich MSS - daiszych 1.740°%. Wszystkie sktepy
“Narodnej Torhiwli” osiagnety w 1943 r. nastepujace obrdty towarowe:

Tabela 41

Handel towaram| przydziatowymi i nleprzydziatowymi w sklepach
"Narcdnej Torhiwli”* w 1943 r,

Handel towarami Na sume zi w %
- przydzialowymi 20.7B4.113 458
- nieprzydziaiowymi 24.546.662 54,2

Razem 45.330.795 100,0

Zrodlo: BAJTO, R-74, 0p. 2, sp. 35.5. 2.

Z Tabeli 41. wynika, Ze catkowily obrdt towarowy w sklepach “Narodne) Torhiwii™
w 1943 r. wyniGst ponad 45 min zt. 2 czego 54,2% przypadto na towary nieprzydziatowe.
Informacja ta oznacza, ze w tym czasie pozycja poszczegoéinych placowek handlowych
“Narodnej Torhiwh” zalezata w duzej mierze od zdolnosci ich kierownictwa do “Zorgani-
zowania” dostaw towarow nieprzydziatowych.

Na poczatku 1944 r. 70 miejskich spotdzielni spozywezych dysponowalo jeszeze 332
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sklepami oraz 101 przedsigbiorstwami, z czego nieczynnych bylo tylko 7 skiepow i 9 przed-
siebiorstw?®?. Pod koniec stycznia liczba dziatajacych MSS zmnigjszyla sig juz do 65308,

Ze sprawozdania finansowego, sporzadzonego na dzien I marca {944 r. i obej-
mujacego jeszeze wszystkie 72 MSS, wynika, ze placéwki znajdujyce si¢ we wschodnich
powiatach dystrykiu Galicja od pewnego czasu zaczely zalega¢ ze splata udziatow
czionkowskich (patrz: Aneks - Zalacznik nr 28}. Powodem tego byla pogarszajaca sie sytu-
acja Niemcow na froncie wschodnim.

26 maja 1944 1. dyiekeja “Narodnej Torhiwli” rozesiala okoélnik komisarza RSUK “W
sprawie zabezpieczenia majatku w przypadku ewakuacji” tylko do nastgpujacych 47 MSS;

o Tabela 42,

Czynne MSS “Narodnej Torhiwli” wg stanu na 1.05.1844 .

1. Brzezany 17. Zboréw 33 Skale

2. Bobrka 18. Zioczow 34. Sambor

3. Bohorodezany 19. Kamionka Str. 35. Stary Sambor

4. Bolechow 20. Kalusz 36. Sadowa Wisznia

5. Borysiaw 21. Kornarno 37. Schodnica

6. Bursziyn 22. Krakowiec 38. Stanistawdw

7. Busk 23. Kukikdw 39. Truskawiec

8. Bolszowce 24. Lubaczow 40. Turka

9. Winniki 25. Mikolajow 41. Uhnéw

10. Halicz 26 Mosty Wielkie 42. Chodordw

1. Gliniany 27. Niemirow 43 Szczerzec

12. Grodek 28. Przemyslany 44. Jaworow

13. Dolina 29. Pomorzany 45. Jandow

14. Zydaczow 30. Rawa Ruska 46. Sanok

15. Zolkiew 31. RozZniatow 47. Cieszanéw

16. Zurawno 32. Rudki

Zrodlo: IATTO, R-74.0p. 1, sp. 11,5 14,

Nicodwolalnie zblizal si¢ sie dzieft ewakuacji Centrali  Narodna Torhiwle” na zachdd.
Dobiegata kornca historia ukrainskiej miejskiej spétdzielczosci spozywezej, o ktorej w korcu
1943 r. jeden z autordw pisal: “Zdobycze »Narodnej Torhiwlic {..] mozna zilustrowa¢ reat-
nymi liczbami. Ale nie nalezy pomija¢ wielkiego kapitalu moralno-wychowawczego,
zdobytego praca »Narodnej Torhiwli« w ciagu jej istnienia, ktorego nie obejmuje statystyka.
To jej wielka zasiuga, 2e¢ zlamata wiréd naszego spoleczenstwa tradycyjne lekcewazenie
handiu i szkolenia wlasnych kupcow. »Narodna Torhiwla« wychowata typ nowego, prakty-
cznego Ukraifica, pracownika bivrowego i fizycznego, ktérego nam tak bardzo brakowalto™ %,

3.4. “Centrobank”

W warunkach okupacji niemieckiej wznowit swoja dziatalnosé rowniez najstabszy sek-
tor przedwojennej spaldziclczodci ukrainskie] - spdtdzielnie kredytowo-oszczgdnosciowe
skupione w centrali “Centrobank”.

| listopada 1941 r. wznowit prace Spotdzieiczy Bank “Dnister” z siedzibg we Lwowie
(ul. Ruska 20/1), jedna z najstarszych ukraifskich instytucji finansowyeh, kiéra przed wy-
buchem tl wojny §wiatowej dziafata gtownie wsrdd chiopstwa. W nowej sytuacji “Dnister”
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rozszerzyl swoja dziafalnos$é takze na inne odcinki gospodarki - ukrainski handel, prze-
myst i rzemiosto. Zadaniem Bankue bylo udzielanie ukraifiskiemu sektorowi prywatnemu
kredytéw krdtkoterminowych®'?.

Pod koniec 1941 1. na terenie dystrykiu Galicja czynnych bylo juz 51 “Ukrainbankow™,
ktérych jaczna suima bilansowa wynosifa 19.559.000 zi. Pot roku pézniej, tj. 31 maja 1942 ¢,
liczba “Ukrainbankéw” wzrosta do 68, a ich suma bliansowa osiagneta poziom 41.826.000
zt. W tej sumie fundusze wiasne, tzn. udziaty cztonkowskie i fundusz zapasowy, wyniosty
1.947.000 zi, whiady na rachunkach biczacych 37.066.000 zt, a wkiady na ksiazeczkach
oszczedno$ciowych 1.056.000 zt. Na pierwszym migjscu, co do sumy bilansowej, znala-~
zby si¢ nastepujace banki: Stryj (2.828.000 zt), Czortkdw (2.727.000 zt) i “Dnister” we
Lwowie {2.686.000 zi). Najwiece) udziaiow czlonkowskich zebraly: Kolomyja {175.000
zt). “Danister” (171.000 zi) i Stanistawdw (146.000 zi). Najwiccej wkiadow na ksiazecz-
kach oszczednosciowych posiadaly: Stanistawow, Kolomyja i Sniatyn®!'.

Niemiecka administracja w Galicji robita wszystko, podobnie jak | w “starych™ dys-
tryktach GG*'°, aby jak najwiegcej pienigdzy wycofac z obicgu. Natomiast w interesie ukra-
inskim (i polskim) lezato udzielenie jak najwiekszych ilodci pozyczek, kidre vmozliwity-
by podjecie przez spoldzielnie szeregu inwestycji,

Temu celowi stuzy¢ miato - w mysl planow spétdzielcdw ukrainskich - utworzenie dwéch
filii “Centrobanku™: w Krakowie i Lublinie. Z takim wnioskiem do wiadz niemieckich zwro-
cil sie pod koniec 1941 r. ). Pawlykowskyj. Filie mialy dziatac¢ tylko w okresie wojny. Prze-
wodniczacy RSUK: “[...] nie cheiat sfuchad o rozwigzaniu kompromisowym, & mianowicie
juz obiecanym [przez wiadze memieckie - M.S.] utworzeniu przedstawicielsiwa [»Centorban-
ku« - M.S.] bez prawa do prowadzema kont 1 kas, wzglednie o utworzeniu bankdw ukraifi-
skich w Krakowie i Lublinie, ktore moglyby by¢ przedstawicielstwami »Centrobanku«™!3.

Niemiecki nadzér nad spotdzielczoscig kredytowg w GG byt zapewniony z dwéch
stron. Po pierwsze L. Platenik, jako komisarz Panstwowe] Rady Spaldzieleze), kontroluja-
cy w ten sposob caig spotdzielczosé, byt jednoczes$nie w stosunku do spétdzielni petno-
mocnikiem Urzedu Nadzoru Bankowego (Bankaufsichtsstelle - BAS). Przez ow Urzad
w sprawy spoldzielczogei kredytowej mogt ingerowaé kicrownik Wydziaju Gidéwnego Go-
spodarki, poniewaz BAS byl wydziatem w strukturze Wydziatu Gldwnego Gospodarki,
ktory tym sposobem zyskiwat wpiyw na dziedziny, pozostajace pod zwierzchnoscia Wy-
dziaiu Gléwnego WyZywienia i Rolnictwa Rzadu GG,

Stanowisko niemieckiego Urzedu Nadzoru Bankowego w sprawie powolania filii
“Centrobanku™ w Krakowie i Lublinie zostato przekazane stronie ukrainskiej 29 maja
1942 r. Zgodnie z nim “Ukrainbanki” miaty dziata¢ tylko w wazniejszych miastach,
w ktorych istniajo zapotrzebowanie na dzialalno$é spoldzielni kredytowych w zakresie
udzielania drobnych kredytow. Za$ definitywne zatwierdzenie sieci * Ukrainbankéw™ mia-
to nastapi¢ po zaopiniowaniu catej sprawy przez petnomocnika PRS, RSUK i “Centro-
bank™'*, W zwiazku z tym do 31 grudnia 1942 r. utrzymano filig “Centrobanku” w Jaro-
slawiu, utworzonga tam w 1940 r.*'0

Kredytowanie spéldzielni w dystrykeie Galicja musialo przebiegac - ze wzgledu na “dzie-
dziciwo prawne” okupacji sowieckiej - inaczej niz w “starych” dystryktach GG. Przede wszy-
stkim niemozliwe bylo tutaj zaagnazowanie Pafistwowego Banku Rolnego z jego kredytami
pod hipoteke, poniewaz sprawy wiasnoiciowe nie zostaly w dystrykcie Galicja “catkowicie
wyjasnione”. Stad tez spotdzieinie zmuszone byly do finansowania wiasnych inwestygji czg-
sciowo z 40% dotacji ze strony Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa oraz ze srodkdw wiasnych.
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Na przykiad spotdzielnie mieczarskie w Galicii, ktére byly mocuiejsze kapitatawo niz podob-
ne spoldzielnie w “starych™ dystryktach GG, potrzebowaly w wickszosci przypadkdw na
zgromadzenie dodatkowych $rodkow wiasnych na inwestycje przynajmniej roku®"’.

Panadto wszystkie spdldzielme w dystrykecie Galicja zostaly zobowiazane przez wia-
dze niemieckie do uzyskiwaria zezwolenia na kazdg sprzedaz swoich terenéw i maszyn
oraz na obciazenie wlasnego majatku na korzys¢ oséb trzecich. Poza tym spotdzielnie nie
mogty zaciagaé kredytdw w zadnych instytucjach bankowych bez uprzedniego zezwolenia
“Centrobanku™. Procz tego wszystkie spdldzielnie otrzymaiy polecenie ubezpieczenia
swego majatku w zaktadach ubezpieczeniowych: “Riunione Adriatica di Sicurta™ i “Atlge-
meine Versicherungsgeselischafi"*18,

Uprzywilejowana pozycja “Centrobanku™ w dystrykcie Galicja, polegajaca m.in. na
posiadaniu przez Bank wy'acznego prawa do finansowania wszystkich spdtdzielni na pod-
stawie umdw kredytowych oraz na jednoczesnym zobowiazaniu spétdzielni handlowych
do deponowania w nim srodkéw piemgznych, doprowadzita do koncentracji w Banku
wigkszosci ukrainskiego kapitatu spoldzielczego®'®.

Zdarzajace sig przypadki, w ktorych niektore z ukraifiskich central spéldzielczych,
whrew obowigzujacym je przepisom, tworzyly wiasne znaczne fundusze rezerwowe, a jed-
noczesnie korzystaly z kredyidéw udzielanych przez “Centrobank”, sprawily, ze wladze
wydaty nastepujace zarzadzenie:

“af Spdldzielnie handiowe maja wszystkie srodki pienigzne, ktore nie sg pilnie potrzebne,
koncentrowac na kontach w “Centrobanku”. Przez te konta musza tez przechodzi¢
wszystkie platnosci, w szczegdlnodci platnosci migdzy dwiema centralami handtowymi
i iInnymi dostawcami zewnetrzirymi.

b/ Spéldzielnic handlowe moga przetrzymad (w kasie lub w miejscowych bankach ukrain-
skich} wolne srodki platnicze tylko w takiej wysakosci, jaka uzasadnia lokalny (maty)
ruch pieniginy [w powiatach: maks. 100 tys. zi; w rejonach: 50 rys. zt - M.S.].
Lokalne zapotrzebowanie na gotéwke moze byé wigksze niz to wyzej wymienione tyl-
ko w okresie skupu {plodéw rolnych - M.S.], ale wiedy te zwigkszone potrzeby nalezy
pokrywac przy pomocy obrotu czekowego, |...]

¢/ Spdldzielnie handlowe maja na podstawie niniejszego rozporzadzenia natychmiast prze-
kazac do ““Centrobanku™ nadmierne zasoby pienigdzy (gotéwka, czeki i zasoby w ban-
kach ukeainskich) ™20,

W sierpniu 1943 r. ptynnosé “Centrobanku™ zostata oceniona ogoinie jako zadowala-
laca. Wynasita ona wowczas dla $rodkéw potdwkowych i rezerw - razem 80%3*!. Stan
i strukture udzielanych przez “Centrobank™ kredytéw na dzien 30 listopada 1943 r. prezen-
tuje ponizsze zestawienie:

Tabeta 43

Kredyty udzielone przez “Centrobank” spdldzieiniom okregowym i centralom handlowym
{stan na: 30.11.1943 r)

Powialowe Rachunek biezacy Dyskonto wekslowe Razem
2wigzki spoidz. przyznano I wykorzysiano przyznano l wykorzystano | przyznano [ wykorzystano
1 2 3 4 5 6 7
Dysir Galicja:
1. Lwow 750.000,- 298.808.80 - - 750.000,-- 298.809,80
2 Drohobyez 400.000 - - - - 400.000,- -
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1 2 3 4 5 6 7

3. Stanistawdw 800.000,-  453.301.25 - - B00.000-  453.301.25
4. Brzedany 600.000,-  584.459,58 170.000,- 170.000,- 770.000-  754.459,56
5. Zioczdéw 700000 529187 47 55.000.- 55.000.- 755.000- 584.18747
6. Kamionka Sir. 700000  447.555,06 40.000,- 40.600 - 740000 48755508
7. Katusz 300.000-  238.631,36 80.000.- 80.000. - 380.000- 318.631.36
B. Kolomyja 500.000,- - - - 500.000.- .
9. Rawa Ruska 350.000 - - 1056.006,- 160.000,- 450.000.- i60.000 -
10. Sambors 750000,  490.838.26 120.000 - 80.0C0D.- 870000,- 579.83825
1. Sty 500.000.- - 46.000 - 90.000, - 580.000,.- 90.000 -
12. Tamopo! 800000  207635¢ 135.000.- 135.000,- @35000,- 43265591
13. Czortkow 700.000,- - 140.000 - 140.000,- 840.000.- 140.000,-
Dysir. Krakdw
1. Sanok 370.000,- - 155.000.- 3.000 525.000.- 3000-
2. Przemys 222.000 - - 433.000,- 105.000 - 655.000.- 105.000.-
Razem §442.000,- 3.349.43867 1.518 ¢00 - 998 000,-  9.960.000.- 434743867

Centr. handiowe

t.LZ 2.500000- 1.744163,16 10.000.000.- 2.860.200,- 12.500.000,- 4.613.363.16
2. Cenlrosojuz 5.500000,- 4.761.988,07 8.000.000,- 3.863.600,- 13.500000,- B.525.588,07
3. Narcdna Torh.  2.850.000,- 394927488 3.000.000,- 1.000.500,- 5.950000,- £.958.774,86
4 UHAS 1.500000- 1.278518.33 - - 1.500.000,- 1.278.518,33

Razem 12.450.000- 17.733.844,42  21.000.000 - 7.742.300,- 33.450.000,- 19.476.244 42
Razem 20.862.000,- t5.083.383.09 22.518.000,- B8.740.300,- 43.410.000,- 23.797.439,09

Zrédlo: AAN, Regicrung des GG 1407, s 111,

Z powyzszego zestawienia wynika, ze najwigkszym kredytobioreg “Centrobanku” na
rachunki biezace byly powiatowe zwiazki spoidzielni, nalezace do “Centrosojuzu”,
ktdérym tacznie przyznano na dzien 30 listopada 1943 r. kredyty na sume prawie 8,5 min
zt. £nacznie gorzej bylo z wykorzysianiem tych kredytow, ktore ksztaltowalo sig na pozio-
mie 39,7%. Ponadic wszystkie PZS, poza Przemyslem, wyraZnie preferowaly kredyty za-
ciagane na rachunk) bieZace.

Sposrad central handlowych najwiekszym kredytobiorca “Centrobanku” na rachunki
biezace byt “Centrosojuz” (5.5 min z). Z zestawienia wynika, Ze takze lwowski oddzial
L.Z korzystal ze znacznych kredyidw zaciaganych w banku ukrainskim (2,5 min 2 na ra-
chunek biezacy i 10 min 2t na dyskonto wekslowe).

Lacznie na dzien 30 listopada 1943 r. “Centrobank™ przyznal kredyty na sume prawie
33,5 min 2, z ktéryeh wykorzystano okolo 19 5 min z} (58,2%).

“Centrobank™ oraz iokalne banki ukraifiskie zostaly zobowigzane do finansowania
rowniez 14 spoldzielni niemieckich, utworzonych przez rosyjskich Niemcow, ktérych
przesiedlono do Galicji. W zwiazku z napieciami polityeznyimi, istniejacymi miedzy Ukra-
ncami a przesiedlencami, obawiano sie, ze finansowanie spéldzielni niemieckich moze
dodatkowo pogorszyé sytmacie’?’.

Jesli chodzi o kierownictwo “Centrobanku” w okresie okupacji niemieckiej, to -
podobnie jak i w pozostatych rodzajach spétdzielczosci ukraifiskiej - na swoje stanowiska
powrocili przedwojenni dziafacze. Dyrektorem “Centrobanku™ zostat 1. Olchowyj, a prze-
wodniczacym Rady Nadzorczej (RN) - M. Woloszyn. Po $mierci tego ostatniego
{1.08.1943 r.) powstat problem powotania nowego przedwodniczacego RN, Zgodnie z roz-
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porzadzeniem wiadz niemieckich z 31 maja 1943 r.. przewodniczacego RN spoldzietni -
po wezesniejszym zatwierdzeniu przez SD (Sicherheitsdienst) - mianowat komisarz PRS,
po wypehieniu powyiszej procedury oraz braku sprzeciwu ze sirony F. Paerscha, dyrek-
tora Banku Emisyjnego, na stanowisko przewoednicZacege RN “Centrobanky™ zostal mia-
nowany A, Mudryk, zastepca M. Woloszyna i jednoczesnie dyrektor “Mastosojuzu™ 2,

W dniach 23-24 lipca 1943 r. doszlo do spotkania ). Pawlykowskiego z L. Platenikiem
i F. Paerschem, na ktorym omowione sytuacje bankow ukramskich, Przewodniczacy RSUK
zlozyt na rece przedstawicieli wiadz skarge na niemieckg polityke kredyiows oraz na
driatalnosé Urzedu Nadzoru Bankowego, kidre doprowadzily - jego zadaniem - do jedno-
stronnego rozwoju bankéw ukrainskich, w zbyt matym stopniu uwzgiedniajacych potrzeby
ukraifiskiego kupiectwa. Na tak postawiony zarzut ). Pawlvkowskyj otrzymat odpowied?, ze
przyczyng powstalej sytuacii sa przede wszystkim “wolne postepy reprywatyzacji” w dys-
trykeie Galicja. Stad tez przewodniczacy RSUK powinien zwrbcic sig z g kwestia raczej do
wicegubernatora Galicji, poniewaz ze strony centralnych niemieckich instytucji fiananso-
wych i gospodarczych banki ukrainskie zawsze mogty liczy¢ na wsparcie przez:

al wprowadzenie kredytow Konsorcjalnych pezy udziale “Centrobanku™ w przypadky, kiedy
samodzielne przeprowadzenie transakcji przekraczatoby sily pojedynczej spotdzieini,

b/ wskazowki, aby spéldzielnie ze swej strony mogly zaciagac wigksze kredyty w “Cen-
trobanku™, np. w kredyt na skup piodéw rolnych’™.

Do zasadniczej dyskusji migdzy kierownictwem spotdzielczosci ukrainskiej a przed-
stawicielami wiadz niemieckich na temat ukrainskiego sytemu bankowego doszlo na
Pierwszym Krajowym Zgromadzeniu Zarzadu Banku Ukrainskiego, ktdre miato miejsce
20 pazdziernika 1943 1. we Lwowie. Ze strony ukrainskiej w spotkaniu udziat wzigli: J.
Pawlykowskyj, kierownictwo "“Centrobanku™ oraz przedstawiciele 61 “Ukrainbankow”,
a takze reprezentanci “Centrosojuzu’ i “Mastosojuzu”. Strong niemiecka reprezentowali:
S. Miller - komisarz PRS, oraz Withelm Bisanz - przedstawiciel BAS i jednoczesdnie ko-
misarz “Centrobanku™.

W dyskusji 1. Olchowyj, dyr “Centrobanku”, zalecit szczegdlng ostroznosé w krytyce dzia-
falnoéci bankow ukrainskich, poniewaz: “{...] ich praca, tak jak praca innych spolek, nie jest
skierowana tylko na wartosci materialne, ale rowniez na wielkic cele ideowe: lepsza przy-
sztodd wiasnego narodu, kedra wymaga wiaczenia calej ludnosei do intensywniejszej dziatal-
nadci gospadarczo-socjainej. Kio nie weZmie tego pod uwage, nie bedzie mégt zrozumied,
dlaczego ak zazarcie szukamy nawigzan do przesziosci, do nasze] wezedniejszej pracy i jei
OwOCow, 1 dlaczego nie moZemy uznad za nowe twory tego, co powstalo dopiero w 1941 ¢
Od naszej przeszlosci nikt nic moze nas oddzieli¢™ [podkresienie w oryginale - M.S.].

Wedlug Dutkewycza, kierownika wydzialu rewizyjnego. zestawienie wiasnych kapita-
6w i sum wspélaych zobowiazan bankéw wkraisiskich w Galicji na dziei 30 wrzesnia
1943 1. prezentowalo sig niekorzystnie - jak w stosunku | do 15, Jedng z przyczyn tego
miala byé promocyjna dziatainosé pojedynczych bankéw ukrainskich, skierowana na wia-
¢zenie nowych udziajowcedw. Ponadto oszacowanie Kapitaiu bankéw - zdaniem Dutkewy-
cza - wskazywalo na liczne zie tendencje 10zwojowe. O wiele za mate $rodki - jego zda-
fiem - banki umiescity w innych niz spotdzielczose gateziach zycia gospodarczego. Zarza-
dy bankéw za mato inicjatywy wykazaly w organizowaniu i popieraniu ukrainskiego trze-
ciego stanu - kupcow, rzemiesinikéw i przemysiowcow. Dutkewycz zwrdcit uwage ban-
kom na faki, ze powinny znaé wszystkich swoich pojedynczyeh kredytobiorow, ich stan
majarkowy, jak najdokiadniej szacowa¢ finansowane przedsigwzigcia i caty czas “mieé ich
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na oku”, Banki ukraifiskie - wedlug niego - powinny poswieca¢ wiecej uwagi zabezpiecze-
niu udzielanych kredytdow oraz usprawni¢ wsptiprace z pozostalymi sektorami spéidziel-
czosci* .

W Kochan, zastepca dyrektora “Centrobanku”, zwrdcit uwage na ciggly brak fachow-
cow i koniecznosé szkolenia nowych kadr, jak rowniez przeszkolenia juz zatrudnionych
osob. W pozyskiwaniu nowych sit - jego zdaniem - przeszkadzaly niskie place oraz ogél-
nie niekorzystne warunki zycija®?®

S. Miiller zwrocit uwagg na zewngtrzny wyglad bankow ukrainskich, ktory - jego zda-
niem - pozostawiat wiele do zyczenia. Komisarz PRS zalecal zarzadom bankow ciagle utrzy-
mywanie uprzejmego kontaktu z klientami, gléwnie z dluznikami kazdego rodzaju. Przy kaz-
dej nadarzajacej si¢ okazji - wedlug niego - nalezy wyjasnia¢ klientom koniecznosc koncen-
tracii uwolnionych srodkdw pienigznych oraz uzywac w najszerszym siopniu bezgotdwko-
wego obrotu pienigznego. Ponadto S. Mitller zwrécil uwage, ze niektore kredyty udzielane
przez banki ukrainskie sa wykorzystywane na finansowanie “czarnego handlu™. Tego rodza-
ju wnioski kredylowe_ na ktére zwrocily juz uwage punkty niemieckiego nadzoru bankowe-
go, powinny by¢ narychmiast odrzucane przez banki. Zasada, ze banki ukraifskie majg
udziela¢ tylko pomnicjszych kredytéow - zdaniem komisarza PRS - znajdowala swoje uzasa-
dnjenie w tym, Ze interes Musi staé¢ w zdrowe) relacji z wlasnymi $rodkami, kidrymy dyspo-
nuje bank. Poniewaz kapital wiasny bankow vkrainskich byl skromny, kredyty powinny byé
utrzymane w odpowiednich granicach, Ponadio S, Miiler zarzucil polityce kredylowej ban-
kéw ukrainskich zbyt wysoki udzial kredytéw o charakterze konsumpcyjnym®*.

J. Pawlykowsky) podkreslil w swoim wystapieniu zadowalajacy rozwdj bankéw ukra-
inskich , w szczegdlnosc) w pordwnaniu z polskimi spétdzielniami kredytowymi w “sta-
rych™ dystryktach GG. Mdwca dowodzi, ze: “[...] nie chodzi [tylko - M.S.] o iloé¢é, a wiec
o obroty 1 sumy bilansowe, ale réwniez [a moze - M.S.] przede wszystkim o jakos¢ wyko-
nywanej pracy 1 o wlozone w nig wartosci ideowe I moralne. Moralnos¢ zatrudnionych
w banku ukeaifiskim osob, a w szezegdlnoscei ludzi z zarzadu moze byé uznana za dobra.
Jednak powinny by(: wyjasnione poZyczki »hna kilka dni« i stopniowo eliminowane z prak-
tyk: bankoweJ dem Cig, 7€ Nowe anki ukrams € nie maj zadn o

dzie si¢ powierzaé przeprowadzanie intereséw starych bankéw™** [podkreslenie - M.S.].

Ponradto przewodniczacy RSUK zwrocit uwage na wzajemne relacje migdzy ukraifiski-
mi bankami a niemieckim kasami oszczednosci {Spaarkasse). Wediug niego relacje te
w Galicji powinny w przyszlosci wygladaé podobnie jak stosunki pomiedzy bankami lu-
dowymi 1 kasami oszczednosci w Rzeszy, gdzie te ostatnie nie sa w stanie same zaspoko-
i¢ wszystkich potrzeb tzw. stanu trzeciego, i dlatego nie moga wiasciwic konkurowat
z bankami ludowymi, Zdaniem J. Pawlykowskiego: “Nalezy mieé $wiadomosé tego, Ze po-
jedyncze konflikty z okregowyvmi kasami oszczgdnoscl nie beda wpivwad hamujace na
dalszy rozwéj bankow ukrataskich™,

W. Bisanz w swoim wysigpieniu podkreshi, Ze co prawda idea spotdzielcza zawiera
w sobie bez watpienia wysokie wariodei etyczne, ale codzienna praca w spoldzieiniach,
a w szczegblnosei w spoldziciniach kredvtowvch, musi byé oparta zawsze na czysto rze-
ezowym punkcie widzenia. Fachowos¢ w bankach ukrainskich musi by¢ utrzymana na wy-
sokim poziomie i1 stale wzmacniana, a poprawa pracy aparatu - zdaniem W. Bisanza - ni¢
moze by¢ w zadnym wypadku zwigzana ze wzrostem martwej, bezdusznej biurokracji**’
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Wedlug W. Bisanza; “Spéldzielnic kredytowe, a wirdd nich i banki ukrainskie, naleza
do tej grupy przedsiewzigc gospedarczych, ktore moina okresli¢ jako instytucje kredy-
towe, Kto cheialby z ostatnich slow wyprowadzi¢ gospodarczy funkcje tych przedsiewz-
igé, nie moze popehni¢ bledu jednostronnego traktowania ich jako organizacji gospodar-
czych, kiérych zadanie polega {jedynic - M.5.] na udziclaniu kredyiow. To byloby z grun-
tu falszywe. Istoinym zadaniem instytucji kredytowych jest dwustronna dzialalno$¢, ktdea
skiada si¢ zaréwno z przyjmowania [pienigdzy - M .S ], jak rownieZ z udzielania kredyiow,
Nalezy przypisac iym dwom rodzajom dziatalnosci pelne rownouprawnienie. [...] Ciagla
troska o wklady jest pierwszym zadaniem instytucji kredytowych™3*?,

Dizialalnosc kredytowa bankéw ukraittskich - zdaniem W, Bisanza - musiala poruszad
sie w ramach spéltdzielczych; “Zadania, kidre wychodza poza normalny zakres dzialalnos-
ci [banku - M.S.], wykraczaja poza ramy spéldzielcze. Spoldzielnie sa po to, aby w ich
ramach fatwiej i lepiej rozwigzywad zadania gospodarcze “matych” ludzi (matych kupcow,
rzemicélnikow, rolnikow) z korzyécia dla pojedynczego cztonka [spotdzielni - M.S.J i dla
dobra wspolnoty™3*4,

Stad tez - wedlug W. Bisanza - spoldzieinie nie mogly udziela¢ pojedynczym kupcom
kredytow w wysokosct od 100 tys, do 500 tys., poniewaz w takich przypadkach chodzilo
juz o finansowanie “wigkszych $rednich przedsigwzigc". Udzielajac tak wysokich indy-
widualnych kredytéw, banki ukrainskie przekraczaty nie tylko ramy swoich interesdw, ale
rowniez narazaly wspolny majatek swoich czlonkow, a przy tym krzywdzily licznych
malvch przedsighiorcow, dla kidrych nie starczalo juz srodkéw. Na zakonczenie swego
wysiapicnia W. Bisanz wyrazit nadzieje, ze w przyszlosci nie pojawia Zadne zarzuty
wobece dziatalnosci vkrainskich spéldzieln: kredytowych, dotyezace przekroczenia przez
nie swych kompetencji*’®,

Posiedzenie Pierwszego Krajowego Zgromadzenia Zarzadu Banku Ukrainskiego za-
konczyloe jednoglodne przyjecie nastepujacej rezolucji:

“t. Kapital wlasny bankéw ukrainskich nalezy intensywnie podniesé, szczegblnie przez
werbunek nowych czlonkow.

2, Gospodarka pozyczkowa [bankéw ukraifiskich - M.S.] mwusi byé przystosowana
wylacznie do zaspokajania zapotrzebowania na kredyty solidnych kupcow i rzemiesi-
nikéw, a w razie koniecznosct réwniez na male wiejskie zaklady.

. Wolne drodki pieniezne [bankéw ukramskich - M.S.] powinny by¢ zebrane w
“Centrobarku™ na oprocentowanych kontach, o ile nie musza by¢ zlozone w Banku
Emisyjnym,

4. Banki ukrairiskie prosza o dalsza pomoc Zwiazek Rewizyjny [RSUK - M.S] i
“Centrobank™ w szkoleniu kadry kierowniczej i o wspieranie niezbednymi Srodkami
pienigzaivimi, o ciagle trzymanie pieczy na materiainym polozeniu pracownikow ban-
kow ukraifskich.

5. Banki ukrainskie prosza Zwiazek Rewizyiny [RSUK - M.S.] o pomoc w nastgpujacych
sprawaci;

al przyspieszenia definitywnego dopuszezenia [do dzialania - M.S.] dalszych bankdw
ukraifiskich,

b/ pozwolenia na przejgcie agend przedwojennych bankéw ukraifiskich przez “nowe”
banki ukraifskie,

</ przejecia dawnych intereséw wszystkich spéidzieint kredytowych, jak réwniez wspar-
cia staraf o odzyskanie majatky menuchomego sprzed wojny,

e
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d/ umozliwienia dawnym bankom ukrainskim, ktére zostaty powolane na nowo do Zycia
jako “rajfajzenki”, przemianowania si¢ w przysztosci ponownie na banki ukrainskie z
pelnymi prawami migjskich spotdzielni kredytowych 36,

Kierownictwo spotdzielczosci ukraifiskiej do kofica swej dziatainosci czynito starania
w sprawie reaktywowania wszystkich przedwojennych spotdzielni kredytowych,

W trzech oddziatach RSUK zrzeszonych bylo 114 ukrainskich spdéldzietni kredyto-
wych. Ich taczne mozliwosgcei kredylowe przewyzszaty, protegowany przez Niemcow, Pari-
stwowy Bank Rolny. Na dziefi | stycznia 1944 r. cala ukraifiska spotdzielczose kredytowa
w GG zebrata 156 min zi, z tego 10 min przypadato na udzialy czionkowskie, 17 min zt
na oszczednosci, 129 min zt na rachunki biezace. Stan udzielonych kredytdw wynosit 56
min 2837,

22 czerwea 1944 1., a wiec niemalze na cztery tygodnie przed ewakuacja, “Centrobank™
zwrocit sig do Banku Emisyjnego w Krakowie (za posrednictwem filii BE we Lwowie)
z prosba o przyznanie kredytu w wysokosc) 6,6 min zl. Pieniadze te miaty by¢ przeznaczo-
ne na zrefinansowanie kredytu, ktory “Centrobank™ udzielit spotdzielniom handlowym na
zabezpieczenic obrotu czekami w czasie zniw. Klopoty spoldzieini handlowych wynikaty
z tego, ze migdzy zakupem zboza a jego dostawa, wzglednie realizacjg “buntczekéw”,
uptywato zwykle kilka dni, w zaleznosci od warunkéw drogowych i transportowych. Za-
potrzebowanie kredytowe ukraifiskich spétdzieini handlowych wynosito, wedlug danych
“Centrgsojuzu™, w dystrykcie Galicja - 5,3 min zt, a w dystrykcie Lublin 1 Krakow - t3
min zt {(wiasne fundusze “Centrobank™ przeznaczyt na biezace zabezpieczenie kredytow).
Udzielony kredyt miat by¢ sptacony do... 31 stycznia 1945 r.%%

204



4. Ewakuacja ukrainskich central spéldzielczych na zachéd

Na poczatku 1944 r., gdy pierwsze oddziaty Armii Czerwonej przekroczyty dawna gra-
nice polsko-sowiecka na Wolyniu, wladze niemieckie rozpoczgly przygotowania do ewa-
kuacji swoich urzgdow oraz zaktadéw przemystowych z zagrozonych terendw Galicji.

W pierwszej polowie stycznia 1944 r., u starosty migjskiego (Stadthauptmanna) Lwo-
wa, miato migjsce posiedzenie wiadz okupacyjnych, na ktérym omawiano - w zwiazku
z planami ewakuacji - sprawg ewentualnego wyjazdu ludnosci niememieckiej na zachod.
“Ustalono, ze ze wzgledu na lojaing wspolprace niektorych Polakéw i Ukraincow z wia-
dzami niemieckimi. nalezy umozliwi¢ im ewakuacje™**?. Do dyspozyciji tej “lojatnej” lud-
nosci miato by¢ oddane 30% taboru transportowego. Okresowy zastdj na potudniowym
odcinku frontu wschodniego sprawit, ze sprawa ta na pewien czas ucichia.

Na przetomie hutego i marca Sowieci wkroczyli na teren dystryktu Gaticja. 9 marca
1944 1. Niemcy ewakuowali Tarnopol, 10 Czortkéw, a 25 - Kotomyje™°,

W zwiazku z militarnymi porazkami Niemcdw na froncie wschodnim gubernator dys-
tryktu O. Wichter zarzadzit 23 marca 1944 r. ewakuacje cywilnych placowek ze Lwawa
na zachod. W przypadku galicyjskiego Wydzialu Wyzywienia i Rolnictwa w miescie po-
zosta¢ mieli nastepujacy jego przedstawiciele: Gareis, Brandl i Kiirth. Sama placéwka
miata by¢ przeniesiona do Sanoka, a caty jej personel kobiecy - do Krakowa. W tym cza-
sie nie bylo jeszcze decyzji w sprawie pozostania we Lwawie polskich i ukrainskich
wspdtpracownikow szczebia kierowniczego tej placowki. Wiadze niemieckie abiecaty je-
dynie, ze w przypadku ewakuacji postaraja sie umiesci€ niekidrych sposrad nich w zacho-
dnich dystryktach GG**!,

13 kwietnia 1944 t. doszio do spotkania przedstawicieli wtadz niemieckich, komisarzy:
S. Miillera i W. Bisanza, z kierownictwem spétdzielczosci ukraifiskiej, reprezentowanym
przez prezydenta ). Pawiykowskiego oraz dyrektorow: S. Kuzyka i 1. Olchowego (“Cen-
trobank”), 1. Semjanczuka (“Centrosojuz™), 1. Kuziwa (“Narodna Torhiwla™) i A. Mudry-
ka (“Mastasojuz™)**2.

Na tym spotkaniu komisarz W. Bisanz polecit “Centrobankowi” jako szczegdlnie waz-
ne migdzy innymi nastegpujace Sprawy:

a/ Utworzenie placowki w Jarostawiu, do ktdrej miaty by€ przeniesione wazne akia { wa-
lory oraz gléwna ksiggowosé. Zarzad banku mial utczymywaé sciste kontakty z Ban-
kiem Emisyjnym.

b/ Mozliwie Sciste kontakty z placéwkami gaspodarczymi w nie okupawanej czedci Gali-
cji 1 w dystryktach Lublin i Krakdw.

¢/ Wolne pieniadze natychmiast skierowa¢ do “Centrobanku”.

d/ Nawigzanie kontakiu z ewakuowanymi spotdzielniami poprzez zwiazek rewizyjny**.

Ponadto W. Bisanz poinformowat, ze “Centrobank” powinien - odpowiednio do pozo-
stajacych do jego dyspozycji stodkéw - nadal popieraé centrale spotdzielcze, jesti bedzie
fo niezbgdne do utrzymania ich dziatalnosci. Takie samo stanowisko zajat on tak2e w spra-
wie spotdzielni handiowych w zachodnich i potudnjowo-zachodnich czgsciach Galicji®%.

Natomiast przedstawiciele spétdzielczosci ukrainiskiej przedstawili potozenie finan-
sowe poszczegdlnych central spotdzielczych. Dyrektor 1. Semianczuk poinformawat, Z&
przedsigbiorstwa nie sa w stanie splacié “Centrosojuzowi” dhugéw w wysokosci 800 tys.
zt. W zwiazku z tym “Centrosojuz”, ktéry ma monopol na sprzedaz soli, bedzie musiat
wystgpi¢ o kredyt, aby w ten sposdb zapobiec przerwaniu dostaw tego produktu. Ponradto
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i. Semianczuk stwierdzit, ze “Centrosojuz” juz odtransportowal na zachad tzw. waolne
towary rynkowe na sumng okofo 1.3 min 74, a w najblizszym czasie zamierza przesial nowe
towary premiowe. Sytuacje pogarszalo - jego zdaniem - stanowisko LZ, ktory nie przy}-
mawai weksli | palegai na zaplate gotéwkg™”,

Wediug dyrektora 1. Kuziwa “Narodna Torhiwla™ posiadata wystarczajace Srodki na
pokrycie najpilniejszych zobowiazan, a koniecznos¢ wzigcia nowego kredyiu spowodo-
waé mogly tylko nowe zadania nalozone na przedsigbiorstwa NT przez Wydzial Wyzywie-
nia i Rolnictwa. Sytuacja w “Mastosojuzie™ - zdaniem dyrektora A. Mudryka - wygladata
podobnie, poniewaz podaz produkiow mlecznych spadia do minimum (5-6 tys, litréw na
dzien)™*.

Na zakonczenie spotkania J, Pawlykowskyj podat detychczasowe straty spotdzielczo-
éci ukrainskiej. Wediug niego wyniosty one:

- 26 spéidzieini handlowych (okregowych i powiatowych),

- 64 spéidzielnie mieczarskie,

- 30 spéidzieini spozywcow,

- 30 bankow ukraiskich,

- okoto 1000 spotdzielni I-go stopnia®?’,

22 kwietnia 1944 r. miata miejsce narada z udziatemn H. Gareisa i K. Naumanna, na
kidrej przedstawiono szkody wojenne poniesione przez spoldzielnie ukraifiskie w dystryk-
cie Galicia, co prezentuje ponizsza tabela:

Tahela 44
Szkody wojenne spétdzielczosci uvkrainskie) w Gallcii (stan na 22.64.1544 5}

Rodza) szkéd Suma
a) siraly w lowarach 40.750 tys. zi.
b} maszyny w mleczarniach 4.500 tys. zi.
¢} urzgdzema biurowe 1 samochody 5.000 tys. zi.
d) wierzytetnosci:
- "Cenlrospjuzu” z tytuiu dostaw towaréw 11.135 tys. 24
- "Cenlrobanku” z tyt. udzielonych kredytow 9.300 tys. zt.
Razem 756891ys =i

Frodio: AAN. Regierung des GG 1406, 5. 8934

Z zajetych przez Sowietow terenow Niemcy wezesnie] ewakuowall cztonkow kierow-
niciwa poszezegtlnych spoldzielni, ktérych czesciowo osiediono we Lwowie, a reszt¢ na
zachod od Lwowa. Wszyscy przesiedleni spoldzielcy zostali weiagnigei do ewidencii
i w wypadku ponownego “wyzwolenia™ zajetych przez Sowictéw terendw mieli powracic
mozliwie szybko do swoich poprzednich miejsc zamieszkania, aby w porozumieniu z nie-
miecka adminisiracja odnowic dzialalnos¢ spotdzielni*?.

Niemcy na tyle wierzyli w zmiane sytuacji na froncie wschodnim, ze polectli ukra-
inskim centralom spéidzielczym (“Narodne; Torhiwli™ i *Centrosojuzewi”), ktore prze-
niosty czesé swoich zapasow na zachaod, aby nie sprzedawaty tych towaréw, tylko nadal
je magazynowaly z mysla o potrzebach opuszezonego przez nie tercnu. Z drugiej strony
w strefie przyfrontowej coraz czesciej dochodzilo do sytuacji, w ktorych oddziaty
Wehrmachtu oraz wegierskie otwieraty sita sklepy spoldzielnt | zabieraly zapasy towa-

row3sl,
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W kwietniu 1944 r. wojiska sowieckie podeszly juz pod Stanistawdw, Wowczas to front
w Galicji “ustabilizowat si¢” na okres prawie 3 miesiecy. Taka sytuacja sprawita. ze zosta-
ia powstrzymana czasowo dalsza ewakuacja Lwawa, chociaz prace przygotowawcze do
nigj kontynuowano.

10 maja 1944 r. zostato rozplakatowane we Lwowie wezwanie Siadthauptmanna
Egona Héllera, aby “wszyscy nie pracujacy zawodowo i ktorych pobyt w miescie nie jest
bezwzglednie konieczny opuscili miasto™?!. Apel ten umotywowany byt stratami, jakie
ponosita ludnos¢ na skutek bombardowan sowieckich,

16 maja 1944 r. S. Miiller przeslat do wszystkich komisarzy powiatowych zwigzkow
spotdzielni w Galicji oraz bezposrednio do RSUK {z prosba o przekazanie wszystkim cen-
tralom i spotdzielniom z wyjatkiem spdtdzielni I-go stopnia) istrukcje w sprawie przecho-
dnich oérodkow dla spdldzieini'™>.

Wedlug komisarza PRS, ewakuacja wschodniej czesci dystryktu Galicja i zwigzane
Z nia straty majatku, ksiag i dokumentow stworzyty koniecznosé zadbania o ochrane po-
zostalych spodldzielni przed podobnymi stratami. Dlatego tez za niezbedne uznat on, aby
spoldzielnie;

“a/ W porozumieniu ze swoimi starostami powiatowymi [Kreishauptmannami] oraz inny-
mi wiasciwymi instytucjami rzadowymi zabezpieczyly w odpowiedni sposdb zapasy
towardw, ktore potrzebne s w ich dziatalnosci. Zapasy te stuza przewaznie jako zastaw
dla zabezpieczenia udzielonych przez “Centrobank™ kredytdw i musza by¢, jako takie,
utrzymane. Przewiczione na zachdd zapasy towardw nie maja prawa by¢ sprzedane i
musza pozostac do dyspozycji dystrykru.

b/ Poinformowaly swoje towarzystwa ubezpieczeniowe o magazynowaniu zapasow
towaréw w innym miejscu | oplaceniu przypadajacych na nie sktadek. Jesli Urzad ds.
Szkéd Wojennych nie pokryje w catosci strat, to w wielu przypadkach pazostang
zobowiazania towarzystw ubezpieczeniowych. Dlatego tez biezace wplacanie wszyst-
kich skiadek jest koniecznodcia.

¢/ Stworzyly osrodek przejsciowy dla ksiggowosci, w ktorym mialyby byé prowadzane
ksiggi, przechowywane rzeczy warto§ciowe i dokumenty. Na miejscu nalezy pozosta-
wi¢ tylko niezbedne notatki, a ksiggowoé¢ w nowym odrodku musi otrzymywaé na
biezaco wszystkie dokumenty ksiegowe i inne.

d/ Prowadzity swoje ksiggi na biezaco. Dzialalnosé spotdzielni jest obecnie w wielu przy-
padkach ograniczona, nie wszyscy pracownicy sa w peini wykorzystani. Dlatego tez
mozna przeniesé dodatkawe sity do ksiegowosci w celu nadrobienia zaleglodci oraz
prowadzenia biezacej pracy™ ™’

Przy tej okazji S. Miiller zobowiazat dyrekcje i wszystkich pracownikow spotdzieini
do zachowania bezwarunkowego spokoju, prowadzenia pracy zgodnie z normaing dyscy-
pling oraz do uhrzymywania écistych kontaktow z wiadzami niemieckimi, instytucjami rza-
dowymi araz z RSUK. Dyrekcje i pracownicy, ktérzy nie wykonaliby swoich obowiazkdw,
albo porznciliby - nie majac do tego podstaw - swaje miejsce pracy, mieli by¢ niezwlocz-
nie pociagnieci do odpowiedzialuosci®™.

25 inaja 1944 r. iniata miejsce wstepna konferencja w Wydziale Kredytu i Spaldziel-
tzofci z udziatem jego kierownika L, Platenika oraz S. Mullera i J. Pawtykowskiego. Na
Spotkaniu tym wyjasniono ogolne polozenie spotdzielczosci ukrainskiej w GG, podano
Spis ewakuowanych instytucji, przedstawiono sprawe pracy ewakuowanych spotdzielni
oraz przede wszystkim omowiono dalsze kroki w kwestii odszkadowan waojennych**.
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L. Platenik zwrécit uwagg obecnym, ze galicyjski Oddziat RSUK powinien staranniej
obsadzi¢ Wydzia} Prawny i Podwydzial “Szkody Wojenne” oraz zadbaé o to, aby przy
podawaniu szkod instytucje nie dublowaty sig. Wszystkie szkody podawane przez insty-
tucje mialy by¢ sprawdzane przez RSUK i posSwiadczane przez Panstwowa Rade
Spoldzielcza™.

Dzieh pozniej, tj. 26 maja miala miejsce wsigpna konferencja w Urzedzie Nadzoru
Bankowego z udziatem S. Miiliera, komisarza W. Bisanza i dr. Laschtowiczki oraz }. Paw-
iykowskiego. Przedstawiono na niej stan strat i szkod spotdzielczosci ukramskie), suma-
ryczny bilans 30 ewakuowanych spétdzietni kredytowych oraz projekt odbudowy spot-
dzielczosci ukrainskiej. Pod koniec konferenc)) Laschtowiczka zazadal, aby spotdziel-
czosé kredytowa przy pomocy RSUK ztozyta sprawozdanie ze swojego stanu finansowe-
g0. Wszystkie zobowiazania spoldzielni powyzej 50 tys. z} mialy by¢ podane imiennie®™,

Nastgpnego dnia, tj. 27 maja odbyla sie wiasciwa konferencja nt. spétdzielczosci ukra-
inskiej w GG. Zasadniczym przedmioten spotkania byly sprawy finansowe, ktare przed-
stawit Laschtowiczka. Wedlug niego, wyplata pieniedzy z kont wszystkich bankéow w Ga-
licji miata odbywac si¢ tylko w wypadkach gospodarczo uprawnionych. Kazdy udzietony
przez “Centrobank” kredyt mial by¢ wezesniej poswiadczony przez Wydziat Wyzywienia
i Rolnictwa. Gwarancje panstwowe na udziclane kredyty miat wydawac tylko Wydziat
Gtowny Skarbu Rzadu GG za posrednictwem Panstwowej Rady Spoldzielczey*™®.

Urzad Nadzoru Bankowego zdawat sobie w peini sprawe z polozenia “Centrobanku”,
ktéry mial wowcezas do wyplacenia okolo 15 min zt zobowiazan oraz 9 min 2t strat. Poda-
nie “*Centrobanku™ o odszkodowania zostato pozytywnic zaopiniowane przez Urzad®®.

Straty “Centrosojuzu™ z tytutu roszczen siggaty okolo 3,9 min zt, a szkody rzeczowe
przekroczyly 3 min zI. Ponadto “Centrosojuz” miat jeszcze zobowigzania z tytutu zZyrowa-
nia weks]i na sume okoto 5 inln zi, kiore z powodu przekazania do LZ, a nastgpnie zgho-
szenia ich powiatowym i okregowym zwiazkom spoldzielni, nie byty wykazywane w bi-
lansach?®,

Sytuacja finanspwa "“Narodnej Torhiwli” bvta na tyle zla, ze z inicjatywy W. Bisanza,
1ako komnisarza “Centrobanku”, jej konto w tym banku zostato zabiokowane. Dopiera in-
terwencia [. Kuziwa, dyrektora “Narodne) Torhiwli”, ktéry w tej sprawie zjawil sie w Kra-
kowic_ spowodowata, ze W. Bisanz zmienit swoja decyzje. Zdaniem Urzedu Nadzoru Ban-
kowego nawet sprawa zwigkszenia zapaséw towardw przez “Narodna Torhiwle” na zada-
nie Urzedu Wyzywienia Miasta Lwowa wymiagata gwarancji kredytowych, ktére powinien
udzieli¢ ukrainskiej centrali spoldzielcze) Urzad Miasta Lwowa w osobie Stadthauptman-
na dr. Gelera®"!,

27 maja §944 r., w godzinach popotudniowych, doszlo do spotkania S. Miillera z F. A
Hoflingiem, dyrektorem Centrali LZ, w sprawie finansowania towaréw premiowych
przeznaczonych dla spotdzielni ukrainskich. Wedtug dyrektora LZ “Centrosojuz”
powinien byl zakupi¢ potrzebne 300-400 tys. litréw wodki za gotdwke (okoto 4 min zH).
Natomiast Urzad Nadzoru Bakowego uwazal 1o stanowisko za nieuzasadnione i twierdzit,
ze Jesh LZ nie ustapy, to ukrainska centrala spotdzielcza powinna zazadac, aby panstwo
dalo jej absolutng gwarancje kredytowa na zakup towardw premiowych dla Galicji.
Ponadte Urzad Nadzoru Bankowego podzielit zdanie RSUK. 7z¢ Rzeszéw nie byt
odpowiednim miejscem na ewentualng siedzibe “Centrobanku™ ¢,

Do kolejnej konferencji na temat spoldzielezosei ukrainskicj z udziatem L. Platenika, S.
Millera i ). Pawlykowskiego doszlo juz 31 maja 1944 r. Przedmiotem spotkania byly przede
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wszystkim sprawy odszkodowan wojennych. Z powodu nieobecnosci w Krakowie K. Nau-

manna, kierownika Wydzialu Gléwnego Wyzywiemia i Rolniciwa Rzadu GG, zaréwno L.

Platenik jak i S. Miiller zapewnili przewodniczacego RSUK o tym, ze rzad GG stoi zdecy-

dowanie na stanowisku, by daé odszkodowantia spoldzielczosci ukrainiskiej pomimo tego, ze

prawo o szkodach wojennych nie dawalo Ukrainicom tytutu do odszkodowan™®,

Drugg sprawa poruszong na wspomaianej korferencji byl problem ewentualnych miejsc
przeniesienia galicyjskiego Oddziatu RSUK i Zarzadu Giownego Zwiazku. L. Platenik uwa-
7at, e jedynym wilasciwym migjscem na przeniesierie tego oddzialu byly Gorlice, a zarzad
mogiby urzgdowad w Krakowie. Odnosnie central branzowych, L. Platenik zasadniczo uwa-
zal za celowe, aby wszystkie centrale spofdzielcze na wypadek dalszego “oprézniania™ Ga-
licji skupily sig w jednymn miejscu, kiorym mogtaby byé Krynica lub Zegiestow’s!.

A oto jak wygladala sytuacja poszczegolnych ukrainskich central spétdzielczych:

*[/ “Centrosojuz”. ktéry posiadal skiady towarowe czesciowo w Sanoku i tam przeniést
swojg ksiggowosd, nuat by¢ wziety pod ochrong przez rzad GG. Centraia zwrdcita sie
23 maza 1944 r. z pismemm do kreishauptmanna w Sanoku o $ciagniecie dg nowei siedzi-
by swoich pracownikow. Platenik obiecal interweniowac pisemnie u Kreishauptmana.

2/ “Navodna Torhiwla™ miata by¢ dalej przenoszona do Zegiestowa.

3/ “Centrobank™ - na siedzibe Centrali wyznaczono Rzeszdéw. Zdanjem L. Platenika oraz
ukrainskiego kierownictwa miejsce to nie byto odpowiednie. W tej sprawie ostateczng
decyzie mial podjac Urzad Nadzoru Bankowego.

4/ “Maslosojuz”, ktory dotad nie miat wyznaczonego miejsca na nows siedzibg, miat dos-
tosowac si¢ do siedzib central, wyznaczonych przez rzad GG.

5/ *Ukraifska Sziuka Ludowa” - byla juz w Krynicy™*¢*,

Ponadto na konferencji poruszono sprawe zdeponowania w Krynicy diukéw RSUK
oraz jego oddziatu w Lublinie. Platenik obiecal w tej sprawie swoja pomoc. Natomiast
odrzucit ukraisiskie prosby o zwolnienie spétdzieini w dystrykcie Krakdw z oplat na rzecz
pomocy spotdzielczosci rolnicze). Jego zdaniem skiadki te powinny byty by¢ w pelni pia-
cone, pomewaz tworzony w ten sposob fundusz znajdowat si¢ w jego dyspozycji, i Z tego
wiasnie funduszu mogt on udziela¢ pomocy spotdzieiczosci ukrainskiej®,

8 czerwca 1944 r. J. Pawlykowskyj spotkat si¢ we Lwowie z H. Gareisem oraz S.
Miiilerein. Przedstawiciele wladz niemieckich poinformowali przewodniczacego RSUK o
tym, ze decyzjg w kwestii tymczasowych siedzib central spatdzielczych oraz Zwiagzku
Rewizyjnego podejimie rzad GG. wydajac w tej sprawie odpowiednie dyrektywy sztabom
przesiedlenczym pod kierownictwemn dr. Wolrapa w Krakowie. Ewentualny przewdz
maszyn ovaz wyposazenia spéidzieini mal by¢ oméwiony w Krakowie w rzadzie GG.
Ponadto na spotkaniu ustalono wysokos¢ kontyngentéw dla Galicji na rok 1944/45.
Wedhug H. Gareisa ich wysoko$¢ miala by¢ uirzymana na poziomie roku 1943/44 i reali-
Zowana w zaleznosdci od “post¢pu w wyzwalaniu Galicji z ponownej okupacjt”. W “wol-
tie) czgsei Galicji™ kontyngent mial wyniesé 200 tys. fon™®7.

Drugg sprawa poruszong na tym spotkaniu byta planowana na 29 czerwca 1944 r. ma-
nifesiacja w rocznicg “wyzwolenia” Lwowa. Rzad GG i urzad gubematora Galicji zamie-
rzaly w tym dnin wyrdznic lub odznaczy¢ naczelnikow gmin i gromad oraz rolnikow, a tak-
ze pracownikow zwigzkow powiatowych i okregowych, spéldzielni 1-go stopnia oraz mie-
czarm rejonowych. Odznaczett miato by¢ [0. Ponadio H. Gareis poruszyl sprawe zwolania
Krajowego Ziazdu Spétdzielcéw z okazji jubileuszu 40-lecia RSUK, pawolujac sie ha pro-
jekt L. Platenika oraz na swoja rozmowe w tej sprawie, przeprowadzona jeszcze w grudniu
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1943 r. z upowaznienia PRS. Wowczas planowany zjazd na marzec 1944 r, nie mogt sie
odoby¢ ze wzgledu na sytuacje na froncie wschodtim. Obecnie H. Gareis zwrocit sie
z prosba, aby w przededniu manifestacji, tj. 28 czerwca, taki zjazd ukraifiskt Zwiazek Re-
wizyjny, w porozumieniu z centralami krajowymi, zwotal: “Oczywiscie w rozmiarach
skromnych, ale mimo wszystko wiekszych niz kameralnych, poniewaz w zjezdzie mozliwy
jest udzial przedstawicieli rzadu GG (prezydenta Naumanna. wiceprezydenta Alberta, kie-
rownijka Platenika) i urzedu gubernatora Galicji (prawdopodabnie gubernatara Wichtera,
szefa urzedu dr. Brandla, plk. [A.] Bisanza i innych, a takze Kreishauptmannéw i Kreisiand-
wirlow, ktorzy przyjada na manifestacje na 29 czerwea)**®, Program zjazdu - na polecenic
Garejsa - mial byC usialony w porozumieniu z nim oraz z petnomocnmkiem PRS. Dla przed-
stawicieli wtadz oraz sit zbrojnych miano wydrukowaé odpowiednie zaproszenia.

Prapozycja ta zostata przyjeta przez ). Pawlykowskiego. Musiat on o nigj wiedzie¢
wczesnie], poniewaz tego samego dnia, na przedpoludniowym zebraniu central spétdziel-
czych, omdwiono projekt zorganizowania takiego zjazdu. Stad tez J. Pawtykowsky] magl
przedstawi¢ jego zarys przedstawicielom wiadz niemieckich. Krajowy Zjazd Spotdziel-
cOw sktadac sig miat z wzech czesei:

“1/ Uroczyste) akademii z programem artystycznym i referatem o spétdzielczosel ukrainskiej,
zwiazanym z jubliteuszem RSUK w jezykach niemieckim i ukrainskim. Na tej akademii
mieliby okazje przemowié do spotdzielcow przedstawiciele rzadu GG i urzedu gubernato-
ra Galicji. Akademia miataby odby¢ sie w sali Instytulu Twérczosci Ludowej przy
ul.Franciszkanskiej. Poczatek o godz. 11 przed pofudniem, a koniec o godz. 14.30.

2/ Rzeczowej narady spoldzielcow na temat polozenia i zadan spotdzielczosci ukrainskiej
w obecnym czasie, z tym ze pizedstawiciele wszystkich rodzajow spéldzielczosci
otrzymaliby do rak pilnie odbite instrukcje RSUK i centrai krajowych, ustalone w
porozumieniu ze mng*®’,

3/ W godzinach popotudniowych (godz. 1 7) miata by¢ wystawiana odpowiednia sztuka w
Teatrze Miejskim (operze)”*7",

H. Gareis popart prosbe RSUK o wydanie okolo 400 kart, ktore umozliwityby spoi-
dzielcom przyjazd koleja do Lwowa, Ponadto zgodzit sie, zeby wsrod 10 odznaczonych
spoldzielcow byio 7 reprezentantow spotdzielni rolniczo-handiowych i 3 z sektora mfe-
czarskiego. Poza rym Garels zaleci Zwiazkowi Rewizyjnemu niezwloczne powolanie ko-
mitelu organizacyjnego zjazdu oraz wzigcie pod uwagg, ze “po akademii wypadaloby go~
$ci z rzadu GG, urzedu gubernatora Galicji, po jednym delegacie z kazdego okregu oraz
delegatow central ugosci¢ skromnym $niadaniem”!.

Poza tym H. Gareis polecit przetozyé na jezyk niemiecki wybrane artykuty z “I'KY™,
poswigcone jubileuszowi RSUK, uzupelni¢ je o krotkie notki biograficzne autoréw.
nastepnie przepisa¢ na woskowym papierze i odbite na cykloskopie starannie oprawi¢ w
introligatoni. Na okladce miat by¢ umieszezony napis: **Spotdzielczos¢ ukrainska iej
praca. Zbior artykutéw z okazji 40-lecia RSUK™,

W dniach 9-10 czerwca 1944 r., w Krakowie mialo miejsce spotkanie wszystkich
czionkow dyrekcji “Centrobanku™ z W. Bisanzem, przedstawicielem Urzgdu Nadzoru
Bankowego I jednoczesnie komisarzem banku ukraitiskiego, poswigcone sprawie zmniej-
szenia limitéw kredytowych dla ukrainskich central spoldzielczych oraz centrali handlo-
we} UHAS. Konieczno$é podjecia takie] decyzji spowodowana byla okupacja czesci Ga-
licji przez Sowictdw. co doprowadzito do spadku zakresu dziatania spdtdzielczosei ukra-

insKiej. a poprzez to i jej obrotow™",
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W wyniku prowadzonych rokowan W. Bisanz przedstawii poszczegolnym ukraifiskim
centralom spotdzielczym nastepujace propozycje:
1/ *MASLOSOIUZ™

a/ Swoje dobra bedace w posiadaniu banku ukraifiskiego w Krakowie przekaze w catodc;
do banku we Lwowie. Srodki znajdujace si¢ na koucie specjainym, otwartym
1.04.1944 r. zostany przesuniete na konto zwykie. Dzigki temu saido debetowe
“Masfosojuzu’ zostanie pokryte i pojawi si¢ saldo dodatnie.

b/ Ramy kredytowe dla “Mastosojuzu”, ze wzgledu na abecna sytuacje w Galicji, zosta-
na ustalone na poziomie najwyzej 1,5 min zk przy czym biezacy kredyt obejmujacy
wyzsza sumg nie zostanie zlikwidowany. Zmniejszenie limitu nalezy uwazac za przej-
sciowe. Jezeli dojdzie do wyzwolenia okupowanych terenéw Galigji, to przewidziane
jest ponowne ustaienie wielkosci kredytow.

¢/ Na rozparzadzeniach bankowych, dotyczacych wyzszych sum, “Mastosojuz” bedzie
sktadat pisemne potwierdzenia kierownika Wydziatu Wyzywienia i Rolnictwa.

d/ “Mastosojuz™ otrzyma okreslony w powyzszy sposob kredyt tylko na bardzo pilne
dziatania (skladowanie masta). Postara sie jednak w miarg mozliwosci ograniczyé
utrzymanie swoich magazynéw na terenie Galicji i przeprowadzi we wlasciwym
czasie rozmowy ze swormi zwierzchmimt wiadzami gospodacczymi, Pabieranie
jakiegokolwiek kredytu na cele inwestyeyjne 1 na inne niezbedne cele jest wyklu-
czone. {Komisarz Bisanz stwierdzit z duzym zadowoleniem, ze dyr. A. Mudryk
wyrazit daleko idace zrozumienie dla tych prapozycji i natychmiast sig na nie
zgodzit).

2/ “NARODNA TORHIWLA™

Na rozinowg zaproszany zostal dyr. I. Kuziw, ktoremu W. Bisanz ztozyt takie same
propozycje jak “Maslosojuzowi”_ z jedna zmiang - ramy kredytowe miaty by¢ obnizone do
sumy 2,5 min zb. (Dyrektor “Narodnej Torhiwli® wyrazit zasadniczo zrozumienie dla tej
propozycji | gotowos¢ jej akceptacii, ale w trakcie rozmow postawil zadanie, aby “Centro-
bank™ gwarantowat “Narodne] Torhiwli™ je} dobra pozostawione w filiach w ewakuowa-
nych miastach oraz w tamtejszych bankach vkrainskich, ktore w duzej mierze zostaty prze-
niesione. Bisanz uznat takie zadanie za prawnie nieuzasadnione. Po diuzszej dyskusji
przewodniczacy Rady Nadzorezej “Centrobanku™, dyr. A. Mudryk abiecat wywrzeé swoj
wplyw na 1o, by proponowane przez Bisanza porozumienie migedzy “Centrobankiem™
a “Narodng Torhiwla” doszto do skutku mozliwie najszybciej).

3/ “CENTROSOIUZ™

“Centrosojuzowi™ Bisanz nie ztozyl zadnej konkretnej propozycji, poniewaz owczesne
potozenic tej centrali - jego zdaniem - bylo niejasne. W zwiazku z tym palecit dyrekcji
“Centrasojuzu” sporzadzenie sprawozdania o stanie finansowym centrali. W razie potrze-
by, przy wykonaniu tego polecenia, pomocy udzielié¢ miat RSUK oraz ). Pawlykowskyj.
Dopiero po sporzadzeniu takiego sprawozdania miat byé okreslony nowy limit keedytowy
dla “Centrosojuzu™’

12 czerwea 1944 r. ). Pawtykowskyj przekazat L. Platenikowi memorial pt. “Spotdziel-
€zo$¢ ukrainska w GG w latach 1940-1944". Taki sam memorial wreczyl takze S. Miiile-
rowi oraz spotkal si¢ z W. Albertem, zastepcy kierownika Wydzialu Glownego Wyzywie-
nia i Rolnictwa. W czasie tego spotkania okazalo sie. ze K. Nawmann, kicrownik Wydzia-
o Gléwnego Wyzywienia i Rolnictwa Rzadu GG, juz 6 kwietnia przeslal list do Krawz-
garda (kierownika Urzedu ds. Szkod Wojennychy i H. Senkowskiego (kierownika Wydzia-
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tu Giéwnego Finanséw Rzadu GG), w ktérym uznat za niezbedne peine i szybkie wypla-

cenia odszkodowan dla spotdzielczosci ukrainskiel*”.

Tego samego jeszeze dnia J. Pawlykowskyj spotkat si¢ z W. Bisanzem, ktory poinfor-
mowal 2o o swoich decyzjach podietych po konferencii we Lwowie. Od galicyjskiego od-
dzialy LZ Bisanz zazadal réwnoleglego zestawienia pretensji | zobowiazan LZ wobec po-
wiatowych 1 okregowych zwiazkow spoldzielni. aby na tej podstawie dokonaé kompensa-
cii wzajemnych roszezeft. {Do tego czasu L7 7adal od PZS i OZS jednostronne splaty zo-
bowigzan, przemilczajac wlasne diugi wobec ukrainskich zwiazkow). Ponadto weksle PZS
i OZS. zyrowane przez LZ i “Centrosojuz”, miat odtad pokrywac Bank Emisyjny, obcia-
zajac w ten sposob LZ bez naruszenia rachunku “Centrosojuzu™7®,

Po poludniv, tego samego dnia, t). 12 czerwca 1944 1., 1. Pawlykowskyj zostat przyje-
ty przez K. Naumanna. W spotkaniu, ktére poswigcone bylo przyznaniu spdidzielczosci
ukrainskiej odszkodowan wojennych, udzial wzieh takze W. Albert i Krawzgard. Na za-
koficzenie spotkania Krawzgard, po wezesniejszym otizymaniz od jego uczestnikoéw pet-
nej informacji nt. pracy spéldzielczodci ukraiiskiej oraz wysokosci szkéd, ktére poniosta
ona gldwnie z powodu niemoznosci ewakuowania wschodnich okrggow Galicji przez
miejscowe wiadze, stwierdzil, ze “ze swej strony zrobi wszystko, aby spildzielczose ukra-
inska wyszia obronng reka z trudnego polozenia materialnego | mogia dalej rozwijaé zna-
na mu korzystna prace™ 7.

W obecnosci uczestnikéw spotkania Krawzgard wydal nastgpujace polecenia:

“a/ sekretarz prezydialny von Jordan zostal wyznaczony na tacznika migdzy prezydentem
Krawzgardem a jednostkami, w ktorych bedzie decydowaé sig o sprawach odszkodowari
wojennych, czy to w formic zwrécenia szkéd, czy to w formie pomecy skarbu pafisiwa.

b/ sekretarz Jordan zostal zobowigzany do skomunikowania sig z Urzedem ds. Szkéd We-
jennych i biurem prezydialnym prezydenta [Hermanna - M.S.] Senkowskiego, i zazadaé
dia prezydenta Krawzgarda referatéw na temat podasi “Centrobanku™ i “Centrosojuzn”
w sprawte odszkodowan, wzgledme pomocy. Referat taki powinien by¢ przediozony
prezydentowi Krawzgardowi w najblizszych dniach;

¢/ prezydent Krawzgard w porozumieniu z prezydentem Naumannem i rzadem GG zwola,
po przestudiowaniu materialow w sprawie »Centrobanku« i »Centrosojuzuc, wewnetrz-
na konferencje wydzialow gléwnych rzadu GG, tzn. Wyzywienia i Rolnictwa, Skarbu i
Spraw Wewngtrznych w celu zasadniczego zalatwienia problemu odszkedowan dla
spoldzielczosci ukrainskiej” 7%,

Na zakonczenie spotkania Krawzgard obiecal w najblizszych dniach wydaé - biorac
pod uwage tereny etnograficznie ukraifiskie - ostatecznie obowiazujace zarzadzenie 0
siedzibach spéidzielczosci ukrainskiej.

Po spoikaniu, w prywatnej rozmowie z J. Pawlykowskim, Krawzgard przejawil wiel-
kie zainteresowanie praca RSUK i spéidzielczosci ukraifiskiej. Pozytywna opini¢ o niej
wyrazit séwiiez K. Naumann, kidry wezesniej pracowat jako | rolnik powiatowy™ (Kreis-
landwirt) w Kolomyi.

20 czerwca 1944 r., w nowej sali teatru przy ul. Skarbnickiej we Lwowie mialy miej-
sce uroczysioser zwiazane z jubileuszem 40-lecia RSUK. Z tej okazji 60 wyrézmiajacym
sig ukrainskim pracownikom gospodarki roinej nadano odznaki “Ziotego Klosa™, a innym
- stebrne 1| brazowe. W $wigcie, ktore zorganizowat Ukrainski Centralny Komitet, udziat
wzigli m.in.: K. Naumann, gubernator 0. Wichter, przedstawiciele niemieckich sit zbroj-
nych. partii narodowosocjalistycznej oraz wielu reprezentantéw ukrainskich organizacii
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gospodarczych z J. Pawlykowskim i E. Chraptywym, kierownikiem Towarzystwa “Silskyj
Hospodar”, na czele. W uroczystosci wziat udziat takze arcybiskup Josyf Slipyj. Po aka-
demii H. Gareis podjal obiadem odznaczonych pracownikéow?™.

Mimo ze sytuacja na froncie wschodnim w konfcu czerwca 1944 r. byta juz na tyle nie-
korzystna dla Niemcow, ze wszystkie strony liczyly si¢ z blisky koniecznosciq opuszcze-
nia catej Galicji Wschodnie), probowano jeszcze propagandowo wykorzystaé uroczystoici
zwiazane Z jubileuszem RSUK. 2 lipca 1944 r. “Kpakipcbxi BicTi” pisaly: “Na Swiqto
Rolnika przybyla takze orkiestra dywizji “Hatyczyna™, tak jakby dla zaznaczenia, 7e dzi-
sigjsza praca ukrainskiego rolnika oraz zoinierski trud i krew ukrairiskich strzelcdw na
froncie zlaty si¢ w jedno w celu osiggnigcia ostatecznego zwycigstwa oraz zapewnienia
naszej ojczyznie jasniejszej przysztosci”.

W rzeczywistosci wiele instytucji gospodarczych w Galicji juz nie pracowato. “Wiado-
mosci z Ziem Wschodnich™, sporzadzane przez polskie podziemie, donosity 8§ lipca 1944 r.;
“We Lwowie panuje zupelna stagnacja w Zyciu gospodarczym. Banki formalnie urzeduja,
ale niczego nie zatatwialy. Na jakie 30 sklepdw najwyiej | jest otwarty, ale i tak w otwar-
tych nawet nic nie kupi, gdyz towaréw zupehie brak. Zywnos¢ stosunkowo tania™#,

Kierownictwo spotdzielczosci ukraimnskiej, po doswiadczeniach z marca-kwietnia (944 r.,
kiedy to wtadze niemieckie zarzadzity pierwsza, czesciowa ewakuacje Galicji, prawdopo-
dobnie zrozumiato, ze powinno poczynic do niej wlasne przygotowania, aby uniknaé przy
ostatecznej ewakuacji wigkszych strat*®!,

W przypadku “Mastosojuzu” przyjeto tajng zasade: “Nie ogatacaé kraju”. Nastep-
stwem jej bylo obowiazujace wewnetrzne postanowiente zakazujgce demontazu | wywozu
wszelkich maszyn | wyposazenia mleczarni. Produkty mleczarskie, znajdujace sie w ma-
gazynach, byly w dyspozycji niemieckiego Wydzialu Wyzywienia i tylko on mogt podjac
decyzje o ich wywiezieniv na zachdd. Brak takich decyzji skrzetnie wykorzystywaty wszy-
stkie oddziaty “Mastosojuzu™, pozostawiajac towary w magazynach. Swoje $rodki finan-
sowe “Mastosojuz” miat zdeponowane w *“‘Centrobanku” we Lwowie a czgs¢ z nich, oko-
fo 300 tys. z{ w krakowskim oddziale Banku. Znajdujace sie w kasie “Maslosojuzu” pie-
niadze, pochodzace z utargu z ostatnich dni przed ewakuacja, zuzyto na wyptacenie 3-mie-
sigcznego wynagrodzenia dla pracownikow. Z pieniedzy, ktore znajdowaly si¢ w Krako-
wie_ w koncu lipca wyptacono 200 tys. zb. Z tej sumy okolo 98 tys. zt przekazano w for-
mie wynagrodzenia ewakuowanym pracownikom Centrali, a reszte w postaci tzw. chwi-
lowki pozyczono Zarzadowi Wojskowemu Dywizji “Hatyczyna”, przebywajacemu wow-
czas w Krynicy. Pozyczki tej oraz zaplaty za wystane przed ewakuacja do LZ towary na
sumg 574.200 zt nie udato sig juz odzyskaé®?.

W pierwszej polowie lipca 1944 r., w czasie przymusowej ewakuacji, wywieziono ze
Lwowa trzy samochody ciezarowe z maszynami biurowymi oraz cate archiwum
“Mastosojuzs” do Krynicy. Trzema samochodami osobowymi wyijechali pracownicy
Centrali, Oprécz tego po jednym samochodzie cigzarowym odprawily oddziaty “Mastoso-
juzu” w Tamnopolu, Stanistawowie, Kotomyi i Stryju. Sposréd tych samochodéw dwa
Zostaty zarekwirowane w Krakowie przez Verkehrsamt z powodu braku pozwolenia na
dalsza jazde. Jeden samochod cigzarowy zostat sprzedany przez szofera na whasna reke na
Slowacji, a pieniadze ze sprzedazy przywiaszczone. Samochody oddziatéw w
Stanistawowie i Stryju pozostaty na Stowacji z powodu braku dokumentéw na ich wywoz.
Natomiast samochod oddziatu w Kotomyi zostat spalony w Sanoku. Tylko jeden
samochad cigzarowy (oddzialu w Tarnopolu} dojechat do Liiben. Spo$réd samochodéw
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osobowych jeden przekazano w Krynicy Zarzadowi Wojskowemu Dywizji “Halyczyna”.
Pozostate dwa samochody osobowe sprzedano po cenach wrzedowych w Katowicach.
Pieniadze uzyskane ze sprzedazy samochodéw wykorzystano w dalszej ewakuacji®®.

Z powodu zblizajacego si¢ do Krynicy frontu, cale wyposazenie biura “Mastosoju-
zn” oraz najwazniejsze dokumenty przewieziono - na polecenie kierownictwa spotdziel-
czoéei z ). Pawlykowskim na czele, ktore wowczas znajdowato sie na Slasku w miejsco-
wosci Lithben - do Wiednija, gdzie przy powstalej tam delegaturze RSUK wruchomiono
Wydziai Likwidacyjny “Mastosojuzu”. Biuro tego wydzialu miescito si¢ w pomieszcze-
niach austriackiego zwiazku mleczarskiego przy ul. Wipplingerstrasse 20. Tam tez ztozo-
no cz¢é¢ przywiezionych dokumentéw oraz wyposazenia biurowego - maszyny do pisa-
nia i liczenia. Prace likwidacyjne prowadzili: dyr. A. Mudryk, gtowny ksiggowy R. Wit-
kowyékyj oraz dwaj jego pomocnicy: R. Lucyk i M. Janowycz. W czasie hombardowa-
nia Wiednia zniszezeniu ulegly pomieszezema zajmowane przez “Mastosojuz”, a wraz
z nimi cz¢$¢ dokumentéw i majatku ukrainskiej centrali mieczarskie). Zajecie Wiednia
przez Sowietow sprawilo, Ze ocalale dokumenty “Mastosojuzu” musiaty pozostaé¢ na
riejscu, poniewaz austriacki zwiazek mleczarski odmowil ich wydania. Z zajetej przez
Sowietow Austrii spoldziclcy ukraifiscy przedesiali si¢ do okupowanej przez aliantew
Bawarii’®?,

Szlak ewakuacyjny pozostatych ukrainskich central spoldzielezych przebiegat podob-
nie. Nieco wigcej szczegolow posiadamy jedyni¢ na temat “Centrosojuzu”, ktory z naka-
v wladz niemieckich ewakuowal si¢ ze l.wowa w pierwszej polowie lipea 1944 v. w oko-
lice Krynicy. Tam 16z wezesniej przeniost swojg ksiggowosc. Czesc majaiku nichomego
“Centrosojuzu™ pozostala we Lwowie, poniewaz w czasie ewakuacji wszystkie samocho-
dy, nalezace do centrali_ zabrali dla siebie pracownicy. Po drodze niemieckie oddziaty woj-
skowe skonfiskowaly samochody “Centrosojuzu”, a pracownikom podstawili wagony ko-
lejowe, kiore przewiozly ich na teren Czechosiowacii, a nastgpnie do obozu w Schtrasho-
fie pod Wiedniem. Nieco pézniej do obozu dojechal ze swoimi wspolpracownikami dyr.
1. Martjuk. Od spotkanego w Wiedniu }. Szeparowycza, bylego referenta LZ, uzyskat in-
formacje, ze samochod wiozgcy dokumenty Centrali do Krynicy zostal po drodze skonfi-
skowany, a fadunck pozosmawiony we wsi Zlockie kelo Krynicy. Préba odnalezienia ar-
chiwum. podjeta osebiscie przez 1. Martiuka, zakonczvia si¢ nicpowodzeniem, ponicwaz
tymczasem wspomniana wies znalazla sie poza niemiccka kontrola, Po dwoch tygodniach
pieszel wedrdwks |. Martiuk dotart do miejscowosei Litben, w kidre} przez pewten okres -
po ewakuacji ze Lwowa - urzedowal RSUK. Nie zastawszy tam juz kierownictwa spét-
dzielczoses ukrainskie], dyrektor “Centrosojuza” udal si¢ do Saksonii, gdzie doczekat kofi-
ca wony 5,

Zgodnie z planami wladz dystryktu Galicja, ewakuacja miata objaé m.in. okoto 40 tys.
Ukraificow wraz z rodzinami, pracujacych w rézmych organizacjach cywilnych, w tym i
gospodarczych. oraz kilka tys. pracownikéw ukrainskich komitetow pomocy (UDIK)Y®.
llu spotdzieledw faktycznie wyjechalo - nie wiadomo. W kazdym razie, sposrod czionkow
scisiego kierowniciwa spéldzielczodci ukrainskie) wyjechali na zachéd prawdepodobnie
wszyscy. Natomiast na miejscu pozostaty setki, jesh nie tysiace, etatowych pracownikéw
sredniego i podstawowego szczebla spitdzielczosci. Hu sposrdd nich Sowieci poddali re-
presjom - nie wiadomo. Z pewnoscia musiato by¢ ich wielu, skore cala spoldzielczodé
ukraifiska wiadze sowieckie uznaly za organizacje kolaboivjaca z okupantem niemiec-

kimjs'n‘
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Na zajetych przez Sowietdéw terenach Galicji - jak donosil meldunek podziemia pol-
skiego - wszedzie zaczgto gospodarowad “‘na sposob sowiecki”: “Po miastach juz prawie
wszystkie sklepy znacjonalizowano. Jest tylko ta réznica migdzy dawna nacjonalizacjy
[pierwsza okupacja Galicji: 1939-1941 - M.S.] - a obecna, ze kierownictwo panstwowe;j
spétdzielczosci spoczywa w rekach moskali [tak w oryginale - M.S.], Zydéw i Polakdw,
podczas. gdy dawniej zamiast Polakow byli ukrainicy [tak w oryginale - M.S. 388

Przypisy

! Madajczyk Cz.. Politvka [ Rzeszy w okupewane] Polsee 1L 5. 17-24. Wiclkiemu planowi
wysiedlen oraz kolonizacji Wschodu przez Nicmedw poswigcony jest zhidr dokumentéw pod red.
Cz. Madajezyka. pl. Generalny Plan Wschodni, Warszawa 1990,

*Torzecki R.. Kwestia ukraifiska w politvee (1 Rzeszy 1933 - 1945, Warszawa 1972, s. 234-238;
tavizkyj R.. Dewtschland und die Ukraine. Minchen 1958, 5. 173-191 Ciicubko ., 30 yepeus
[941, lTpozosowerns sidnogaenqs depycasnocmu Yipainw, Yoronto-New York-London 1967.

Poczatki niemieckicj okupacji Galicji przedstawia w swoim artykule. opariym czgiciowo na
wlasnych wspommeniach. T. Jedruszezak: Poczqthki okupacii niemieckiej w tzw. dystrykeie gafi-
cvisking w 1941 r.. Acta Universitatis Wratislavicensis, No 543, Historia, . XXXV Wroclaw 1981,

* Caoso Mumponosuma o0 Hyxogenemea | Bipuux Apxienapxii., “Yepaincexi Lilonensi
Bicnt", ar |, 3.07.1941 r. s. L.

* Bonusiak W.. Mafopolska Wschodnia pod rzqdami Trzeciej Roeszy, Rzeszéw 1990, s. 17.

Czeslaw Madajczyk w pracy pt. Politvka I Roescy w oknpowanej Polsce. Warszawa 1970, ¢ |,
s. 129, przytacza za sekretarzem stanu w RMdt W, Stuckartem dodatkowy argument: *Celem poli-
tveznym [przylgerenia Galich do GG - M.S.] bylo oddzielenie Wegicr od Ukrainy, celem gospodar-
ceym - chg¢ zagamigeia wietkich zasobow gazu, ropy. drzewa™.

*KyBitiosny B., Meni 85, Moaode meumma. Paris-Minchen 1983, s. 98.

Negatvwng reakeje w sprawic przyfgezenia Galiclt do GG wyrazita takze QUN - frakcia
Bandery: “Nosicielem wszystkich wrogich lendencji wirdd Ukraiaeéw pozostaje. pedobnie jak i
weresniej. prupa Bandery. Rozpowszechmana jest olotka, kidra nawoluje czfonkéw OUN do
rozpoczecia podziemnej dziatalnodci oraz protestuje przeciwko anszlusows Galic)i do Generalnego
Guberatorsiwa. Czlonkowie kicrowniciwa grupy Bandery juZz ukrywag si¢ pezed aiemieckimi
arganami wiadzy”, Fragiment donjesienia o wydarzeniach w ZSRR. Nr 47. Berlin, 9 sierpnia 1941 1.
[I/R58/215, £.225-226). Cytat za: Kook B., Ypaing § Hinewwma y dpyein caimosin eiiwi, Paris,
New York, Lviv 1993, 5. 519.

b Bupuerms fameamu oo T eneptibieo | ybepuanopemen, Jlveic cmonuies oucmpikmy.
Hpokisiasayis o wacenenns Pamuupn!, “Yxpaincski Ulogenni Bicri™ nr 124, 2.08.1941 s |

Na zakonczenie posiedzenia rzadu 16 grudnia 1941 r H. Frank wypowiedzial si¢ w kwestii
nkrainskic) w nastgpuigey sposéb: 1.} widze rozwigxanic problemu ukraifiskiego. podobaie jak
tpalskiego. w ten spaséb. 7o beda oni [1f. Uksainey 1 Polacy - M.S.] w dyspozyct jake sila roboeza...
fednakze odnodnie dystrvkiu Gaticja trzeba zaznacayé, ie tu chodzi o sktadows czgé¢ Wiclkiej Rze-
7y Nicmieckiel. a nie jakicjs Wiclkicj Ukrainy nawet w czysto duchowym sensie... [...]

Powinna pyzede wszystkim obowigzywad nasi¢pujaca savsh: to torytorium Generainego
Guberatorstwa, hezposrednio po provesie regermanizacji wschodnich lerenédw Rzeszy, bedzie
najblizsza Ewepte czgdeig i zostanic w pelni zniemczone..” Deklamcja gencralnege pubernatora
Franka adnognie Ukraificéw, 16 grudnja 1941 1. [X1/2233-PS: XX1X. C. 498-501[. Cytat za: Kociik B.,
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Vrpaina i Hivewquna y opyeitt calmositi eitusi, Paris, New York, Lviv, s, 548,

THrycink G.. "Gazeta Lwowska™ J941-1944, Wroclaw 1992, s. 0.

& Zioty srodkiem platniczvin. Wymiana riubli w banknotach od (3 do 27 bm., bilonu sowieckiego
od {3X do [ XI. br. Banknoty b. Banku Polskiego skladaé w czasie od 291X do 4.X br, “Gazeta
Lwowska®, ar 27, 9.05.194§ ., s. §.

® Do tudnosci Galicji! Odezwa Gubernatora Galicji dra Lascha, “Gazeta Lwowska™, nr 73,
1.11.1%4i r. s 1.

1" Hryciuk G., op. cit.. s. 11,

"' Cnpasa »cudie, “Kpaxkiseski Bicti” | nr 280(435), 14.12.1941 r._s. 5.

12 Hudiceora olwbruys y veoai, o nosogunu 2pyous xcudia nepecessms, “Jpaisceki Bicti”,
nr B2 12.10.0940r. 5. 3.

Jednym z pierwszych zarzadzen, separujacych Zydow od reszty spolcczenstwa Galicii, byio
postanowicnie Zarzadu m. Lwowa z dnia 6 lipca [941 r, zobowigzujgce dyrektorow
“Charcztorhéw™ | “Promtorhéw™ do wprowadzenia sprzedazy w skiepach w godzinach od 15 do 17
wylqcznie dla Judnoscl zvdowskiel. a od 7 do 15§ od 17 do 18 dla ludnosci aryjskiej. 22 lipca 1941 r.
Zarggd m. Lwowa wydal postanowiciic o zorgamizowaniu gmmy zydowskiej m. Lwowa.
Postanowichiem tym zatwierdzono rownicz Zarzgd Tymczasowy zydowskic) gminy wiyznaniowej
oraz uslalono wstepne zasady Jej funkejonowama. Oba postanowicma zostaly podpisanc przez
prezydenta m. Lwowa. di. J. Polanskjego. AAN. Der Stadthauptmann in Lemberg 218. 5. 6-7.

U Berenstein 1., Eksterminacia ludnosct Zydowskiej w dyxtrvkcie Galicja (1941-1943). "Biuletyn
Zydowskiego nstylutu Historyeznego™, 1971, nr 61.

11 Sprawozdanic dowodcy SS i policji dysirykiu Galigja F. Katzmanna dla wyZszego dowadey SS
i policii w GG F. W. Krligera na temat zagiady ludnosci zydowskiej w dystrykcie Galicja. (Fragment).
Chuperega truch oporu w deienmikin Hansa Franka 1939 - 1945t 11, 19431945, Warszawa 1972 5. 357.

B iyeiuk G op. cit., s, 10.

'€ Pod=iaf administracyiny Galicfi w roowoju d-igjowym, ~Garzeta Lwowska™ wr 51, 1.03.1944 r.

1" Aepxasiuit Apxis Jlesischkoi O6nacri (dale;: JAAJIO). I'enepan-rybepratop-
c1Bo /metphxya Tammunna y Jlssosi (dalej: R-35). opis 12, sprawa 30. Lemberg 28.08.1941. 5, 29.

Uwaga: Cylowane szacunki ut. strukeury naradowosciowe} dvstryktu Galicja pochodza z nie-
micckicgo opracowania. lezgeego Kitkadziesigt stron maszynopisu, sporzadzonego 28 sierpnia 1941 .
we Lwowie przez nieznancgo autora {podpis niccrytelny). Opracowanie to zawiera informacje dot.
wszystkich aspekiow Zycia w dystrykeje Galicja w ujeciu historycznym - M.S.

'® Bonusiak W.. op. cit., s.103.

" W. Bonusiak w swojej pracy (op. cit.. s. 105-106) dokonuje pordwnania danych szacunkowych
7. 13.09.1942 5. ¢ danymi pochodzacymi 7 sierpnia 19391 (b. CA KC PZPR. Delegatura. sypn. 202/11/33,
k- 89). Z poréwnania obu statystyk wyciaga wniosek, 7e liczba fudnosci dystryktu Galicja migdzy sierp-
niem 1939 r. a wrzednicm 1942 r. zmalata z okolo 5.168 tys. do 4,330 tys. 0sb (1). 0 638 tys.). Wedlug
lego pordwnania: liczba Ukraificow niiata wzrosngd w (yvm czasic o ponad 520 tvs. natomiast Polakow -
ZInhiejszy¢ sig 0 900 tys.. tj. o prawie $0%. Dokonana przez W. Bonusiaka proba wytlumaczenia tych ro2~
nic - moim zdanicm - jest bezeelowa, poniewaz jesh zakfada sig prawdziwosé danych z [942 ¢, to sza-
cunki z 1939 r. musza byé nicprawdziwe, albo dotycza wigkszego obszaru bytych wo). poludniowo~
wschodnich, 7 ktorych tylko czgsé znalazia si w 1941 1. w granicach dystrykiu Galicja, - MLS. {Swain
opni¢ na temat skali deportacii ludnogci z terenow b. woj. potudniowo-wschodnich (I RP, dokonanych
przez Sowictow w latach 1939-1941, autor wyrazit w Czeser 111, preypis 23).

® RAJIO, R-35 op. 12, sp. 30, Lemberg 28.08.1941 5. 30. (Patrz: praypis 17 ).

2! ibidem.
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22 Ibidem.

*41bidem, s. 30-31,

* ibidem. s. 32

BTorzecki R., Kwestia ukrainska w polityce Iff Rzeszy (1933 - [1945), Warszawa 1972, s. 256.

Nalezy dodaé, ze w odbiorze niemieckim obie frakeje OUN. tj. A. Melnyka i 8. Bandery, zmie-
rzaly do tego samego celu: “Grupa OUN-Melnyka ma takie samg. cele jak i grupa Bandery, tzn, utwo~
rzenie suwerennej i nicpodieglej Ukrain ne wyrazane w formi i¢j asrgdniei” [pod-
kregienie - M.S.). Fragment raportu 0 wydarzeniach w ZSRR. nr 133, Berlin, 14 listopada 194] .,
[/R5387219 £.87f1). Cytat za: Kocuk B., Vipaina i Himewuna y dpy2iit caimosii eifni, Paris, New
York, Lviv 1993, 5. 540,

BCiaad ( saedanus Yrpaincokozo Kpaesozo Komimemy ) JIbsosi, “Kpakischki Bicti”, nr
2300385). 17101941 r. 5. 2.

Yibidem.

2 M oituno 0o cmaopenns Yepaincokozo Lenmpanenozo Komimemy, “Kpakisebki BicTi”, nr
66(513), 29.03.1942 r._ 5. 3.

~Z dniem | marca 1942 r. nastapilo ostateczne sformowanie jednego kicrowniczego oSrodka
organizacyjno-thyspozycyjncgo dla calego zorganizowanego zycia ukraifiskiego w GG. Tym osrod-
kicm zostal UCK pod kierownictwem W. Kubijowycza | dr. Kostia Padkiwskiego, jego zastepcy.
Tym samym UCK poszerzyl swoje agendy na teren dystrykeu Galicja i staf sig przedstawicielstwem
wszystkich Ukraiacdw w GG. [L..] Od teraz LICK pracowaé bedzie przy pomocy swoich gidwnych
oddziatéw w Krakowic (ul.Ziclona 26) i we Lwowie (ui.Parkowa [0). W celu zalatwiania swoich
spraw w Rzeszy UCK ma swoje przedstawicielstwo w Berlinie (Mariannenplatz 14). Wszystkie do-
tad istniejace Komitety i Delegatury w dyst. Galicja prowadzg swojg dzialalnod¢ nadal i kierujg pi-
sina na adres oddzialy we Lwowie ™ Vipatucscul leumpansnut Kamimem, Koopounayisa Hauozo
sopamirizosahozo weumma 6 [enepanvnite I'vbepui, “Piana 3emna”, nr 10, 8.03.1942 ¢, s. 4.

» Nobpaicuruil M., Vipaireoruls Henmpansuit Kosdimem, Kanennap “3a napoa”, Jlvais,
1943, 5. 38,

¥ Struktury polskiego paristwa podziemnego bardzo uwaznie §ledzily zmiany udzialu obu naro-
dowodci, tj. polskic) i ukraifiskicj. w réznych dziedzinach zycia, a w szezegalnosel w aparacic admi-
nistracyjno-gospodarczym dystryktu Galicja. Swiadczy o tym ponizszy fragment sprawozdania:

“W administracfi pafnstwowe] [dystrykw Gaficja - M.S.] ukraificy ftak w oryginale - M.S.] nie
stanowili wigkszosci, jednak wypieranie elementu polskiego na korzyé¢ ukraincdw [tak w oryginale
- M.5.] jest stale i licze sie z mozliwosdeig opanowania przez nich wplywoéw.

W administracji kolei. poczt i telegratdw sity polskie s jeszeze w przewadze, szczegdlnie jesti
chodzi o szezyty. Na prowincji natomiast duza wiekszodé funkcjonariuszy jest juz ukraifiska.

W administracji laséw nadlesnictwa i lenictwa s w rekach polakow [tak w oryginaie - M.S.].
Doty jednak (gajowi i siuzba lesna) skfadajq si¢ prawie wylgeznie z Ukraincéw, <o datuje [sig - M.S.]
od niedawna.

W administracji samorzadowe] ukraificy [tak w oryginale - M.S.] majg bezwzgledng przewage,
t10 nawct w ogrodkach wybitnie potskich, Obecna rozbudowa samorzgddw przez kreowane inspek-
tordw, silnic wzmocni jeszceze ich przewage na tym odcinku.

trzgdy pracy sg obsadzane. za wyjatkicm Lwowa, wyfacznie przez ukraificow [tak w oryginale
~M.5.]. W samym Lwowie czynnikami kiccowniczymi. obok niemedw [tak w oryginale - M.8.] 53
rowniez wylgczme ukraificy [lak w oryginale - M.S.]. W ten sposdb ukraificy [tak w oryginale - M.S.
majy nie tylko moznosé kicrowania do robdt w Rzeszy przede wszystkim pofakéw [tak w oryginale
- M.S |, ale rdwniez sg w stanie wywicrad presje na swoje whasne spoleczestwo.
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Policja, poza referatami policji kryminalnej, jest réwniez catkowicie w rgkach ukraincéw Jtak w
oryginale - M.S.). Tylko nieliczne jednostki sg polskie lub z Polska zwiazane. Sity policji na terenie
Obszaru wynoszg okoto 4,000 ludzi.

Policja kolejowa jest mieszana, przy przewadze jednak ukrainiskiej. Jej sity wynosza okolo 500 ludzi.

Straze poZarne, kidre ostatnio rozrastaja si¢ do ogromnych rozmiarow. skiadajq sig na prowingi
wylacznie z modego i ideowego elementu ukraifskiego. Jedynie we Lwowic straz pozama jest caf-
kowicie w rgkach polskich.

W stuzbie budowlianej istnieje lekka tylko przewaga ukrainska, poza wielkimi o$rodkami jak
Lwow ezy Tarnopel gdzie ¢ przewagg maig polacy [tak w oryginale - M.S.].

Kierownictwe dziaidw gospodarczych i odwiatowych nalezy do U.CK. (Ukraisiski Centralny
Komitet, odpowicdnik naszej R.G.O\). kidry jest w wickszosci obsadzony przez czionkéw Q. UN"
AAN. Armia Krajowa 203/XV/45, Komenda Obszaru Lwéw (Oddziai Vi), Ocena przeciwnika
ukrainskiego z dnia 22 listopada 42, 5. 17.

“Z ogbhu zatrudnionych pracownikéw Lwowskiej Dyrekeji Pocztowe), 3(% przypada na Pola-
kow, 10% na Ukraificow. 10% na Niemcow, przewaznie Yolksdeuischow. |...] Obecnie stosunki na-
rodowosciowe [w Urzedzie Pracy we L.wowie - M.S.] przedstawiajq si¢ nastgpujaco; okoto 120 Po-
lakéw, 80 Ukraificow, 50 Niemcdw, przewaznic Reichsdeutschow”. AAN, Armia Krajowa
203/XV/4i, Raport za grudzied 19421, 5. 1-2.

3 Bonusiak W., op. cit., 5. 56.

3 1bidem, 5. 37.

3 Kineys xonexmugizayii, "Kpaxisceki Bicri”, nr 195(350), 5.09.1941 r, s. 2.

3 AAN, Regierung des GG 1266, Verordnung iiber die Beseitigung der Folgen der
Sowjetherrschaft in Galizien., Projekt dr. Paerscha - dyrekiora Banku Emisyjnegeo, s. 17. [Dokument
niedatowany - pochodzi najprawdopodobnic z cZerwea 1942 7. - MS.].

3 )bidem, s. 18

3 Bonusiak W.. op. cit.. 5. 58.

1 AAN, Regierung des GG 1266, Verordnung iiber die Beseitigung der Folgen der Sowjetherr-
schaft in Galizien.., op. cit.. s. 13.

38 Hosuit kpok 00 HANpasy Cpasediutorn, Ky Ianodiary bonbuesuxy ¢ Famnud, Hpueep-
HEHHA HpUBAMHOT GRACHOCTMI § CiRbCoKOMY 2ocnodapemet, “TIbBisceki Bicri”, nr 26, 28.12.1943 1,
s. 2.

3 Hpugeprenns npusammoi enacrocmu 6 [ameuani, “Kpakiseski Bicti”, nr 87(825),
20.04.1943r,s. 3.

0 Szerze) o podstawowych zatozeniach niemieckiej polityki ekonomicznej wobec panstw
okupowanych traktuie praca: Luczak Cz., Politvka ekonomiczna Trzeciej Rzeszy w latach drugief
wajny $wigtowe], Poznan 1982, s, 17-32.

4 Archiwom Akt Nowych (dalej: AAN), Landwirischatliche Zentralstelle (dalej: LZ) 425, Nie-
derschrift iiber die Dritte Sitzung des Verwaltungsrates der Landwirischaftlichen Zentralstelie am 8.
Juii 1942 in Krakau, s. 19-20,

Powyzsze posiedzenie Zarzadu LZ stenografowaly najprawdopodobniej dwie osoby, poniewa
zachowaly si¢ dwa - nieco roznigce sig - zapisy. Drugi zapis znale7¢é mozna pod sygnatura: AAN, LZ
430, 5. 114-128 - M.S.

2 thidem, s. 17.

# Ibidem.

W dysirykeie Galicia odrodzit sig 1akze handel prywainy. hurtowy i detaliczny, ale jego rol?
w poréwnaniu Z okresem przedwojennym - z powodu zmian dokonanych w tej dziedzinie gospodar-
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ki przez Sowietow - byta znacznic mniejsza, z czego skorzystaia wiasnic spoldzielczosé. Jesii cho
dzi o handel hurtowy, to w duzej czgsci znajdowat sig on w rgkach kupcdw niemieckich. W kazdya
okregu dystryktu dziatat niemiecki hurtownik okregowy, sprowadzony z Hambucga, Bremy, Gdad
ska Iub innego miasta Rzeszy. To wlasnie on dostarczal ludnosci najwazniejsze towary w zamian 2
produkty relne. Hurlownicy ci micli swoje wiasne domy bandlowe w wazniejszych miastach Gaiicj
{w sumic ponad 50). Ponadto uruchomili drobng wytwoérczos¢ przemystows (np. wyrdb przedmio
t6w z drewna, kilimow itp.). Obok niemieckich hurtowni prywatnych istanialy takze ukraifiskie
spoldzielcze | prywatne. W prywatnym handiu detalicznym liczyly si¢ tylko sklepy ukrainiskie i po}
skie. Niemiecki handel detaliczny byt rzadkosciq. Handel detaliczny podziclony byt na branze, tyi.
ko na wsi istnialy sklepy z mieszanym towarem. W potowie 1943 r. dziatato w dystrykeie Galicj:
okofo 1.500 sklepow prywatnych handlu detalicznego. (Na konicc 1942 r. ukrainska spaldzielezost
rolniczo-handlowa dysponowata ponad 3.300 sklepami handlu detalicznego, a migjska - 470 skiepa-
mi. daiszych 300 sklepéw nalezato do Zwiazkdw Spoldzielni). Maugamox b., Cmpyxmype
mopeieni ¢ Fanuwuni, “Tocnopapesko-Kooneparueuuii Yaconue” {dalej: “TKY™), nr 18, 20.09,
1943 1., 5. 4.

# Archiwum Panstwowe w Krakowie (dalgj: AP Krakow), Zwiazek Rewizyjny Spétdzicini
Ukraiaskich (dalej: ZRSU) 541, Ypagosa 3anncka 3 po3Mmorn 3 Ynosuosaxkeuum J.K.[. C.
MioanepoM, B aui 30.06.1942, s, 1-2.

B Buceinuienns Macmi08020 crany yrpaincexol koonepayii e 1939 ma (941 p., “TKY", ar 6,
20.07.1942 ¢ s 8.

16 Szczepanczyk Cz., Polityka okupanta wobec spotdzielczosct wiejskiej w Generalnej Guberni,
Warszawa 1978, s. |18,

T AP Krakow, ZRSU 54|, Ypangosa sanucka 3 po3Mobu 3 Ap. [eduiiHroM, B npussi
Ynoeuosaxenoro [1.K P.n. Cenna Minnepa, B nai 9.06.1942, 5. 1.

48 Zentrales Staatsarchiv Potsdam, Auswirtiges Amt 66778: Das landwirtschaftliche Genossen-
schaftswesen in Polen. Allgemeine Entwickiung des Genossenschafiswesens, s. 109-113. Deutsche
Gesandtschaft Warschau, 26.09.1929; Uber die ukrainischen Genossenschaften.., s. 128-133.
Deutsche Gesandischafi Warschau, 20.02.1930.

Zemrales Staatsarchiv Potsdam, Auswirtiges Amt 66034: Lage der deutschen landwirtschaftli-
chen Genossenschaften in Galizien, 3. 39-40. Deutsches Konsulat Krakau, 22.06.1924; Polnischen
Kreditsperre gegeniiber den ukrainischen landwirtschaftlichen Genossenschaften, s. 139-140. Deu-
tsches Konsulat Krakaw, 26.05.1928; Kreditbezichungen der ukrain. landwirtsch. Genossenschaften
zu den poln. staat]. Banken. Deutsche Konsulat Krakau, 28.11.1928; Uber die zenehmende wirt-
schafiliche Erstarkung und Unabhangigkeitsbestrebung der Ukrainer in Ostgalizien.., s. 167-168.
Deutsche Konsulat Kiakau, 22.07.1929; Die ukrainischen Genossenschaften in Ostgalizien, s. i86-
90. Deutsche K onsulat Krakau, 27.12.1929. Ukmainisches Genossenschaftswesen, s. 192. Deutsche
Konsulat Krakau, 14.01.1930.

¥ Mposucaosa opdusayin dnn Fanuyskoi obracrd, “TKY", nc 9, 5.09.1942 1., s. 16.

0 Bnpodoene MICHYR eltnn Caid suxynumy peecmpayiin kapnmu ne 1943 pox, “TKY", ar 16,
01219421517

b Busamu roonepamug na “@oHd poIBydosu CIRLCEKOS0-20€NOAAPCHKUX KOOREpamuE”,
“Kpakisewki Biei". nr 270¢717), 3.12.1942 1., 5. 4.

2K-p A., Juina koonepamuenozo 3axony | cmamymie xoonepamue, “Kpakischki Bicti”, rr
193(931), 2.09.1943 1., 5. 6.

3 Ihidem.

*3 Butauosn 1., lemopin yrpaincskozo koonepamusriozo pyxy, New York 1964, s. 504.
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% Manskiscvknit K., Rumms § mucni, Poxu simeysicol orynayii, New York 1983, s. 379, 381,

S Cnpaeu mopeieni, npomucty ma wpedumysanns, “Yipaiucoki Wogenui Bicti® (dalej:
“VHIB"), nr 7, 5.07.1%4 1 r, s 6.

37 Hogicomaenus yKpaincokux yemanod, Yepaiceka Koolepaijin NoMeas Mogy Rpayosam.
06 'nea Pesizilinozo Catozy Vrpaincokux Koonepamus, Uenmpansnozo O6'conanns Koonepayir,
“VHIB", nr 7, 5.07.i1%1 r.,5. 6.

% TANO, Oxpyxua cniiika CibCLKOIOCNOJAPCLKHX KOONCPATHBIB "Hentpocoioz” y
Jbsoei (dalej: R-266). op. 1. sp. 69, Pisme Juliana Pawlykowskiego do Semena Stefanyka, Krakow
16071941 1, 5. 1.

B HHocranin do dyxosencman npe opeatizmiv napadil i zpomad, “YIB", or 13, 12.67.1941 1.,5.3,

W tym samym postaniu Metropolity znalazto si¢ takie prorocze ostrzezenie: “Moga przyjsc
chwile, w kiorych bedg Wam, miodym. radzi¢ postgpowanic przeciwne waszemu sumieniv i Bozym
przykazaniom. W takich chwilach postepujcic zawsze jak chrzescijanie, wiern 1 posiuszni BoZemu
prawu’™.

® Hecroposuu B. T., Vepaincoxi Kymyi | Hpowucaosyi ¢ 3axionit Yepaini 1920-1945,
Toronto-Chicago 1977, s. 261.

o Jugpoparayin PCYK, "YIB". nr 6. 12.07.1941 .. 5. 5.

2 Vipaincoxa wxoonepayis eionosrae oinnounicms, Hosidemuenns Pesiziimozo Cowsy
Yxpainesxux Koonepamue, "YHIB”, nr 6, 12.07.1941 7. s. 5.

5 ANIO, R-266, op. 1, sp. 69, Pismo J. Pawlykowskiego do Semena Stefanyka, Krakdw
1607.1%41 1, 5. 1.

& jbidesm.

55 Wiadze niemicckie byly poczatkowo przeciwne odtworzeniu “Maslosojuzu” w Generainym
Gubematorstwie | wigczeniu go do strukury spbidzielczosel vkrainskie. ich zamiarem bylo pedpo-
rzadkowanie vkrainskich spbidzielni mleczarskich oddzialom niemicckiege Zwigzku Gospedarki
Mileeznej | Thuszezowej ¢ Verband fur Milch und Fettwirtschaft) - M.S.

% RAJIO, R-266, op. }, sp. 69. Pismo J. Pawlykowskiego do Semena Siefanyka, Krakéw
16.07.1943 1., s. 1.

57 ihidem, s. 6.

%8 AAN, Zwigzek Spaidziclni Rolniczych i Zarobkowo-Gospodarczych {dalej: ZSRIZG) 284,
Konferenz zwischen dem Leiter der Abt. Vit Kredit und (fenossenschaftswesen der Hauptabieilung
Erndhrung und Landwirtschaft in der Regicrung des GG Herin Kriegsverwahiungsrat Leopold
Platenik und dem Dirckior der wvkramischen Abtedungen des Revisionsverbandes der
Genossenschften im GG Julius Pawlikowskyj, s. 98.

O podjetych decyzjach zostali poinfermowani: dr A. F. Hofling, Wydzial Vi§; dr Sepp Milller,
komisarz ds, zwiazkéw rewizyinych w GG; hauptmann Gareis, Inspekcja Gospodarcza Poludnie we
Lwowie; Zwiazek Rewizyjny Spoldzielni Ukrainiskich we Lwowie, ul. Techniczna i; t. Fostakiwsky),
kigrownik Oddziatu Ukrainskicgo w Krakewic: Oddziat Ukraisiski w Lublinie,

%% AAN, ZSRiZG 284, Pisme komisarza Rady Spdidzieleze) do prezydium RSUK na rece
Pawlykowskicgo z 12.08.1941 r., podpisane w zastepstwie przez dr. Hoflinga, s. 109.

Nieco inaczej sprawa odnowicenia dziaialnosci RSUK zostafa przedstawiona w pierwszym
aumerze “FKY” (5 maja 1942 r. s. 1i) “Prawne zalegalizowanic odnowy dziajalnedei
przeprowadzit prezydent RSUK | inz. 1. Pawlykowskyj, ktdry 16 sierpnia [1941 r. - M.S.] wniést
memorial do rzadu Generalnego Guberantorstwa i przeprowadzii rozmowe 2 przedstawicielami
wihadzy w sprawie odnowienia dziafalnodct wszystkich central spoldzielczych oraz otrzymat ustng
odpowicdZ 18 sierpnia [1941 . - M.S.] o pozytywnej decyzji rzadu w te) sprawie. Decyzjg tg
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oplosit kemisarz Rady Spéldzielczej dr Heflinger [moze chodzi tutaj o Hoflinga? - M.S.] okéi-
nikiem dla starostow (Kreishauptmannow), kicrownikow okregowych placowek (Kreisstel-
lenleiterow), . rolnikow powiatowych” (Kreisland wirtéw) i placéwek rolniczych, z 28.10.10414 r.,
nr4l™ ’

0 Ihidem.

Wediug K. Pafkiwskiego (op. cit., s. 381-382) Niemcy zamierzali poczatkowo przejaé caly sfe-
re zwiazang z rolnictwem w swoje rece. Spoldziclnie mialy stac sig czgscia skladows niemieckich
instytucji: Oddzialu Dystryktowego Centralnego Urzedu Rolniczego oraz Oddziak Dystryktowego
Gospodarki Mlecznej i Thuszezowej. Zmiang niemieckich plandw nalezy traktowaé - zdaniem K.
pankiwskiego - jako zdobycz wywalczong przez Ukraificdw, a nic jako niemiccki prezent.

"gzczepanczyk Cz., op. cit._s. 68.

>AAN: Regicrung des GG 1396, Organe der Landwirtschaftlichen Zentralstelle, Yerwaltungsrat
1942/43. 5. 32; LZ 447, Organe der Landwirtschaftlichen Zentralstclle. Verwaltungsrat 1941/42, 5. 3.

7 AP Krakow, ZRSU w GG 541, ¥Ypsnosa sanncka 3 po3mosn 3 ap. leditinrom, B apussj
Vnosnoeaxenoro J§.K.P. 0. Cenna Minnepa, B nni 9.06.1942, s. 1.

7+ AP Krakow, ZRSU 541, Ypaaosa 3anucka 3 po3mMos 3 YnosHosaxenum J.K.P. n. C.
MinsicpoM, B aHi 29.05.1942, 5. 1.

3 AP Krakéw. ZRSU 541, Vpsaosa 3ankcka 3 posmobu 3 ap. Fedutinrom, B npHABI
VYnosuosaxkenoro A.K.P. n. Cenna Minnepa, B a4i 9.06.1942, 5. 4.

70 Szczepanczyk Cz., op. cit.. s. 120

" AAN, ZSRiZG 220. Pismo Zwiazku Rewizyjnego Spokdzielni w GG do Okregowego Zwigzku
Galicja we Lwowie z 23 wrzeénia 1942 r, s. 81.

TEAP Krakéw, ZRSU 541, Ypanosa zanucka 3 Koudepeuuii 3 nibom Ypaay Man. TyGepuar.
Ap. Jlbozakepom, B ani 27.02.1942. 5. 2.

7 thidem.

¥ Vi paincoka koonepayis, "Kpaxiscoki BicTi”, nr 154(601), 16.07.1942 r.5. 3.

B1Cyuacna koonepamuana opanizayin ¢ 2amuysiil ofracmi, “TKU™, nr 1, 5.05.1942 1, 5. 9.

82 Chue menegponis PCYK, “TKY" nr2,20.05.1942 ¢. 5. 2. (Dyr L. Fytypowycz zmart 28 marca
1943 r. “NbBiBcoki Bicti™, 30.03.1943 r. s 2).

8 I'pabap |., Hawa npays, “TKY”, nr i, 5.05.1942 r.. 5. 6.

84 Koonepayis ma iy 3aepanna, “Kpaxiscoki Bicti” (Tygodnik), nr 48, 30.41.4944 ., 5. 2.

% IpaGap [., Hawa npays, “TKY", or 1, 5.05.4942 1, 5. 6.

% Na (emat znaczenia spétdzielezosei dla Ukraineow Andrij Kaczor, jeden z jej propagatorow
wirdd spoleczenstwa vkraiaskiego, pisat w pazdzieriku 1941 r. “Za posrednictwem spétdzielczo-
dci mozemy adbudowaé gospodarczo i kulturainic nasza wies, rozbudowac nasz przemyst i hande,
Zorganizowaé skup produktdw wigjskich i co najwainiejsze - wychowa¢ nowe kadry dobrych kwa-
lifikowanych pracownikéw, gotowych do kazdej powaznej, gospodarczej lub administracyjnej
Pracy”. 3uauenns koonepayi, “Kpaxisceki Bicti” (Tygodnik). nr 43, 26.10.1941 1., 5. 6,

¥ Cyuacna koonepamusna op2anizayis 8 2anuybkitt o6nacmi, "TKU" nr 1. 5.05.1942r.. 5. 9.

# Zmiany liczhy spéidzielni zrzeszonych w RSUK w okresic od grudnia 1941 r. do listopada
1943 r. sporzadzone na podstawie ogloszenh zamieszezanych w organie Zwiazku “TKU" prezentuje
ponizsze zestawienic:
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Ruch czlonkéw RSUK w okresie XIL194] r. - X1.1943 r.

Okres Spoidzielnie
przyjete wykreslone

grugzicd 194] i -
styczen §942 4 -
luty 4 -
marzec 18 2
kwiecien 8 -
maj i8 Iy
czerwiec 6
lipiec 29 3
sierpief 6 5
wrzesien 3 1
pazdziernik 6 i4
listopad i7 40
grudzien 73 4
styczen 1943 26 9
luty 40 4
marzec i9 1
kwiecien 26 -
maj 37 5
CZeTWies 10 34
lipice 24 [0
sierpien 20 5
wrzesien [& i4
pafdziernik 15 15
listopad 13 -
RAZEM 439 i84

Zrodio: Opracowanie wiasne autora na podstawie: “['KY" nr: 3, 6, 10,
13, 15, 16/1942 r: “TKY" or 5, 6. 10, 12-14, 16-20, 22,
2471943 r.

7 powyzszego zestawienia wynikaloby, ze w przypadku spoidzielczodei ukrainskie) w GG ten-
dencia rozwojowa uirzymata si¢ nawet w 1943 1, kiedy to wiadze niemieckie zarzadzily 1zw. reor-
genizacje spéidzielczosci, kidra miata doprowadzié do zmniejszenia liczby spoldzielni w celu
uzyskania dodatkowych rak do pracy na rzecz Rzeszy. (Dia przykiadu w tym samym czasie na tere-
nie GG zamknigto ogotem 1.067 spoldzielmi spozywcow. Jasinski 1., Z dzigjow polskie] spoidziel-
czofci spoiywedw podczas 11 wajny Swiatowej, Warszawa 1963, s. 113).

Wytlumaczeniem powyzszej sytuacji - moim zdaniem - moze by¢ przypuszczenie, e w prey-
padku likiwdacji spoldzielni nie zawsze dopefniano wymogu publikacji ogtoszenia o wykresleniu e
7 rejestru czjonkéw RSUK. Ponadto nalezy pamictac. 7e na poczatku 1943 r. rzad GG zabronit
spofdzielniom oglaszania jakichkoiwiek danych statystycznych ni. ich dzialalnosci gospodarczej,
szczegolnic dotyczacych obrotdw towarowych, skupt i zbywm produktéw rolnych, W tej sprawie
RSUK wydat okdlnik nr 26, z 30.01.1943 v. 3abopona nybaixuyii cmumucmyiux danux npo
Z0EN00APCHRy dintericms koonepayii, “TKY nr 10, 20.05.1943 r. 5. 7.
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8 Dziennik “Yxpaincoki LLloaenni Bicti” (9.08.1941 r, 5. 5 Koonepamueni xadpu) méwil o;
~Dziesigtkach, a nawet setkach pracownikow spbldzielni, ktorzy zgingli w lochach GPU™.

%0 Koorepamusni kadpu, "YIIB”, nr 30, 9.08,i%4i r, s. 3.

! [bidem.

92 Muknreit [p., Inemumym napoduoeo eecnodapemsa, “YLIB", nr 34, 14.08.1941 ¢, s, 2.

Wediug informacji podanych w artykule: w ostatnim roku przed wybuchem wojny niemiecke-
sowieckiej sktad narodowosciowy 483 studentow instytutu przedstawiat sig nastepujaco:

- 295 Zydow e ki 61,2%,
- 94 Polakow ] 19, 1%,
- & Ukraihcow ... 1j. 16,5%,
- ii Rosjan ...l tj. 2,8%,
- 2 Bratorusindw ... tj. 0.4%.
73 Wankoscokuit Jl., Vipaincexi npogecionanvhi wwony, Kaneunap “3a wapon”, Nosis
1943 p., 5. 93-96.

Wigcej informacji na temat szkolnjctwa ukraifskiego, w tym i zawodowego, w Generalnym
Gubernatorstwie znaleZé mozna w artykuiach: Walczak M., Szkolnictwe ukraiviskie w Generalnym
Gubernatorstwie (1939-1945), “Przeglad Historyczno-Odwiatowy”, nr 3-4/1992. Walczak M.,
Parstwowe kursy zawodowe we Lwowle (1942-1944). Ksztalcenle miodziezy ukraiviskiej i polskiej
na poziomie wyiszym, “Przegiad Historyczno-Oswiatowy™, nr 3-4/1993 oraz w ksiazce: Albert 7.,
Lwowski Wydziat Lekarski w czasie okupocji hitlerowskiej 194 1-1944, Wroclaw 1975.

" Buranosna b op. cit., 5. 509.

% [bidem, s. 339.

*% I'venpdapesro-Koonepamuanuit Yaconue, “K paxiecski Bicri™, nr 150(597), 11.07.1942r, 5. 4.

" Mapnuxoscuknit 10., Byosmo axnueni, "TKU” or 1, 5.05,1942 1, 5. 2.

%8 ibidem.

" Kavop A., llompeba ma inaxenns xoonepayii, “TKY” nr 4, 20.06.1942 1., s. 1-2.

190 bidem.

Slowa te zostaly wypowiedziane w czasie, kiedy zaznaczyla si¢ juz wyrazna kontestacja polity-
ki niemieckie] wobec Ukraificow przez radykalnych dzialaczy ukraifiskich, zwlaszcza przez QUN-
Bandery - M.S.

19 Byrawosuu 1., op. cit., 5. 509.

"2 Koonepayjis o yxpaincsxe scummsa, “TKUY" nr 16, 20,12.1942 1, s. 4.

' Jlamxu xoonepayll ma ykpaincexi cycninedi yini, “Kpaxibebki Bicti”, nr 270(717),
3121942 1 5. 4, Koonepayis ma yxpaincexe dcumma, “TKY", nr 16, 20.12.1942 1. s. 4.

'™ Dzialalnodé charytatywna Ukeaifiskiego Centralnego Komiters byla dostrzegana i skrupulat-
me notowana przez struktury polskicgo pafstwa podziemnego, 0 czym $wiadczy cytowany ponizej
fragment sprawozdania: “Zakres dzialalnosci UCK ilustrujg placowki, jakie w okresie sprawozdaw-
czym [pierwszy kwartal 1943 r. - M.S.] prowadzila 2 instytucja we Lwowie: utczymywano 10 burs
dia mbadziezy rzemiesiniczej, uczacej si¢ w szkolach, w ktorych mialo pomieszczenie 529 0sob.
Prowadzono dwa dziecigce ogniska, wychowujace 1.498 dzieci. Istaniaty 2 ochronki dla dzieci ze
110 wychowankami. 20 kuchni dla miodziezy szkél powszechnych wydalo w styczaiu br. 30.871
obiadow. 8 stotéwek dla miodziezy szkal érednich wydalo w tym samym czasie 21.305 obiaddw.
8 stolowek dla dorostych - 19.023 obiadéw. Poza tym placowki UCK rozdzielaly mleko dla dzieci,
udziclaty opieki |ekarskiej. wyplacaly zapomogi pienigzne ip.

Ogétem kuchni prowadzonych przez UCK jest na terenie Gen. Guberni 670, dozywiajacych ok.
30,000 oséb. W tzw. dystrykcie galicyjskim istniejq 384 kuchnie. Na marginesie tej sprawy naiezy
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W r. 1942 udziclil UCK uczniom i uczennicom szkol zawodowych 1. 178 stypendiow, w kwocie
1.130.255 zl., ponadto bursom ukraifiskim udzicli} subwencji w wysokosci 542.000 2™ [podkresle-
ni¢ ~ M.S.].

Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/i11/121, Departament Informac? i Prasy. Sekcja Wschodnia,
Sprawozdanie sylvacyjne z Ziem Wschodnich za pierwszy kwastal 1943 r, V. Malopoiska
Wschodnia, s. 1.

195 IAJIQ, VkpaiHcoka Kpaecsa CTIka criokueusx koonepartusis “Haponwa Topromms”
y Jlyeosi Yxpaincxoro Uenrpansuoro Komitery (dale): R-74). op. 1. sp. 125, Pismo Kicrownika
Wydzialy Qrganizacymego UCK do Dyrektora Naczelnego “Nasodnej Torhiwli™ w sprawie pomecy
uczniom lwowskich szkét srednich, pochodzacym z Podlasia. oraz studentom pochodzacym z Chelm-
szezyrny | Podiasia, Lwow 30.12.1942, s, 17 Jlncva yunis [liansins, uio Buathes y 1uBOBI B Cepen-
#ix wxonax, s. 2-3; Jincra crynentis Xommugns it ignsning, o cryniniors y Jissosi, s 6.

196 AP Krakéw, ZRSU 541. Ypanosa sanucka 3 kondepennii 3 wegom Vil Koop. i Kpeaur
8 Veonosuim Binnine Buwwwenenns i Cine. Tocnomapcrsa B Vpam T i flcononbiom
TlnAatchikom. B AHI 7.130.1942 p., 5. 5-6.

197 K pakiscski Bieri”, ar 159, 23.07.1941 .

1% Manbkisesxuii K . op. cit. s. 101.

10% [hydem. s. 72.

"® Burauoenu I, op. cit., s. 415. 417,

Jest jeszeze kwestia dwoch wybitnych spofdzicledw, kiorzy w jakimg stopniv zfamali zasade
apelityeznodei spotdziclezosei ukraifskic. Niestety, na ten temat dysponujemy jedynie skromnym
matcrialem faktograiicznym. W picrwszym przypadku chodzi o dyrekiora “Maslosojuzu™ Andrija
Mudryka. kidry pszez krotki okres 1940 1. - po opuszezemy okupacj sowieckie) a przed powrotem
do pracy w spoldzielczosci - peinit funkcje rzastepey przewodniczacego UCK, prof. W.
Kubijowycza. (Z zajmowanego stanowiska sam zlozyl rezygnacj¢). Podobno to wiasnie on przy-
czynil si¢ do przeksztalcenia UCK w organ kicrowany przez “osoby profesionalne nie powigzane
scisle 2 zadnym polityczoym Srodowiskiem”. (Kuww 3. Pozbpam, Cnocudu it samepiing 0o
puikoiy QYH y 1940- 194 1 poxax, Toronto. 5. 219-221). Druga sprawa dotyczy samego przewo-
dnizacego RSUK J. Pawlykowskiego, kiéry wszedt do viworzone} w polowie 1943 r. przy Stad-
thauptmannic |.wowa 10-cic osebowe) Rady Przybocznej, Do Rady weszli ze sirony ukraifiskie)
win: Bilak, Polansky) i Pawlykowsky). a ze strony polskiej: prof. Chlamiacz i LukasicwicZ,
Usworzona Rada prakiycznie nie przejawiata dzialalnosci. Wiemy. ze 10 siyczaia 1944 r. wydata
odezwe do ludnosci. wzywajaca do wstgpowania do “ochotniczej strazy przeciwlotnicze)”. (Rada
Preyboczng we Lwowie_ Suzba Panstwu”. Lwéw, nor 13(29), 6 sierpnia 1943 r., s. 5; AAN, Dele-
gatura Rzadu RP na Kraj 202/111/193, Sprawozdanic sytuacyjne z Ziem Wschodnich, styczen 1944 r.,
s. 16). W polskicj prasie konspiracyjnej {“Slowo Polskic”, Lwéw, ar 34, 16 lipca 1944 v, 5. 2} uka-
zalo sig obwieszezenic informujace, 2¢ prol. M. Chlamtacz za udzial w pracy Rady zostal ukara-
1y przez Komisi¢ Sadzaca K. W.P. nagana. Jego posiawg uznano za “postgpowanie niezgodne z 2-
¢ja stanu Passtwa i Narodu Polskiege™.

" Vipaincsiu napoce, “Jesisceki Bicti”, nr 250(670) 31.10.1943 ¢_s. L.

2 ibidem.

13 Ibidem.
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Tresc tej “Odezwy™ {w tlumaczeniu na jgzyk polski) przedruknwaia polska prasa konspiracyjna
ze swoistym komentarzem: “Odezwa ta w tresci swej uderza na alarm, w zwigzku z czynami Ukra-
ificow na prowincii | we Lwowie - w Zwigzku z mordami na Polakach, chociaz otwarcie odezwa te-
go nie mowi. [...] Podpisani w liczbie 36 osob widza, ze prowadzili swo naréd na manowcee i prébu-
ia sig zrehabilitowat. Prabic tej brak jednak szczerosei. Nie przyznawanie sig do winy, brak potepie-
nja winy a wreszcie ukazanie sig jej parg miesigcy za péZno nie moze by¢ rozumiane jako cheé po-
wstrzymania hanicbnych mordow. Morze kewi zostale przelane”™. “Sprawy Ukraifisko-Polskie”,
i.wow. nr 17, 30 listopada 1943 1.5 9.

14 Koenx B., op. cit.. Fragment donicsienia z okupowanych rejonéw Wschody, Nr 4, Beriin
22.05. 1942, 5. 562.

13 AAN, Armia Krajowa 203/XV/27, Komenda Obszaru L.wéw, Aktualne polozenie nieprzyja-
cicla na ter. Orzecha. zestawione dn. 1.VIL[1942 ¢ - M.S.], Ukraincy, s. 30.

e AAN, Armia Krajowa 203/XV/45 Komenda Obszaru Lwow, Ocena przeciwnika
ukraitiskicgo z dnia 22 listopada 1942 ¢, s. 18.

17 AAN. ZSRIiZG 234, s. 71. 72, 108, 109, [Patrz: Aneks - Zalgcznik nr 3]

113 <Slowo Polskie™. nr 19, 10 maja 1943+, 5. 8.

O stosunku powyzszego tytulu, wydawanego we Lwowie przez Stronnictwo Narodowe, do kwe-
stit ukraifiskic) méwi wicle faki zamieszczenia w nr 35, (22.08.1943 ¢ s. 8) definicli narodowesci
wkraifiskicy: “Narodowo$¢ ukraifiska wedle naszego $wiatopogladu polityczacgo nie istnigfe. Jezyk
poiski mianem Ukrainiec okresla mieszkanca kraju naddnieprzanskicgo bez wzgledu na jego naro-
dowost. polska, ruska, rosyjska, tatarska czy inna. Ruscy separatysci w Matopolsce Wschodniej na-
zywaja si¢ »Ukraincami« dla podkreslenia swej lacznosei 2 Ukraificami naddnieprzanskimi. Separa-
tystéw tych jednak nic uwazamy za nardd i diatego piszemy przez maie nue. Seweryn Goszezyitski
byt Ukraincent. a Szeptycki, Kubijowicz, Taras Bulba sq ukraificami jako wyznawcy pewnej wrogiej
namn doktryny politycznej. jak np. hitlerowcy, Nazwy tef jednak uzywamy | bedziemy uzywac dla
odréznienia ich od tych Rusingw. kigrzy ukraificami byd nie chea i z kiorymi bedziemy zgodnie
wspolzyvd jak prred wickami. A ukraincy znikng z powicrzchni ziemu polskiey!™

' Przeglayd zagadniest z prasy, “ Slowo Polskie™, mr 51, 12 grudnia 1943 1.. 5. 6.

lesli chodzi o strong ukrainska, to autor pracy nie natrafil pa zadne materiaty fwiadczace o
nawalywaniu do hojkotu polskich placdwek handlowych. Natomiast w oficjalnej prasie ukrainiskiej
mozna spotkad apele do spolecznosci ukratfiskie] o nabywanie towarow w sklepach ukrainskich:
“Ukrainskie spoleczefistwo powinno takze swoimi zakupami tylko w przedsigbiostwach ukrainskich
doponagad w ich wzmocnieniu, aby nasz stan kupiecki mégl rozwijaé sig oraz osiagnaé najwyzszy
poziom. Jest to obowigzek kazdego z nas”. bapuuko B., 3o miypudt kyneybicuit cmas, “J1bBiBCHKI
Biey" . nr 36, 1802.1943 r.. 5. 1.

¢ ibidem. 5. 6-7. P,

Y Ootaszamy powszechny bojkat sklepow ukraitiskich, “Slowo Polskic™, nr 10, 5 marca 1944 1,
5. 8

'**National Archives in Ottawa (Kanada), MG31, D203, Volodymyr Kubijovye. vol.23, file 5,
Strony niepaginowane. [Dokument udostepniony autorowi przez Mikolaja Siwickiego].

Wydarzenia te zostaby odnotowane m.in, w “Sprawozdaniu narodowosciowym™ za okres 15.Vil-
15.5X.1943 1. “Polska kontrakcya zabiera Ukraincom nicustannie cennigisze jednosiki: w pocZ.
wrzednia [1943 r. - M.S.] zabito w Lubartowie znanego dziatacza jeszcze sprzed wojny dr. Ostapa
Buczke. [...] Zamiera drialalnosé organizacji a wérdd potegujacej sig anarchii zacZynaja sig pierwsze
objawy mordowania Polakow na modlg wolyiiska™ AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/i13/11,
Depariament [nformacii i Prasy, s. 18,
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Niewatpliwie na zaostrzenie si¢ stosunkdw polsko-ukraifiskich na terenie Lubelszezyzny mialy
wplyw przeprowadzone przez Niemcdw w koncu listopada 1942 v, oraz zimg 1942/43 r. wysiedlenia
udnosci z wiely wsi Zamojszezyzny. Wydarzenia te wplyngly takie na realizacje kontyagentow:
“[...] spadly juz znacznie dostawy mileka. masta i innych produktéw rolnych, zwlaszcza w powiecie
zamojskim i hruhjeszowskim. Spadia znaeznie 2wiaszeza dostawa micka w powiecie hrubieszow-
skim. gdzie w grudniu 1942 1. dostarczono 2.5 min litedw, a w styczniu tego roky tylko 600,006 §i-
trow. Ten alarmujacy spadek o 75% jest az nadto wymowny. Poglowie $win w wiely gminach tego
powiatyu spadlo o 60%, stan zas drohiu 0 90%. chiop howiem wyzbywa sig wszystkiego | wszystko
wybija, aby tyko nic pie viraci¢ bez odszkodowania!” Madajczyk Cz. (ved.}, Zamojszezyona - Son.
derlaboratorium S8, Zbicr dokumentiw polskich | niemieckich © okresu okupacii Ritlerowskiej, 1L.SW
1977, Memoriai gubernatora dystryktu lubelskiego E. Zdrnera do genralnego gubernatora GG o skut-
kach akg)i esiedlencze) w powiccie zamojskim, s. 424,

123 National Archives in Otiawa (Kanada). MG31. D203, Volodymyr Kubijowy?, vol.25_ file 5.
strony niepaginowane. [Dokument udostepniony autorowi przez Mikolaja Siwickiego].

PH K yGisionsiu B., Meni 85..., op. eit., 5. 113,

123 IanskiBcek i K., op. cit., 5. 17,

O partyzantach sowieckich donosii m.in. “Raport z Ziem Wschodnich™ No. 46, 7 8 lipca 1944 1.
“Druga polowa czerwca przyniosia na terenic Malopeiski Wschodniej nasilenie (partvzantki
sowieckiej) akcji, keora pizez diuzszy czas nie istniala tam, albo nie dawala zna¢ o sobie. O poja-
wieniu sig sowieckich oddziaiow partyzanckich donosza x pow. turczanskiego. z okolic Drohobycza,
Borysiawia i Kajusza. Pod Wyszkowem [powiat Dolina - M.S.| spuszezony zostal sowiecki desant,
kiory stoczyd walke z bandami vkraifiskimi, przy czym straty po obu stronach byly duze. Donoszg o
nowych desantach sowieckich w okolicy Skolego, Bolechowa i BereZmicy™ AAN, Delegatura Rzadu
RP na Kraj 2021117195, Depantament informac)i i prasy, s. 124,

26 A AN, Regierung des GG 1406, Betr.: Landwirischafiliche Bezirkshandelsgenossenschatt in
Skajat. 4.09.1943, 5. 178-175.

Przebieg wydarzefi w Skalacie zostal odnotowany przez polskie podziemie w nastepujacy
sposob: “[...] bolszewicy wkroczyli do Skatatu, kiéry opanowati dn. 8.VIL {1943 r. - M S.] o godz.
16-1e) | przebywali tam ok. 4-ch godzin. Oddzialy te w czasic swego pobytu w Skafacie spalify
budynek zandarmerii, magazyny wojskowe, zdemolowaly gmach policji ukraifiskiej, kripo, poczig.
centrale telefoniczng + wszystkie inne bjura niszczge urzadzenia, maszyny do pisania i akia.
Obrabowaly rownies sklepy Narodnej Torhiwh i szpital skod wzigly caly zapas z apicki™. AAN,
Armia Krajowa, Komenda Obszaru Lwéw 203/XV/7_ Meldunek w sprawie partyzantki sowieckie).
30.08.1943 . 5. 176,

177K yGisorny B., op. cii., 8. 113.

O zachowaniu sig partyzantdw sowieckich informowal m.in. “Raport polityczny, Sprawy dywer-
sii bolszewickiej” z 18 wrzesnia 1943 r: “Bandy te Jtzn. partyzanci sowiccey - M.S.] zaprewianto-
wujg sie po wsiach, gdzie cz¢sto za wyZywienie placa, w folwarkach [}.iegenschaftach - M.S.] rabu-
ja zywnosé, kenie, bydlo. wozy i czgsto ubsania i bielizag, w miasicezkach rabujg skiepy i skiady
niemieckie i ukrainskie.

Stosunek poszczegolnych czionkdw hand do micjscowe) ludnode: jest poprawny, uprawiaja oni
propagande bolszewicka, zasilaig teren ulotkami, w rozmowach 7z chiopami nawolujg do sabotowa-
nia dostawy kontyngentu, cz¢sto grozac za nicposiuszerstwo smiercia lub paleniem gospodarstw. w
pary wypadkach rabowali chiopom premic otrzymane za dostarczony kontyngent plodéw rolnych.
Bandy te przechodzy przez dawng granice polsko-bolszewicka, grasujge po wszystkich powiatach
wojewodztwa”. AAN, Armia Krajowa 203/XV/28.s. 71.
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Jesienia 1943 r. nasilily si¢ napady ukrainskic na osady polskic w dystrykcie Galicja. Fakt ten,
obok partyzantki sowieckiej, sprzyjat dalszej destabiiizacii sytuacji w terenie, co z kolei prowadzito
do zaklocenh w skupie produktow rolnych. W tym miejscu warto odnotowaé, 2ze w sprawic
powyiszych wydarzen -  inicjatywy wiadz niemieckich [a moze legalnych instytucii ukraifskich w
GG za przyzwoleniem wiadz niemieckich? - M.S.] byla rozpowszechniana ulotka pt. “TARAS
BULBA™. skicrowana do spolecznosci ukraifiskiej:

“Taras Bulba walczyl v wrogami naredu ukeajnskiege w otwartym boju,

Taras Bulba wystepowal ze zbrojg przeciwko uzbrojonym, walczyl az 4o $mierci przeciwko wro-
gom i zgingi jak bohater.

Taras Bulba zasfuguje na szacunck | wieczng siawe. Byl bohaterem. Narad takich potrzebuje jak
NAWILCE;). Swiat szanuje rardd, kiéry ma takich bohaterow.

Narod ukraifiski ma dzisiaj tez okrutnych wrogdbw: w pierwszym rzedzie bolszewickg Moskwe,
ktéra wystata swoje zbroine zastepy na podbé) Ukrainy i calej Europy.

Kazdy $wiadomy i zdoIny do walki Ukrainiec powinien stangé do boju z tymi wrogami ohok
zotnieezy niemieckich i sprzymievzonych, kidrzy juz trzy laia stawiaja czolo nawale belszewickiej.
Tylko zbatamucony nierozumnymi albo klamliwymi podsgzeptami mtody Ukrainiec moze

wad swoia sile na zahijjanie § nisz i j Sci tncj tylko dial 2¢ jes
ona polska, { tylko w imig $lepej zemsty [podkresicnie - M.S .

Na élepey zemscic. zabdjstwach i podpalemach nie zbudujemy panstwa ukraifiskiego, nic
wzmocnimy siebie ani moralnie ani materialnie, tylko narazimy swoje dobre imi¢ i czedé nasrej idei
naradowe; przed szerokim $wiaketn. Beda uwazaé nas za zhwodniarzy, anarchistow, holszewikow, za
- niedojrzalych politveznie. Nikt z nami nie hedzie sig ticzyl.

Slepa zemsta na hezbronnych - to woda na miyn naszych wrogow. to ponizanie naszei wielkiei
idei. to narazanie tysi¢ey niswinnych Ukrajficow na odptate z hoku podobnych czynnikow z drugief
strony oraz na Ci¢zkg kar¢ panstwowych organdw bezpieczenstwa.

Diatego tez nie daj si¢ weiggngé w krgg takich aicrazwainych mscicieki - poniewaz w ien sposéb
2robisz krzywdg i szkode samemu sobie. swoim bliskim i krewnym, calemu narodowi ukrainskiermu
i narodowej idei.

Wyrzekaij si¢ takich sposobéw walki, peniewaz ich nie mo7e usprawicdliwié caly cywilizo-
wany §wiat. lwan Bohun™. Ulotka bez daty - w posiadaniu autera. Thumaczenie na jezyk polski -
M.S.

12 Mazur G.. Pokucie w latach drugiej wajny swiatowej. Potuzenie ludnosci, politvka okupan-
6w, driafainosé podziemia. Krakow 1994, s. 149
; “Duzg pomoc majg oddzialy uky. ze strony Hkr. Komitetu, ktory przez specjalne zaswiadczenia
- ulatwia swoim ludziom wyjazd w gary, gdzie bandy maja swoje siedziby. Rejon taki to przestrzefi
Boiechow-Skole-Dalina. Bandy maj tez do swojej dyspozycji samechody, ktdre oddal in: Masloso-
Wz i inne ukr. Zwiazki gospodarcze, dalej Straz Pozamia, oraz osoby prywatne”. Delegaturz Rzadu
RP na Kraj 202/111/126. Departament informacji i Prasy, Sekgja Wschodnia, Meldunki tygodniowe
ZK I, Okreg stanislawowski (2a czas [4-27.1V.1944 1), 5. 8.

19 P.A. prowadzi po wsiach jniensywna agitacje. wydaje ulotki ¢ czasopisma, wydaje rozma-
ite zarzgdzenia porzadkowe, zarzadza prymusewy pobor auodych Ukraitcdw do swych szeregéw,
~ Przeprowadza rekwizycje itp. [...] Z Liegenschaftdw zabjerane sa konie dla oddziaidw kawalery)-

skich. [...] 50% otrzymywanej na kontyngent nafty ma by¢ oddane do dyspozycji U.P.A. Benzyng
_ Ralezy nabywaé wszelkimm sposohami. Kontyngenly rolne maja by¢ oddawane U.PA" Delegatura
- Rzadu RP na Kraj 202/i11/121, Departament informacii i Prasy, Sekcia Wschodnia, 1944-1945, 5.
- 113
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130 “L wowski Kurier”, nr 80, 22 lipca 1944 r, 5. 3: “Na Podkarpacia UPA rzadzi si¢, przepro-
wadza przymusows mobilizacjg, nakiada kontyngenty i haracze™.

Bt AAN, ZSRiZG 283, Protokdt z narady dyrektoréw Okrggowych Zwigzkéw odbytej w dnig 4
tutego 1942 roku w Krakewie, 5. 39.

132 Do rzemiefinikdaw, preemysiowedw § kupcow polskich. “Dziennik Urzgdowy Wojewodztwa
Lwowskiego™, nr 7. Wydanie $cisle poufne. Lwow, 2 listopada 1941, 5. .

133 AAN. ZSRiZG 283, Protokdt z narady dyrektoréw Okregowych Zwiazkéw odbylej w dniu 4
lutego 1942 roku w Krakowie, 5. 40.

138 AAN, ZSRiZG 283, Protokdd z narady dyickloréw Okregowych Zwiazkéw, odbyte) w dniu 4
lutego 1942 5. w Krakowie, s. 43.

35 thidem.

136 Ibidem, s. 37.

137 AAN, 7ZSRiZG 221, Stan spraw Olsegowego Zwiazky we Lwowie, s. 308.

138 Ihadem, 5. 307-308.

139 K pntyngenty! To slowo, kiére nas dzisia) wszystkich przesladuje. pozbawia nas chleba i
sprowadza niepewnosé jutva.

Mimo znienawidzonego brzmienia musi 5i¢ to slowo sta¢ dla nas jednak haslem, musi zmobili-
zowac Nas wWewneglrznie, musi przypominac nam. ze cigzar wojny trzeba znosic z godnodcia i z myslg
o tych dniach, ktérc nasiapig po driach nicwoli.

Nigstety, to co sig dzi§ widz, dalekie jesy od tych zasad. W obliczu tak wicikiego nichezpieczenisiwa,
jakim jest wyniszezenie ludzi i gospodarki przez kontyngentowa polityke okupanta, widzimy, ze Polakom
nie od samych Niemcow grozi nichezpieczenstwo. K ritkowzroczny antagonizm Ukraificéw do Polakow
wyladowuje sie na terenie kontyngentow. PrzeloZeni gmin i miast, urzednicy miajacy wplyw na rekruta-
cje robotnikdw, oraz na wyznaczanie ilosci plodéw rolnych, kidre maja by¢ dostarczone - ludzie ci dzig
przewainie Ukraifcy - wykorzysiujq swoje stanowisko w gym kierunku, by cigzar kontyngentdw dotknat
baydziej ludnodé poiska, niz by 1o Ze stosunku procentowego obu narodowosei wynikato. {..]

Znany jest diugi szereg miast, miasteczek 1 wsi, gdzie Zywiol polski jest droga kontyngenidw
i rekrutacji do Rzeszy §wiadomie niszczony. Te fakty s3 znane i beda pamietane. [...]

Pafistwo [Polskic jak wrdci do Galicji - M.S.] nie bedzie mogle jednak iraklowad jednakowe Po-
lakéw, kiérzy cierpieli i wakczyli | Ukraifcow, kiorzy cicrpienia zadawali. Odplata Pasistwa nastapié
musi, gdyZ tego wymaga poczucie sprawiedliwosci. Odplata za$ bedzie zalezala od stopnia winy.
A na to jedyniec Ukraificy maja obecnic wplyw™. Kontyngenty i godrosé, “Biuletyn Ziemi Czerwier-
skiej”, nr 27.6.12.1942 1, 5. 2-3.

Tego tvpu glosy, pokreslajace gorsze polozenie chlopa polskicgo w porownaniu z ukraisiskim, zdarza-
ly sig takse w latach nastepnych: “Do tego natezy doda¢é wielkg zalezno$t polskiego chiopa od ukraif-
skiego zycia gospodarczege. ukrainskie] spoldziciczeder, kidra z jednej sirony ma nicinal monopol skupy
rozmaitego rodzaju produktow rolnych, a z drugiej strony przez nig rozchodza sie na wies artykuly prze-
mystowe™. Ukrairiska kampania prredspisowa, “Nasze Ziemic Wschodnie™, kwiecich-maj £943 ., 5. 10.

10 AAN_ Delegatura Rzadu RP na Kraj 20241/53, Sprawozdanie sytuacyjne z Ziem Wschoduich,
18.1.1943 r._s. 90

Szczegoine polozenic chiopa polskicge w Galicji objawialo si¢ m.in. tym, ze: “Kontyngenty od
polskich wiascian przesziy przez “Rolnika™ fchodzi o polskic spoidzielnie “Rolnik” - M.S ], gdzie
juz wiedy isinialy, przy czym wloscianie polscy, wparci migdzy Niemcéw i Ukraisicéw, w jednako-
wej przed jednymi 1 drugimi obawie oddawali kontyngenty w 100%, znacznie skrupulatnigj niz Ru-
sini fizn. Ukraificy - M.S.]". AAN. Delegawra Rzagde RP na Kra) 202/111/198, Departament
informac])i i Prasy, Sekcja Wschodnia, List ze Lwowa. 19 listopada 1942 r..s. 74.
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141 [hidem.

- M AAN. ZSRizG 221: Sprawozdanie z dzialalnosci Zwiazku Rewizyjnego Spétdzielni w
Generainym Gubernatorsiwie Okregowego Zwigzku we Lwowie za okres od 1.05. do 31.05.1942 ,,
5. 199; Sprawozdanie z dziatalnosci Zwiazku Rewizyjnego Spoldzielni w GG. Okrggowego Zwiazku
we Lwowie za czas od 1.01. do 31.00.1944 r., 5. 475; JAJIQ, R-74, op. 2, sp. 42, 5. |19

143 AAN, ZSRIiZG 220. Pismo Zwigzku Rewizyjnego Spdldzielni w GG do ZRS Centrala
Zwiazku Wydzial Mleczarski, §.11.194]1 r._s. 325,

144 Na poczatku okupacji wladze niemieckie nakazaly wszystkim zwigzkom spdtdzielczym, w
tym i Okrggowemu Zwigzkowi we L.wowie aby zalecity swoim spitdzielniom opracowanie wykazy
Zydow-diuznikdw spdldzieini, co do ktdrych spdidzieinia posiadata zabezpieczenie hipoteczne na
sydowskim majatku nieruchomym. Tak sporzadzone wykazy miano przekazaé¢ Urzedowi
Powierniczemu {Treuhandstetle). AAN. ZSRiZG 283, 5. 33.

45 AAN, ZSRIZG 220. Pismo Zwigzku Rewizynego Spoldzieini w GG do ZSR Centrata
Zwiazku Wydzial Mleczarski, .42 1941 ¢, 5. 325,

146 AAN, ZSRIZG 220, Pismo Krajowego Zwigzku Spotdzielni Mleczarskich “Maslosojuz” we
Lwowic do Generalnego Gubernatorstwa Okrgg Galicja na rece Komisarza Seppa Millera, dot. pol-
skich spoldzietni mleczarskich cheacych wznowic swoja dzialalnose, Lwow 13.03.1942 ¢, 5. 333-334.

147 [hidem, s. 340.

M8 AAN, ZSRiZG 221, Sprawozdanie z dzialalnosci Zwigzku Rewizyjnego SpOtdzielni w GG.
Okregowego Zwigzku Galicja we Lwowie za czas od 1.10. do 31.10.1943 r_, 5. 417.

Tymczasem “Gazeta Lwowska™ juz jesienig 1941 r. donosita o dziataniu polskich spéldzietni
mieczarskich w kilkunastu wsiach dystryktu Galicja. Pierwsze polskie placdwki spotdzielcze, “Ga-
zeta Lwowska™, nr 84, 14. kL. 1941 s, 3.

49 AAA ZSRIZG 221: Stan spraw Okregowego Zwiazku we Lwowie, s. 306; Raport tygod-
niowy, Lwow 10.05.1943 r._ s. 340-341.

130 “Gazeta Lwowska™ nr 105, 17.07.1942 5. 3.

BLAAN: ZSRiZG 294, Sprawozdanie z dziatalnosci Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni w GG.
Okregowepo Zwiazku Galicja we Lwowie za czas od 1.07. do 31.07.1942 r,, s. 252; ZSRiZG 221,
Sprawozdanie z dzialalnosci Zwigzku Rewizyjnego Spotdzielni w GG. Okregowego Zwiazku Gaii-
¢ja we Lwowie za czas od 1.1, do 30.11.1942 r 5. 433.

152 AAN: ZSRiZG 221, Sprawozdanie z dziatalnogci Zwigzku Rewizyjnego w GG. Okregowego
Zwiazky Gaticja we Lwowie za czas od 1.06. do 30.06.1942 r. 5. 194; ZSRiZG 221, Sprawozdanie
Z dzialalnosci Zwiazku Rewizymego Spétdzielni w GG. Okregowego Zwigzku we Lwowie za czas od
1.01. do 31.06.1944 r, s 476; ZSRiZG 294, Sprawozdanie z dziatalnosei Zwigzke Rewizyjnego Spal-
dzielni w GG. Okrggowego Zwigzku Galicja we Lwowie za czas od 1.07. do 31.07. 1942 . 5. 253.

13 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/11/53, Sprawozdanie sytuacyjne z Ziem Wschodnich,
1811943 r, 5. 90,

1S AAN. ZSRIZG 221, Raport tygodniowy, Lwow 10.05.1943 . s. 340.

SS AAN_ ZSRIiZG 221, 5. 442.

1% AAN, ZSRiZG 221, Dot. Przynaleznoéci do Zwigzku Okregowego Zwiazku Rewizyjnego
Spoldzietni w GG, Lwaw 19.01.1944 1., 5. 467.

%Y Thidem; Spis spotdzielni “Spolem’' na terenie GG wg stanu na dzier 30.06.1943 r. 5. 63.

138 AAN, ZSRiZG 221, Sprawozdanie 7z dziatalnosci Zwiazku Rewizyjnego Spotdzieini w GG.
Okregowego Zwigzku Gaticja we Lwowie za czas od 1.10. do 31.10.1943 1., s. 419.

159 Mimeo skromnego dorobku spatdziclezosci polskiej w Galicji, polskie czynniki polityczne je-
S$Zcze winsng 1943 r. wiazaly z nig pewne nadzieje na przysziosé: “Spoldzielczosé polska budowa-
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na w Mafopolsce Wsch. w trudnych warunkach i na zdrowych podstawach bedzie w przysziosei
waznym akiywem w odbudowic pelskicgo zycia gospodarczego na iym terenie”. AAN, Delegatura
Rzadu RP na Kraj 202/i13/130, Departament informaciji 1 Prasy, Sekcja Wschodnia, Sprawozdanie
sytuacyjne z Zictn Wschodnich za pierwszy kwartat 1943 1., 5. 69,

198 Opinig tg potwierdzal Raport sytuacyjny, sporzadzony przcz polskie podziemie: “Juz w latach
przedwojennych zaznaczyf sie naturalny proces emigracji z przeludnionej wsi ukraifiskiej do miast
i miasteczek, w ktorych wzrdst nikfy odsetek Ukraineéw. Proces ten przebiegat wylacznie kosztem rze-
micsinicze) | handlowej ludnosci zydowskicj | obeenie ulegal przyspieszeniv, Upanstwowienie Zycia
gospodarczego pod zaborern sowieckim ugodeiio prrede wszystkim w polski i zydowski stan posiada-
nia. Wynik ten uirwalite przejecie calego niemal handly spozywezewgo przez spoldzielczosé ukraig-
ska. Handel prywatny dotychczas whasciwie sig nie odrodzil, zaczyna si¢ on organizowa¢ dopiero na
obszarze weielonym $wiezo do dystrykru krakowskiego (Przemysl} i tu ceesciowo obejmuja placowki
kupcy ukraifiscy naplywajacy z zachodu™. AAN, Delcgatura Rzadu RP na Kraj 202/11/6. Depariament
Spraw Wewngtrznych, Wydziat Ogélny, Rapori Sytuacyjny za okres 15.VIIE do 15 X1.1941. 5. 142,

Probe reakiywowania swoich spéidzielni podjyd takze Syndykat Spéidzielni Rolaiczych w
Krakowie. Oddzial we Lwowic, kiory przed wojng mial na tym  terenic 33 spoldzielnie rolniczo-hand-
lowe. Syndykat byl takze dzierzawca panstwowego elewatora zhozowego we Lwowie oraz prowadzit
na dworcu kolejowym drugi magazyn z artykulami przemysiowymi. Wobec zajecia tych budynkdow
przez “Centrosojuz”, a w terenie magazynéw i inmych obicktdw placowek spoidzielezych przez
przedstawicicli spoldzielezosci ukrainskie). rozpoczecie dziafalnosci handlowej w sytuac)i okupacji
niemnieckic, z powody braku warsziaiu pracy. okazale si¢ aicmozliwe. AAN, ZSRiz( 221, Pismo
Syndykatu Spoidzicini Rolniczych w Krakowie Oddzial we Lwowie, Lwow 17.07.1941 7.5, 7.

'8! AAN. Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/1ii/199. Departament informacji i Prasy, Sekcja
Wschodnia Kronika spraw ukrainskich [1943 1. - M.S ], s. 49.

Strona polska znakomicie zdawala sobic sprawe z faklu, ze Ukraificy - mimo narzuconych im
przes whadze okupacyine ograniezen - starajg si¢ prowadzid szeroko zakrojona pracg organiczna:
“Gdy my Polacy irwamy w prawie zupelnym zasioju na pelu wydawniczym, artysiycznym, teatral-
nvm | muzyeznym, Ukrainey usijufg iS¢ naprzdd. chwyci¢ kulturalng batutg Lwowa 1 kraju.
Nabieraja pewnosci siebie, krzepna powoli w swym samopoczuciu tworczym. Dzi§ jeszcze ich
wszystkie usilowania nadania sobie przed Niemeami pozoréw kubturalnego szlifu sa raczej megalo-
manskic | wszystkic ich odruchy jeszcrze niskopicanc, ale ambicje rosng, stojg przed nimi otworem
dure mozliwosei ksztalcenia si¢ 1 wyrabiania w najrozmaitszych kierunkach. [...] Niemcy widza w
tej orgamizacji {UCK - M.S. | instrument wplywow i propagandy na rzecz koniyngenidw | wyjazdu
na roboiy, ale Ukraifcy umicja nadad jej szersza ircSé, a nawet w jey ramach prowadzié zgniatang
przez Niemcdw roholy niepodlegiosciowa w my$l hasia: Ukeaina dis Ukraificow™. ~Ziemie
Wschodnie Rzeczypospolitej”. nr §, wrzesien 1942 r. s. 16.

192 MapTiox 1., Leumpocows, Cows Koonepamuenux Cowsis y Jissosi 8 poxax 1924-7944,
Chozady cnispracnuxa Hpayl § IMQ2Qts PKPpaHCER026 Koonepamusnoe pyxy, M. P Kots
Publishing 1973, s. 103-104.

163 shidem, 5. 104.

164 Ienmpocows sionpenne diansnicme, o sidoma koonepamusan cucmemy Heumpocows,
"YUIB” nri, 507191 s 6

Moca tozporzadzenia gub. Franka od 8 wizesnia 1941 r. zioty stai si¢ w obrgbie dystrykiu Gaii-
cja usiawowym Srodkiem platniczym, z tym, ze oprocz nicgo dawng wartos¢ Zachowaly ruble (4.
karbowatice) az do 27 wrzednia. Poczgwszy od 15 wrzesnia podiegaly one wymianie wedfug kurse
§ rubli = § zb “Gazeia Lwowska™, nr 27, 9.09.1941 ¢ s. 1.
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%5 MapTiow 1., op. cil.. s. 104,
18 [fenmpann cocrodapcskezo deumms ra Hoolumo, 3 munproze & cywacnozo Qupyscnozo

Cowsp Koonepamue y Teprnonont, "Jnsinceki Bieri”, or 242, 24.10.1942 . 5. 3.

197 Bidosea Mumponosuma Andpes do xribopobis, “YHIB™ nr 19, 27.07. 194i 1. s 4.

25 lipca 1941 r. metropolita A. Szeptycki polecit duszpasterzom. aby ww. odezwe do rolnikaw
odezyiali po mszy swigtej i poza cerkwig. - M.S.

168 AAN, LZ 435, Tfeilauszug aus dem Jahresbericht 1941/42 der Landwirtschaftiichen
Zeniralsiette - Dhsirikistelle Gahizien, s. 58.

109 AAN, LZ 435, Do prezydenta Naumanna w Krakowie, 15.03.1943r. 5. 57.

17 AAJIO, R-35. op. 12 sp. 32, Zwischenbericht, Drohobycz, 4.11.1941, 5. 1-2.

' AAN, L.Z 435, Roczne sprawozdanie... [941/42, op. cit._s. 58.

72 NANO, R-266, op. 1, sp. 37, Sprawozdanie dla Banku Emisyjnego, Lwow 9.10.1941, s, 51-31*

173 Ibidem.

17 Dla porownania w ciagu calego 1937 5. “Centrosojuz™ skupit 52.382 tony zboza na sume
12.829.285 z\. 36ym 36ixcocs wepes Henmpocows, “TKY”, ar 25, 19061938 1., s, 5.

Nieeo rozniace sig dane - od przytoczonych przez autora - co do wiglkodei oraz realizacji kon-
tyngeniow w dysirykeie Galicja w poszezegdinych latach okupacii niemieckic) podaje w swojej
pracy W. Bonusiak (op. cit., s. 61-66). Swoje informacje oparl on na materiatach zgromadzonych w
Bundesarchiv Koblenz, z ktorych z kolei autor nie magi - z przyczyn obiektywnych - skorzystaé.
Stad tez nic dokonuje w swojej pracy konfrontacji obu Zrodet.

Y AAN. L7 433, Zusammenfassenender Jahresbericht 1941/42 der Kreisstellen der
Langdwirtschaftlichen Zentralstelte, Krakau, den 6 Mirz 1943 5, 40-42.

Pierwsza powazna interwencja UCK u wiadz niemieckich w sprawie skupu kontyngentow, ktorg,
udalo si¢ autorowi ustali¢. miata miejsce jesicni¢ 1941 r. Zanim do niej doszfo, odbyly sig dwie okre-
gowe odprawy referatow Wydziafu Gospodarczego UCK: 19 listopada w Krakowie, a 25 i 26 tego
samego miesiaea w Lublinie, na kidrych sytuacje w skupie kontyngentdéw opisano w nastgpujacy
sposdb: 1. Stwierdzono, ze kontyngenty na ten rok |1941/42 - M.S ] sa wyzsze niz na rok poprze-
dni. mimo 2e urodzaj jest nizszy od przecigtnego - w wickszosci powiatdw nie daje mozliwosci na-
szemu rolnictwu wykonaé kontyngentow w pelnej wysokodci: [...] 2. Termin na zdanie kontyngen-
0w jest zbyt krotki - co przy naszym sytemic gospodarowania (reczne mideenie) nie daje moztiwo-
4ci gospodarzom na zdanie kontyngentu w wyznaczonym czasie;, 3. Wiadze niemieckie, cheac przy-
spieszy¢ zbidr kontyngentéw, szywaty karnych srodkaw, ktére w pojedynczych migjscach cigzko od-
czaly winni | mewinai™.

Interwencja UCK u wiadz niemieckich dystrykty krakowskiego sprowadzala sig do: *1. Zmniej-
szenia kontyngentdw w miejscowosciach nawicdzanych sysiematycznic przez nieszezeseia (wylewy
tzek, gradobicia, itp.} do poziomu strat w zbiorach. 2. Zmniejszenia kontyngentdw wszedzie do po-
#10mu z poprzedniego roku giéwnic na Lemkowszezyznie. 3. Pozwolenia na korzystanie z zaren,
przyaainnie} w biednicjszych gorskich okelicach™.

W rezultacie powyzszej interwencii uzyskano: 1. Pezy wymierzaniu kontyngentdw uwzglednio-
10 w wigkszodci w sposab nas zadowalajacy straly powstale na skutek nieszezesdé - dodaé nalezy, z¢
W wickszodei [przyjeto wielkogé strat - M.S.] na podstawie materiaféw UCK. 2. Za podstawg wy-
Miary kontyngentdw wzigto liczby 2 poprzedniego roku - na Lemkowszczyznie z wyjatkiem ziemi
sanackiej nigdzie tych liczb me przekraczono. 3. Srodki karne przy scigganiu kontyngenidw na tyfit
terenie naleza do przypadkow wyjatkewych. 4. Obiecano nam po zebraniu koniyngentdw uwzglednid
nasze prosby o pezostawienie zaren w uzytkowaniu rolnikow™.

Interwnecja UCK v wiadz niemieckich w dystrykeie lubeiskim dotyczyla kwestii: “t. Przediuzyé
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termin dostawy kontyngentéw. 2. Przejzeé¢ wysokoéé kontyngentéw i po uzgodnieniu na migjscu
stanu urodzaju i miejscowych warunkow sprowadzi¢ wysokos¢ kontyngentéw do realnych do sciag-
nigeia granic. 3. Zlagodzi¢ srodki kame przy sciaganiu kontyngentéw - w nicktérych miejscowo-
sciach. jak wynika z urzgdowej statystyki, wysokos¢ oddanych kontyngentéw w % byla tak niska, ze
wladze niemieckie uwazaly za konieczne zastosowanie karnych represji”.

W rezultacie powy#szej interwenc)i kierownik Urzgdu Wyzywienia i Gospodarki Rolnej: 1. Uznat
za mozliwe przedluzenie terminu zdawania kontyngentéw. 2. Pofecit Kreislandwirtom sprawdzenie
mozliwosci na migjscu 1 w zaleznosci od stanu urodzajéw w poszczegdlnych gromadach wysokoseé
kontyngentéw moze zosta€ obniZona. 3. Jako warunek konieczny dla zastosowania znizek zazadal
zdanie 60% nalozonych kontyngentow™. Chapasa konmuizetimie, “Bicunk YUK, 1926, 1.12,194 1 1
s. 7-8.

176 {bidem, 5. 42.

Jedna z niemieckich metod postgpowania_ ktdre dawaty gwarancjg zebrania kontyngentu w okre-
$lone; wsi, zosiala opisana w sprawozdanju kemdrki polskiego panstwa podziemnego: W nie-
kidrych powiatach [dystryktu Galicja - M.5.] Niemcy praktykuig taki sposdb Sciagania kontyngentu:
Do wsi wiczdza eddziat zandarmerii, Sciaga ludzi. przeprowadza midcke zboza, kenfiskuje gotowe
i bez reszty wszystko wywozi. Takie rekwizycje zaczgly sig od 30.1X. [1943 r. - M.S.] (liczne wy-
padki w powiatach $niatyfiskim, borodenskim i kolomyjskim)”. AAN, Armia Krajowa 203/XV /43,
5. 142,

7 Fk npapoc Henmpocoios. “Kpakiscpki Bicri”, nr 230(385). 17.10.1941 r., 5. 2.

178 N AJTO. R-35, op. 2, sp. 202, Betr.: Bestellung der Kreisstellen-leiter als Kommissare des
Genossenschafiswesens, Krakau 10.10.1941, s. 1.

17 |bidem, s. 2.

180 1bidem.

131 AP Krakéw, ZRSU 541, VpsaaoBa 3anucka 3 koHdepenitii 3 wiedom Binniny Vil. Koon. i
Kpeaur B lonosuim Bimini Bruxwsnenun 1 Cine. Focnoaapersa 8 Ypsai I'T. n. Jleononsaom
IMnatenixom, B Al 7.03.1942, 5. 1.

182 AP Krakéw. ZRSU) 541, Vpanosa 3anucka xoHbepennil 3 kepmanuuem Biwl V1. Ko-
onepauis i KpeanT s NonoeniM Binaini BukHueaenns i Putknniprsa B Ypagi ['F. . JI. [asTe-
HIKOM, B 44 ).04.1942 5. 1.

Na uwagg ). Pawlvkowskiego, ze ukraifiska opinia publiczna odcbrala nominacj¢ kamisarzy ja-
ko brak zaufania do zarzadéw Zwiazkow Okregowych oraz “Centrosojuzn”, H. Garcis odpowicdzial,
7¢ nic ma mowy o tym, a komisarze maja tylko wzmocni¢ pracg autonomicenych argandw spoldziel-
n1 1 dopomée im w akeji obrony spéldzielczosci przed réznymi nicspodziankami dnta. AP Krakow.
ZRSU 341, ¥panosa 3anncka 3 Kondgepehudi 3 wedom Ypagy Fan. TyGepuar. Jp. fTuo3iakepoM
B aHi 27.111.1942, rog. 12-12.50., 5. 2.

183 AP Krakow, ZRSU 541, Vpsigora 3anucka 3 kondepenuii 3 wedom Bininy V1. Koon. i
K peanr a Fonesuim Binnini Buxusneuns i Cins. Nocnogapetea 8 Ypaai I'T. n. fTeonmomeaoM
IMnatenikom, B aMi 7.03.1542 s, 1.

13 AAN, LZ 424, Protokolt der gemeinsamen Sitzung des Vorstandes mit den Distriktstellen-
leitern am Sonnabend, den 28.03.1942 r._ s, 32-33.

185 tbidem, s. 33. 45.

158 |bidem, s. 46, 54-55.

17 AAN, L7 488 Auszug aus den Tatigkeitsberichten der Kreisstellen des Distrikis Galizien. s.
26, 77-78, 80-81.

B8 AP Krakéw, ZRSU 541, VpsaoBa sanucka 3 konbepenuii 3 wedom Binginy VI Koon. 1
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Kpepuy B Donosuim Binzini Buwusienns 8 Ypani ['T. n Jiconensnom MNuntctikom, 8 aki
7.03.1942, 5. 3.

Zbozowe operacie przyniosly spoldziclczosci ukrainskiej straty w wysokosci okolo 1.5 min 21,
przy marzy 0.90 zi od 100 kg. Marse t¢ przed nasigpna kampania zniwea podniesione do 1,75 2.
Jednakze i ta nowa marza. biorac pod uwagg nawet najnizsze koszty skupu zboza w dystrykeie Ga-
ligja (21! zh), mie wspominajac juz o kosztach w dystrykcic Krakow i Lublin. kidre siggaly 4 & od
100 kg. nie pokrywala kosziow skupu ponicsionych przez spoldzielnie. AP Krakéw. Ypsaoea
saaacka Noisnku B Ausx 24 - 27. cepuns 1942 JTusis - Kpaxia (Cyseea Binns -Tlepemuuins),
Hesip, oHa 29 cepints 1942, 5. 4.

15 {bidem, 5. 3-4,

190 3aeaneni 36opu Hewmpocoiody, “TKM", nr 4, 20.06.1942 r.. s. 11, Jacareni 3Gopu
Hennpocowsy p Hesoei, “Kpaxisceki Bicti”. ar 150(597). 11.07.1942 ¢ s. 4.

W i npoeody 6 dupexyit Hewmpocorosy “TKW', ar 7, 5.08.1942 ¢, s. 10. [1-uir Kpaesusi
3730 xaih. mop2. KOOHEpAMUE NPUCEAYEHUN FA20MIGHT CIABCBKO-20CHOAUPCERUY NPodysmia,
“TKY”, nr 8 20.08.1942 . 5. 5.

192Na poczatku okupacji z¢ Lwowa hitlerowcy codziennic wywozili 8.5 tys. kg wyrobow cu-
kiemiczych. 6 tys. kg mlecznych, 3 tys. kg produkidw migsnych itp. Do 15 lipca 1941 r. grupa go-
spodarcza “Lwdw’ nagrabila wirdd réanych produkiow gespodarki wiejskicy ponad 226 tys. skhor
W ciagu lipca 1941 1. dostarceyla ona grupie armsi “Potudnie™ licznych zapuséw w postaci artyku-
téw spozywezyeh, W sumic powinna byla ona dosiaceyé Wehrmachiowi 7 zachodnich obwoddw
USRR 200 tys. ton zboza. 25 1ys. t imigsa. 15 tys. t cukru™. MawoTac B. B., Fpafisciuybra eroro-
Miung noaimura cimrepiecoxuy moymanmie y Taaeauni, Y xpaincexuil leropisausit XKypuan, or
/1970, 5. 100.

193 Thidem.

1% AP Krakgw, ZRSU 541. Ypanesa sanncka 3 cnywbosoi noizaku 8 juax 24.27.08.1942
(Cygosa Buions - Iepemuuinn). s. 1-2.

195 Wedlug informacit zebranych przez podziemie polskic: na terenie okregu Tamopol w roku
obliczeniowym 1942/43 majatki (tj. Liegenschafty) wykonaly swdj kontyngent zbozowy w 52.2%.
Destarczyly one 1.840 ton zboza, {j. 3.5% i adsiawionego kontyngeniv przez okrep tamopolski.
W tym czasic majatki te dysponowaly ok. 33.000 ha ziemj orngj. co stanowilo 10.8% powicrzchni
ornej w okregu {303.000 ha). Z tego wynika, 7¢ majatki odstawialy proporcjonalnic trzvkrotaie mniej
niz gospodarstwa wiejskie. AAN. Armia Krajowa 203/XV/28, Komenda Ohszaru Lwéw, Wiadomo-
sci gospodareze. Tarnopol, sicrpien 1943 ¢ s. 26.

1% AJIO, R-266, op. 1. sp. 37. Sprawozdanie dla Banku Emisyjncgo, L.wéw, 9.10.1942, 5. 53.

%7 Ibidem.

" lbwdem. 5. 54.

199 [bidem.

“W ciagu 1942 v nasiapil katastrofalny ubyiek drobiu. prreszio o potowe. Jest to nasigpsiwo
wprowadzenia wysokich kontyngentéw na jaja. - Kontyngenty Sciaggnicto olbrzymie, przeszio 200%
Wwyzsze miz w roku ubieglym. W cyfrach abselutnych $ciagnigto 330.521 ton, co stanowr 70% wy-
maczonego kontyngentu, ktdry wynosil 332.000. Niektore powiaty daly ponad 100% wyznaczone-
£0 kontyngentu, np. powiat Drohobyez. Kontyngent kartoflany wynosit 258 tys. ton. Sciagnigto
196.192 ton, 7. kontyngentu zb67 poszio do Reichu 105.930 ton. Do zachodn, czescl Gen. Gub. wy-
wieziono 31.641 ton. Co do kontyngentow zwierzecych, to wiadomo, ze dla bydia sztuk darostych
Wwynasit on 124.691 sztuk, dia cielat 18.334, swin 10.019, owiec 4.161. Wiadomosci o tym, jak te
kontyagcnty zastaly wykonane nie ma™. AAN, Armia Krajowa, Komenda Obszaru i.wéw, Sprawo-
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zdanie z dzjahu rolnictwa. w marcy 1944 ¢ s. 3.

200 Ihidem, s. 54°.

200 Caamo obxcurox ¥ Jveoei. Yipaiucoke cerghcmeo sukonano ceiti obos’ssox, “FKU”", nr
11, 51019421, 5. 2.

32 [Tpo kape npasa & obcsst xapueso2o | cinbcbkoco 2ocnodapemaa, ' Xonmcska 3eMns”, ar
24 13.06.1943 1., 5. 7: “PRZECIWDZIALANIE - ma miejsce wtedy, kiedy ktod wzywa do nieposiu-
szenstwa np. Zzeby rolnicy nie oddawali kontyngentow, albo zeby handel sprzedawal po paskarskich
cenach. W tym wypadku nawolywanie do nieposluszefistwa jest zkazanym czynem, bez wzgledu na
10. czy ktos go postucha czy nie. OMIJANIE - zachodzi natomiast wiedy, kiedy kto$ wykr¢ea sig ze
swojego obowiazku. np. nie oddaje wyznaczonego dla niego kontyngentu zboza, mlcka, owocdw czy
warzyw, albo ukradkiem micle zboze w zarnach lub bez kartki w miynic. USILOWANIE - jest wie-
dy. kiedy kio$ prowadzi pewne czynnosci w tym celu, aby omina¢ wykonanie swojego obowiazkuy.
Np. majac wigcej kréw, oddaje je pozornie innemu, albo majac oddac kontyngent kréw, wywoluje
nieszczesliwy wypadek, krowa polyka szkdo czy drut i irzeba ja zarzngc™.

W3 TATO, R-266, op. 1. sp. 37, Sprawozdanie dla Banku Emisyjncgo, Lwow, 9.10.1942 s s5.

204 AAN, LZ 425, Niederschrift uber die Vierte Sitzung des Verwoltungsrates der Land wirt-
schaftlichen Zentraistelle am 13 Oktober 1942 in Krakau, s. 30.

08 AAN, LZ 435. Auszugsweise Abschrift aus dem Tatigkeitsbericht der Krcisstelle Czortkow -
Distriki Galizien - vom 1.10.- 31.12.1942, 5. 32.

2% Do pierwszych represji w GG wobec chlopdw ukraifskich za nicdostarczenie kontyngentéw
doszio juz na poczatku listopada 1941 r. Wowcezas 10 wladze niemicckie wysiedlily ze wsi Cieplice
(powiat Bilgoraj) 60 rodzin, wirdd kiorych przewazali Ukraifcy. Madajczyk Cz. (red.), Zamoyszezyz-
na - Sonderlaboratorium 85, Zbior dokumemow, Warszawa 1977, Fragment "Informac)i biezace)” nr
24 o wysiedleniach w powiccic zamojskim przeprowadzonych w dniach 6 i 7 listopada 1941, 194}
grudzien 15, b.m,, 5. 39.

7 AAN, LZ 433_ Na rgce Hoflinga, Podsumowanie raportéw rocznych Kreisstetle, 6.03.1943 ¢,
5. 43-43,

208 AAN. LZ 425, Zapis 1V posiedzenia Zarzadu L.Z z 13.10.1942 1, 5. 42,

0% A AN, LZ 433, Denkschrift isber die zweck maBige Gestaltung der wirtschaftlichen Aufgaben
der Spolem - Handelszenirale sowie (iber deren Verhdlinis zur Landwirtschafilichen Zentralstelfe,
Krakau, Mai 1943, 5. 99-101.

210 Tpeeiti Kpaceuiy 3azomiseavhui 3130 Xnibopoficvroi koonepayii, “Jlusiceki Bicti”, nr
182,13.08.1943 r. 5. 2.

W maju 1943 r. - zgodnie z rozporzadzeniem kierownika Wydzialu Gtownego Wyzywienia i Rol-
nictwa - wszyscy wiasciciele drobiu w GG zostali zobowiazam, na radanie wladz, dostarczaC jaja
i dréb do upowaznionych punktéw. Ofine 830k 30acammu atys, Opif { aid, “XonMebka 3emps™, nr
22, 30.05.1943 1.

2V Tlanbkiseexnid K., op. cit, s. 194-195.

2T posnopadox npo oxopory sfopy xoHua, “Xonmcwka 3emma”, or 33, (5.08. {943 ¢, s &
“Wyrok i wykonanie wyroku nalesy do sadéw doraznych. Wyrok mozna wykona¢ niezwlocznie. Sad
dorazny moze przekazaé sprawg do niemicckie} pahstwowe] prokuratury, jesh nie uzna on §mierci
za konieczng karg. Specjainy sad moze w tym przypadku zamienic karg §raierci na wigzienic™.

2 Tpemin Kpacsuii 3uzomiseasnui 3730 Xaibopoficexor Koonepayii, “Jlusiscuki Bieti”, ar
182, 13.08.1943 1., 5, 2.

2 Kpaesud 3 T30 ypraineskol xaifiopadceroi woonepayii, “Kpakiscoki Bicri® (Tygodnik), nr
34, 22081943 r. 5 5.
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213 AAN, Regierung des GG 1383, Raport dotyczacy 1943 .. 5. 27,

U5 AAN, LZ 441, Pismo LZ do Wydzialu Gléwacgo WyZywienia i Rolnictwa z 3.09.1943, s, 230,

217 AAN, Regierung des GG 1383, Raport dotyczacy 1943 v, 5. 27

8 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/11/126, Departament Informacji i Prasy, Sekeja
Wschodnia, Meldunck tygodniowy 18 - kI, 22.1V.1944 ¢. Kontyngenty i straty w zapasach zb0Z, 5. 41,

219 [Taubkiscukuii K., op. cit, 5. [97-198.

¢ AAN, Delepatura Rzadu RP na Kraj 202/H1/125, Departament Informacii { Prasy, Sekcja
wschodnia. Informacja wschodnda i narodowosciowa, nr 30, Dzial B., 21.07.1944 1. s. 87.

2 Flanbkiscbkui K., op. Cit.. 5. 197-198.

22 AAN. Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/11[/126, Departament Informacji i Prasy. Sekcja
wschodnia, Meldunek tygodniowy 18 - k IL, 29.1V.1944 ¢ Dezorganizacia rolnictwa w Matopolsce
wschoduiej, 5. 41-42,

3 AAN, Delegatra Rezadu RE na Kraj 202/111/126, Departament Informacji i prasy, Sekeja
Wschodnia, Polozenie ludnoscei - ewakuacia, 14.VU.1944 ¢ 5. 221,

2 Mapmiok L, op. cit., 5. 105,

25 Kauop A., Myxei idel' | npayi, Winnipeg-Toronto-Cleveland 1974, s. 246,

26 Exoroniuta napada ¢ Pesiztunomy Corwsi Yipaincsxux Koonepamus, “YiLB™, nr 13,
1207.1941 1 s 3.

27T Kauop A, op. cit., 5. 246,

2 Ibidem. s. 190-191: Kauop A., Yapaiticora sMorovapcssa xoonepayis & Jaxigniit Yxpaivi,
Minchen 1949, s, 52,

I Kauop A., Vepaiucsra morosapeekd..., op. cit, s. 42,

3 Kavop A, Myxci idei... op. cit.. s. 247.

B Zazaneni sbopu “Macrocowzy”, “TKY”, o 8, 2008.1942 ¢ s 11

BIKavop A., Yipaikcoka sonovapcuka..., op. cit. s, 43; Kauop A, My idei.. op. cit., s. 248,

33K anop A., Yxpaincorka Monouapcsa..., op. cit., s. 43.

Krajowy Zwigzek Mleczarski “Maslosojuz™ miat swopg siedzibg przy ul. Glowackiego 3. Wa-
tommiast jego oddzialy znajdowaly sig¢ w nasi¢pujacych micjscowosciach: Stryi (ul. Szewczenki 5);
Stanistawdw (ul. Kilinskiego 46); Tarnopol (ul. Rejtana 1); Kolomyja (ul. Rathbabstr, 48); Droho-
bycz (ul. Pitsudskiego 16}; Sambor (ul. Hauptsir. 14}; Czorkéw (ul. Rynek 6}. “Xonmcixa Jemas™,
nr 1-2 (Pisazo XpHuctore 1943),

B4 Maniit A.. Koowepumusne Mosouapemeo wa Jaxiowia Yepaini, “Tocnopapenxo-
Kooneparusue Kurra® {Dodaick do czasopisma: “Hawe ¥uvra”; dalej: “TH0K™), Augsburg,
nr 1, 07.1947. Cytat za; Kavep A, Myxci idei..., op. cit., s, 109,

B5 Saczepanczyk Cz._op. cit., 5. 191-192.

% Ibidem, s. 192.

37 Ihidemn, 5. 193-194.

B8 Kauop A.. Myawci idei .., op. cit.. 5. 109.247. Kauop A., 35-nimma Maciocowzy, “Kpa-
KiBeski Bicri”,ne 18¢756). 30.01.1943 1. 5. 4.

Wedlug sprawozdania, sporzadzonego przez struktury polskicgo pafistwa pedziemnego, kontyn-
Eent masta w dystrykcie Galicia za 1942 1. wykonano w wysekodci: “Masfe $ciagnigto, wzglednic
Przerobiono w spoldzielniach (wytacznie ukraifiskich) 2.077.792 kg., tylko bardzo nieznaczna czg$c
Z tego dosiata sig ludnodel w drodze przydzialow™. AAN, Armia Krajowa 203/XV/28. Komenda
Obszaru Lwow, Sprawozdanie z dzialu rolnictwa. w marcu 1943 ., 5. 3.

B9 Pasionosa Monouapns™ 8 Byuavi, Oouo 3 Hirtsuttx MoRouapcexux nORPUEMCHE KPaIo,
“Musiscwki Bieri”, nr 275,2.12.1942 1. 5. 2.

235



M0 [Tagnuxoscekuit 10., 40-pivur morouapeexol Xoonepayii, KX (op. cit.). Augsburg, nr
671947, 5. 2: Spoldzicinic poiskic w pozostaiych 4 dystrykiach GG osiagngly w 1943 r. obrot w
wysokosci okolo 95 min zI. Szezepanczyk Cz., op. cit.. s 156.

2 Kavap A, Mypxc idel.., op. cil._s. 110,249

Wedlug oficjalnych informacji: “Na skutek zastosowania dia celow przetwarczych mileka chude-
go, co przedienm w tym kraju bylo prawie nicznane, oraz zwigkszenia w zwiazku z tym reatownosct
mieczarni mozna bylo w rezaltacie podwyZszy€ rowniez 1 ceng micka dia wytworcy”™. Wzrost pro-
dukeji sera w Galicji, “Gospodarka i Wyzywienie”, nr 4, 20021944 r._ 5, 45-46.

242 )bider,

23 Kasop A., $5-rimms Macroconsy, “Kpakiseoki Bieti” nr i8(756), 30.01.1943 ., 5. 4.

Wediug oficjalnych informacii: “Przede wszysikim zaczgio od tego, by istniejace na tym terenie
mleezarnie, bedace przewaznie micudolnymi karlowatymi przedsigbiorsowami, przeniesé do odpo-
wiednich budynkéw, oraZ o e moznosci zmechanizowac. Dzisiaj istnieje tu 19 calkowicic zmecha-
nizowanych zakladéw micczarskich, zas 3§ pél-mechanicznych. Stosunck ten w roku 1942-gim
przedstawial sig jak 1 do 19-w™. Woyost produkei sera w Galicji, “Gospodarka | Wyzywienie™. nr 4,
20.02.1944 ¢, 5. 45,

MK auop A., Yipaincska morouapcoka..., op. cit., 5. 76.

245 Kauop A., Myowi idel.. , op. cit., s. 249.

Wedlug oficjalnych informacjt: “Produkcja sera doznaja bardzo powaznego wzrosiu. Nosé se-
rowni podnicsiono z 3 do 25, zas w ciggu roku biezacego ma by¢ puszezonych w ruch daiszych 26.
Przed wojng produkcja tzw. sera twardego wyntosila 43 tony, podczas gdy obecnie wyrabia sig go juz
miesigeznie od 35-ciu do 58-ciu ton. Poza tym w roku 1943-cim wyprodukowano oklo 2.340 ion
twarogu. w pordwnaniju do 1.726 ton w roku 1942-gim, zas 44 tony w roku 1938-mym™. Wzrost pro-
dukcji serq w Galicfi. ~Gospodarka | Wyzywienic™ nr 4, 20.02.1944 1. 5. 45,

% thidem.

7 Ihidem. s. 248,

% Badanie masta w Galicji, "Gospodarka Wyzywicmia™, nr 1, 5.06.1943 r_s. 330: “... Miasto
Ewow, kiGre konsumuje dziepnie okelo 30.000 litrbw mleka, otrzymuje swéj kontyngent prawie
wyiacznie furmankami, kiore odbywaja ediegios¢ od 20 do 24 km”.

29 AP Krakow, ZRSU 541, Ypaaosa 3anwkcxa 3 poimosH 3 [p. [epninrom, B npussi
Vnoenosaxenore J.K.P. n. Cenna Minnepa, 8 ami 9.06.1942, 5. 8.

0 Badanje masta w Gulicji. “Gospodarka Wyzywienia”, nr 1!, 5.06.1943 r.. 5. 330,

2 AP Krakow, ZRSU 541, Vpanosa zanucka 3 po3monk 3 Jp. Medninrom, B npusel
Yneanosarerioro JI.K P. n. Cenna Minnepa, 8 a1i 9.06.1942 5. 8.

252 -Bicunk VI{K™, nr 443. 1.05.1943 .

33 Kavop A., Myaci ider-... op. cit., 5. 109.

BAKavop A., Vepaiicexa morouapcska. ... op. cit.. s. 72.

Spéidzielnie polskie w “starych” dystryktach GG skupily: a/ w 1942 & - okofo 210 mlin litréw
micka: by w 1943 1. - ponad 272 min lirdw micka. Szczepanczyk Cz., op cit. 8. 157

35 “Bichux YUK", nr 4/43, 1.05.1943 1.

2% Kauop A., Myxci idei.... op. cit, s. HIO-111,

Wedlug oficjalnych informac)i: “Dzigki szkoleniu oraz kursom wszystkie osoby zatrudnione
w gospodarce mleczarskiej zostaly do tej pracy odpowiednio wyszkolone, tak ze dalo sig 0siagnac
na skutck tego w roku 1943-cim wzrost produkci przetwordw mieczinych 0 60% w porownaniu do
roku ubicglego, oraz réwnoczesnie dojsé do znacznej poprawy jakoscet tych produkiow, do czeg@
przyczynily sie dokonywane w zeszlym roku kentiole produkeji masia oraz jego wyrobu® Wzrost

236



produkcji sera w Galicyi, “Gospodarka | Wyzywienic”, nr 4, 20.02.1944 5. 45.

¥ Opeanizayis { npays "Hapodwoi Topeieai”, “TKW" ar 1, 5051942 ¢, s 11,

“Hapoonua Topzisaa” wa cay»ehi wawwx micm, Hepeosi saraneni 360pu “Hapoonoi Topzieni™,
STKYY, nri4, 20011942 1 5. 8.

28 JANIO, R-74, op. 1, sp. 77. “Hapoana Toprisas” - 60 niT cBoro icHyrauHs, s, 13,

25% 1bidem.

2CAAN, LZ 506, Julius Pawlikowskyj “Narodna Torhowla™ lhre Grindung u/Werdegang, 1883-
1943, Lemberg 8.12.1943. 5. 2. JAAO, R-74, op. 1,sp. 77, 5. 7, 13.

¥ AT, R-74, 0p. 2, sp. L0, Pismo “Naroduej Torhiwli” do "RSUK™ z 6 wrzesnia 1941 ., 5. |,

*biderm.

Inne dane na temat pasywow i aktywow “Narodnej Torhiwli” zawicra Bilans NT sporzadzony na
dzien | lipca 194] r. Wedlug tego Bilansu aktywa i pasywa “Narodnej Torhiwli” byty zbilansowane
i wynosily po 5.173.647,68 karbowancow. By¢ moze Bilans ten nie obejmowal wszystkich skiadni-
kéw majatku i zobowiazan “Narodnej Torhiwli” i stad tez zawarte w nim dane sumaryczne byly njz-
sze o ponad 2 min karbowancow. - M.S. JIAJTO, R-74 op. 2,sp. 39.s. .

63 |bidem.
%4 “Hapgona Topaiena’ wa cayxe6i nauace micm, “TKY" nr 14, 20.11.1942 1. 5. 8.
85 NAJIO, R-74, 0p. 2, sp. 10, Pismo “Narodnej Torhiwli~ do “"RSUK™ z 6 wrzednia 1941 ., s. 2.
8 “Hapoowa Topzienn ™ na caynedi nauux smiem, “I'KY” nr 14, 2011.1942 ¢, 5. 9.
7 Opeanizayin { npays " Hapoowol Topeieni”, "TKY" nr 1, 5.05.1942 . s T1.
268 1bidem.
% TAJI0, R-35, 0p. 9, sp. 67, Die staatliche Wintschaftslenkung im ostgalizischen Raum, 5. 11-
Verordnug iber das Verbot von Preiserhdhungen, Lemberg, den 17. Juli 1941, 5. 14,
270 Karty sywhosciowe, “Gazeta Lwowska”™. ur 17.28..08.1%1 1,
P Hapoona Topeisna” wa exyxei waux micm, "TKY" ar 14, 20.11.1942 1. 5. 9; TAJTIO.
R-74, op. 1, sp. 77, “Hapoana Toprisna” - 60 nrr..., op. cit., s. 13,
22 JAJIO, R-74, op. ). sp. 77. “Hapoana Topriang” - 60 mit..., op. cit._s. 14.
3 IAJIO, R-74, op. 1. sp. 3]. Sprawozdanic z dziatalnosci “Narodnej Torhiwli” 2 1.08.1943 .,
s. 52-53; JANNO, R-74, op. 1, sp. 86, 38igomncHHA npo ¢TaH snnat na nai ao [lenrpani
“Hapomsa Topriena” y JibBosi Micbkumu Cnoxusuinmi KoonepatieamH 3a craHom Ha .
Bepesns 1944 poxy, 5. 9.
M IAJIO, R-74 op. 2, sp. 10, Pismo “Narodnej Torhiwli” do “RSUK z 6 wrzeénia 1941 ¢, 5. 2.
75 NATIQ, R-35 op. 2. sp, 32. Drohobycz 4.11 1941 5. 3.
% NANO, R-74. 0p. 1. sp. 77. “Hapoaua Toprisna™ - 60 miT..., op. cit. 5. 13.
7 thidem, s. 14.
8 Tepen M., ai 200w & 2ocmsax y “Hapodnin Topaieni”, “Jesincski Bicti”, ar 92, 23-
24111941 1., 5. §.
Y9 fpimiwi gicmxu, “Kpaxischki Bicti® nr 280/435/, 14.12.194) 1. s. 5 Tepen M., Jai
200unu & 2ocmax v “Flapooniin Topzieni” "TKM” nr 1, 5.05.1942 1 s 11
*#0Inne zestawienie Bilansu “Narodnej Torhiwli™. sporzadzone na ten sam dzien (tzn. 1.01.1942 ¢},
wymienia az 20 filii, w tym 18 w dystrykcie Galicja (dodatkowo w nast¢pujacych miastach: Ztoczo-
_ wie, Horodence, Samborze i Turce) oraz 2 na Wolyniu (w tucku i Wiodzimierzu). Szczegdinie in-
teresujace jest zamieszezenie w zestawieniu dwoch placdwek na Wolyniu, co wskazywajoby na ta,
Ze kierownictwo “Narodnej Torhiwli” jeszeze w koncu 194] r, liczylo na poszerzenie dzialalnosci
Centrali na obszar Wolynia. Patrz: Ancks - Zalacznik nr 20,
AP Krakaw, ZRSU w GG 541, Ypsnona 3anucka 3 poaMosi 3 Ynosuosaxenns 1K P .

12;
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C. Minepom, B mvi 29.05.1942, 5. 1.

22 Fopyuenna Lenmpani “Hapoonoi Topzigni”, Bcim MiceXuM Xapuogum Xxoonepaimiueanm,
“rK4" nr3, 5.06.1942r,s. §2.

23 AP Krakéw, ZRSU w GG 541, Vpanroba sanucka 3 poiMods 3 YiosHosaxenum JI.K.P,
n. C. Minnepom, B i 30.06.1942 5. 3.

%4 Ibidem.

8% jbidem, Dokladna statystyke narodowosciowa ludnosci Lwowa w latach 1941-44 podaje:
Bonusiak W.. op. cit.. 5. 109,

% ASIO, R-74, op. 2, sp. 10, 3siT 3 npaui Incnextopoakooro IMigsianiny 3a wac sig
1.Vil.1942p. ao 1 .1.1943 p., 5. 11

87 “Hapoona Topziean” na chyncoi neuaix micm, Yepeosi saeaneut 260pu “Hapoowet Topai-
eni”, "TKY”, ar 14, 20.11.1942 ¢ s 8.

288 |ane dane zawiera zeslawicnie przedstawiajace dynamike obroiow Centralt “Narodna Tor-
hiwla” oraz jej 14 ti)ii w poszezegoinych 12 micsigeach 1942 r. (patrz: Aneks-Zatacznik nr 22). Jed-
nakze réznice sumaryczne sa niewiclkic. Laczne obroty “Narodnej Torhiwli” wedlug icgo zestawie-
nia wyniosly 60.328.2 tys. =l tzn. byly wigksze od sumy podanej w Tabeli 27. 0: 387.5 tys. zl czy-
h tyiko o 6,65%. - M.S.

% NAJIO, R-74. op. 2. sp. 39, MoAciio0ua 3an4cka 1o po3pobKH OCHOBHIY NOKA3UMKIB
rocnopaperxol aisnsnoctss “Hapoasol Toprisni” 3a 1-¢ nis. 1942-1943 p, 5. 36-37.

90 3g kumgiicoxin mypom, "FKYY np 13, 8111942 ¢ s, 11,

D NAFIO, R-74, op. L. sp. 82_s. 1. Patrz: Aneks-Zatacznik nr 23,

2 Pix npayi “Hapoowoi Topaigni™ a Tepuonoal, "iTbBiscLki Bieti™, nr 292, 22.12.1942 r. 5. 3.

3 Ot pix npayi Micsxoi keonepuysi 8 Jonovesi, Jibsisenki Bicti™ nr 245, 2810.1942 1, 5. 4.

™ Kap. M., V Cmaricrasosi xumams npays, Bpaycinug 3 nofymy y 3paicogomy micmi
fanewnnn, “Nesischki Bicti™, pr 105, 14.05.1942 1., 5. 3.

25 A0, R-74. op. i, sp. 31, Marepianu go 3sity 3 gianetiocts Opr. Binniny H.T. 32
1942143 p., Crarncvuka M.C. K. 5. 2-4.

PeUTKY” nr 16, 20.12.1942 ¢, s, 14,

27 W 1938 1. spoldzielczosé ukraifiska posiadata & piekarni: Przemysl (dwie), Lwow (najwick-
sza z¢ wszZystkich - 173 ogbine) predukcjiy. Jawordw, Sadowa Wisznia, Horodenka, Wisloboki i Mi-
ketajéw. W ciagu 1938 r. wypiekly one lacznic 1.939.945 kg pieczywa, w tym: biafego - 479.595 kg.
cicmnego - 1.460.350 kg. ich laczne obroty wyniosly 684.405 zi ®enak L., Hawi xeoneparmusii
nexapi 8 1938 p. “TKY™ nr34-35,27.08.1939 1, 5. 9-10.

8 NAAO, R-74_op. 1. sp. 6, Obixnuk, Y.20/0Opr. “Haponsel Toprisni”, fleeis, nns 22
ciung 1943 poky, s. 123

2% A0, R-74, op. | sp. 31, Matcpianu nio 3sity 3 misabkoctd Opr. Binniny H.T. 32
1942/43 p. Craructika M.C.K., 5. 5-6.

0 A IO, R-74, op. 1. sp. 31, Sprawozdanie z dzialalnosci “Narodnej Torhiwli” z 1.08. 1943 1.
5. 49.

WINATIO. R-74, op. 1. sp. 77. "OBiwunk Hapoanoi Toprisni™, V.3%/0pr., Jluais, 2311
1943 5. 7.

Jubileusz 60-lecia “Narodnej Torhiwli” odnotowala réwniez polska prasa podziemna wychodzaca
we Lwowie: “Obecna monopolistyczna wkraifiska kooperatywa “Narodna Torhowla™ obchodzi 60-le-
cic swego istnicnia. § lipea 1883 roku zostalo zalorone z inicjatywy inz. Wasyla Nagérmego towarZy-
stwo spéldziclcze z kapiialem poczatkowym 1.296 koron austriackich. Towarzystowo to doznalo zu-
peinego krachu w czasic wojny Swiatowej [pierwsze) - M.S.]. W odrodzonej Polsce odbudowalo sig
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dzicki subwencjom yzadu niemieckiege {sic! - M.5.]. Do dzisiejszego stanu doszio dzigki temu, 2e za-
grabilo po prostu caly majatek zaréwno spéldzielczosci polskiej, jak i prywatnego handlu, wywlaszczo-
nege preez bolszewikéw. Mimo opicki okupanta niemieckicgo - traci jednak na znaczeniu 7 miesigea
a8 miesac, bo nows, konkurencje stwarzaja liczni volksdeutscherzy. Omt chea takze zarobic poki moz-
aa”. 80-lecie “Narodnej Torhow!i” “Slowo Polskie”, Lwow, ar 31, 26 lipca 19437 5. 8

W2 TAJIO, R-74, op. |, sp. 77, "Haponna Toprisna” ® Haeeucps cBoro 60-pius ao
ykpaiHceKoTo 3arany”, s. 8.

03 ATIQ, R-74. op.§, sp. 125, Pismo “Narodnej Torhiw!t™ do UCK 2z 24.06.1943 r. w sprawie
czionkostwa pracownikdw UCK, wszysikich UDK i delegair w “Narodagj Tochiwli™ § w ukeaift-
skich migjskich spéidzielniach spozywczych, s. 6.

34 AAN. LZ 506, Julius Pawlikowsky], “Narodna Torhowla™ thre Grindung w/Werdegang 1883-
1943, Lemberg, 8.12.1943. 5. 8.

%5 Kapmaucekuii N.. “Hapoona Topeiersn” ¢ 60-my poyi icnysawnn, “Kpakiscoki Bicwi”
(Tygodnik), ar 278/1016/. 10.12.1943 r., 5. 2.

36 RAJIO, R-74. op. 1. sp. 31, Sprawozdanie z dziatalnosci “Narodne) Torhiwli™ 2 15,10.1943 ¢,
s. 45.

W AARY. R-266, op. 1, sp. 91, Sprawozdanie z dzialalnoici “Narodne} Torhiwli™ 2 9.02.1944 ¢,
s. 12

38 LAJIO. R-74, op. 2, sp. 85, Pismo Cenurali “Narodna Torhiwla™ do MSS 2 28.01.1944 1., 5.
139.

39 Kapwmascokuii T1.. “Hapoona Topeiean™ ¢ 60-my poyi icuysasun, “Kpaxiscwi Bicti”
(Tygodniky, or 278/1016/, 10.12.1943 r., 5. 2.

3 Knox eneped y zocnodapcbkiic npayi, 3 #azodu eidrogy kooncpamuarozo Banxy “ricmep
¥y Jueosi, “JlupiBebki BicTi”, nr 104, 7/8.12.1941 .. 5. 4.

Poszerzenie zakresu dzialalnosci Banku “Dnister” polska prasa podzicmna, wychodzaca we
Lwowic. skomentowala w nastgpujacy sposdb: “Z ukraifiskiego zydia we Lwowie i w “Galicji” deo-
wiadujemy si¢ migdzy innymi, e jednym z glownych celéw pracy odnowionege banku “Dnister”
i Ukrbankow {powinno by¢: Ukrainbankdéw - M.S.] jest pomoc finansowa dla rzemiosta ukeainskie-
g0 we Lwowie j veszaie dystryktu. Jest o grozne dla stanu posiadania polskiego rzemiosla, kidre
oczywiscic na taka pomot na iazie liezy< nie moze”. “Slazba Pafisiwu” Lwow, nr 1-2, 15 styczria
942«

M Piem cunu “Vipaintanxis” y Famnani, “K paxiepki Bieti” (Tygodnik), nr 29, 26.07.1942 .,
s 5

31 Szczepanczyk Cz., op. cit., 5. 141.

'3 AAN, Regierung des GG 1406, Betr.: Ukrainische Genossenschafien.... op. cit., 5. 232.

4 Szczepariczyk Cz.. op. cit., s. 142.

35 AP Krakéw, ZRSU $41. Ypsasosa 3aucka 3 poImosi 3 Ynosnosakenum J.K.P. n. €.
Minnepom, 8 i 29.05.1942, 5. 1-2.

318 AP Krakdw, ZRSU 541, Ypsgosa 3andcka 3 po3moBu 3 ap. [FedAidrom, a npussi
¥noBHosaxeHoro H.K.P.n. Cenna Minnepa, B ani 9.06.1942, 5. 7.

I AAN, Regicrung des GG 1406, Bewiffi: Kredite an Molkereigenossenschafien fir die
Finanzierung des Ausbauer und der Miechanisicrung im Rahmen des Sofortprogramimes, 23.09.1943,
5. 185,

A oo jak oficjalny organ prasowy RSUK skementowal zmiany w kompetenciach spdldzielni kre-
Sytouych w préwnaniy z okresem przedwojennym: “Co do uprawnien poszezegdinych rodzajow spot-
dzielni, 1o naywigksza zmiana zaszla w bankowedci. » Ukeainbanki« nie $a juz lacznikiem migdzy »Cen-
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trobankiem« i »wrajfajzenkami«. »Centrobank« kredytuje osrodki powiatowe [chodzi 0 PZS i OZS -
M.S.] i mleczarnie, »Ukrainbanki« kredytujq stan trzeci, tzn. przemysh, rzemiosio i handel. i sg insty-
tucjami rozrachunkowym dla spéldzicini rolniczo-handlowych i micczarskich. Kredytowanie inwesty-
cji nalezy do »Centrobankue, natomiast cele produkcyjno-obrotowe kredytujg » Ukrainbanki« i »raj faj-
zenki”. Cyuacua Koonepamuena op2anizayin 8 2amafexiti ofaacmi, “TKY” nr 1, 5.05.1942 5. 9.

¥ {bidem. s. 191,194,

1 AAN. Regierang des GG 1406. Koncentracja obrotow pienigznych spaldzielni handlowych
w “Centrobanku™, s. 172-173.

20bidem, 5. 173

2 AAN, Regierung des GG 1406, Betr.: Znetrobank, Krakau 21 .08.1943, 5 219,

22 1bidem,

3 AAN. Regierung des GG 1406. 5. 165.

W polityce kadrowej w instytucjach finansowych w Galicji, Niemcy starali si¢ uwzgledniad réw-
niez steukture narodowosciwg tego dystiyktu. Kiedy 28 pazdziemika 1943 . zmarl 7enobiusz Pelens-
kyj, czlonek Zarzadu Banku Rolnege we Lwowie. powstala koniecznosé obsadzenia wakujacego sta-
nowiska. Wedlug przedstawicieli wiladz nicmieckich: “Powinna to by¢ oseba narodowosci ukrain-
skiep. poniewaz analiza udziclanych przez Bank |Rolny we Lwowie - M.S.] kredytow pokazuje, 7e
duza czgsdc kredylobinredw jest narodowosei ukrainskie). W zwiazku 2 tym_ ze ludnosc Galicji skta-
da sig w wickszosei 2 Ukraiacow. to Bank odpowjedzialny za sektor rolniczy nie powinien nabicraé
charakiert nicmicckiego. Odpowicdnig vsobg {na wakujace stanowisko - M.5.] jest M. Luckyj. Cie-
sey sig on widocznym powazaniem wsrad Ukraincow 1 jego polityezna postawa jest bez zarzutu™
AAN: Regierung des GG 1382, 5 49; Regicrung des GG 1383, 5. 25.

3 AAN, Regicrung des GG 1406, Bewr.: Ukrainische Genossenschalten, Besprechungen von 23.
und 24 07. mit Vernn Prids. Pawlikowskys und teilweise mit Hernn Sepp Miller von Herun
Reichsbankdirektor Dr. Pacrsch und dem Unterzeichneten in gelegentlichemn Beisein von Hernn Reg.
Rat Fessler. s. 225.

3T AAN. Regierung des GG 1406. Betr.: Erste Landestagung der Ukrainbank - Vorstdnde am
20.10.1943 in Lemberg. s. 152.

376 1bidem. s. 153,

27 [bidem, 5. 154-155.

Lysyj, radca prawny RSUK., zajceal instytucjom kredytowym uzycic zastawow towarowych ja-
ko mozliwosci zabezpieczenia kredytdw. Przy udziclaniu pozyczek powinna by brana pod uwagg -
sdaniem radey - preede wszystkim nie podlegajaca walpliwosciom solidnosé pozyczkobiorcow.

Y5 ibidem. 5. 156

3% Ibidem, s. 156-157.

B¢ )bidem. 5. 158.

3 Ibidem.

332 Ibidem, s. 159-160.
¥ bidem_ s. 160,
314 |bidem_ 5. 16],
5 Ibidem. s. 161-162.

336 Ibidem, 5. 163.

37 Burauomny 1., op- cit, s. 508.

338 AAN, Regicrung des GG 1406, Betr.: Sonderkredit flir Ernteerfassung, Lemberg 23.07.1943, s, 12.

339 Kronika Ziemi Czerwieniskie/, “Biuletyn Informacyjay Ziemi Czerwienskie)™. nr 5. 6.02.1944
r.s 8.
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M0 AAN. L7 433, 5. 2606

MIAAN. [.Z 436. Vermerk iiber Telefongesprache mit Hernn Kiicth uud Uernn Sauerteig iber
die Raibmung von Lemberg, Krakav, den 24, Mz 1944, 5. 56-57,

32 AAN. Regierung des GG 1406, Betr: Aussprache amm 13.04.1944 mit den Vertretern des
Revisionsverbandes und Wintschaflszentralen, s. 96.

344 hidem. s. 96-97.

M pidem, s, 98.

345 |bidem, s. 98-99.

36 {bidem. 5. 99.

47 bidem. (Zasoby towarowe w 26 straconych spdtdzielniach powiatowyceh { okregowyeh osza-
cowano na 30) min z}. Dokladne oszacowanie szkdd potrzebne bylo do przygotowania wnoszonych
do wiadz nmiemieckich wnioskdw o odszkodowania. - lbidem, s. 100).

45 AAN. Regierung dos GG [406. Betr.: Gegenwirtige 1.age in den Genossenschaten Galiziens,
Lemberg, den 24, April 1844, 5. 8. (Rzeczywiste szkody wajenne byly jeszeve wyzsze, poniewas
przedstawionc zestawienie nie uwzglednia strat poniesionych pizez 30 instytucji kredytowych oraz
strat w budvnkach - M.S.).

349 pidem.

35¢ bidem.

#*LAAN. Delegatura Rzadu RP na Kraj 202A411/195, Departament Informacii i Prasy, Raport z Ziem
Wschodnich No. 40. dinia 22 maja 1944 r., Matopolska Wschodnia, s. 97: Poczawszy od 17 maja 1944,
uruchomiono spegiatte pociagi ewakuacyjne, ktore mialy wychodzié ze Lwowa w Kazda $rodg i
niedziele. Przgjazd pociagami byl bezplatuy. kazdy pociag obliczny zostal na 2.000 osob.

3 NAJIO. Ykpailicbka KpReBa CliIKa CnoKuBdux koonepatusis “Haponsa Toprosns™ y
Jveori Vkpaiveskoro [lenrpansioro Kouitery (dalej: R-74), op. 2. sp. 23. Pismo komisarza
PRS do komisarzy 075 1 RSUK w sprawie przechodniego osrodka dla spoldzielni. s. 28.

*%3 {bidem. (O stworzonych oérodkach przechadnich dla towargw. cennosel i ksiag spildziclnie
mialy powiadamiaé RSUK. aby ouzymac nadzor organow rewizyinych - M.S.).

¥4 bidem.

32 HATIO, R-74, op. 2, sp. 107, ¥panosa 3anucka 3 po3MOBY B cTaHUUAX Ypaay [T, b Haci
Mix 25a 27 TpaBhs 1944 s. 8.

336 Ibidem.

37 1bidem, s, 8-9.

Y% Ibidem, s. 9-10.

¥ 1bidem, 5. 11,

30 [bidem. 5. 12.

¥ ibidem. s. 13.

¥ [bidem, 5. 14.

33 IAJIO, R-74, op. 2. sp. 107, ¥Ypsgosa sanucka 3 kondepenuit 3 Kepmasuues Bigainy
Kpeaur i Kooncpauis n. Nlcononsiem [ngremixonm i FOnisnom Tlaenpkoscuiun aus 3l
TPaBus 1944, 5. 2.

Y4 I bidem.

387 tbidem, 5. 3-4.

3% |bidem, «, 5-6.

W7 AANIO, R-74, op. 2, sp. 107, Ypanosa 3miucka 3 posmoen 3 Kepmanuuwem Bimainy
Brcuenenns i Pinnusiurso JAp. Fapaiicom i YIAKP n. C. Minnepom ra 1. [{apniikosesiim
3 7ni 7-ro seprus 1944, s LS,
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368 Ibidem, 5. 15-15".

3% |ostrukeje 1e, ze wrgledu na (rudnoedci zwigzane z poczty i telefonami oraz z powodu
opdénienia w wydanin “T'KY" (wydawnictwo Agraverlag w Krakowie przetrzymywalo dwa numery
1eg0 czasopisma, a spraw wydawniczych na migjscu pilnowal dr . Wytanowyc2.), uczestnicy narady
mieli powieli¢ w swoich instylucfach i rozeslac do sasiednich spétdzielni -M.S.

379 ibidem, s, $5°-16.

7 tbidem, 5. 16.

37 {bidem, 5. 16°.

73 AAN, Regierung des GG 1406, Betr.: Umerredung mit der Direktion der Zentrobank in ver-
schiedenen Angelegenheiien are 9 und 10 Juni 1994, Krakau, s. 26.

374 tbidem, 5. 26-28.

312 NAJIO. R-74, op. 2, sp. 107, List ). Pawlykowskicgo do Zwiazku Rewizyjnego Spoldzielni
Ukrainskich, Oddzial we Lwowie_ z 16.06.1944 r_s. 17

8 bidem. 5. 17-18.

377 |bidem, s. 18-20).

378 bidem, 5. 20.

3 Xaibopobesia monigecmayin y Tveosii. 40-nimuii rweiney PCYK. “Kpakisebki Bicti™, nr
1431176, 2.07.1944 1. s 4.

30 AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj 20211753, Departamem Spraw Wewnetrznych, Biuro
Wschodpie, Wiadomosci z Ziemn Wschodnich, nr 15, Wiadomosci ze Lwowa, 8.VI1.1944 ¢, 5. 48.

Tego samego dnia. tj. 8 lipca 1944 r., meldunki tygodniowe podziemia polskicgo odnotowaly wi-
zyie delegacyi ukrainskie] v gubernatora O. Wiichiera z okazji jego urodzin: *W sobote, 8.VI1. [1944 .
- M.S ] stawila sig¢ z zyczeniami w urzgdzie dystrykiu cala Iwowska ukr. $mictanka: w imieniu UCK
red. M. Demkowicz - Dobriansky), prof. Z. Zelenyj. mgr Mazurak, prezes Rewizyjnegoe Zwiazrku Ukr
Kooperatyw. ). Pawlykowskyj, dyrektor Narodne) Torhiwli Lazorko i przedstawiciele Biura Wojsko-
wego [chodzi o Zarzad Wojskowy Dywizji “Halyczyna” - M.S ], inZ. Palij i inZ. Chronowiat. Posypa-
ty si¢ wiemopoddancze mowy. Dyr Palykowskyj scharakteryzowal (wedle Lwiwskych Wistej z dnia 9-
10.V11.) skomplikowang sytuacjg Galicji w poprzednim roku, w zwiazku z dzialalnodcig band bolsze-
wickich (sic!). kidre, zdawalo sig. wplyna¢ na gospodarcze Zycie kraju. Stwierdzil. ze nic zwaZajac na
10, ukrainski rolnik i jego rolnicze oraz spotdzieleze organizacie dzigki ustosunkowaniu sig i polityce
gubematora Galicji, w pelni wykonaly swojg, pracg i ze Galicja zlozyla w roku 1943/44 w formie kon-
tyngentow 1.082.000 1on gospodarczych pradukidw™. AAN, Delegatura Rzadu RP na Kraj 202/111/126.
Meldunek tygodniowy 24 - k 1), 14.V11.1944, Ukraificy obchodza uradziny Wichiera, s. 212,

381 Nalezy dodaé. 7e przeciwko ewakuacji jako reakcji na ofensywe sowiccks wypowiadata sig
Organizacja Ukrainskich Nagjonalistéw i jej zbrojne ramig - Ukrainska Powstaficza Armia
Natomiast jednoznacznie popierat ja UCK i jego organy. Bonusiak W.. op. cit.. s. 215,

Strukiury polskiego panstwa podziemnego zdecydowanie przeciwne byly ewakuacji polskiey
{udnoées na zachéd. Szeroka kampanie w te) sprawie prowadzita polska prasa konspiracyjna poezi:
wszy od Jutego 1944 r: “Kazdy kto opuszcza swoj posterunck narodowy [Galicje - M.8.] i z oku-
paniem jedzie na uchodzstwo - dopuszeza sig zdrady wobece swego Kraju! [Polski ~ M.S.] A kraj
przez usta swego Rzadu i jego organdw zarzada predzej czy pozniej rachunku od kazdego 7 nast

Uchylanie si¢ od ewakuaci i przeszkadzanic w ewakuacji jest naszym obowigzkiem. Ani jeden
przedmiot nic moze zoglad ewakuowany. chyba [z¢] pod bezposredmm 1 nie dajacym sig 7adng mia-
rg uchyli¢ naciskiem okupanta. Naszym haslem jest: Walka z ewakuacja - (0 walka z wyo jem!”
[podkreglenie w oryginale - M.S.]. Sta¢ na stanowisku! “Biuletyn Informacyjuy Ziemi Czerwict-
skiey”. nr 8, 27 futego 1944 r. 5. 3,
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32 Kauop A., Myxci idel..., op. cil., 5. 251-252. (Przekazanic przez “Maslosojuz” w formie po-
gyczki 100 1ys, 7! oraz jednego z whasnych samochodéw osobowych Zarzadowi Wojskowemu Dy-
wizji “Halyczyna™ moglo by¢ zwiazane z faktern. ze czlonkiem Zarzadu byt A. Palij, byly dyrekior
“Masfosojuzy” -~ M 8,

383 thidem. 5. 253

3 Ibidem, s. 253, 255.

385 MapTiok 1., op. cit., 5. 106,

3% Bonusiak W.. op. cit.. 5. 210.

Niemiceckie wladze okupacyjne przewidziaty takze ewakuacjg okolo 25 tys. Polakow, powiaza-
nych z administracja niemiccka. Liczba opuszezajacych dawne Kresy Wsehodnie Polakow byta tak
duza, z¢ faki len zaniepokoit strukiury polskiege pafsiwa podziemnego, o czym $wiadczy ponizszy

cytai: " Wiadze Naczelne Rzeczypospolite] wydaty rozkaz przeciwstawienia sig przymusowej ewa-
kuacji z terendw poludniowo-wschodnich Polski, oraz pozostawania za wszelka ceng na miejscu -
rozkaz. zwaiywszy na obeene przetomowe i 0 polskim »by¢ albo nie byé« L.wowa, decydujace chwi-
{e - sam piZez sig Zrozumialy 1 jasny.

Nie zwazajac nato,_ liczne rodziny polskie - zwtaszcza sposérdd swiezo na paskowym ogniu upie-
czonych Nowobogackich - opuszeza dobrowolnie Lwéw, ratujac swoje po-zydowskie meble, precio-
-za i szmatki. oraz cenng pusikg. zapeiniong ich szlachetnymi osobami.

Wielbiciele Zlotego Ciclca, znawcy karardw i kupondw - gigtcy, sprywi, sliscy - npatrioci« skta-
dajacy raz na miesige swoje 20 - 50 21 do gazetki - wyjmuija z ocholg grube 1ysiaee t dziesigtki 1ysie-

¢y, byle tylko opusci¢ Lwow, byle nic zostaé... |...}

Kio w chwili obecnej, w chwili decydujacej 1 nicbezpiecznej - opuszeza Lwow, whrew rozka-
zom Rzadu i wbrew prostei, ludzkiej uczciwosci i honorowt - len wyklucza si¢ dobrowolnie sposrad
jego obywaieh, tracae mordine prawoe powrotu t przypinajac przy swaoim nazwisku etykietke tchorza
i dezertera™. Zioty Cielec. “Stowo Polskie™, Lwow. nr 13, 26 marca 194 r. 5. 7-8.

7 maja 1944 r. “Biuletyn Informacyjny Ziemi Czerwieskicj™, nr 17, 5.1, napisal wprast w czy-
im imeresie lezy wyjazd Polakow z Galic)i na zachdd: ~Ostainimi czasy niestety wielu Polakow czy-

- sto osobiscie 2agrozonych, czy 1e7 zastrachanych rzeczywistym lub propagandowym niebezpieczen-
stwem. opuszcza nasze tereny i udaje sig na Zachdd. Ci wiasnowolnie realizuja wynaradawiajacy
program U.P.A.. bo przeciez Ukraificom o 1o gidwnie chodzi, by wytrzebi¢ i usunac Zywiol polski
Z lerendw Matopolski Wschodnicj. Taki wige dobrowolny »emigrant« niezawodnic staje si¢ wspol-
pracownikiem szowinistycznych organizac)i ukraifskich, zas rozszerzanie panikarskich »wiadomo-
$ci« jest niczym innym, jak agitacig na rzecz UPA. i O.LIN"

dl MapTiok L., op. cit, s. 107: “Nigmalze wszystkich spotdziclcow, kidrzy pozostali na rodzin-
nej 2iemi bolszewicy wywie#i na daleki Sybir i do pdlnocnej Tundry™,

3B AAN. Delegatura Rzagdu RP na Kraj 202/11/126. Departament informaciji i Prasy, Sekcja
Wschodnia. Meldunek tygodniowy 21 - k 11, 23.V1.1944, Powiaty woj. tarnopolskiego oraz Sokal,
“Bébrka. Co jest po sironie sowieckiej, s. 161.

Po koniec lipca 1944 1 w palskiej prasic konspiracyjnej pojawit si¢ glos zapawiadajacy pomoc
‘Rowej wiadzy 2¢ strony polskiej w dekonspirowaniu Ukraificow - wspolpracownikow niemieckich

‘Wladz okupacyinych: “W chwili zag, gdy armia czerwona wkroczyla do Lwowa [27 lipca 1944 ¢ -
M.S ] widzimy ukraificow fiak w oryginale - M.S.] oblegajacych formainie krasnoarmiejcow, stuza:
cych za przewodnikéw. tlumaczy itd, Zewszad slyszy sig glosy »to nie my, to otumanieni bandyci...«

Czy 1a ponowna gra ukraifcow [tak w oryginale - M.S.] uda si¢ im - zobaczymy Naszym
Obowizzkiem jest ja demaskowal..” Niemiecko-ukraifiska wspdlpraca, “Slowo Polskie™, nr 39, 30

lipea 1944 ¢ s 7.
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PODSUMOWANIE

Spotdzielczos¢ ukraifiska w Galicji w pestact zorganizowanego ruchu spofeceno-gos-
podarczego pojawila sie w 1904 r. Wéwczas to uprawnienia rewizyjne otrzymat Krajowy
Zwiazek Rewizyjny skupiajacy spoldzielnie ukrainskie wszystkich redzajow.

W przededniu wybuchu 1 wojny swiatowe) spéldzielczosc ukrainska byla juz na tyle
dobrze zorganizowana, ze stanowila baze ekonemiczng dla vkrainskiego ruchu narodowe-
go w pansiwie austro-wegpierskim.

Po zniszczenjach wojennych - odrodzona w graiticach 11 Rzeczypospolitej - spoldziel-
czo$¢ ukraifiska szybko odbudowala swéj stan posiadania, a nawet rozszerzyla swoje wply-
wy poza Galicje, w rym przede wszystkim na Wolyn. W tej sytuacji whadze polskie podjely
w 1934 r. decyzj¢ o administracyjnym ograniczeniu dziatainodci Zwigzku Rewizyjnego Spat-
dzielny Ukraifiskich (tzw. RSUK) do rzech wojewddztw poludniowo-wschodnich: lwow-
skiego, stanisfawowskiego i tarnopolskiego. Mimo tege egraniczenia oraz braku wsparcia ze
strony panstwa, spoldzielczosé ukrainska stala sig w okresie migdzywojennym najwazniej-
$2zq instytuc)g zorganizowanego zycia, liczacej ponad 5.6 min, mniejszesci ukramskiej. Pod
kontec lat trzydziestych do RSUK nalezale ponad 3,5 1ys. spoldzielm, keore zrzeszaly okolo
700 tys. czlonkéw. W calym systemie spotdzielezosci ukraifiskiej pracowalo 15 tys. osdb -
w wigkszosci nalezacych do ineligenci ukrainskigi, dla krorej zamknigta byla “kariera”
w administracjt panstwa polskiego. Stad tez spélfdzielczosé dla Ukraincéw w 11 RP stanowi-
ta szkole zycia spoleczno-administracyjnego i gospedarczege. Klierownictwo jej, w wigkszo-
$ci nalezace do UNDO lub z ta partia sympatyzujace. zaliczane bylo do elity spolecznosci
ukrainskie), nie tylko gospodarcze), ale takze i politycznej.

Wybuch It wojny $wiatowe} calkowicie zmienil syluacje spoidzielezosci ukrainskie).
Podzial Polski miedzy dwie okupacje - sowieckg i niemiecka - sprawit, ze w kazdej z tych
okupacji inaczej potoczyla si¢ historia spotdzielni ukrainskich.

Przyjeta przez Niemcow w “starych” dystryktach Generalnego Gubernatorstwa polity-
ka w stosunku do Zydow sprawila, 2e - wobec staboscs polskiego handlu prywatnego - tyl-
ko speldzielczos¢ mogla podjaé si¢ zadania skupu produktow rolnych oraz rozdziatu arty-
kutow Zywnosciowych.

Niemcy znakomicie zdawali sobie sprawe z zagrozen powstalych w wyniku uwrzyma-
nia spéldzielni w nie-niemieckich rekach. Jednak utworzenie alternatywnego dla spol-
dzielczosci systemu skupu plodéw rolnych musialoby pociagnac za soba zwigkszenie za-
wrudniewnia w tym sekiorze gospodarki z 550 Niemecow do kilkunastu tysigey. | to wiasnie
bylo zasadnicza przyczyna pozostawienia przez okupanta spoldzielczosci z jej przedwo-
jennym Kierownictwem.

Dzigki staraniom ukraifiskich dzialaczy spotdzielezych, czesto whrew lokalnym spél-
dzielcom polskim, na terenach GG zamieszkatych przez Ukraifcow (Lemkowszczyzna,
Podlasie i Chelmszczyzna) powstato ponad 1000 spétdzieini ukrainskich.
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Zracznym sukcesem ukrainskich dziataczy gospodarczyeh i politycznych w GG w la-
tach 1939-1941 byto wyodrebnienje spétdzieln) ukraifiskich ze struktury polskich zwigz-
kow rewizyjnych w postaci oddziatow ukrainskich. Kierownictwo nad nimi objeli spot-
dzielcy z 1. Pawlykowskym ma czele, kibrzy w wickszosci wezesniej zbiegli z terendw
okupacji sowieckiej.

Powstanie wydzielonej struktury spoldzielni ukraiiskich w GG dawalo nadzieje, ze -
w przypadku ewentualnej ekspansji Niemiec na wschéd - mezliwe bedzie odbudowanie
sp6idzielczosci rowniez na terenach okupowanych przez Sowietow, takze tych za Zbruczem,

W tym samym czasie wiadze sowieckie prowadzity polityke, majaca na celu catkowi-
ta unifikacje zajeivch we wezesniv 1939 ¢ terendw z reszia kraju. Podjeta przez Sowietéw
przebudowa systemu gospodarczego obj¢ta takze spoldzielczosé. Proba znalezienia jakiejs
formy koegzystencji z nowa wiadzg, podjeta przez spoldzielcow, zarowno ukrainskich jak
i polskich, zakonczyla si¢ niepowodzeniem. Z poczatkiem 1940 r. cata przedwojenna spéi-
dzielczos¢ zostata wiaczona do systemu ogélnosowieckiego, a przedwojenne kierownic-
two spéldzielczodci ukrainskiej - by unikng¢ aresztowan - zostale zmuszone do niclegal-
negoe przejscia na teren okupacji niemieckiej.

Pozytywna ocena pracy spdtdzielczosci polskiej (czedciowo takze | ukrainskiej)
w “starych” dystryktach GG przez wiadze niemieckie oraz przyj¢ta przez nie polityka na-
rodowosciowa na terenie Galicji przesadzily o tym, 2e jedynym partnerem dia niemieckich
instytucjt gospodarczych na tamiym obszarze w zakresie skupu produktow rolnych stala
sie spéidzielczosc ukrainska.

Podjeta rownolegle przez spoldzielcdw polskich préba odrodzenia spotdzielczosci
w dystrykeie Galicja zakotficzyta sie niepowodzeniem. Zmiany, jakie zaszty w strukturze
narodowosciowe] na tamtych obszarach w czasie okupacji sowicckiej, spowodowane
przede wszystkim masowymi deportacjami ludnodci (w wigkszosci polskiej), a takze li-
kwidacja - wraz z upadkiem 11 Rzeczypospolite] - polskiej administrac]i panstwowej spra-
wily, ze przewaga demograficzna Ukraincow w dystrykeie Galicja stala sig czynnikiem
rozstrzygajacyin o powodzeniu poszczegdlnych, narodowych spoldzielezodci.

Neewatpliwie spoldzielczoié vkraifiska, podporzadkowana niemieckiemu aparatowi
gospedarczemu, realizowala powierzone jej przez okupanta zadania w postaci skupu kon-
tyngentow, rozdzialu artykuldw premiowych i przydzialdw kartkowych. Niemniej jednak,
padobaie jak i spoldzielczodé polska w “starych” dystrykiach G, staraia si¢ realizowad -
przy wszystkich istniejacych wowcezas ograniczeniach - takze wiasne, ukratfskie cele. Do
nich nalezata obrona wsi ukrainskiej przed nadmiernymi kontyngentami, ochrona osob za-
irudnionych w spaldzielniach przed wywozka na roboty do Nientec oraz przede wszyst-
kim rozbudowa ukrainskiego stanu posiadania w Galicji przez zagospodarowanie “prze-
strzeni gospodarczej” po ludnosci zydowskiej oraz czgsciowo i polskie].

Liczba spoldzielni zrzeszonych w RSUK w latach 1l wojny swiatowej przekroczyla 4,5
tys. Na poczatku 1944 r. nalezato do nich prawie 1.3 min czlonkow, z czego 100 1ys. sta-
nowilt mieszkancy miast. W strukturze spéldzielczosei ukrainskiej pracowalo wowczas
ponad 24 1ys. osob, w samym RSUK - okolo 200, w tym 73 rewizoréw. Najwigkszeyo roz-
woju, w poréwnaniu z okresem przedwojennym, zaznata “Narodna Torhiwla” - centrala
miejskich spotdzielni spozywezych, ktéra w duzej mierze przejgla na siebie aprowizacig
ludnoscei miast galicyjskich, niezaleznie od jej narodowosici.

Ukrainskie instytucje spotdzieleze tworzyly tez ekonomiczne i organizacyjne zaplecze
dla réznorodnych form ukiaifiskiego zycia kulturalno-oswiatowego i politycznego w Ge-
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neralnym Gubematorstwie, w tym Ukraifiskiego Centralnego Komitetu oraz podziemia
niepodlegiodciowego.

Wraz z konicem niemieckiej okupacji Galicji zakoficzyla swoja dziatalno$c spétdzie)-
czoé¢ ukrainska, ktorej rodowod wywodzit sig jeszcze z czasdw austro-wegierskich. Wicgk-
szos¢ kierownictwa tej spotdzielczosci ~ majac za sobg dodwiadczenie pierwszej okupacii
sowieckiej - wyjechata na zachéd. Natomiast na miejscu pozostaty setki, jesli mie tysiace,
etatowych pracownikéw Sredniego i nizszego szczebla spildzielczosci. Nie jest znana ska-
la represji sowieckich wobec tego $rodowiska. Wiadomo jedynie, ze nowa wiadza uznala
cala spoldzielczos¢ vkraifiska za organizacje kolaborujaca z okupantem niemieckim, cze-
go nastgpstwem bylo zniszczenie dorobku kilku pokolen spoldzielcow ukrainskich.

* Kk *

Dziajalno$¢ spoldzielni polskich w Generalnym Gubernatorstwie nie byla na ogél
negowana, tym bardziej potgpiana, przez nowe wiadze, odrodzone) po zakoriczeniu wojny,
Polski. Znaczma czg$c¢ tych spéldzielni konfynuowala swoja prace. Wielu wybimych
spotdzielcow objelo nawet eksponowane stanowiska w administracji pafistwowe].

To wlasnie powojenny los polskich i ukraifiskich spoldzielcow, tak rdzny, rzutowal w
duzej mierze na odmijenne postrzeganie dziejow obu narodowych spoldzielczosci - pol-
skiej i ukraifiskiej - w okresie 11 wojny Swiatowej przez polsky historiografie.
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ZALACZNIK NR 1

Udzial ksigzy greckokatolickich w pracy dyrekeji lub rad nadzorczych spéldzietni
nateigcych do RSUK w 1926 r. Wojewddztwo Iwowskie

et

Liczba Liczba spaidz.. Liczba ksiety Liczha ksigly
spdtdzielni w ktdrych czionkami ~czonkow rad -czlonkow
Powial ogotem rad nadzorczych ub nadzorezych dyrekdii
dyrekeji s ksieza spokdz. spitdz.

Bébika 45 22 % 1
Brzozow 2 1 1 Q
Dobromil 4 4 ] a
Drohobycz 35 17 1% 3
Grodek Jag. i2 14 1 1
Jarostaw g 4 4 1
Jawarow 33 16 14 4
Lesko 7 6 8 1
Lubaczow 9 7 5 2
Lwow 57 22 43 ]
Mosciska 10 3 L 4
Przemysl 3 13 156 2
Rawa Ruska 28 14 14 5
Rudki 23 12 13 0
Sambor 32 " 12 0
Sanok 10 S 8 1
Sokail 58 19 21 0
Stary Sambor 6 3 3 1
Zohiew 29 18 18 1

Razem 440 210 243 6

Zrédfo: Opracowanic whasne autora na podstawie: AAN, RS 253, s. [-1t4.
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ZALACZNIK NR 2

Udzial ksigzy greckokatolickich w pracy dyrekeji lub rad nadzorczych spéldzielni
nalezgeych do “RSUK™ w 1926 r. Wojewddziwo sianislawowskie

Liczba Liczba spdidz., Liczba ksiezy Liczba ksigzy
spoidzielm w ktdryeh czlonkami -czionkdw rad ~czlonkow
Powial ogolem rad nadzorczych lub nadzorczych dyrekc)i
dyrekcii sq ksigza sphidz. speldz.

Bohoredczany 26 t4 13 a4
Dolina 29 15 t7 2
Halicz 2 2 2 Y
Horodenka 35 8 8 G
Katusz 38 17 17 2
Kotomyja 26 ] to 1
Kosow 12 8 7 1
Nadwérna 18 16 7 3
Peczenizyn 9 3 3 G
Rohatyn 64 26 29 5
Skole 12 9 13 2
Stanistawdw 51 19 20 2
Stry 41 18 19 4
Sniatyn 35 4 4 0
Tlumacz 32 11 12 H
Turka 8 7 6 a
Zydaczow 33 13 15 1

Razem a71 193 202 31

Zrodio: Opracowanie wiasne autora na pedstawie: AAN, RS 233 s 1114,
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ZALACZNIK NR 3

Udziai ksigzy greckokatolickich w pracy dyrekeji lub rad nadzorczych spoldzielni
nalezacych do “RSUK” w 1926 r. Wojewddztwo tarnopolskie

Liczba Liczba splidz., Liczba ksiezy Liczba ksigzy
spoldzielni w ktorych czlonkami -czionkoéw rad -CZionkow

Powiat ogdtem rad nadzorczych lub nadzorczych dyrekeji

dyrekc) $a ksigia spéidz. spdtdz.
Borszczow 49 21 18 4
Brody 16 9 7 4
Brzezany 46 20 16 4
Buczacz 48 17 19 1
Czortkdw K3 13 12 3
Husiatyn 20 11 12 0
Kamionka Str. 10 6 6 2
Kopyczynce 14 8 9 0
Padhajce 28 12 16 3
Przemyslany a4 21 21 0
Radziechow 37 16 17 1
Skalat 12 " 12 1
Tarnopol 56 17 18 2
Trembowla 22 15 17 3
Zaleszczyki 28 10 12 ¢
Zbaraz 22 7 7 1
Zborow 41 15 16 1
Zloczow 25 14 1 3
Razem 549 243 246 33

Zrédio. Opracowanic wlasne autora na podstawic: AAN, RS 253, 5. 1-114,
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ZALACZNIK NR 4

Informacja o podziale ziemi w obwodzie lwowskim wsréd robotnikéw rolnych
(parobkow) i biednych gospodarzy (stan na 20.XI11.1939 r)**

252

Nazwa Ziemia obszarnikow {w ha)
powiatu orna sady i ogrody faki | pastw. inne uytki Razem
bylo rozdz. byio rozdz bylo rozdz. bylo rozdz. bylo rozdz.
Bobrka 9660 8.843 124 38 2824 1.209 - - 12608 10.090
Brody 4922 4.367 73 6 897 897 478 - 6370 5270
Grodek Jag. 5230 4.757 108 30 12246 220 214 - 17.799 5007
2okiew 6.790 6.262 - - - - - - 6790 6.262
Zioczbw 8.700 B.282 - - - - - - B700 8282
Kamionka Str. 5307 3.763 122 - 21072 - - 123 26501 3.886
Lubaczow 5879 5879 185 179 1762 1762 588 - B8.414 7820
Lwow 6.532 6532 1.739 1619 1.911 191 440 440 10622 10502
Przemyslany 9484 5.85% - - - - - - 9484 5859
Rawa Ruska 10.112 10.112 176 - 1178 586 - - 11466 10708
Radziechow  7.631 7.631 127 - 2751 2751 - - 10.509 10.382
Sokal 6.327 6327 - - 1545 1.3 - - 7872 7658
Jaworow 5090 5.00 52 - 1.384 932 - - 6526 5933
Razem 91664 83615 2707 1872 47570 11609 1.720 6563 143661 97.659
100% 91,2% 100% 69,2% 100% 24.4% 100% 32,7% 100% 68,0%
Nazwa Ziemia cerkiewna i koscielna {w ha)
powialu orna sady i ogrody taki i pastw. inne uzytki Razem
byio rozde. byl rozdz. bylo rozdz. byio rozdz. byo rozdz.
Bobrka 1.208 626 - - - - - - 1.208 626
Brody 2127 1936 56 - 281 37 136 - 2594 1973
Grodek Jag. 1.042 - - - - - - - 1.042 -
Zotkiew 1.907 412 - - - - - - 1807 412
Ztocziw 2956 2704 - - - - - - 2956 2704
Kamionka Str. 1.097 589 3 - 712 - - - 1.840 589
Lubaczow 688 370 20 - 219 - 25 - 1.178 370
Lwow 3.060 2130 - - - - - - 3.060 2130
Przemyslany 1.148 318 - - - - - - 1.148 318
Rawa Ruska 1.200 - - 320 - - - 1.520 -
Radziechow - - - - - - - - - -
Sokal 702 170 - - 485 50 - - 1.187 220
Jaworow - - - - - - - - - -
Razem 17.129 9.255 107 - 2017 87 387 - 19640 9342
100% 54.0% 100% 0.0% 100% 4.3% 100% 0,0% 100% 476%
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cd. ZALACZINIK NR 4

Ziemia osadnikdw (w ha)

Nazwa
powiatu orna sady | ogrody taki i pastw. inne uzytki Razem
bylo rozdz. bylo rozdz. bylo rozdz. Dbyeo rozdz bylo rozdz.
Bobrka - - - - - - - - - -
Brody - - - - - - - - - -
Grodek Jag. - - - - - - - - - -
2otkiew 2278 103 - - - - - - 2278 103
Zioczow - - - - - - - - - -
Kamionka Str.  1.471 - 1 - 152 - - - 1.624
Lubaczow 237 - 92 - 180 - - - 509 -
Lwow 1.564 476 - - - - . - 1564 476
Przemyslany 641 483 - - - - - - 641 483
Rawa Ruska - - - - - - - - - -
Radziechdw - - - - - - - - - -
Sokal 331 109 - - - - - - 33N 108
Jaworow 2.015 93 - - - - - 2015 93
Razem 11517 1264 93 - 332 - - - 11942 1.264
100% 10,9%* 100% 0.0% 100% 0.0% - - 100% 106%
* Winno by¢: 11.0%,
Nazwa Ziemia kulakow (wha)
powiatu oina sady i ogrody faki | pastw. inne uzytki Razem
byle rozdz. byle rozdz bylo rozdz. bylo rozdz. bylo rozdz.
Bobrka - - - - . - - -
Brody - - - - - - - - -
Grédek Jag. - - - - - - - - - -
Zokkiew - - - - - - - - - -
Zioczow 158 159 - - - - - - 159 158
Karnionka Sir. - - - - - - - - - -
Lubaczéw 515 180 29 - 192 70 262 - 998 250
Lwiw 5715 84 - - - - - - 5715 84
Przemyslany 05 250 - - - - - - 305 250
Rawa Ruska - - - - - - - - - -
Radziechéw - - - - - - - - - -
Sokal 1.420 - 57 - 220 - - -~ 1697 -
Jaworow - - - - - - - - - -
—

Razem 8114  B7Y 86 - 412 70 262 - 8874 743
- 100% 83% 100% 0,0% 100% 16.3%* 100% 00%  100% B8.4%
* Winno bye: 17.0 %.

cd. s 254
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-d ZALACZNIK NR 4

inne ziemie {w ha)
sady i ogrody taki | pastw. inne uzytki

bylo rozdz. pylo rozdz. bylo rozdz.

Bobrka 614 465 - - - -
Brody - - - - 5038 1.076 - - 5038 1.076

Grodek Jag. - - - - _ - ] . _ )
Zotkiew - - _ _ _ _ _ ] _ )
Zloczow - - - . - . . . _ i
Kamionka Str. - - - - - - - - _ _
L ubaczow - - - - ; - _ _ ] !
LwOow - - - - - - - - _ i
PrzemySiany - - - - - - - - - -
Rawa Ruska - - - - B} . ] _ ] )
Radziechow - - _
Sokal 219 218 - - 238 105 - - A57 224

Jaworow - - - - - - - - -

Razem 833 664 - - 5276 1.181 - - 6109 1.865
100% 82,1% - - 100% 22,4% - - 100% 30,5%

Nazw3a Razem (w ha)

powiatu orna sady i ogrody taki i pasiw. inne uzytki Razem
pylo rozdz. bylo rozdz. bylo rozdz. bylo rozdz.  bylo  10zdZ.

Boébrka 11.482 9934 124 38 2.824 1.209 - . 14.430 11.181
Brody 7.043 6303 129 6 6216 2.010 614 . 14002 8.31%
Grodek Jag. 6272 4757 109 30 12246 220 214 . 18,841 5.007
2otk iew 10.975 6.777 - - - - - . 10975 6777
Zioczdw 11.815 11.145 - - - - - _ 11.815 11.145
Kamionka Str.  7.875 4.352 154 - 21.936 - . 423 29965 4470
_ubaczdw 7318 6429 326 179 21383 1.832 1101 . 11.089 8440
L wow 16.871 9222 1739 1 615 1.911 1.911 440 440 20.961 13.192
Przemy$lany 11.578 6.910 - - - - - . 11578 6.910
Rawa Ruska 11.312 10.112 176 - 1488 586 - . 12.986 10.708
Radziechow 7631 7.631 127 - 2751 2.751 - . 10509 10.382
Sokal 11.979 6.825 57 - 2 488 1.486 - . 14524 8311
Jaworow 7.1056 5.094 52 - 1.384 832 - - 8 541 6.026

Razem 129.257 95.491 2.993 1.872 56607 12.947 2.368 563 160.226 110.873
100% 73.9% 100% 62 5% 100% 233% 100%23,8% 100% 58.3%

** Sporzadzono na podstawic 1elefonogramow rejonowych wydzjalow siemskich. Ziemig nie
nazwang uzytkamj przyicto za orna.
Zrodio: AATIO, R-6.op. |, sp. 4 a_s. 28-30.
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ZALACZNIK NR 6

Roczne normy obowigzkowych dostaw zboia dia panstwa przez Kolchozy

i gospodarstwa indywidualne w obwodzie Iwowskim w 1941 r.

Kolchozy Gospodarstwa indywidualne
wtymw % roczna nomawkgzha | wiymw%

Rejon Tocz- psze- nne do ponad | ponad { psze- ne

na nca upra- | 2ha Z2ha S5ha | nica upia-

ROTMa wy fa- do da wy ja-

w kg dalne 5 ha 7 ha daine

" posty Wielkie kg 0% 0% 35kg 45kg  Tokg 0%  30%
Winniki 30 35 30 35 45 75 35 30
Heryniec 30 15 40 35 45 75 i5 40
Lwdw 30 35 25 35 45 75 35 25
Lubaczéw 3¢ 15 40 35 45 75 5 40
Laszki 30 15 40 35 45 75 15 40
Rawa Ruska 30 25 30 35 45 75 25 30
Radziechow 36 30 35 35 45 I 30 35
Sieniawa 30 15 40 35 45 75 18 40
Sokal 30 30 30 35 45 3 30 30
Uhndw 30 0 30 35 45 75 30 30
Brody 50 20 45 55 85 95 pat! 45
Zotkiew 50 25 45 55 85 95 20 45
Krakowiec 50 10 55 55 85 95 10 55
Niemirow 50 10 50 55 85 95 10 50
Jawordw 50 15 50 55 85 95 15 50
Bobrka 55 40 25 80 70 100 40 25
Busk 55 40 25 80 70 100 40 25
Kamionkz Strumiowa 55 35 35 &0 70 100 35 35
Magieréw 55 25 35 60 70 100 25 5
Mitatyn Nowy 55 40 30 80 70 100 40 30
Jaryczdw Nowy 55 40 25 &0 70 100 40 25
Sokalniki 55 30 35 80 79 100 a0 35
Joandw 55 20 45 &0 70 100 2 45
Glinjany 80 40 25 B85 75 105 40 25
Kuiikéw &0 35 30 85 75 105 35 30
topatyn 80 20 45 85 75 105* 2 45
Grodek 70 30 35 80 90 120 30 35
Krasna 70 25 35 80 50 120 25 35
Przemyslany 70 35 20 80 90 120 35 20
Pomgizany 70 sl 35 80 a0 120 25 35
Szczerzec 70 30 35 80 90 120 30 35
Clesko 80 30 5 90 100 130 30 35
Ponikcwica 80 25 35 90 100 130 25 35
Zoczéw a0 30 30 100 110 140 30 30
|__Podkamien 20 2% 35 100 10 140 25 35

‘_Dla tych rejondw preyjeto przedzial: “ponad § ha do 10 ha™.
Zrédio: “Bimyha Yxpaina™, 4.05 194) e 5. 2.
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ZALACZNIK NR 7

Roczne normy obowigzkowych dostaw ziemniakéw dla panstwa przez Kolchozy
i gospodarstwa indywidunalne w obwodzie Iwowskim w 1941 .

Kolchozy Gaospodarstwa indywidualne
roczha roczna norma w kg z ha
norma ponad ponad
Rejon w kg Z ha do2 ha 2 ha 5ha
da 5 ha do 7 ha
Horyniec 30 40 65 110
Lubaczow 30 40 65 110
Laszki 30 a0 65 110
Rawa Ruska 30 40 65 110
Sieniawa 30 40 65 110
Sokal 30 40 65 110~
Uhnow 30 40 65 110
Mosty Wielkie 30 40 65 110
Krakowiec 50 60 85 130
Magierow 50 60 85 130
Niemirow 50 60 85 130
Jaworow 50 60 85 130
Jantw 50 60 85 130
Bébrka 70 95 130 185
Brody 70 95 130 185
Busk 70 95 130 185
wWinniki 70 a5 130 185
Gliniany 70 a5 130 185
Grodek 70 a5 130 185
Milatyn Nowy 70 95 130 185
Zokiew 70 a5 130 185
Zloczow 70 95 130 185
Kamionka Strumitowa 70 a5 130 185
Krasna 70 95 130 185
Kulikow 70 a5 130 185
topatyn 70 95 130 185"
Lwow 70 95 130 185
Jaryczéw Nowy 70 95 130 185
QOleske 70 a5 130 185
Przemyslany 70 95 130 185
Podkamien 70 a5 130 185
Pomorzany 70 95 130 185
Ponikowica 70 g5 130 185
Radziechow 70 95 130 185"
Sokolniki 70 95 130 185
Szczerzec 70 95 130 185

*Dla tych rejondw przyjgto przedzial: “ponad 5 ha do 10 ha”,
Zrodin: “Binsua Yxpaina”, 4.05.1941 ¢_s. 3.
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ZALACZNIK NR 8

Obowiazkowe dostawy warzyw dla panistwa przez kolchozy i gospodarstwa

indywidualne w obwodzie Iwowskim w 1941 .

— Kotchozy Gospodarstwa indywidualne
roczna roczna norma w kg z ha
norma ponad ponad
Rejon wkgzha do 2 ha 2 ha 5ha
do 5 ha do7 ha
Mosty Wielkie 20 20 40 60
Horyniec 20 20 40 60
Lubaczow 20 20 40 60
Laszki 20 20 40 60
Magierow 20 20 40 60
Rawa Ruska 20 20 40 60
Sieniawa 20 20 40 60
Sokal 20 20 40 60*
Uhnow 20 20 40 60
Jawaraw 20 20 40 60
Janow 20 20 40 60
Bobrka 25 25 45 65
Brody 25 25 45 65
Busk 25 25 45 65
Gridek 25 25 45 65
Milatyn Nowy 25 25 45 65
Kamionka Strumitowa 25 25 45 65
Krasna 25 25 45 65
Olesko 25 25 45 €5
Przemysiany 25 25 45 65
Podkamien 25 25 45 65
Pomorzany 25 25 45 65
Ponikowica 25 25 45 65
Radziechow 25 25 45 65"
Gliniany 25 25 45 65
Winniki 30 30 50 70
Zoiiew 30 30 50 70
Zloczow 30 30 50 70
Kulikow 30 30 50 70
Lwdw 30 30 50 70
Jaryczéw Nowy 30 30 50 70
Sokolniki 30 30 50 70
Szczerzec 30 30 50 70

*Dla tych rejondw przyigto praedziat: “ponad 5 ha do 10 ha™.
Zrédio: "Binuna Yxpaina™, 4.05.1941 £. 5. 2.

259




ZALACZNIK NR 9

Obowigzkowe dostawy siana dla panstwa przez kolchozy i gospodarstwa indywidual-
ne w obwodzie lwowskim w 1941 1.

Koichozy Gospodarstwa indywidualne
roczna roczna norma w kg z ha

Rejon norma ponad 2 ha ponad 5 ha

wkg z ha do 5 ha do 7 ha
Mosty Wielkie 10 15 35
Horyniec 10 15 35
l.ubaczow 10 15 35
Laszki 10 15 35
Rawa Ruska 10 15 35
Sienawa 10 15 3s
Sokal 10 15 35"
Uhndw 10 15 35
Brody 15 20 40
Winniki 15 20 40
Krakowiec 15 20 40
Lwow 15 20 40
Magierdw 15 20 40
Niemirow 15 20 40
Jaworow 15 20 40
Janéw 15 20 40
Bébrka 20 25 45
Busk 20 25 45
Gliniany 20 25 45
2okiew 20 25 45
Zloczow 20 25 45
Kamionka Strumilowa 20 25 45
Krasna 20 25 45
Kulikow 20 25 45
topatyn 20 25 45"
Milatyn Nowy 20 25 45
Jaryczéw Nowy 20 25 45
Olesko 20 25 45
Przemyslany 20 25 45
Podkamieni 20 25 45
Pomorzany 20 25 45
Ponikowica 20 25 45
Radziechow 20 25 45"
Sokolniki 20 25 45
Szczerzec 20 25 45

*Dla tych rejondw przyjeto przedzial: “ponad 5 ha do {0 ha™.
Zrodio: “Binpha Ykpaina”, 13.05.1941 r.s. 2,
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ZALACZNIK NR 10

Spis rewizoréw Zwigzkn Rewizyjnego Spéldzielni Ukraidskich we Lwowie, ktorzy
wyjezdzajg do rejondw Ukrainy Zachodniej w sprawie skupu zhoza i warzyw

Gaswnesny MNespo
Barkceuny NeTpo
BiraHcbinit Muxaitno
Boanap Muxaitno
Bacusmk leau
Bixancokh Poman
aBpunKo AHTIH
aspwniok Borfiau
Typux lean

10.  Typax Kocte

11.  Jimexo Teocaop

12, PyTresud Bonopumup
13. Epciediox Bmevpo

14. Keachuys Pomas

15.  Kiuepa Omensn

16. Kwmerux Bonogwmup
17.  Kotoeuy Skis

18. Kynbuuybrud OdMuTpo
16 Xynoyuubknd Muxadno
20, Kynbunuekuh Teodins
21.  Kyxap Tpuue

22. NoBayeBcbknii AHATONb
23. Mapenid fApocras

24, Mapywak OMaTpo

25,  Marvax Teoaop

26.  MensHuyyk Muxaino
27.  Muccak Teogop

28, Muguk Agam

28 TNianuriox Tepacum

30. Cemsauib iBay

31, Cracie Muwxaino

32,  Crecaucukni Mukona

00N DN A

Chodorow
Zaleszczyki
Sambor
Rudki
Buczacz

Szezerzec
Zbordw
Przemysi
Lwidw
Brzezany
Horodenka

Borszczow

Podhajce
Radziechow

Babrka

Grodek

Zioczow

Stryj

Skatat

Kamionka Strumiowa
Rohatyn

Kopyczynce

Kotomyja
Oleszyce-Lubaczow
Zotkiew
tuck
Lwow, dnia 10 listopada 1936

Spis odpowiedzialnych pracownikéw “Centrosojuzu”, ktérzy wyjezdiajg do rejondw

w sprawie skupu zboia i ziemniakow

MapTiox
Teopyano
Oanunkis
CrecpaHuwng
Sywretis
(ananx
POMaHIDK
Tuxonic

el B

Zrédio: AATIO, R-300. op. 1, sp. 40, 5. 11 3.

- Jarnopol-Czortkow
- Przemyslany-Sokal
- Tarnopol-Czortkow
- Tamopol-Czortkéw
- Przemyslany-Sokal
- Tarnepol-Sckal
- Tamopei-Sokal
- Tarnopol-Sokal
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ZALACZNIK NR 11

Spis pracownikow RSUK*

262

Lp. Nazwisko i imie Zonaty/mezatka Dzieci
1 2 3 4
1. Angpyxoeey Nasno tak 1
2. Artanoecekuin Onekcangep tak 1
3.  babsk NetpoHens - -
4.  baaunpeswd Netpo - 2
5 bGaxcaru DNerpo - -
B. BanaypirckknA Bonoaumup - -
7.  bapawneubkuid Mupor -

8.  Bapanaiit OmuTpo tak -
5.  Bapux Mapia - -
10. BapTtow Poman -

11. bacait €areHin - -
12. BeHbko lpena - -
13.  Bepesiukui Adam tak 2
14.  BuneHe Bonogumup tak 2
15.  Bineswy Anexkcandep tak 1
16.  binoyc €nucaseTta - -
17.  bnaritka Anexkcanaep tak 1
18. boarap Muxaino tak -
15. beadap Cnena - -
20. bpeuka OQmutpo tak -
21. Barbuak AHHa - -
22. Bacia Cogin - -
23, Bawwnwwh lpad tak 1
24. Bonsuckknd Muxaino tak -
25.  Bopobeus Bonoaummp tak -
26. [aspunko AHTIH - -
27.  TapsiHcerwid Muxona - -
28. TamoBnA Agam - -
29 Tapgy+ok Boraan - -
30. Tleexa lpeua - -
31. Tnagka lpena - -
32.  namaszpa Onekca - -
33,  Toncska Codpis - 1
34.  Toys Mmpocnae tak 2
35, Trowosckkwit Ner tak 2
36. [peuxo €nucaeera - -
37. [pabap Isan tak i
38. T'pwBoectknid Mupochae tak -
35. Tebyc Metoaii tak -
40.  Nanunoswd ipena - -
41. NamunnHa purop tak 4
42 Nennciok Magis - -
43.  OuBaiano Bonogumup tak

44, Omwtpia Eminia - -
45, Dytkesiu Bonogumup tak 5
48,  3aniilyk AnHa - -
47 3wnbenko Anexcanjep - 1
48.  bapakum Egren - -
45 IsamueHxo lBan tak 1
50.  3invko Teopop tak 1




cd. ZALACZNIK NR 1}

51.  Xwaauwk boraamn . ~
52. |pannubknin BorgaH -

53. Juyx Haramis - R
54, KapyTta Apochas - .
55. Kaina Epa - .
56. Kanumol Hpocnas -

57. KamiHcbka Bapeapa -
58. KarycTa Mwkopa .

59. Kapanimka s tak 2
60. Kavop AMgpin tak 2
61. Y¥uepa Omanny tak 2
62. Knok Isan - -
83 KoBunAHcbknid NeoHruH tak 1
B4. KoBasp Bonogumup tak 1
85. Kobwank leaH . -
66. KonuwHcbkrid Muxanno - -
67. Kotoedu 3eHOM tak 2
68. Koxax Mukona - 1
69. Kouyp lsan tak -
70. Kybaeswy Bacune tak -
71, Ky3sma MMpoH tak 1
72.  Kynbunubkinit AMUTpO tak 2
73, Kymeunubkwit CTenan tak 2
74. Kyuma Bonoawmnp tak 1
75. Kyumax Crenan tak 1
76.  Kpuaopydka Murkana - -
77.  DNeBuyexni Muxaino tak -
78. NMuapkb Bonogumup - -
75. Numap Opwra . -
BO. Mmcuié Bonoanmnp tak -
81. Micikesvy Apam - -
82. nNobaveacbkuid AHATONL tak 1
83. [iyHo Bonogmmup tak 1
64. Makap ApTUMm - -
85,  Maxkcumoeuu CtenaH - -
86. Mamowenko Nes tak 2
87. MapeniH fipccnas tak 1
88.  MaptiH MapisH tak 1

89.  MapuHosny AHTIH -
90. Mapurosuy EBreHin - -
91.  Mapreeny Cogis - -
92. Mapywak OAmutpo - -
93. Matkiscoka Ctegania - -
54.  Menbruk Mukopa - -

S

*W archiwum odnaleziono jedynie dwie pierwsze stronty “Spisu pracawnikéw RSUK"™, na ktérych
me bylo daty. Jednakze z faktu, 7¢ znajdowaly sic one w zhiorze dokumentéw datyczacych
Wylacznie okresu wojny. mozna wnioskowac, e réwniez powy7zszy “Spis” pochodzi z tego okresu -
MS.

Zrédio. AATO, R-T5,0p. 2, 5p. I, s §4 1.
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ZALACZNIK NR 12

Lista sygnatariuszy apelu “Ykpaiucekii sapose!”, wydanege przez ukraiiskie
legalne organizacje w GG 25.10.i943 v

Prof. twan Krypiakiewycz

prof. Wotodymyr Kubijowycz - przewodniczacy UCK

" Stepan Kuzyk - dyr. “Centrobanku”

* wan Kuziw - dyr. “Narodnoji Torhiwli”,

Wasyl LewyCky] - sekretarz Zrzeszenia Pracy Ukr. Pisarzy

Prof. Seweryn Lewycky] - przewod. Zrzeszenia Pracy Uki. Nauczyciel
Or Bohdan tonczyna - przewod. Zrzeszenia Pracy Ukr. Studentow

Dr Hryhonj Luznytky - przewod. Zrzeszenia Pracy Ukr. Pisarzy

Dr Lubomyr Makaruszka - czionek Zarzgdu Wojskowego dyw "Hailyczyna”
Inz. Wolodymyr Martynec - przewod. Zrzeszenia Pracy Uks. Dziennikarzy
* lwan Martiuk - dyr. “Centrosojuzu”

Mychajio Matczak ~ dyr. Ukr. Wydawnictwa, Oddziat we Lwowie

" Rornan Mycyk - dyr Banku “Cnister”

* Andrij Mudryk - dyr. “Mastosojuzu”

Osyp Nawrockyj - czionek Zarzadu Wojskowego dyw "Halyczyna”

Dr Roman Osinczuk - przewod. Medyczne-Sanitarnege Zrzeszenia Pracy
*irena Pawlvkowska - dyr. Ukr. Sztuki Ludowej

* Julian Pawiykowskyj - prezydent RSUK

* Inz. Andrij Palij - dyr. "Masiosojuzu”

Dr Kost’ Parkiwsky) - Zastepca przewodniczgcego UCK

prof. dr Jewhen Perechorowycz

Dr Julian Polianskyj - przewod. Komisji Pomocy Ukr. Studentom

Inz. lwan Prokopw - przewod. Zrzeszenia Pracy Ukr. Inzynierow

*Inz. Yllja Semianczuk - dyr. "Centrosojuzu”

Prof. dr Wasyl Simonowycez

Mychajio Stefaniwsky] - maz zauf. Zrzeszenia Pracy Ukr. Rzemiosta

Inz. Omelian Tarmowsky] - dyr. Ukr. Wydawnictwa, Oddziat w Krakowie
Prof. Jwan Teslia - sekretarz Zrzeszenia Pracy Ukr. Nauczycieh

* Mgr Mychajlo Szarko - dyr. Banku “Dnister”

Dr Mykota Sziemkewycz - dyr. Ukr. Wydawnictwa, Oddzial we Lwowie

* Przedstawicicle spotdziclczose! ukraifskicj - M.S.
Zrodio: Mupiscuki Bicti, or 250(670% 31.10.1943 1. 5. &,
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ZALACZNIK NR 13

Zarzgd Glowny Zwigzku Rewizyjnego Spaldzielni w GG
Krakow
W imieniu spoldzielczosci ukrairiskiej i mojem wiasnem prosze przyjac najszczersze Zyczenia z
okazji Swigt Bozego Narodzenia i Nowego Roku.
J. PawdykowsSkyj
Lwow, dnia 21 grudnia 1942.

Rewizyjnyj Sojuz Ukrainiskich Kooperatywiw w GG,
Lwiw
Szcziro diakujemo za Swiatoczni pozdorowlennia ta prosyme pryjniaty wid nas najlepszi bazannia
kraszczoho zyttia w Nowym Roci Bazym.
W. Witwicki
Krakiw 25 hrudnia 1842 r. - Jul.
7 sicznia 1943 r. - Greg.

.......................................................................

Do Dyrekcji Zwiazku Rewizyinego Spoidzieini Centrala w Krakowie
Z okazii Swigt Bozego Naredzenia | Nowega Roku przesytamy Szanownej Dyrekgi araz
Pracownikom Centrali t Zwigzkdw Okregowych szczere zyczenia spokojnych Swiat i pornysinosci w
pracy.
J. Pawtykowskyj
Liben. Steinauerstr. 56, 22 grudnia 1944.

Do WP Pana Prezydenta Rewizyjnego Sojuzu Ukrainskych Kooperatyw w General-Gubernatorsiwi
Liben, Steinauerstr. 56

Wid imeny swoho ta wsich stuzbowciw naszaoha Sojuzu szcziro diakujemo Wam, Pane Prezydent,
Za swiatoczni ta noworiczni pozdarowiennia.

Prosymo pryjniaty wid nas wsich szcziri bazannia dia Was ta Waszych spiwrobitnikiw spokajnych
Swiat | szezastywoho Nowoho Raku.

W, Witwicki

Krakéw, 6.1.1945 .

Zradin: AAN. 7SRiZG 234 5. 70, 72. 108 109.

265



ZALACZNIK NR 14

Likwidacja spéldzielczosci

Wykaz zabitych spoldzielcow ukrailiskich w dystrykeie Lubliu (1942-1943)

—

Lp. Nazwisko i imig Migjscowosd Stanowisko Data
1. Kolodkewycz Tomaszow urzednik Zwigzku 1942
2. Hofowka Tomaszow urzednik Zwiazku 1942
3. bo Strzelce skarbnik spoldz. 27.05.43
4 Pasternak lwan Choroszczynka prezes Zwigzku

5. Zareba Mykola Pawitow Nowy czt. Zw. Biata

6.  Omytruk Ostap Sitnik urzednik spoldz

7. Kolada Nosow ksiegowy

8. Romaniuk Nosow skarbnik

9. Kowalski K. Kolechowice urzednik

10.  Chymezuk taszczow urzed. Zw. Tomaszow  19.07.43 ranny
11, Rybczynski tewko Gola " " * 22.07.43
12, Kret Stepan téjno ksiggowy

13. Bazela Stepan Kolechowice skarbnik 29.07.43
14, Kit Dmytro Zamech urzed. Zw. Tarnogsod 3-4.08.43
16,  Bud'ko Serhi Uhnin b ! " 808.43
16. Konopa Stepan Laszczow " Zw. Tomaszow t1.08.43
t7.  [nieczyt] Mychajlo Tomaszow dyr Zwiazku 24,08.43
18.  Sosenko lwan " " " 2-3.09.43
19. Breczko “ " ! .
20.  Breczko " " "
21.  pohorecki Siedice prezes Rady Nad. t8.09.43
22, Miszczuk lwan Wiodawa dyr Zwigzku 24.10.43

Zrédio: Nationat Archives in Ottawa (Kanada). MG31, D203, Volodymyr Kubijovy¢. vol. 25. tite 3.
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ZALACZNIK NR i5

Spis reaktywowanych polskich spéldzielni handlowych w dystrykeie Galicja
na podstawie zezwolenia komtisarza Paistwowej Rady Spildzielczej we Lwowie

Lp. Powiat i sie- Nazwa spokdzietni 1.09.39 Okupacia Okupagja
dziba spoidzielni czynna bolszewicka niemiecka
lakirie czynnado  czynna
1 2 3 4 5 5]
BRZEZANY
1 Podhajce Rolniczy Skiad Spoidzielezy z o.udz. ek 31.12.39 nie
2 Rohatyn “Oom Handlowy™ Roin. Spoldz. Handlowa z o.udz.  fak " nie
3. Lukowiec Wiszniowski “Jednosc” Spotdzielnia Spozywcow z o.udz. tak h od 1.07.41
4. Kozowa Rolnicza Spitdzielnia Handlowa z o.udz. tak nie
CZORTKOW
5. Borszcaow Rolnicza Spéldzielnia Handiowa z o.udz iak nie
& Buczacz N y - ) tak od 1.10.42
7. Kopyczyice Rolniczy Sklad Spoldzielezy z o.udz. tak nie
8. Tiuste * b - - lak od 203:31.42
9 Skata Podolska “Sklep Kotka Rolniczego” Spdldz. z o, udz tak od 22.01.42
10. Barysz Rolmicza Spétdzielnia Spozywcéw 2 0.udz tak nig
DROHOBYCZ
t1. Drohobycz Spotdzielnia Spozywedw "Jednosc” z o.udz. fak “ ad 15.02.42
12. Borysiaw Cygdina Spoldzieinia Spozywcow z o.udz tak * fiie
KALUSZ
13. Dolina “Ralnik” Spéidzielnia Hanldowa z o.udz. fak " cd 16.02.42
14. Kalusz Spoidzielnia Spolywodw “Samopomoc” z o.udz. iak * nie
KAMIONKA STRUMILOWA
15. Kamionka Strumitowa Rotnicza Spdidzielnia Handlowa z o.udz. tak od 9.03.42
16. Radziechtw “Rolnik” Spatdzieinia Handlowa z o.udz. tak od 4.05 42
17. Sokal ‘Rolnik” Ralnicza Spdtdzielnia Handlowa z 0.0 tak nie
18 Busk “Rolnik"Spaidzielnia Handlowa z o.udz. fak ne
KOLOMY A
19. Kofomyja “Pokucie” Rolnicza Spéidz. Handlowa z 0.6 tak nre
20. Horodenka Ralmicza Spiidzieinia Handlowa z o.udz. tak nie
LWOW-OKREG
21. Grodek Jagieloriski  Rolnicza Spaidzielnia Handlowa z o.udz. tak nie
22. Rudki Rolniczy Skiad Spétdzielnia z o.udz. tak od 12.02.42
23. Mesciska ‘ . - ‘ tak . nie
24 Zokiew - . - ‘ {ak nig
25. Sadowa Wisznia Rolnicza Spétdz. Skupu i Zbytu z o.udz. tak nie
26. Bobrka "Ralnik” Rolnicza Spaidz. Handlowa z c.udz. tak . e
27. Mosty Wielkie "Sklep Kétka Rolniczege” Spoidz. z o.udz. ak nie
28. Jaryczéw Nowy “Roinik” Spatdzieinia Handiowa z o.udz. tak nie
LWOW-MIASTO
29. Lwow “Roinik* Spdldzietnia Handiowa z o.udz. tak od 15.01.42
30, Lwow “Jednose” Ogdina Spoidz. Spozywedw z g.udz. tak od 23.12.41
RAWA RUSKA
3. Lubaczow Rolniczy Skiad Spéidzielczy z o.udz. fak od 20.03.47
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1 2 3 4 [
SAMBOR

32 Sambor *Jednose” Rolnicza Spdldz. Handlowa z ¢.udz. {ak nie
33. Turka nad Stryjem Roinicza Spoidzielnia Handlowa 2 c.udz. tak e
STANISLAWOW

34 Slanislawow Ralniczy Okregowy Skiad Spétdzielczy z c.udz. tak nie
35 Stanistawow Spétdz. Spozyweow “Zjednoczenie” z o.udz, fak ne
38 Nadworna Rolmczy Skiad Spokizielczy z 0.0 tak nie
37. Tlumacz ) : ) ) tak nie
STRYJ

38. Siryj Ogolna Spoidz. Spozywedw “Daszawianka” z o udz.  ak nie
39. Chodoréw Rolniczy Skfad Spoidzielczy z o.udz. tak od 1.05.42
TARNOPOL

40. Tarnopol Rolicza Spoldzialma Handlowa z o.udz tak nie
41, Tamepol Sphidzielnia Spozywoow z o.udz. tak nie
42 Skatat Ralnicza Spaldzielnia Handlowa z o.udz fak me
43 Trembowla “ ) : * tak me
44 Zharaz Reolniczy Skiad Spoldzielezy z o.udz. tak nie
45. Zbosdw “Rolnik” Spdidzielna Handiowa Z o.udz. tak nie
46 Jeziona “Sklep Kdlka Rolniczego” Spoldz. z o.udz. 1ak nie
ZLOCZOW

47. Brody “Rolnk” Rolnicza Spdidz. Handlowa z o.udz. lak nie
48. Zioczow Spotdzielinia Spozywcow * Julrzenka” z o.udz tak nie

A - zakres dziatania: skup wyrobéw rolniezych praexr crlonkéw, rozdzial i sprzedaz takich wyro-
bow na whasny rachunck Jub w sprredazy kemisowej, jok rowniez skup i sprzedaz preedmiotow

1 iowardw przez czionkow na cele gospedarstw wolnych | domowych. Dopuszeza sic obedl toware-
wy takie £ osobami. kidre me s3 czionkami tych spoldzieini.

A - dot. spoldziclni pr: 310 T3, 15-29.31-34, 16-37, 319-40. 42-97.

B - handel hurtowy. przeréb i produkeia ant. spozywczych oraz art. gospodarstwa domowego | arl.
przemysiowych, jak rowntez sprzedaz hurtowa 1 detaliczna wyZel wymientonvch. czionkem
spoldzielni.

B - dot. spdidzicini ar: 11, 12, 14. 30, 35, 38. 41, 48,

Zrédio. AAJIO, R-35, op. 13. sp. 206, 5. 1-2.
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ZALACINIK NR 16

Spoldzielnie 11-go stopnia nalezgce do “Centrosojuzu”

Typ zwigzku spdéldzielni

Lp. Siedziba zwigzku
1. Brzezany
2. Bdbrka

3. Borszczow
4. Brody

5. Buczacz

6. Grodek

7. Horodenka
8. Deolina

5. Drohobycz
10. Zaleszczyki
11. Zharaz
12. Zbordw

13, Zioczow

14.  Zotkiew

15, Zydaczbw
16. Kalusz

18. Kopyczyice

19. Kosow
20. Koiomyja
21. Lwow

22, Lubaczéw

23. Nadworna
24. Przemyslany
25 Podhajce
26. Rawa Ruska
27. Rohatyn

28 Rudki

29 Sambor

30. Skajat

31. Sniatyn

32. Sokal

33 Stanistawiow
34. Siryj

35. Sadowa Wisznia
36. Tiembowla
37. Tarnopol

38. Tiumacz

35. Turka n. Stryjem
40. Czortkdw
41. Delatyn

42. Jawordw

43, Radziechdéw
44, Szczerzec

17. Kamionka Strumitowa

Okregowy Zwigzek Spétdzielni
Powiatowy Zwigzek Spotdzielni

“ " “

u # “

Okregowy Zwiazek Spakdzielni

Powiatowy Zwiazek Spéidzietni
Okregowy Zwigzek Spaidzielni
Powiatowy Zwiazek Spaldzietn;

“w “ “

Okregowy Zwiazek Spaidzietni
Powiatowy Zwigzek Spatdzielm

Ckregowy Zwiazek Spaidzielni
Powiatowy Zwigzek Spétdzielni
Okregowy Zwigzek Spétdzielni

Powiatowy Zwigzek Spétdzielni
Okregowy Zwiazek Spotdzieini
Powiatowy Zwigzek Spoldzielni

Okregowy Zwiazek Spoldzielni
Powiatowy Zwiazek Spaidzielni
Okregowy Zwigzek Spdidzietni

Powialowy Zwigzek Spétdzieini
Ckregowy Zwiazek Spétdzielni
Powiatowy Zwigzek Spoidzieln

Ckregowy Zwiazek Spdidzietn;
Powiatowy Zwigzek Spdidzielni

u w “

“ “ “

Zradio: JANO, R-75, op. 2, sp. 13. strony niepaginowane.
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ZALACZNIK NR 17

Kontyngenty zb0z ) siana w poszezegblnych powiatach dystryktu Galicja na 1942/1943 1,

{w tonach)
Lp. Powiat Zboza Owies  Jeczmien  Gryka  Proso  Kukurydza  Siaro
chlebowe
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. KALUSZ 2.361 4 1.448 1 1871 37586 753 Jagg,1 37022
Dolina 6386 1.051,9 102.9 74,4 247 1.9 4.212.8
Razem 30000 25000 300,0 450,0 100,0 390,0 7.9150
2. RAWARUSKA 23400 20063 23196 - . - 1.0000
Lubaczow 1.860,0 1.463.3 6853 - - - 85000
Razem 3.4000 3.4996 300489 - - - 1.500,0
3. STRYJ 14600 2.710,0 B270 - - - 29000
Zydaczow 22060 113890 4020 - - - 1.20090
Chodoréw 1.0820 5540 2720 - - - 4000
Razem 47180 45020 12010 - - - 4.500,0
4. CZORTKOW 8.800.0 4690 15000 8310 445 12560 200,60
Borszczow 13.000,0 2235 20000 356,0 14,5 3.000,0 2100
Buczacz 160000 17200 30000 12330 68,0 24910 3200
Kopyczynce 7000.0 4700 35000 21190 635 12780 120,0
Zaleszczyki 7.200,0 1175 1.0000 321.0 29,5 1.675.0 190,0
Razem 52.0000 30000 110000 48800 2200 97000 1.0600
5. TARNOPOL 12.094,0 1.9044 36163 3.3699 107.9 10,7 210,0
Zbaraz 78838 1.9386 21925 1.9240 64,4 82,3 180,0
Skatat 80814 5887 35180 296438 878 87 2200
Zborow 9.481.2 28503 28230 198432 635 132,4 200,0
Trembowla 7657 4 307,86 21132 19885 66,3 7690 160.6
Razem 45147 8 75608 142830 122325 389,9 11241 10000
Liegenschafly 1.0470 471,80 10220 5088 12.4 - -
Razem 46,2448 8.081,8 152850 127423 402 3 11241 1.600,0
6. BRZEZANY 97518 21773 19743 12280 535 1723 750,0
Podhajce 11.9472 15699 25772 1.4862 50.7 5513 3200
Rohatyn 131585 24803 16558 6864 1345 7471 860.0
Razem 348575 62075 62073 34006 2387  1.4707 1.9300
Liegenschafty 16425 2925 2925 160,2 11,2 69,3 -
Razem 365000 65000 6.4998 35608 2499 15400 1.9300
7 SAMBOR 3.826 0 30060 1.1260 - - - 1.835.0
Turka 740 21340 68,0 - - - 11650
Razem 40000 51400 1.1940 - - - 30000
B. ZLOCZOW 5.735,0 1.779,0 22380 7556 851 67,3 1.080,0
Brody 66800 18648 16680 8971 86,5 572 8740
Przemyslany 66050 13620 124890 4723 888 17,5 4450
Razem 160200 50050 51540 21250 2704 1900 23890
Liegenschafly 1.000,9 2000 3000 2250 - - 3435
Razem 200200 52050 54540 23500 2704 1906 27425
9. STANIStAWOW 38849 12072 - - - - 28462
Halicz 22656 9080 - - - - 3409
Tiumacz 70166 26905 - - - - 64,8
Nadwarna 1.252 9 9061 - - - - 31824
Delatyn 3084 246.5 - - - - 20326
Razem 147294 59583 - - - - 8.866,6
i0. DROHOBYCZ 348000 1.5000 7000 1300 500 200 25000
M. LVOW 49500 30800 - - . - 20000
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Bobrka 1.980,0 1.230.0 - - - - 4600
Szezerzec 1.350,0 840.0 - - - - 360,0
Z6tkiew 20700 1290 - - - - 8500
Mosciska 1.880,0 1.230,0 - - - ~ 300,0
Sadowa Wisz. 1.350,0 840,0 - - - - 100,0
Grodek 16200 1.0000 - - . 5000
Jaworow 24300 15000 - - - 6000
Rudki 27900 1.7400 - - - - 8000

Razem 205200 12.750.0 - - - - 5.9700

12. KOLOMYJA 35290 20030 - - - . 1.6990
Kosow - - - - - - 26000
Horodenka 10.212.0  1.1000 - - - 3457
Sniatyn 45000 6300 - - - - 3575

Razem 18.2410 37330 - - - - 50022
Liegenschafty 1.500,0 4500 - - - - -
Razem 197410 41830 - - - - 5.0002

13. KAMIONKA STR.  2.980,07 4450 6800 7000 1100 150 11000
Busk 2.624,0 436,0 400,0 - - - 5830
Sokal 30080 11570 8000 3500 800 100 9230
Radziechow 7.408,0 246520 21200 3500 700 50 1.424 0

Razem 16.000,0 45000 4.0000 1.400,0 2600 klR4) 4.000,0

Rolnictwo ind. 238.683,7 658862 47.0242 246281 15290 129248 496428

Liegenschafty 51895 14135 16145 895.0 236 69,3 3435

RAZEM 2438732 67.2997 486387 255231 15526 129941 49.9863

*Zboza chlebowe razem z jeczmieniem.

Zrédio: Optacowanie wiasne autara na podstawie: JAJIO, R-266, op. 1, sp. 6. 5. 40-41.
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ZALACZNIK NR 18

Wykaz miejscowosci, w ktorych polecono zalozy¢ albo odnowic miejskie

spoldzieinie spozyweze (1941)

’71, BRZEZANY
1. Brzezany
2. Kozowa
3. Podhajce
4. Buczacz
5. Potok Zioty
6. Monasterzyska
7. Jaziowiec
il. HORODENKA
1. Horodenka
2. Obertyn
3. Tiumacz
4. Tysmienica
5. Ottynia
N, GRODEK
1 Grédek
2 Janow
3. Jaworow
4. Krakowiec
V. DROHOBYCZ
1. Borysiaw
2. Medenica
3. Truskawiec
4. Schodnica
V. ZLOCZOW
. Zioczow
Oleske
. Sasdw
. Podkamien
. Przemyslany
. Dunajow
7. Gliniany
VI, KALUSZ
. Kalusz
. Wojnitow
. Dolina
. Bolethow
. Rozniatéw

N R WK -

O B N

Vil. KAMIONKA STR.

1. Kamianka Str.

2. Busk

3. Radziechow

4. Lopatyn

5. Stojanéw
Vil KOLOMYJA

1. Zabofotow

2. Jabtenow

3., Pistyn

4. Kuty

5. Peczenizyn
X, LWOW
Zotkiew
Mosty Wielkie
Kulikow
Szczerzec
Bibrka
Jaryczow
Winniki

8 Sizeliska N
K. RAWA RUSKA

1. Rawa Ruska

2. Niemiréw

3. Uhnéw

4, |Lubaczdw

5. Oleszyce

6. Cieszanow
Xl. SAMBOR

1. Stary Sambor

2. Stara Sol

3. Turka
XIl. STANISLAWOW

1. Bohorodczany

2. Solotwina

3. Jezupol

4. Halicz

5. Bukaczowcee

NOOEWN

6. Bursztyn
7 Bofszowce
8. Delatyn
9. Nadwoérna
Xiif. STRYJ
1. Skole
2. Zydaczow
3. Zurawno
4. Chodorow
5 Rozdot
6. Mikotajéw
Xy, SADOWA WISZNIA
1. Sadowa Wisznia
2. Rudki
3. Komarno
XV. TARNOPQL
. Trembowla
. Ghorostkdw
Zborow
Zalozce
Skaijat
. Grzymatow
. Podwotoczyska
. Jezierna
Mikulince
10. Pomorzany
11. Budzanbdw
XVI. CZORTKOW
. Czortkow
. Jagelnica
. Kopyczyrce
Skaja
. Miginica
Tluste
Zaleszezyki
. Husiatyn

CENDG A LN

(e R, B N A

Zrodio: Jlusiscoxuii Uentpanuunii Jepxasynii leropranwii Apxis (JHLAIA). F-300, op. L.

sp. 2850, 5. 2.
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ZALACZNIK NR 19

Spis miejskich spoldzielni spozywezych nalezgcych do “Narodnej Torhiwli” *

Lp. Nazwa firmy Miejscowosd Adres

1 2 3 4

1. "Hapoawra Topriens” Brzezany Rynek 7

2. "HapogHa Toprisna” Bobrka Hitlera 29

3. “YkpaiHcoxa Toprissw” Bohorodczany Szewczenki 9
4. "Hagir” Bolechow Hendzyaskich 28
5 "3roga” Bolszowce

6. "3nyka” Borystaw Hitlera 32/11
7.  “ByayudicTe” Budzandw

8.  "3ropa” Bursztyn Rynek

9. “HapoaHa Toprisns” Busk Kijowska 1

10.  "Hadrosux” Bitkow Kopalna

11, “Micctyn” Buczaez Szaszkiewicza
12.  “"3ropa” Barysz

13, “Ykp. Topr. Tosapucrao” Winniki Szewczenki 5
14, "Momi" Wojniidw

15. “Hapogana Topriena" {(d. l'an. Topr.) Halicz Konowalca
16.  “Hapoara Topriesg” Glintany

17.  "Miw@aHceka PoguHa” Horodenka

18.  "Yxp. Hapoghuin Him” Grodek Rynek 23

19.  “ByAydHICTR" Lrzymatow

20, "Hagis" Husiatyn
21. “Hapogna Topriens” (d Cuna) Detatyn
22.  "Cuna" Dolina Stowackiego 264
23, "Hapohwa Topriena” (d. €gHicTn) Dunajow

24, “Hapogswia Oine” Zydaczéw Szaszkiewicza 28
25. “Hapoaua Topriena” {d. Hap. Gasap) Zotiew Rynek 21

26. “€adicTs” Zérawno Szewczenki
27.  “"Hapoawa Toprisns” Zablotow

28 "Hapognun flim” Zalozce
29. “Hapogua Toprisna” Zateszczyki Rynek 8

30. "Crp--a” Zborow

31.  “XniGopof™ Zijoczow Sobieskiego 5
32.  "Bnacha Nomiv” (d. CnineHa KpamHuug)  Jezupol

33 byr” Kamionka Str. Giowna 27

34. “HapogHa Topriena” Katusz Stanistawowska 32
35, ‘“HapoagHa Topriens” (d. Byayssicib) Kozowa

36. “"Hapoana Cninka“ Komarng

37 "Hapogua Topriens” Kopyczyiice
38. “Hapoana Tapriens” Krakowiec Rynek 26

38 "Hawa Kpamnuys” Kulikow
40. “HapeogHa Teprisns” (d. BepxoanHa) Kuty Sadowa 2
41 Nomiv" (d. Hapoana Toprisns) Fopaiyn
42,  “HapogHa Topriesif” Lubaczéw
43, “YxpaiHcbka Toprisns” Mielnica
44.  “Ceos Momiv" Mikolajow n/iOn
45 "Hapoawda Toprisns” Mikuhinee
46. “Hapoana Toprisna” {d. Yk, Cac. Koo.) Monasierzyska
47.  "BnacHa MNomiy" Mosty Wielkie
48,  “Hapoana Toprigna” {d. Miuy. €amicTs) Nadwérna Mazepy 235
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t 2 3 4
49, “Hapoaxa Topriena” Niemirdw Rynek 41
50. “Hapopawa Topriens" Narajéw Miasto Lwowska
51. “Hapopawa Topnens” Obertyn
52. “Camocnhomid™ Jeziermna
53. “Hapoawa Topriena™ {d. EaHicTb) Olesko
54. “EgmicTe” Oleszyce Rynek Ratusz
55. “Swnicts” {d. Hapogua Topriens) Ottynia
56. “Ywp. CowosHuil basap™ Przemyslany Hitlera §1
57. “Byayunictb” Peczenizyn
5B. “Hose Xwutta® (d. Tpya) Podwotoczyska
59. "Hapopwa Topriens” (d. Cnin. Tlosit) Podhajce Rynek 3
60. "Cwna” Podkarmien
61. “Cwna” Pomorzany
62. "YxpaiHceka Topriens” Rawa Ruska ?strasse 12
63. “MiwaHceka Topriansa” Radziechéw Rynek
64. “Hapoanuw [im” Rozdol Szewczenki 4
65. “3nyxa” Rozniatow Rynek 34
66. “Hapoawa Topriena” Rudki
67. “Hawa Topriena” Sasow
68. “Yxpathcoomi basap” Skala Podolska
69. “Hapoawna Topriena” (d. Hapoa. [lim) Skalat
70. “Hapoawa Topnens” (d. Hapoa, Oim) Skole
71, “Hapoguun Qin" Solotwina 17 wrzesnia 2
72. ‘“Toprisnsa™ Slary Sambor Rynek 136
73.  “Hose Xwrra” Stojandw
74.  “Pigna Topriena® Sirzeliska Nowe Witowskiego 271
75. “Hapogna Topnena® Sadowa Wisznia Rynek
76. “Toprisns” Schodnica
77.  "Hapoawa Topriensn” Sanok Hitiera 3
78.  “Hapoawwh [im Yip. 3aniayuunnxis”™ Slanislawow
79.  "Hapoawa Toprisng” {d. Foc. Top. Cn)  Trermbowia K?niwskiego 1
BO. “YxpaiHcwai Basap™ (d. 3nyka) Tysmienica
B1. “Bymoea Llepxaw” (d. Hapoara Topriens) Tluste Gidwna 143
82. “Cninkopa Toprens” Tumacz
83. “3acpoena” Truskawiec
84.  “Ceigomicts” Tuska n/Str. Hauptstrasse 75
85. “Tocnopapcexa Toprienr” Uhndw
66. “Hapoawa Topriens” (d. Hawa Topr.) Chodordw Szewczenki 41
87. “Hapoana Topriens” Chorostkow
aa.  “Tocryn” Cieszanow Legiondw 1
89. “Hapoana Toprisng” Czortkow Goéma 9
90. “Hapcana Topriena” Szczerzec Ostrowska
81.  "Mositoea Cninxka Topr." Jawarow Mickiewicza 13
92. “Eanicte” (d. Hapogra Topriens) Jagielnica
93. "MNobiga” Jaztowiec
94. "Micska Cnox. Koonepatwea™ (d. HT)  Jandiw Konowalca 7
95. “Hapoawna Topriens" (d. 3rona) Jaryczéw Nowy

*Brak daty na dokumencie.
Zrédlo: JJAJ10. R-47, op. 1. sp. 109, 5. 29-31.
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ZALACINIK NR 20

Bilans “Narodnej Torbiwli” {stan na 1.§1.1942 r))

Lp. Filia Gotéwka Towar Ruchomo$a  Dhuznicy Razem MNefuchomoscd Razem
1. Brody 880182 17.25128 787,20 6.45856  33.298.96 33.298 96
2 Tlocztw - - 187500 518705 7.044,05 7.044 05
3. Mobciska 12824 1481865 180300 901462 257643 5367900 79.43 %
4. Sokal 26.601,84 3538360 202780 1228176 76.295,00 57.052,00 13334700
5§, Stanistawow 11365554 2011410 7.58895% 369921 14505780 3591845 180.976.25
8. Kolomyja 9.86 1932407 444510 254428 2832329 26.323.29
7. Sniatyn 391592 2141558 224885 382307 3140342 2014400 5154742
§. Rohatyn 96375 2765249 510000 209245 3580869 35.808,69
9. Horodenka - 503020 140190 419995 1083205 10.832.05
10. Kostw 352525 1115801 73700 104973 1646999 16.469 98
11. Tamicpol 872059 2808900 119840 747659 4347358 707132 114.164.90
12. Borszezdw - 1757086 296285 349287 2402618 24 02818
13, Zbaraz 246,42 498483 218490 187788 9.283.81 9.263.81
14. Drehobycz - 1693860 144930 96785 1934775 19.347.75
15, Stryi 101942 1823563 292820 464434 2882759 71.77435% 9860194
18. Sambor 9250 4482886 404185 553204 5449525 4313953 9763478
17 Turka 186700 1238800 4.08073 8.28361 2869934 2B.698,34
18. Przemys$l 4478622 1741385 658708 341334 7218249 7218249
19. tuck 130.00 3157260 57900 849156 1277318 12.773,18
20, Wiodzimierz - 637436 375000 899 81 1.04,17 11.004,17
RAZEM 214.55547 34050437 5777091 9541035 70824110 352418.651.080.659.75
12% obciazenie 40 860,52 40 860,52 40 880 52
RAZEM 21455547 384.364,88 5777091 9544035 74940182 3524418.851 10152027

Zrodio: AAIO, R-74, 0p. |, sp. 47.5. 2.
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ZALACZNIK NR 21

Lista osob wybranych na Walnym Zgromadzenin “Narodnej Torhiwli” (31.10.1942 )

na peinomocnikéw na nastg¢pne zgromadzenic

1. Muxona Qyxwi

2. Np Onexcanpep TucoechKuiA

3. Angpin Yanenbcexui
4, Muxaitno NpuagyH

5. Bp Muxena Pubak

6. AuTiH TaBpunko

7. IsaH MaTiilumu

B. 3axap Pyanx

9. I, Biktop Bopobeyb
10. Ipuua Sombavescoka
11. Poman Mopoa

12. insko Nucuia

13. MapkisH KiCwnercaKui

14 k. Bonoguwp fobpancexwis

15, NeTpo Muroeuy

16. Teoaop Newmnd

17. ®eaip Capuyk

18, NeTpo Himupopcsknia
18. Op nar Conoryb

20. 0. IBas Patmy

21, o. Muxona 3emancbkun
22. 0. Nlesnypknia Hpocnas
23. Bacunes PomaHip

24. Mwxanno 3anyubkih
25. Pomax Baptow

26. Onexcanpep ®apTyx
27. lnna AHTOHRK

28. Onekcanpgep HakoHeuHmn
28. Crenam Bykca

30. OmnTpo Pomaxa

31. e. Teogosin KyaApWx

32. Ap Mwpocnas CrpMAcekwii
33, AOp Iban Kynsuuysxmn
34. 0. Bacune BONOHODBCLKANA
35. Muxaino TymiHak

36, Bacune Kapnsk

37. 0. Hoondy Npous

38. Alp Iean Rogok

39. Bacune Mypmuniok

40. Muxanno Kantsmmp
41, [lp Isan MapTuHiok

a2. mx. Bmvpo Tvokai

43. fp Poman Naspiscoxui
44 [p Inns Kyx

45. 0. Nocud Niyunucskaii
46. Teopop Masypkeswd
47. iaan Tpusal

48. Cranucnas Nonaglox
48. Borgan fixko

50. Onnra Kocaxkoea
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- Lwow

- Lwow

- Lwow

- Lwow

- Lwow

- Lwiw

- Lwow

- Lwow

- Lwow

- Lwdw

- Lwow

- Lwow

- Lwdw

- Lwow

- Lwow

- Grodek

- Ghniany

- Dunajow

- Belz

- Stawczany
- St Jaryczéw
- Zydatycze
- Czyzykow
- Pedliski Maie
- Rudki

- Zotkiew

- Zioczow

- Borszczow
- Brody

- buczynce
- Rohatyn

- Rohatyn

- Zbaraz

- Zbaraz

- Mosciska
- Mosciska
- Sniatyn

- Sniatyn

- Sniatyn

- Shiatyn

- Drohobycz
- Drohobycz
- DrohobyGz
- Drohobycz
- Drohobycz
- Drohobycz
- Drohobycz
- Drohobycz
- Kalormyja

- Kotomyia



¢d. ZALACZNIK NR 21

5.
52.
53.
54,

55.

56.
57.
58,
59,
60.
&1.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68,
69,
70,
71
72
73.
74.
73
76.

77.

78.

78.

80.
81.
82.
83.
64.
85.
86.
a7.
88.
a9,
90.
1.
92
93,
94.
95
96.
97.
98.
99,

Apocnas Bepranopceknit
0. Mukena KanyctuHcerni
Bonoawmunp Cugopyx

0. Muxainno MomneHax
Ap NeTpo Poxgak
Bonoawnmwup MNpewnwra
Amurpo Boeuko

AnTiH Canbpaposcekuii
NeTpo Jawxo

Mukona Tyneiuyk

AHHa Mapacumosud, 4. KOniaHa
BoraaH Lexoeuy
Muxaino Nawak

Cenmer Nacika

Mukona Knnuwl
Bonoaumiup Koxax
MaTein Cemeniox

AOp Teopop Peweteno
Dp Casa Hurkndopnk
3enon Beconoschruid
WacHuid CokonosChxmi
0. 1ANs TasprnuunH
Bonoaumup BonAaxcurMi
Op Omutpo Cracie

Cewn MukinTosmuy
Mukana Onewunn
Mukona Tpectiis

0. Bonoaump Fpro

M-p Poman Mapresuy
M-p Apochas BEpuHAK
M-p lsaH PeweTtyxa

Ap Muxona Meninuwun
Muxaiino Wathpaxiox
Haranis @opaynsK
Codpis BoAuosmny

IHx. |saH KoryT

Biktop OreHok
Bornogumunp (anameechxui
Dp Poman Kysie

Bacwne Baxip

[ear Ky3is

. 0. Crenau Partmi

k. Cunneectep Pemesa
I [BaH AmpoBuy
Maano Kyrepcokni
Crenan Baiko

Mapis Bpurosa
Ornexcanaep Canesuy
PomaH Uerenbcokni

100. AnToHina Kopayéa

Zrodio: "TKY”, nr 1420111942 . . 9-10.

- Kolomyja
- Kolomyja
- Kolomyja
- Kosow

- Kosow

- Kosow

- Kosow

- Kosdw

- Kosow

- Kosow

- Kosdw-Moskaldwka
- Przemysl
- Przemysl
- Przemysi
- Sokal

- Sokal

- Sokal

- Sokal

- Stanistawow
- Stanislawow
- Stryj

- Stryj

- Stryj

- Mikotajow
- Saséw

- Przemyslany
- Tamapal
- Tarnopol
- Tamopol
~ Tarnopol
- Tarmnopeol
~ Tamopol
~ Tamopol
- Tarmopol
- Tamapaol
- Tarmopol
- Tarnopol
- Tamopol
- Tarnopol
- Tarmopol
- Tarnopot
- Tarnopol
- Tarnopol
- Tamopol
- Tarnopol
- Tamopol
- Tarnopol
- Tarngpol
- Tarmopol
- Tamopol
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ZALACZNIK NR 24

Rolnicy czlonkowie spoldzielni spozywezych NT (stan na 1.07.43 r. i 1.10.43 )

Lp 10743 1.10.43
1 2 3 4
i. Brzezany 117 119
2. DBdbrka 174 189
3. Bitkow - -
4. Behosodczany 180 458
5. Bolechdw 79 123
6. Borysfaw - 105
7. Bursziyn 94 126
8. Busk 56 75
8. Buczacz 130 130
10.  Winniki 55 62
1t Halicz &0 83
12. Gliniany 106 684
13. Horodenka - -
14. Grodek 180 180
15. Grzymatbw 62 64
16. Husiatyn - 83
17. Delatyn 348 349
18. Doiina 217 221
19, Zokiew 443 443
20. Zydaczow 35 35
21. Zurawno 32 35
22 Zabolotow a7 87
23, Zalozce 9 16
24. Zaleszczyki 89 89
25. Zbomw 96 105
28, Zioczéw 55 78
27 Kalusz 80 81
28. Kamionka Str 215 216
29 Kozowa 133 134
30. Komamne 85 a7
31. Kopyczynce 254 257
32. Krakowiec 107 108
33, Kulikow 12 i2
34, Kuty a7 109
35 topatyn 246 324
36. Lubaczow 237 238
37. Monasterzyska 132 136
38. Mosty Wielkie 244 269
39, Mikolajow 23 3007
40 Mikulince 99 103
41. Nadwérna 9 9
42, HNiemiréw 66 66
43, Oityma &8 80
44. Przemyslany 69 -
45. Podhajce 26 25
46, Pomorzany 91 105
47. Rawa Ruska 23 23
48. Radziechow 291 366
49, Rozniatow 28 28
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cd. ZALACZNIK NR 24

1 2 3 4
50. Rudki 79 26t
5t. Skata Pod. 292 298
52 Skatat 168 173
53. Skole - -
54. Sianistawow - -
55, Stary Sambor 110 119
56. Sadowa Wisznia 59 98
57 Schodnica [ 3]
58. Trembowla 127 125
59. Tysmienica 70 314
60. Tiste t6t &0
6t. Twmacz 581 599
62, Truskawiec 92 92
63. Turka 59 62
64 Uhnow 74 79
65 Chodordw 33 33
66. Czortkow 104 97
67. Szczerzec 34 34
68. .Jaworéw 307 315
69. Jandow a8 8
70 Sambor 81 109
Razem 7. 964 9.8685

UWAGA:
Jak wynika ze sprawozdaf MSS w [ kwartale 1943/44 r. prayhylo 725 cztonkdw-rolnikdw. Tz jeshi
przyimiemy stan na 1.07.43 1. (7.964 osoby) za stan poczatkowy. to 2eby otrzvinac stan koficowy 7
1.10.43 1. nalezaloby preyiac. ze w | kw. przybylo 2.646 rolnikow. kiedy ogdlny przyrost wszystkich
crfonkow wyniost w 1 kw. 3.879 vséb. Dlatego te7 w kwartalnym sprawozdaniu na 1.10.43 r. nie
wykazano stanu rolnikdw w liczbic 9.885, jak 1o wynikato ze sprawozdan MSS. a uttzymano stan z
1.07.43 r. bez zmian.
Lwow. dnia 1.01.1944 1
Statvstyk
(Kinasewycz)

Zrédto: IAJIO, R-74, op. 1. sp. 31,8 67-68.

281



ZALACZINIK NR 25

Pracownicy Miejskich Spdldzielni Spozywezych NT (stan na 1.87.1943 1)

Spoidzielnie

Liczba pracownikow

282

Lp. Powiat ip. Miejscowosd W pOSZEZ. MSS
MSS w powiecie
1 2 3 4 5 &
1. Brzezany 1. Brzezany 60
2. Bursziyn 12
3. Kozowa 12 106
4. Podhajce 22
2. Drohobycz 5 Borystaw 96
6. Schednica 17 129
7. Truskawiec 16
3 Zloczéw 8.  Gliniany 8
9. Zloczow 82 130
10.  Przemyslany 40
4. Kalusz ii. Dolina 47
12, Kalusz 39 00
13.  RoZnjatow 14
5. Kamionka 14.  Busk 33
Strumitowa 15, Kamionka Sk, 18
16. tLopalyn 14 83
17. Radziechdw 18
6. Kolomyja 18.  Horodenka 28
19.  Zabiviéw 1 47
20.  Kuty 8
7. Lwow-powiat 21. Bdbrka 26
22,  Grodek 32
23, Zdkiew 31
24,  Komame 17
25. Krakowiec 13
26. Kulikdw 9 234
27. Mosty Wielkie 9
28.  Rudk| 18
29.  Sadowa Wisznia 23
30, Szczerzec [
3. Jaworbw 34
32, Jandw 16
8. Lwow-miasto 33 Winpiki 16 16
9. Rawa Ruska 34. Rawa Ruska 10
35.  Lubaczéw 24
36.  Niemirow 4 46
37.  Uhnéw 8
10. Sambor 38. Sambor 107
39. Stary Sambor 35 171
406, Turka 29
11. Stanisiawdw 41.  Bitkow 13
42,  Bohorodezany 17
43.  Halicz 22
44.  Delatyn 30
45.  Nadwadrna 28 174
46. Ottynja 1




cd. LZALACINIK NR 25

1 2 3 4 5 6
48.  TySmienica 22
49.  Tiumacz 25
12. Sty 50. Bolechdw 29
51. Zydaczow 30
52, Zurawno 7
53. Mikotajow 18 121
54. Skole 14
§55. Chodordw 23
13. Tarnopol 56.  Grzymalow 11
57. Zaloice 10
58. Zborow 9
59.  Mikulirice 16 0
60. Pomorzany 13
61. Skatat 14
62. Trembowla 17
14. Czortkow 63. Buczacz 57
64 Husiatyn 14
65. Zaleszczyki 24
66. Kopyczynce 17 264
67. Monasterzyska 40
68  Skala Podolska 16
69. Thuste 13
70, Czortkdéw a3
Razem 1.711

Lwdw. 24.09.1943

Arédio: JANO, R-47_op. tosp. 2.5 2-3.
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ZALACZNIK NR 26

Spis czlonkéw zarzadow, rad nadzorczych i gléwnych ksiggowych
miejskich spéldzielni spozywezych *“Narodnej Torhiwli” (1941-1944) *

Siedziba MSS

1. Busk

2. Bolszowce

3. Bursztyn

4. Bobrka

284

3. Bolechow

6. Buczacz

7. Breezany

8. Borysiaw

9. Bitkow

Zarzad

Norouskuii Bonoaumup
Bonko Bacwune
MNpokyaa Mukuta

CroGoasH leau
KocTuk Omutpo
Pyawa Nerpo

Kopurtko Onexca
Xyawk Onexca
KoBens Muxa@no

Nepaana CrenaH
Kourombac Inns
tHasanok Mwxaihno

HO3ukie Ocun
Oniinyk Muxaiano

HAombEposcbkui Opecy
Koneybo Bonoaumup
Kpamapuyk Mapia

Np thkipa €sren
Naaa Ocwn
Aunwsvy isaq

3apnysknin lean
Faepunis BaH
3apuybxui Mukona

Fpuboauu NeTpo

Gl ksiegowy

Mpokyna
Muknra

Pyawa
Merpo

Xyaunx
Mpwus

Bigomsik
Bonogumup

Kaneyb
Bacuns

Kpamapuyk
Mapis

Bitak
Ferpu

KprBeako
Onbra

NonoBuyeHko
Makcum

Rada Nadzorcza

Muranes Cpuropia
Hazap Axapia

Kanii Mupox
Naswgoscbimii Cranncnae
Kowapescokiii fles
Yyumay Cemen
HOpiAuyk Bonoawmup
dirypra Muxainno
Kaman lsan

Bonew Muxanno
Nigrawsma Mukona
raepwniok Muxaino
Byarwia Crenan
Mycap lean

dapavra Muwrkona
Kobens Muxaino
XoeaHeub AHApIA
Kosans Onekca
KynuHiu PomaH
Coxaubxnid Muxaiine
YemepuHCoriih Muxaanc
Kypawnsa Mespo
lilapoecuruin Escraxin
Bobeuko Muxaino
tO3bkiB lBaH

Crpuna Bacune

©. ManaHaok AHapiii
Koryne Aocud
Bobuk Ocun

©, MenbHudyk MeTpo
MNenkaen Oxydpid
BunHuk IBaH
BurHuybxui Muxaidno
KanbHWuekwi Bikrop
Babsk ¢paHu
KopaySa Poman
3yraeeuu Haain
Craciox Bactvfib
Mayinincbiuit Bonoga.
BoxvkoscbkuiA Mukonza
TepReybrui ...
HAyie Hectop
Kyabutybkui Qraanips
Makcumuyk OniskH
Cpuropiauyk Mukona
Pyaascekuia Bacunk
ManuHoBuY AHapil
Kuusesisd Mukona
Kopoue fes

Kopens Mupox
Kouwiuk Bonoaucnage



Siedziba MSS
10. Bohorodczany

. Winniki

12. Husiatyn

13. Glimany

14. Halicz

15. Grzymatow

18. Grodek

17 Horodenka

18. Dolina

19. Delatyn

Zarzad

MapTrHeus Ocun
BipcTiok AuTid
Mrawnuk Xpusocr

Muxaiinie Teoaop
Nesaupka Onera
Becha Fpwuropid

Binoyc Escraxii
lepocronHuid Bacuris
Kpuwwtanosuy Maeno

LUypko Bonogwumup
Casuyk Bacune
Ayuuwun lsan

Ayunrosuy ORydpi
Aucery Teodine
Onkwaxcekui Kapno

KamiHcukun lBan
Bopexko Ocemn
Nankesuy Onekcadaep

Crapak boraan
Mpeains Ocun
MenosHuK AHApiid

CnoBoasy Onekca
Naspnbko 3uaop
Yaikiscokuia Ocun

Mafixpoeuy Ocun
Ipomuar KoscTaHTuH
degiowka MNerpo

Nyyis Poman
Hescekuit Nerpo

Gl ksiegowy

Bipcriok
AHTIH

Nesuubka
Onera

Mikock
Msauuchae

Aunwivn
lBan

AxoBuu
Teodinb

Eopeitko
Ocun

Crapak
Borpan

Boknauyyk
Arutpa

Peaowka
MNerpo

HeBCbKnid
ferpa

Rada Nadzorcza

Coxronoackxkit Qoun |
EpHect Ocun

NaGin Epacr
Hanunko Muxawno
Mapruneys Muxaine
Mpviuyn laau

Hannak Axkis

Mona Apocnas
Banuy Onera
Bnoxosa Onbra
Nlomozop FOnisk
Muceka Kupwng

0. Padenxo Teonop
Cepadiud Angpiv
Fanasana Bacune
Mpuyvna Bacune
BpyGnescekuit Akip
LUaxHosuu Metpo
Fanaw Mukona
Awvuak Mpuropia
Binopyybkua (Ban
Fanax Onekcanaep
Omuwea Mpuropia
ByHaa Ocun

Canurta Cemen

Cerid leaH

Eepessk Crenam
YemepuHcskui deab
Bat Crenan |

Bar CrenaH Il
Eypwuauncexkuia Ocun
Bykawa Ocun

dink Masno
Binockipak OAmurpo
Xpynoeud Ocun
ByJaybka AxvHa

ranii Bacvne
MHABCKKUA Muxainno
Konaii Boraan

IneHko |Ban

CBIiTMHKO AHHaZ

Lian lean
PyaHWUbKMiA Dpany
HMubuyk Poman
owosartiok Bonogymup
Pyauk ®eaip

Binvk lean

Niaorpoacexrin Bonoanmwp

0. YepHera Muxaiino
Kapaaw Crenan
Measiae Ocun
Masypkeauy Bacune
Wrens Anapia

Koaak IBaH

l'yasman Bonoavwmwp
Mapywax Muxaiino
Kosak Munun
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Siedziba MSS

20.

21,

22

23.

24

25.

26.

27.

28.

286

Zurawno

Zydaczéw

. Zolkiew

Zaleszczyki

Zborow

Ztoczow

Zatozee

Zabtotow

Kopyczynce

Zarzad

Naroytknia Crenad
Ceuna Bacwnu
Cenmuwwns Nasno

Fipent [Bax
CHirypa AHTiH
Hairaa [ImuTpo

Nemuswuinn Onexcanaep
MNeneHcbkna Ocun
Opnosecbkuii lsam

FarkuBrY Onexca
rembatiok Ochn
KysbHak NeTpo

Maxyx Bornoauaup
Cemcis MNeTtpo

Myapwia IBan
AHTOHAK [nnA

rniGosnyekud Hpocnae
Bineubkuia Isan
Bynascexui Bacunk

Tpwropuyx lean
Ibxeneih Muxaiano
Cpatosuu Muxaiano

CragHWK Jaman
Emiis Muxaiano
Beaxoposaiinuii Mpurapiit

Gl. ksiggowy

Cemunwinn
Naeno

Cepadmn
lBaHHA

Mauyex
AHapin

KoHapartie
Muxkona

Cenkia
Netpo

MNanunwup
CrenaH

Bineybkua
IBaH

ManeHwox
Mupocnas

Himauok
Toma

Rada Nadzorcza

0. 3onatuii 3axapin
Epaiinak NeTpo
Baxmara Mukona
Canapyi IBan
raspuce Crenan
LypopHik Kocre
Cmynscbruia Cnexca
Nawko Cemen
Tporogaa isan
Knemrosuy Octan
IBaHuyx Poman
OxkaHb Muxaino
Haxnin dmutpo
Matypa Ocran
ManuHoBWu AHApIH
0. MNenex Mogecr
Pomarise lsax
Canamaxa purapin
Hopota leaH
Aymunuyk Mpkona
Contuc leaH
AyBeyprnid Mukona
foGpaHcekni Pomax
Tenok NbOHAIH
Manaawk Acis
Cmynoceruii KopHene
CmepenaHceryia Mukona
Mpoumk Murona
CrecpanvwunH Mukona
Croikoany Ocun
Bopuciok ©eTbko
Bopuciok IsaH
Bapanuyk Bacune
Kpasuyk Muxona

0. Creydutvy Mukona
Mepsiae Mpuropid
3aayb Teoaop

Menex Navnno
tlwnypa Muxaino
leTemad Nerpo
Masncenu Bonoauwmnp
Bonuneyt Bonoawaup
Konote Mpuropii
Crolikueny lsan
Noagonmok fles

Hypka Hpin
Korowxo Crenan
KepHuybkii OmenaH
Boityyk Muxaitno
Heunnopnx Muxainno
Kanyuuncekuid Ocun
Mapak Muxona
dipuyk Ocrtan
Kopmosa Anppid
Pagsiain Ocun
Kywnip Omensn



Siedziba MSS

29 Kozowa

30. Kemarno

31. Kamionka

Strumitowa

32. Kalusz

33. Krakowiec

34, Kulikow

35, Kuty

36. Lubaczow

37. Mikulince

Zarzad

Bapan Mukona
Cnoboaa [muTpo
deaopuax Bonoawmup
Oniivnk Onekca

Niwmmcsknid Onexcavgep
NiwmHceknd Ocun
Npvmanuk AHapii

RetenH Bacune
Puxea IsaH
Necux fsax

Apomeys Onbra
Bobko Mux.

... Cemen
Winp6a tean
Kosak Ocun
BaHrpuH [IMuTpo

Boiko AHapii
Crenumax Muxaiino
NoanHcekni Angpin

HoBubxMiAz AHTIH
Nazopek Bacune
Casuukuany Onexcanaep

Koaii laan
Lhymcesui Teogop
Kapeeybkuiéi Bacunb

Naepie Mukona
3apopoxHUil [BaH
MywxisHa AHHa

Gi. ksiggowy

Crobopa
Omutpo

[ pumanuk
AHAapin

Kapnuwun
Boraan

CropoboraTtuii
Crenad

Oniaxwk
Bacunb

JIO3WHCEKWA
AHApIV

Nazopex
Bacunb

Yepenaxa
Ocun

MyLukisHa
AHna

Rada Nadzorcza

Mpamsx [lanuno
Crayb AHApIA
Menbruk Mukana
®epopqak Nasno
Konoaiji Nerpo
Uanaka Muxaino
MNycsra Netpo
CupoXiBCLHU (BaH
Cithuubimia Bonoawmup
MNyTkmeny Crenan
Ciptwx Netpo
YTpuceko Escraxiii
Kanumon Ocun
Kapaman M.

JaTxedn ...
Crecbarosuy ...
Ckonng (BaH
Manexie denemon
Nucko Bonoawmup
TucoBckxwin Bonog.
Bonowunosuy Bacvne
Pybuak Hpocnaa

o. Typa Bacune
3axapko AHTIH

Tkau Crenan
Fapacwmeyw Nertpo
Muxaiunoeny Onexca
Xoma Iean

Maxkcumie Ocun
Napanxeswy IBan
rHarAk Mukona
Noropineye MNasno
Creulx Muxaiino
Nanensk [imvrpo
Bowko [MuTpo
Cagiacokvid Muxanno
Xam Muxaano

Kynuk €eren
BEynpank Katepusia
MoNAHCLKUA INNA
FyaemMuyk (@aH
Tenvwybkwii Tparop
Cniocap lles

Meax Inoko

Kosak AHaTtone
Fyuko Pomad

Kosi Muxahno
Xamac CrenaH
bopoaa Ban
Nerpycvx Muxavino
UuByneceknid Bacuns
ToBapHALLKWA AH.
Kocteybkui Onex.
Wagopcukitia lBaH
WikamGapa Bonogumup
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Siedziba MSS
38. topatyn

39. Mikofajow

40. Mosty Wielkie

41. Monasterzyska

42. Niemirow

43 Nadwdrna

44, Ottynia

45. Podhajce

46. Pomorzany

288

Zarzad

Boanapuyk Mukona
Bopyuskuit lpan
Caecbuu Crenan

Hyumad Mukona
Mopoc NeTpo
KobpuH Muxanno

3aHbko lBaH
Usora Muxaino
o. Knoc Bacune

Fpumosus Mupod
Kopank AHTIH
PyBnABCEKMA PoMaH

CKOpOANHCHKMIA |BAH
KaniTuHcbkwa OmensH
Mucapiscernii Bacuns

Nyukiacokwi lean
Isarmye Ocun
Bonravenko flasmno

Tonoa Cyenau
Bopotesuy Escraxid
Mycak AmuTpo
{yrnoeuy Muxaino
Boanap AHDpiA

PycuH MNeTpo
l'yaask Muxanno
Pageww lpax

Gl ksiggowy

Bopyuskna
isaH

Mopoc
Nertpo

Kicnneauu
AsiHa

Kopark
AHTIH

CropOaNHCEKIUA
|eaH

MymeHRg
Crenan

Bonravenko
Aanuno

3aropoanui

OnjiHuK
OmensH

Rada Nadzorcza

Cragnwuk lear
Knumayk Mukona
ivous Coun
Hawkesuy MNetpo
Knumuyk Bonogumup
Binukg Muxaano
Cracie fiautpo
Pomariie Omensan
Kopeupkui Mpurop
huax Bonogwmup
Banakum Hpia
Benw4ko Muxona

0. BogHap Cared
Banko flece
3apisHnv lBax
Cnoaap |san

Masnko Onexcanaep
CamciH lioboe
Avamasiok Backne
Byna Mpuropin
Hunapuh langop
KepHuuskii Mux.
Hosriubkui thns
linoTaxwany laaH

0. MpewHercoKmit P.
Bepessk Mukona
Ceeneba Bacunb
Maptvy Bonoaumnp
MovawHuk Bonoaumup
foxkapuax Teoaop
flyxau Bacume
Canoubkuia Bacurb
0. Livonuk Muxaano
3BynQBCEKMii Poman
Casuybkwid Bacunb
Nananawko CrenaH
0. Hakoneununi Ocun
Kosznoacoxun Koc.
Hecvepyk Akig
Aawkesuy Bonog.
Hanuwnnwnn Bac.
Cmocapenko Mux,
trynaep Crenad
BinpunHCEKMG M.
MensHuk Borgan
Muxannie san
KoBpwHCekwii Nes
Fopaeyekni [avaop
Ginak CeAatocnae
PomaHosuy Adapin
0. Kapmasun Bonog.
Bonko Bacune
NawKoBChrnin Pom,
Pianuk IeHoH



Siedziba MSS
47 Przemyslany

48. Rudkj

49, Roéznjatdw

50. Nadwdrna

5t. Radziechdw

52. Rawa Ruska

53. Stary Sambor

54. Skajat

55 Niemiréw

Zarzgd

Biugyx Muxaino
Yenikak Muxaano
tiniyep Mupox

lonudcbrMa Mukona
Koryroea Menauia

tinanax Wocwdg
BonowwHosuy Muxaino
Tecns WNockdg

0. Manaruyk Mpuropii
Ceuy, Bacune
Hociie FOpid

N6aino Amutpa
R6auno Bacune
MensHuk Nenvn

[sikie BorAan
@nic EgBapa
Epuk Onekca

3ayxo FOpko
Ceneta Mwkena
Bogumk Borgas

Fpemusnn Onekca
Apemiwmr Maeno
Crebenincekii Bacvwnb

foniad lsan
CropoAuHCHrmi leak

Gl ksiegowy

Yenixax
Muxanno

Xoeaneuyb
MNetpo

Tapavenko
Tumodiv

FyMesax
Crenasx

Uapy«
Muxaino

BnawmwH
iBaH

Boauwnk
boraan

Apemiwun
Naeno

CKOpOAKKHCHKMI
Igan

Rada Nadzorcza

ipeba Crenan
Tiugancoekai Eac,
foGineye Bonop.
Tysap Muxanno
Kopabsik Bonoa
Himobux Muxona
lopoawnsHcexmi L.
Poajgonecormi (8.
anvww fles
Yeprvik Murkona
Bobernnk fiMurpo
Unrimmg leam

0. Kocriox Bacune
lanaroewy Onek.
Aukig Hpid

fieuap lean
BonowwHosny O.
HOpesko Bacuas
Canoybran Onex.
OyHeys Muxaino
Ryxay Bacune

0. Lonug Muxaano
3B6yA0BCHKMA Po.
Aunwk lBax

J16anno Muxaiino
flawox Mupon
fuxosng Kupuno
AHTOHIOK Backne
Mapko |saH
Bacwnywwn Mux.
Huxa [mvrpo
fipouywk Kcaesep
Borauescuiimd |
Hox Muxaano
Tepnansxk Bacuns
Bnasaybkuii [nns
PoeauH Bacuns
Beperynsak Ocran
ttierepask Muxaino
CeHryck MeTpanens
fApema Ceen
Tpwrybuax Opecr
Onivtrik Muxaano
Cuydpice Muxawno
MpoTaceawd laan
Hemsituyk Teoacp
ManHuybknit fles

0. TpewHeBCoKUA PoMaH
bepeask Mupocnas
Caeneba Bacune
MapTtun Bonogvmdp
MotawHuk Bonogumup
Mokopuak Teosop
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Siedziba MSS

56, Skala Podoiska

57. Sadowa Wisznia

£8. Stanistawow

53 Sanck

60. Sambor

61. Skole

62. Schaodnica

63. Trembowla

64, Tuste

290

Zarzgd

WlepbaneL Mukona
Kpaeuyx IeaH
&zngamox Hectop

ot Bacune
Tpurvyk Mapia
Aobprrcorun Oneran

Kavaniscoxuid Nes
HapoxHak Teogop
Menbrvayk Ocun

Macuuk Fpuiys
Koniaa Bonogumnp
MNigraimmi Boraan

Kpuaxeewy Naano
CameH Omuipo
@noMp borgaw

(racukis Bporechae
Uorna lavgop
Tepneyskwin Ocun

AyGneswa Muxanno
Fonax Fappwis
Cremniyexni Nasno

Kobeneyak Muxauno
Newmnak Esreq
Paeninko Muxaano

Banan Raeno
Tumyce Crenan
CaBnlbKItiA (Ban

Gi. ksiggowy

diwep
Ocwun

bopogaska
Bacuno

KauauiBchkun
flea

AGNOHCSKA
Snx.

DMoHg
boraas

Depopux
Credpanin

CTemniybrmin
Raano

Cromopiscornin
Ocun

CaBuibrAn
|Ban

Rada Nadzorcza

Paeszosa Teodinn

©. [lepesaHko [BaH
Crapwubka Onexa
Cropofia Muxaanc
Kosanmuwun Mukona
Kosenw MNeTpo
Eobax Teoaop
Kyxta Bacunu
Hexyr borgan

©. Koben Onexca
KapuyT Teogop
CeiTnuk Poman
Dyaxa Opin

Wlyne AHTiH
Caspaw isan
tinanag Ctenan
lepywwHcbkMid OmuTpo
Nigsucoybkkin C.
Bvenysivia Crenan
Banunubkuit Ctenan
Haropssk Onekcaq.
Kapanoewy Katepuna
Kniw Bonoauminp
CHHKD |BaH

Kiuyna Bacune
yxsiHcexui Netpo
KoGpun Crenan
Konbuuubka KOnis
Mykau lsax

dy7ana Bacunb
rpebessk lean

©. Koeanwok famino
Komie Bonogiumup
Nyuka Crenan
Horna NpuHs . Muk.
WHOBCLKWA TYY.
Nponis Ocun
BoGewxo Crenan
Mpone Akum
Hypasyak Matain
Dy6reney Cnekca
Rponb Revpo

0. Moxyaybsuin Crenad
3aynitHuid AHTIH
CemeHbKii |BaH

Huu Mukona
Mpuetyna Naeno
Boiliko Naeno

0. HUWkONBChKAR ANHTiH
Tpakane CameH
Ckanaybkuid Naesno
Anapywia Crenax
Bognap Bonoawmup
Misrmuxa Mpuropic



Siedziba MSS
65. Turka

66. Truskawiec

67. TySmienica

68. Twmacz

69. Uhndw

70. Chodorbw

71. Czortkow

72. Szczerzec

73. Jaworaw

Zarzad

Marnsaxk Ocwn
Noawdceskna Toma
AHMHY AHTIH

MoTtuia Bacwns
isatuyx Mupocnas
Yankiscoka Onexkca

CraveuHcexuna Bacune

Kouybrue NMetpo
Bosowugyk AHTIH

Xanynitka Poman
Kiuyn Borgan
fyaka Nuxanno

Wiaep Apocrias
Maavkesny Hxia
Mucak Ocun

Heruc Omutpo
DiHVHY [Ban
Faxyulak Mukona

Hocuk laas
boviko Amutpo
Hepié Omenas

Bosk Cienan
NMpuTyna Qanuwno
By&nuk Onekca
Mane4yak Bacunb

Boxawak Metpo
Naeawk lead

Gi. ksiggowy

ByrAHesuy
Crenan

(BaHuyK
févpocnas

Pozaonucexiti 11,

wcariex
Bipa

Winigep
Apocnae

DiHvH {Ban

Hocw
iBas

Bybauk
Onexca

Bonaaumup
Bopue

Rada Nadzorcza

Kysbmnw CTenau
llepemeTa Mpoxin
MNaswx isan

Wionapa Bonoawmup
Metpux Onera
Bobiscokun Ocun

o. Kamincokua Muxaano
Binak Ccvn

CTteuis Poman

MeTine Bacuns
Kpawap rhar
Jaukesuu iaan

lilsak fNes
Cengeyuexun Inns

o. Nanurewn iBan
Huy Bacuns
Nocronoecekiin Naeno
Yoprogona NboHriH
Toraw lsas

0. Manxoeiny Bacune
Bobapcexuin Muxanno
HopHua [mutpo

Moxa |ead

o, Npewreacokun Onex.
KacoHoybskri Axgpii
dapéon puropid
CTupko Axis
Kasincexun Mukona
CrpoHiuKian Angapia
raspuniok Hukmdop
CracuwimH Anexcadgep
MonTtneecobka Karepuna
Crupaniecexui fMuxadno
CumuxyK Mukona
Wwara Bacune
Mapniox C.

Kouwobra Muknaka
Baparoga Onena
CroGoaAH AHTIH
Tpauyx Bacunb
Centota leaH
Nepeaauskun Bon.
Keins Crenan

Aueud lean

Cerep Crenau
Mapackesvy Bantpo
Moxpiacokui M.
Xapembypa PomaH
Nucorip Muxaino
Keaetiok Ooun

fycexo Muxona
[emkosud AHTIH
Kanamymuybkii G.
@nvc Muxaano
LejwpBa faxvno
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Siedziba MSS Zarzad Gt. ksiegowy Rada Nadzorcza

Kawak Muxauwno Caneniok ap Kixwk Bonoanmup

Caneniok Ocwn Ocwvn Fy6enb PomaH
Bopobeytb CtenaH

HO3bKie Muxauno
yHbKka OnekcaHaep

f__-____——.-—_—.#_
Razem 216 74 444

#ﬂ_#—_'—-_——a
Naczelnik Wydzialu Organizacyjnego (M. Melnyczuk)

74. Janow

* W zamieszczonym spisic nazwisk moga zdarzy¢ si¢ blgdy hitcrowe wynikajace 7 fakiu. 7e orygi-

nat tego dokumentu pisany byl nie zawsze czytelng czcionkg.- M.S.

Zrédio: 1AJ10, R-74, 0p. 1, sp. 1. s. 1-9.
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ZALACZNIK NR 28

Sprawozdanie ze stanu wplat udzialéw do Centrali “Narodna Torhiwta” we Lwowie
{stan na 1.03.1944 r., w z1)

Plan udziatow Wykonany plan udziat.] Nie wykonany plan udz.
Lp. Miejscowost liczba suma Zgloszona | wplacona liczba suma
liczba sumad

1 2 3 4 5 6 7 8

1. Brzezany 1.801 36.020 1.801 24500 - 11.520
2. Bobrka 522 10.440 267 8,920 255 1.520
3. Bitkow 1.381 27.620 1.381 12.000 - 15.620
4. Bohorodczany 865 17.300 634 8820 231 8.480
5. Bolechow 853 17.060 675 13600 178 3.460
6. Boryslaw 2.475 49.500 1.470 40.370 1.006 9.130
7. Bursztyn 618 12.360 618 9.860 - 2.500
8 Busk 481 9.620 481 6.000 - 3620
9. Buczacz 1.955 39.900 1.995 31.457 - B8.443
10. Winmki 588 11.760 588 9.000 - 2.760
1f. Halicz 977 19.540 977 17.540 - 2.000
12, Gliniany 786 15.720 786 8939 - 6.781
13. Horodenka 1.482 29.840 1.482 14.500 - 15140
14. Grodek 1.104 22.080 707 12.660 357 9.420
15 Grzymatow 721 14.420 447 9.700 274 4720
16. Husiatyn 549 12.980 6545 10.855 - 2.125
17. Delatyn 776 15.520 776 12.520 - 3.000
18 Deolina 1.956 39.120 - 39.120 1.956 -
19 Zokiew 2.590 51.800 291 39.992 2.299 11.808
20. Zydaczow 1.714 34.280 1188 34.280 526 -
21. Zurawno 358 7.160 358 5.020 - 2.140
22, Zablotow 420 8.400 420 4.720 - 3.680
23, Zalbice 383 7.660 383 5280 - 2.380
24. Zaleszczyki 675 13.500 875 13.270 - 230
25. Zborow ™ 14.220 392 10.120 319 4.100
26. Zioczow 3.685 73.700 3.314 41.079 371 32621
27. Kalusz 1.416 28.320 1.416 28.320 - -
28 Kamionka S. 820 16.400 BOS 11.850 15 4.550
29. Kozowa 608 12.160 608 10.077 - 2,083
30. Komarno 738 14.760 488 9.760 250 5.000
31. Kopyczynce 886 17.720 885 14.723 - 2.997
32 Krakowiec 545 10.900 294 5.000 251 5.800
33, Kulikdéw 474 9.480 181 3.600 293 5.BB0O
34 Kuty 429 8.580 429 8.580 - -
35. topatyn 447 8.940 345 6.905 102 2.035
36. Lubaczéw 920 18.400 920 14.004 - 4.396
37. Monasterzyska 948 1B.960 610 15.983 338 2977
38, Mosty Wielkie 591 11.820 313 5.259 278 5.561
39. Mikulince 473 9.460 443 7.500 30 1.960
a0, Mikotajow 636 12.720 636 12.447 - 273
41. Nadwérna 3.219 64.380 3.218 64.380 - -
42, Niemirow 202 4.040 148 3.180 54 880
43. Ottynia 507 10.140 507 8.860 - 1.280
44. Przemyslany 2.955 59.100 2.955 46.682 - 12.418
45. Podhajce BBS 13.780 491 9.880 198 3.900




cd. ZALACZNIK NR 28

1 2 3 4 5 5] 7 8

46, Pomorzany 821 16.420 400 11.054 421 5.356
47. Rawa Ruska 597 11.940 437 4.890 160 7.050
48. Radziechow 945 18.900 443 12.827 502 6.073
49. Roznialow 607 12.140 100 3.563 507 8577
50. Rudki 221 4.420 221 4.420 - -
51. Skata Pod. 785 15.700 465 10,295 320 5.405
52. Skote 830 16,600 830 16.600 - .
53. Skatat 1.232 24.640 828 15,800 4064 8.840
§4. Slanistawow 258 5.160 152 5.160 1066 -
55, Stary Sambor  1.046 20920 150 3.000 896 17.920
56. Sgdowa Wisznia 560 11.200 560 5.700 - 5.500
57. Schodnica 675 13.500 304 5.015 374 B8.485
58. Sanok 2.179 43.580 200 18.000 1.979 25.580
59, Trembowla 915 18.300 915 14.300 - 4.000
6. TySmienica 576 1$.520 576 7.180 - 4.340
61. Tiuste 711G 14.200 391 9.780 319 4.420
62. Tlumacz 928 18.560 928 13.195 - 5,365
63. Truskawiec 620 $2.400 820 10.460 - 2.000
£4. Turka n/Sir. 998 19.960 880 12.170 118 7.796
65, Uhnow 835 16.700 835 8.200 - 8.500
66. Chodorow 1.539 30.780 805 25.172 734 5,608
67. Jawordw 1.584 31.680 250 8.115 1.334 23.565
68. Czortkow 1.573 31.460 925 18.500 648 12.960
69. Szcrerzec 549 10.980 549 10.980 - -
70, Janow 796 15.920 461 8.283 335 7.637
71. Cieszanow 72 1.440 55 206 17 1.240
72. Sambor 7.704 154.080 2500 49.146 5.204 104.934

Razem 78.224 1.564.480 54 7226 1044047 23.998 520.433

Zrédio: Opracowanie wlasne autora na podstawie: IAJIO, R-74, op. [, sp. 36.5. 9.
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Biogram - JULIAN PAWLYKOWSKYJ

HOsian NasinkoBebKiti - nazwisko pisano rownicz w brzmicniu polsking: Pawlikowski - uro-
dzil sig 20.07.1888 . we wsi Synkowa. powiat Radziechéw. w rodzinic ksiedza greckokatolickicgo,
Ukenczy! studia prawnicze we Lwowic oraz agronomiczne w Wicdniu. W latach 1915-1923 praco-
wal w Towarzystwie “Cinbeskiti Focnojzap™ we Lwowie jako kicrownik odbudowy gospadarcaei
kraju, a od 1918 1. - jako organizator (w latach 1924-1929 pelnil funkcje przewodmiczacego tego Ta-
warZystwa. a vastepnie zasigpey przewodniczacego). W latach 1920-1921 byl kierownikiem Krajo-
wego Komitety Organizacji Spoldzielnt. W 1922 . zostal wybrany na preewadniczacego Krajowe-
go Zwiazku Spoldzielni. do rozwoju ktérego walnie si¢ przyczynil (zwinzek ten w 1928 1 zmieni|
nazwg na RSUK ). W latach 1923-193D, obok funkcji przewodmczgeego RSUK. byt dyvrektorem
~Narodnej Torhiwli” (i tvlko tutaj mial ctat) oraz cztonkiem szeregu innyceh ukrainskich organizacy
spoldziciczyeh (main. przewodniczacym Rady Nadzorcze) “Maslosojuzu™ 1926-1939). W okresic
migdzywoicnnym patezai do ideologow ykrainskiego ruchu spotdzielczego. byl organizatorem kou-
presow spoldzielezyel we Lwowie, ucvestukiem i reprezentantem spoldzielezosci ukininskicy na
zjazdach migdeynarodowych. Ponadie byl czlonkiem wiclu instvtue) ogolnopolskich (m.in. pan-
siwowey Rady Spéldzielcze] w Warszawie oraz Izby Roluiczej we Lwowic). Byl wspéalzalozyveiclem
UNDO i czlonkiem jego prezydimm {w latach $930-1939 pelndd tunkeje zastgpey przewodniczacepn
presydium). W latach 1930-4938 hyd senatorem polskiego parlamentu, czionkien - jako ckuperi cko-
poeiczny - wielu komisi.

Pod kuniee 1939 . aby uniknad aresztowania 2¢ strony whadz sowicekich. opuseif Lwow nele-
ealnie udal st¢ do plenvieckieg strefy ekupacyine]. W Generalnym Gubernatorstwie szvbko wiaezy| sig
do pracy na yzeez odbudowy spaldziclni ukrainskich. Byl mecenikiam wvodrebnienia spoldzichni
ukrainskich ze stuktury polskich zwigzkow rewizy pycle Po decyvzii wladz niemicekich o utworzeniy
adetalow ukramskich w Krakowie @ Lublinie 127.06.1940 1) zoslal misnowany ich dyrektorem.
10.0R.1940 . stanal na czele utworzonego wowezas koordynacyjnege Patronatu Spoldziclezosei
Ukyainskic). W celu uspraswmenis wspodpracy migdzy referatem gospodarezym UCK a powstalym
Patronatem powolang 10.11.1940 . sekeje spotdzieleza w ramach wsponiniancgo referaty. ko) zo-
stal kierownikicm. W ezerweu 1941 rodmowil wepscia do rzadu Jarostawa Stecki. Natonuast stanal
na czele reaktywowanego. decvzja wladz niemieckich 2 21.07.1941 r.. RSUK we FLavawvie. Ta wiasnic
on najezgscicl reprezenowat spoldziclczosé ukminska wobee wladz niemrcckich (12.08.194 e Zwia-
rek otrzymal prawe - 2 moca od 1ORE941 1. - rewizjl wszystkich spaldzielni ukraifskich na terenic
GG). 1081943 1+ wsredl do Rady Prevhocane przy Stadthauptinannic Lwowa, skladajge) sig 7 pig-
cin Polakéw i pigciu Ukraineow. Rada nie zdazyla preciawic seersze dzialainosci. W pelowie lipea
1944 v, opuseil Galicje i razem ze swoim wspolpracownikami udal si¢ pa zachod, Poezatkowo do
micjscowosci Liiben na Slasku. a nastepnic do Monachium w Bawarii. Zmard 28 121949 r.

Publikowad w ukrainskich gazetach i czasopismach, nuin. w: "Kooncparusina PeenyGanka”,
“Tocnogapesxke-Kooneparusnnin Yaconne”. “Hiyo™. Jest avterem pasigpujacych prac:
Dbyoigrunmeo. mema [ npas koonepayii ko Beauxiit ¥epalnd (1920, Jemerona cripaga 1+ Cxionit
Twnewund (1922); B oboponi Pionet 3emai (1925), Hpupoda, ymema i caimo2asd prpAineekoco
koonepamuenozo pyxy (1934). Wykladal prawo ralnicze na Tajnvm Uniwersytecie Ukrainskim we
Lwowie (1920-1921) oraz spoidziclczosé na raznyelt kursach. Na emigrac]i wspélpracawat 2z Wol-
nvim Uniwersytetem Ukramiskim w Monacluum.

Zrodlo: KyBiiioriiu B.. Eryukioneoin vxpainomagemen, Paris - New York 1973, 5. 1917, oraz wia-
sne mformagje autora.
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UKRAINIAN COOPERATIVE MOVEMENT IN GALICIA DURING
THE WORLD WAR 11

Summary

The history of Ukrainian cooperative movement in Galicia dates back to the 1869,
However. as an organized social and economic movement it goes back to 1904, when the
National Audit Union uniting Ukrainian cooperatives of all types obtained audit rights.

This movement. being a school of social lite. a plaiform for integration of various social groups,
as well as a ceriain substitute of an economic and national oiganism. cnded finally in Juiy 1944,

Meanwhile, recognition of this phenomenon. both by Polish and Ukrainian historiography is 10
a great extent insufficient. While the history of the Ukrainian cooperative movement in the period
between the wars was subject of partial research. the years during the World War 11 have so far
remained unexplored.

This situation made the author decide to take up cesearch of the Ukrainian cooperative move-
ment during the World War 11, The objective of the research was above all to:

- present the management of the Ukrainian cooperative movement at that time as a certain commus-
nity;

- reconstruct the facis rvegarding the history of the Ukrainian cooperative movement
during the war:

- follow the structural and organizational evolution of the Ukraintan cooperative movement at indi-
vidual stages of the occupation:

- analyze the cconomic potential of the Ukrainian cooperative movement:

- indieate how the coperative movement fitted into the social and political life of the Ukrainians in
the Generalgouvernement (GG).

By analyzing the above mentioned problems the author sought answers to the principal research
question: Did the Ukrainian cooperative movement pursue - in war conditions - the Ukranian inte-
vests and it so_ 1o what extent?

The pager is devoted to the Ukrainian cooperative movement in the peried between Sepiember
1939. i.e. the outbreak ot the World War 11, and July 1944, i.¢c. the evacuation of the Audit Union of
Ukrainian Co-operatives (the so-called RSUK) and all Ukrainian cooperative centers from L'viv to
the west. The years of the World War 11 constitute a separate period in the history of the Ukeainian
coopeiative movement with its own characicristics and its own dynamiics,

The lack of an approptiate monography on the Ukvainian cooperative movement in the Sccond
Republic of Poland made the author decide to precede the main part of the paper with a presentation
ot the period between the wars, particularly focused on the 1930°s. Solely against this background it
was possible 1o present the unigueness of the funciioning the Ukrainian cooperative movement in the
conditions of the World War 11,

The author adopted the following subject of the paper: “The Ukrainian Co-operative Movement
in Galicia during the World War 1{*, where the Galicia indicated that the subject of the analysis were
Ukrainian cooperatives related to RSUK.
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It was RSUK {or more exactiy people in charge of it) that represented till 1939 the continuity
and identity of the Ukrainian cooperative movement and guaranteed that the cooperatives pursued
“the Ukrainian national interest”.

With only insignificant advancement of research into the Ukrainian cooperative movement in the
period of the World War 1. the basic source while writing this paper were archive materials. The
majority of these materials were “brought to daylight™ for the very fivst time. These were primarily
documents stored in L' viv archives.

As for the Polish archives, the most important coliections reparding the Ukrainian cooperative
movement are stored in the Archive of New Files (Archtwum Akt Nowych) in Warsaw and in the
voivodship archives of Lublin and Cracow.

The only archives the author could not reach for objective reasons were the National Archives
in Ouawa (Canada) and Bundesarchive in Coblenz {Germany).

In the first case it is about the so-called Kubijovye Archive named after the chainnan of the
Ukrainian Central Committee (UCC) during the German occupation. UCT was an official organi-
zation “representing” the interests of Ukrainians in the Generalgouvernement.

Today i is impossible i cvaluate the importance of the preserved UCC materials for the research
undertaken by the author because this archive is in a disorderly state. From the role which UCC
played in social and poelitical hife of Ukraintans in GG it may be concluded that studics in the
Kubijovi¢ Archive would be advisible.

As for German archives. their direct importance for the subject pursucd by the author ts sisilar
than in the case of the Kubijovyv¢ Archive. They contain first of ali documents iltustrating German
economic policy in GG in individual periods of the pcoupation.

The degree of idenufying and using archive sources enabled the author to make an attempt at
restructuring the history of the Ukrainian cooperaiive movement in the period of the World Wer 11

Studies in the archives brought about the accomplishment of the majority of goais set by the
author. What proved to be the most difficult to accomplish was the intention to present the manage-
ment of the Ukrainian cooperative movement as a community. The main reason behind this “rescarch
failure” was the fact that the auihor did not manage to find the RSUK archive. {If such archive had
ai all survived the war i a campact Torm. The information which the author had indicated were not
the case).

Moreover, only to a limited extent the author did manage, among others due to impossibiity ol
using the Kubijovyd Archive, to present intericlationships and relations bevween the management of
the Ukrainian cooperative movement, Ukrainian activists and political organizations, including
above all the Organization of Ukrainian Naiienalist. Authors of memwirs are also basically silent on
the subject.

The paper consisis of four chronologically sequenced parts.

PART I: is devoted to the peried between the wars in the history of the Ukrainian cooperative
movement. It plays the role of an introduction to the main subject of the paper. It presents the status
of the Uksainian cooperative movement in 1930s, its organizational structure. and the policy of the
Polish authorities towards the movement.

in 1934 the Polish authorities decided o administratively limit the activities of the Audit Union
of Ukraintan Cooperatives to three southeastern voivodships: L'viv, Sianyslaviv, and Ternopil .

Despite this limitation and lack of financial suppost on the part of the state. the cooperative
movement became in the period between the wars the most important institution of organized life,
having in 1939 over 5.6 million of the Ukrainian minority.
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In the late 1930s over 3.5 thousand cooperatives belonged to RSUK and those cooperatives had
about 700 thousand members. In the whole system of the Ukrainian cooperative movement 15 thou-
sand peopie worked, mainly people representing the Ukrainian intelligentsia for whom the “career”
in the Polish administration was closed.

The management of the cooperative movement, in majority belonging to the Ukrainian National
Democratic Union (UNDQO) or supporting this party, was treated as not only economic but also
political elite of the Ukrainian community.

The division of Poland in September 1939 into two occupations, Soviet and German, made the his-
tory of the Ukrainian cooperative movement take 2 different course under each of those occupations,

PART I1: presents the history ol the Ukrainian cooperative movement between September 1939
and June 194} op the area under the German occupation,

The policy towards Jews pursued by the Germans in the “old™ districts of the
Generalgouvernement resulted in a situation where - with weak Polish private trade - only the co-
operative movement could take up the task of buying up agricultural products and distributing food.

Germans were perfectly aware of the threats which resulted from maintaining cooperatives in
non-German hands. However, establishing a system of buying up agricultural products alternative to
cooperatives would have to entail the necessity to increase the employment of Germans in this sec-
tor of the economy from 350 to a ten or so thousand. And this was the principal reason why the occu-
pant left the cooperative movement with its prewar management,

Thanks to the attempts of Ukrainian cooperative activists, ofien against Polish local cooperative
owners. on GG areas inhabited by Ukrainians (the Lemkian region, the Chelm region, and southern
Podiachia) over a thousand of Ukraimian cooperatives were set up.

A major success of Ukrainian economic and political activists in GG in 1939-1941 was scpara-
ting Ukrainian cooperatives from the structure of Polish audit unions in the form of Ukrainian
branches. Management over them was taken by cooperative activists with Julian Pawlikowski (for-
mer chairman of RSUK) in charge. The majority of those activisis had previously run away from the
area under the Soviet occupation.

Establishing a separate structure of Ukrainian cooperatives in GG gave hope that - in the event of
2 possible German expansion to the east - it would be possibie to rebuild the cooperative movement
also in areas occupied by the Soviets, also those on the Zbruch River.

PART 1IL: concerns the part of Galicia which between September 1939 and June 1941 was undet
the Soviet occupation.

The policy towards the Ukrainian cooperative movement was depicted by the author as an cle-
ment of comprehensive restructuring of the economic system on the occupied territory aimed at full
unification of those territories with the rest of the Soviet state.

That is why, apart from the Seviet policy directly concerning the cooperative movement, the
author presented those trasformations in the economy whose efects were felt also by the cooperative
movement at the time of German occupation of Galicia, i.e., restructuring fand ownership and mass
deportations of population related to it, as well as making trade cooperative-based,

The restructuring of the economy system undertaken by the Soviets, affected also the coopera-
tive movement. An attempt to find some form of coexistence with the new authorities both by
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Ukrainian and Polish cooperative activists failed. In the early 1940s the whole prewar cooperative
movement was included in the pan-Soviet sysiem and the prewar management - in order to avoid
arrests - was forced to illegally emigrate to the area under German occupation.

PART 1V: comprises the history of the Ukrainian cooperative movement in GG between June
1941 and July 1944 with practicular focus on the Galicia district.

Positive assessment of the work of the Polish and Ukrainian cooperative movement in “old” dis-
tricts of GG in the eyes of the Germans resulted in a situation where after occupying Galicia and
adopting a national policy that took into account the national structure there, the only partner for
(ierman economic istitutions in this area with respect to buying agricultural products could only be
the Ukrainian cooperative movement.

An attempt made at the same time by Polish cooperatives to revive the cooperative movement in
the Galicia district failed. Changes which occurred in the national structure on those territories du-
ring the Soviet occupation, caused mainly by mass deportations of population (in majority Polish) as
well as eliminaiing - 1ogether with the downfali of the Second Republic of Poland - of the Polish
state administration, made the demographic prevalence of Ukrainians in the Galicia district a factor
determining the success of individual national cooperative movement.

1n July 1941 the Audit Union of Ukraimian Cooperatives (RSUK), which had obtained the right
10 audit Ukrainian cooperalives only in the area of the Generalgouvernement resumed its activity in
L'viv. [ncluding Volhynia to a newly established administrative unit “Reichskommissariat Ukraine™
in which a much stricter occupation policy was carried out, decided that the development of
Ukrainian cooperatives revived there was of a different nature than in the area of GG.

Undoubtedly the Ukrainian cooperative movement, subjugated 1o the German economic mecha-
mism, was carying out the tasks assigned by the occupant, suches buying up quotas, distributing pre-
mium articles and rations. Nevertheless, just like Polish cooperative movement in “old” GG districts,
it was trying to pursue - with all limilations existing at that time - also its own Ukrainian aims. Those
included the protection of Ukrminian villages against excessive quotas. the protection of persons
employed in the co-operatives against being taken away to work in Germany and, first of all. the build-
oul of the Ukrainian property in Galicia by using the economic space left after the Jewish and also part-
ly Polish people.

The number of cooperatives associated in RSUK during the World War exceeded 4,5 1housand.
At the beginning of 1944 there were almost 1,3 million members there, 100 thousand out of which
were people living in towns. The structure of the Ukramian cooperative movement at that time
employed over 24 thousand people, in the Union itself about 200, including 73 auditors. The great-
esl development in comparison with the prewar period was noted in “Narodna Torhivla™ - the cen-
1er of town food cooperatives which to a great extent took up the task of providing the population of
Galician towns regardless of thejr nationality.

The Ukrainian cooperative insgitutions created alse an economic and organizational background
for various forms of Ukrainian cultural and educational, as well as political lite in GG, mncluding
Ukrainian Central Committee and the pro-independence underground.

Together with the end of the German occupation (July 1944) the Ukrainian cooperatjve move-
ment ended. The majority of the management of the cooperative movement - having the experience
of the first Soviet occupation - lefi for the west. However, hundreds if not thousands. of fuli-ime
employees of medmm and lower level of the cooperative movement stayed. The scale of Soviet per-
secutions against this community is not known. It js only known that the new authorities considercd
the whole Ukramian cooperative movement as an organization collaborating with the German occu-
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pant which resulted in destroying the achievements of several generations of Uksainian co-opera-

tives.
* * *

The question asked at the beginning of the paper: Did the tUkrainian cooperative movement in
Galicia during the World War [f pursue the Ukrainian national interest and if so, to what extent, {
will answer with a quotation of one of Polish historians of cooperative movement (Szczepaiczyk
C7.. Politvka okupanta wohec spoldzieiczosct wiejskiej w Generainej Guberni, Warszawa 1978, P
98.}, referring to the Polish cooperative movement but, in my opinion, true also with respect to the
Ukrainian cooperaitve movement: “As a matter of fact, theoughout the whole time of occupation
there was a fight for whose will be the cooperative movement and for whose interest it will pursue”.
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DIE UKRAINISCHEN GENOSSENSCHAFTEN IN GALIZIEN
WAHREND DES ZWEITEN WELTKRIEGES

Zusammenfassung

Die Geschichte des ukrainischen Genossenschaftswesens in Galizien reicht bis in dic 60er Japre
des 19. Jh. zutiick. Als organisierte sozialSkonomische Bewegung begann sie jedoch erst im lahre
| 904. in welchem der Landesrevisionsverband, der alle ukrainischen Genossenschatten vereinte. das
Rewvisionsrecht erhiell.

Diese Bewegung fand ihr definitives Ende im Jahre [944, Sie war bis dahin cine Schule des
Lebens, eine Intergrationsplattform for verschiedene soziale Gruppen. ein Ersatz fir einen eigenen
wintschaftlichen und nationalen Organismus.

Die Kenntnis des Gegenstandes ist derzeit in der polnischen und ukrainischen Historiographie in
hohem Mabe unzurcichend. Wihrend die Geschichte der ukrainischen Genossenschaften der
Zwischenkriegszeit Gegenstand einiger Spezialuntersuchungen war, so ist sie fiir die Zeit des
Zweiten Weltkrieges - his heute - kaum erforscht.

Aus dieser Situation heraus nahm sich der Autor der Erforschung dieses Themas an. Er verfolgte
bei der Untersuchung der Geschichte des ukrainischen Genossenschaftswesens wihrend des Zweiten
Weltkrieges vor allem folgende Ziele:

- Darstetlung der damaligen Leitung des ukraimischen Genossenchaflswesens als eines eigenen
sozialen Miljeus;

- Rekonstruktion des faktischen Ablaufs der Genossenschaftsgeschichte;

- Nachvollziehen der sirukturellen und organisatorischen Evolution der ukrainischen
Genossenschafien in den einzelnen Ftappen der Okkupation;

- Analyse des 6konomischen Potentials der ukrainischen Genossenschaften;

- Aufzeigen des Platzes, den die Genossenschafien im gesellschaftlich-politischen [.eben der
Ukrainer im GG einnahmen.

Durch die Analyse dieser vorgesiellten Probleme suchte der Autor eine Antwort aut die Frage:
Haben und wenn ja. in welchem MaBe haben ukrainische Genossenschaften unter Kriegs-
bedingungen ukrainische Interesse verireten?

Die Arbeit beschiftigt sich mit den ukrainischen Genossenschaften vom Ausbruch des Zweiten
Weltkricges am 1.09.1939 an bis zum Juli 1944, als der Revisionsverhand der ukrainischen
Genossenschaflen (RSUK} und alle ukrajnischen Genossenschafiszentralen aus Lemberg nach
Westen cvakuiert wurden. Dje Kricgsjahre stellen eine cigenstandige Etappe in der Geschichte des
ukrainischen Genossenschaftswesens dar, eine Etappe. die ihre eigene Dynamik und Spezifik
hatte.

Aufgrund des Fehlens einer Monographie iber das ukrainische Genossenschaftswesen in der
Zweilcn polnischen Republik hat der Autor cinen groBen Teil dicser Arbeit der Geschichte dicser
Genossenschaften in der Zwischenkriegszeit gewidmet, wobei der Schwerpunkt auf den 30er Jahren
iicgt. Erst vor diesem Hintergrund war es moglich, die Spezifik des Funktionierens der ukrainischen
Jenossenschafien unter Kriegsbedingungen aufzuzeigen.
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Das Thema lautet: “Das ukrainische Genossenschaftswesen wihrend des Zweiten Weltkrieges in
Galizien”. Die Ortsangabe “Galizien™ deutet darauf hin, dal nur die Genossenschaften Gegenstand
der Untersuchung waren, die mit dem Revisionsverband (RSUK) verbunden waren.

Der RSUK . oder viclmehr die Personen, dic ihn leiteten, verkdrperte bis 1939 die Kontinuitit
und [dentitiit des ukrainischen Genossenschaftswesens. Er garanticrie eine Realisierung ukrainischer
nationaler Interessen durch die Genossenschaften. \

Angesichts der sehr beschrinkten historiographischen Erarbeitung des Themas stitzt sich diese
Arbeit in erster Linie aut Archivquelten, von denen ein grofler Teil erstmalig gesichtet worden ist.
Das betritit hauptsichlich die Archivmaiterialien aus den Archiven in Lemberg,

In polnischen Archiven befinden sich die wichtigsten Bestinde zu den ukrainischen
Genossenchafien im Archiv der Neuen Akten in Warschau und in den Archiven in Lublin und Krakau.

Zu den Archiven Bundesarchiv Koblenz (BRD) und National Archives in Ottawa (Kanada) hatte
der Autor leider keinen Zugang, |m letztgenannten liegt das sog. Archiv von Kubijovyg, Dieser war
in den Jahren der Okkupation Vorsitzender des Ukrainischen Zentralkomitees (UZK), der offizicllen
Organisation zur ukrajnischen Enteressenvertretung im GG. Bis heute kann man den Wert dieser
Quellen tiir die Bearbejtung des Themas des Autors nicht richtig einschitzen, da sich dieses Archiv
in ungeordnetern Zustand befindet, Aus der Rolle. die das UZK im gesellschaftlich-politischen
Leben der Ukeainer im GG spielte, ist jedoch abzuleiten, dab eine Einsicht in dieses Archiv
unerliBlich gewesen wire.

Dic Bedeutung der Materialien aus deutschen Archiven fur diese Arheit ist wesentlich geringer,
als das Archiv von Kubijovy&. Dort befinden sich hauptsichlich Quellen zur deutschen
Wirtschaftspolitik im GG.

Die Kenntnis und der Zugriff auf Archivquellen ermiglichte dem Autor sesnen Versuch der
Rekonstruktion der Geschichte der ukrainischen Genossenschaften im Zweiten Weltkrieg.

Im GroBen und Ganzen konnten die gestellten Ziele errejcht werden. Am schwicrigsten war eine
Darstellung der damaligen Leitung des ukrainischen Genossenschafiswesens. BDer Grund dafur
bestand vor allem darin, daB es dem Autor nicht gelungen ist, das Archiv des RSUK zu finden. (Es
gilt als unsicher. ob ¢in solches Archiv iberhaupt die Kriegswirren Giberstanden hat),

Ein weiteres Problem. das nur in eingeschrinktem Male bearbeitet werden konnte, war die
Verkniipfung zwischen der Fihrung des Genossenschatiswesens und den ukrainischen Politikern
und politischen Organisationen dieser Zeit. Zu den wichtigen Organisationen ist dabei Organisation
Ukramischer Nationalisten zu zédhlen. Hier wirkte sich der fehlende Zugang zum Archiv Kubijovy¢
negativ aus. Zu diesem Thema schweigen auch die Memoiren.

Dic Arbeit gliedert sich in vier, chronologisch angeordnete Teile.

TEIL I ist der Geschichte der ukrainischen Genossenschaften in der Zwischenkricgszeit ge-
widmet, Er soll in das Thema einfiihren. Vorgestelit werden der Zustand der Genassenschaften in
den 3{ler jahren, ihre Organisationsstruktur und die potnische Regierungspolitik gegeniiber den
ukrainischen Genossenschaften.

Im Jahre [934 wurde die Titigkeit des Revisionsverbandes der ukrainischen Genossenschafien
administrativ auf die drei siddstlichen Wojewodschaften Lemberg, Stanislau und Tarnopol
beschriankl Trozt dieser Beschrinkung und fehlender finanzieller Unterstitzung durch den Staat
wurden die Genossenschaften in der Zwischenkriegszeit zur wichtigsten [nstitution organisierten
Lehens der ukrajnischen Minderheit, dic 1939 ither 5,6 Mill. Mitglieder zihlte.

Gegen Ende der 30er Jahre gehsnen dem RSUK iiher 3.500 Genossenschaften an, die rd.
700.000 Mitglieder verciniglen. Im gesamten ukrainischen Genossenschafissystem arbeiteten 15.000
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Personen - hauptsichlich aus der Schicht der ukrainischen Intelligenz, fiir die eine Karriere in der
Biirokratie des polnischen Staates nicht méghich war.

Die Leitung der Genossenschaften gehdrte mehrheitlich der Ukrainischen Naiional-
Demokratischen Vereinigung (UNDQ) an oder sympathisierte mit ihe. Sie wurden nicht nur zur
wirtschaftlichen, sondern auch zur politischen Elite der ukrainischen Bevdlkerung gezihit.

Die Teilung Polens im September 1939 zwischen zwei Okkupationsméchten, der deutschen und
der sowjetischen, bewirkte, dablb jede dieser Okkupation andere Auswirkungen auf das Leben der
ukrainischenr Genossepschafien hatte.

TEIL [II: enthdlt die Geschichte der ukrainischen Genossenschaften im von Deutschland
okkupierten Teil Polens vom September 1939 bis zum juni 1941.

Die von den Deutschen in den “alten” Distrikten des GG praktizierte Politik gegeniiber den
Juden bewirkte, daBl - angesichts der Schwiiche des polnischen privaten Handels - nur dic
Genossenschaften sich der Aufgabe des Aufkauts landwirischafilicher Produkte und derenVerteilung
stellen konnten. Die Deutschen waren sich durchaus bewuit, welche Gefabr sie durch das Bestehen
von Genossenschaften in nichi-deutschen Hinden herautheschworen.

tedoch hitte das Schaffen eines zu den Genossenschaften alternativen Aufkaufsystems es
notwendig gemacht, die Zahl der in diesem Sektor beschiftigien Deutschen von 550 auf cinige
Zehntausend zu erhdhen. Um das zu vermeiden, blicb das Genossenschafiswesens mit seiner
Vorkricgsleitung von den Okkupanten unangetastet.

Dank der Apstrengungen der ukrainischen Genossenschatispolitiker entstanden. oft gegen den
Widerstand der lokalen polnischen Genossenschafiler, auf dem von Ukrainern besiedclten Gebict
des GG (Lemko, Podlasie, Cholm) 1.000 neuc ukrainische Genossenschaften. Emnen grofien Erfolg
konnien die ukrainischen Politiker und Wirischafter 1939-1941 im GG fur sich verbuchen, als sie
sich von den Strukturen der polnischen Revisionsverbinde l6sten und eigene ukrainische
Abteilungen bildeten. An jhrer Spitze standen Genossenschaftler unter Leitung von Julian
Pawlykowski, dem ehemaligen Vorsitzenden des RSUK, die in ihrer Mehrheit vorher aus dem
sowjetisch beseizien Gebiet geflohen waren.

Die Entstehung einer eigenstidndigen Strukiur der ukrainischen Genossenschafien im GG nihrte
die Hoftnung, daB im Falle einer nach Osten gerichteten Expansion der Deutschen auch das
ukrainische Genossenschaflswesen auf dem sowjetisch okkupierten Gebiet wieder aufgebaut wer-
den konntc.

TEN, 1) beschafligt sich mit dem Gebiet Galiziens, der zwischen 1939 und 1941 unter
SOWjCllehEl' Okkupallon stand.

Di¢ Politik gegeniiber den ukrainischen Gcnossensohaﬂen wurde vom Autor als ein Elcment des
vollstiindigen Umbaus des Wirtschaftssystems in diesem Gebiet begrilfen. Ziel dieses Umbaus war
die konsequente Verejnigung dieser Gebiete mit dem Rest des sowjetischen Staates. Aus dicsem
Grund stellt der Autor nchen der sowijetischen Politik. die die Genossenschaften direkt betraf, auch
dic wirtschafiliche Verinderungen vor. Darunter sind vor allem die Verdnderung der
Eigentumsstruktur, massenweise Deportationen und die Vergenossenschaftlichung des Handels zu
fassen. Dic Folgen davon waren in den Genossenschafien auch noch zu Zeiten der deutschen
Okkuaption Galiziens fuhlbar.

Der wirtschaftiiche Umbau durch die Sowjets betraf auch die Genossenschaften, Versuche,
irgendcine Form der Koexistenz mit der neuen Macht zu finden, waren nicht mit Erfolg beschieden.
Anfang 1940 wurden das pesamte Genossenschaftswesen des Vorkriegs sowjetischen verhiltnissen
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angepabt. Die Leitung flichiete, um der Gefangennahme zu entgehen, in den dcutsch\okkupierlen
Teil Galiziens.

TEIL [V: stelli die Geschichte der ukrainischen Genossenschaften im GG, unter besonderer
Beriicksichtigung von Galizien, zwischen dem Juni 1941 und dem Juli 1944 dar.

Die positive Bewertung der Arbeit der polnischen und ukrainischen Genossenschaften in den
~alien™ Distrikten des GG durch die Deutschen hatte zur Folge, dal die ukrainischen Genossen-
schaften nach Einnahme Ostgaliziens und der Wandlung der Matjonatitdtenpolitik der Okkupanten als
cinzige Partner fur die deutschen Wirtschaftsinstitutionen in Frage kamen,

Per zeitgleiche Versuch der polnischen Genossenschaften, das polnische Genossenschaftswesen
in Galizien wieder autzabauven, war erfolglos. Verinderungen durch dic sowjetische Okkupation. wie
«.B. die massenweise Deportation der dort ansissigen polnischen Bevalkerung und die Auflésung
der polnischen Administration bewirkien, daB die Ukrainer in dicsem Gebiet jetzt die
Bevdlkerungsmehrheit stellten und damit beim Aufbau threr Genossenschaften mehr Erfolg hatten.

Im Juli 1941 nahm der RSUK, der ¢in Revisionsrecht nur fir die Gebiete im GG erhalten hatte,
seine Tdtigkeit in Lemberg wieder auf Der Anschlull Wolhyniens an das neu geprindete
“Reichskommissariat Ukraine™, in dem eine bedeutend schirfere Okkupationspolitik betrieben
wurde, dberzeugte davon. dal die Entwicklung der dort neu entstichenden ukrainischen
Genossenschafien cinen anderen Charakter annahm, als im GG.

Unbestritten haben die ukrainischen Genossenschaften, dem deutschen Wirtschaftsapparat untee
geordnet, die von ihnen durch den Okkupanten geforderten Aufgaben in Form von Aufkauf der
Kontingente, Verteilung von Mahlprodukten und Zuteilung auf Karten edfullt. Jedoch haben sie,
ebenso wie die polnischen Genossenschaften in den “alten™ Distrikten des GG, versucht, trotz aller
Beschriinkungen cigene, ukrainische Ziele zu verfolgen. Dazu geharten der Schutz der ukrainischen
Daorfer vor itberhishten Abgaben, der Schutz der in den Genossenschaften Beschiiftigten vor einer
Deportation zur Zwangsarbeit nach Deutschland und vor allem der Ausbau des ukrainischen
Besitzstandes in Galizien durch Bewirtschaftung jikdischer und teilweise palnischer Wirtschaften.

Die Anzah! der im RSUK vereinigten Genossenschafien iberstieg im Zweiten Weltkrieg 4.500.
Anfang 1944 hatten sie fast 1 3 Mill. Mitglieder, davon 100.000 aus der stddtischen Bevolkerung. fn
den Genossenschaften arbeiteten damals Gber 24.000 Personen. im Verband rd. 200, davon 73
Revisoren. Die grofite Entwicklung im Vergleich zum Vorkrieg war bei “Narodna Tochiwla™ - der
Zentrale der stddiischen Nahrungsmittelgenossenschaften - zu verzeichnen. Diese hatte es auf sich
genommen, die Bevilkerung der galizischen Stiidte, unabhingig von ihrer Nationalitdt. mit
Lebensmitteln zu versorgen.

Ukrainische genossenschaftliche Institutionen schufen ein wirtschaftliches und orga-
nisatorisches Hinterland fiir vielfiltige Formen ukrainischen politischen und kulturellen Lebens im
GG. so 7.8, fiir das Ukrainische Zentralkommitee und den Untergrund.

Zusammen mit dem Ende der Okkuaption in Galizien im Juli 1944 ging auch die Geschichte des
ukrainischen Genossenschaftswesen zu Ende. Die Mehrheit der Genossenschafisleitung, die schon
Erfahrungen mit der sowjetischen Okkupation gesammelt hatte, floh nach Westen. Dagegen blieben
Hunderte, wenn nicht Tausende, Angestellte der mittleren und unteren Ebenen des
Genossenschaftswesens zuriick. Der Umfang der sowjetischen Repressionen ihnen gegeniiber kon-
nte nicht verfolgl werden. Einzig die Tatsache ist bekannt, dali die neuen Machthaber das gesamie
ukrainische Genossenschaftswesen als eine Organisation einstuften, die mit den deutschen
Okkupanten kollaborierte. Die Folge war die Zersisrung des Lebenswerkes ciniger Generationen
ukrainischer Genossenschafiler.
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Auf die cingengs gestelle Fmgu Hahea uv\d wenn ja. in welchermn Mube haben ukrainisehe

G unter Kri he Interesse vertreten, mochte ch mit cincm
Zilal anpworten. Es der Ferder des Historikers (2. Seczepaficrvk. der aber
Gen chaflcn gearbeitel bal { Cz.. Foluvka vlupante wabee spokdsietezasei

wigjskies w Generainey Guhernt, Warszawa 1978, 5. 98). In ersier Linie berrifft €5 die pelnischen
thui;mschalten‘ mloch fann man es meiner Mrinung mech such aul dic ukrainischen
n Grunde danene der Kampl darum, wessen die
Genossenschafl sein vnd 0 wessen Iuiercsse sie ity wiede, wihrend der gangen Zeit der
Okkupation an”
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N HOBA BAAAR BuInama uiny YRpafhCewy PALHI P oKy
}AHIA, B HRCIIVE HOTO KLICHO HASBRHHA KiILKOR GOKOIIE YIPATHCEKNX KooUCPaTOpiB.

Ha oCHOBHC, RUCTABICHC AZ AONATXY APALA, 3anweansy. Y6 1 B AKIE Mipi ywpaicsea
xoonc.puu:s paanisymaa ¥ poEHHMY yugEax ¥HPANICL] Inicpecy. BIANORIM UHTRTON 0,1H0r0 1
tocHiwKiD xoONCp % Cz. Pulitcka okupanta wobee
spitdriclezotel wle;skm} w (ienerafne) Guberni, Warszawa 1978, €. 98.). a%a no cvTi Clocyerhes
RO:IBCRAOT HOONCPAT, 450 « 43 MoIO APMKy - £ TAKUAK ¥ Bi 0 vKpaine

“Bagcae kaKyTH. NPOTATON G070 PO oKynauii hua BopoThde 12 T, HCKr Gy
Koomugalin 12 4ui iH1egecH Byac JAKHURIE".
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