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Wispoine oswiadczenie Prezydentow Rzecypospolite; Polskiel
{ Ukrainy o porozumieniu i pofednaniu

Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej | prezydent Ukrainy,

Swiadomi historycznej odpowiedzialnosci wobec dzisiejszeqgo i przyszlych
pokolenn Polakéw i Ukraificow oraz roli Polski ¢ Ukrainy w umacnianiu
bezpieczeristwa i stabilno$ci w Europie Srodkowe - Wschodniej, a takie
doceniq)ac wage strategicznego partnerstwa obu krajéw,

Kierujgc si¢  postanowienijami Traktatu © Dobrym Sgsiedztwie,
Przyjaznych stosunkach i Wspotpracy z dnia 18 maja 1992 roku,

pewni, Ze przyszio$€ stosunkdw polsko - ukrairiskich nalezy budowac na
prawdzie 1 sprawiedliwosci oraz glebokim | szczerym porozumieniu |
pojednaniu,

pragngc wspblnie przezwyciezy¢ skomplikowane dziedzictwo polsko -
ukraiAskich losdw, aby cienie przesziosci nie ktadly sie na dzisiejsze przyjazne
partnerskie wi¢zi migdzy obydwoma krajami i narodami,

niniejszym osSwiadczajq:

W wielowiekowych dziejach poisko - ukrairiskiego sqsiedztwa jest wiele
wzruszajacych przyktadéw szczerej przyjaZni, wzajemnej pomocy i wspdtpracy
mi¢dzy oboma narodami. Sq w hiej watki braterstwa broni, wzajemnych
wptywdw kulturowych wzbogacajqcych oba narody i sqsiedzka zyczliwosc.

Nie powinno si¢ jednak pomijac takze wqtkéw tragicznych, takich jak
dziesigciolecia wojen w wieku XVIl i XVIll, przejawy antyukrairiskiej polityki
wiadz polskich w latach dwudziestych 1 trzydziestych XX wiekuy,
nizesladowania ludngici polskiej na Ukrdinie radzieckiej w okresie represj
stalinowskich. Nie mozna zapominac o krwi polakéw przelanej na wotyniu
zwlaszcza w latach 1942 - 43, o okruciedistwie polsko-ukraifiskich konfliktow w

pierwszych latach powajennych. Oddzielng, dramatyczng kartq w historii
naszych stosunkéw byta akcjo *wista®, uderzajqgca w o0g6t spotecznosc
tkraifiskiej w Polsce. Przemilczanie fub jedngstronne naswietlanie tych
wszystkich faktow nie tagodzi bélu pokrzywdzonych i ich bliskich, nie sprzyja
pogtebieniu zrozumienia miedzy naszymi narodami.

Droga do autentycznej przyjaini wiedzie przede wszystkim przez
prawde i wzajemne zrozumienie. Uznajemy, ze zaden cel nie moze stanowi(c
usprawiedliwienia dia zbrodni, przemocy i zastgsowania odpowiedzialnosci
2biorowej. Pamictamy jednoczesnie, Ze niekiedy Zrddta tych konfliktow byly
poza Polskg i Ukraing, 2e uwarunkowane byly one przez niezalezne od
Polakbw i Ukraincow okolicznoéci oraz przez niedemokratyczne systemy
polityczne narzucone naszym narodom wbrew ich woli. skiadamy hold
hiewinnym - pomordowanym, poleglym i przymusowo przesiedlanym
Polakom i Ukraticom. Potepiamy sprawcbw ich cierpien. Wyrazamy
jednoczesnie wdziecznos¢ wszystkim, ktorzy w caqgu tych trudnych lat dziatali
na rzecz zblizenia naszych narodéw.



Obecnie Polska i Ukraina sq paristwami suwerennymi, dobrymi
sqsiadami i strategicznymi partnerami. Dlatego te tak szczegbinie wane jest
przezwyciesenie doryczy pozostatej w pamigci wielu Polakéw | Ukraificow. Do
tego skfania nas nie tylko poszanowanie warto$ci demokratycznych, szacunek
dla praw ciowieka, podstawowych zasad i norm prawa migdzynarodoweqo,
lecz réwniez Zyczenie zobaczenia Poliski i Ukrainy w Zjednoczonej Europie.

Interpretacja naszej wspolnej przesziosci, jej ztozonych okresow, powinni
zajac sie speqjalisci, ktorzy w atmosferze otwartosci rzetetnie zbadajq fakty
oraz przygotujq ich obiektywne oceny.

Dla lepszego wzajemnego zrozwmienia miedzy narodami polskim i
ukraifiskim pobudza¢ nalezy dialog Srodowisk opiniotworczych. Nalezy szerzej
wykorzystywal motliwosci obywateli polskich pochodzenia ukraifiskiego i
ukraiviskich pochodzenia polskiego, ktbrzy poprzez swojq pracg wnoszq liczacy
si¢ wkiad do kulturalneqo i gospodarczego rozwoju naszych paristw. Powinni
oni by¢ animatorami $cislej wsptpracy Poiski i Ukrainy. Oba panstwa ze swej
strony powmny opiekowac si¢ nimi i wspierac rozwdj pUISkIEJ mniejszosci w
Ukrainie i ukrairiskiej mniejszosci w Polsce.

Rzeczpospolita Polska i Ukraina dofozq staran, aby Swiadomos¢
miodych polakéw i Ukraiicow, nie byla obcdgiona wspomnieniami
tragicznych  kart historii. Niech przyszte pokolenia zyja we wspdinym
europejskim domu, w ktérym nie bedzie miejsca dla uprzedzen i nieufnosci |

W tym przekonaniu, my, Prezydenci Rzeczypospolitej Polskiej i Ukrainy,
postanawiamy wsptinie 0bjqC patronat nad utrwaleniem idei porozumienia i
pojednania polsko - ukrairiskiego,

W dawnych wiekach nasi przodkowie wylewali wodg na szable na znak

pokoju, przymierza i braterstwa. { dzisiaj my, Ukraitcy j Polacy, chcemy wiaé
w nasze serca uczucia przyjazni i solidamosci.

Na progu XX wieku pamietajmy o przesztoci, ale mySlmy o przysziodci!

Prezydent Ukrainy Prezydent
Rzeczypospolitej Polskiej

Leonid KZ::W /UJ-I?—SSW kUle"(_\)M

ander Kwasniewski

Kijéw, 21 maja 1997 r.
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Roman Skeczkowski, Roman Drozd, Mykofa Zymomria

Ukraina — Polska.
Drogi do niepodlegtosci

80. rocznica proklamowania Ukraifiskiej Republiki Ludowej oraz
Rzeczypospolitej Polskiej sktania do refleksji nad losami Ukraifi-
cow i Polakéw w ich daZeniu do wtasnej panstwowosci. Upadek,
caratu oraz kleska panstw centralnych umozliwity obu narodom pro-
klamowanie niepodlegtosci. Ukrairicy zrobili 1o 22 stycznia 1918
rokul. W tym bowiem dniu Ukrainska Centralna Rada w Kijowie.
w swym IV Uniwersale oglosita niepodlegtosc Ukrairiskiej Republiki
Ludowej, stwierdzajgc: ,0d dzisiaj Ukrainska Republika Ludowa
staje sie niepodleglym, od nikogo niezaleznym, suwerenhym pan-
stwem narodu ukrairiskiego”2. Dodajmy, Ze doktadnie rok péniej —
22 stycznia 1919 r. ~ urzeczywistnit sie historyczny akt potaczenia
sie ziem ukraifnskich w ramach zjednoczonej Ukrainy. Zrozumienie
tych wydarzeri oraz jch wspbtzaleznosci z realiami dwczesnego okre-
su, a zwtaszcza znaczenia miedzynarodowego pojawienja sie na
mapie Swiata Ukrainskiej Republiki Ludowej, z jednaj strony, a Rze-
cZypospolitej Polskiej (11 listopada 1918 r.) ~ z drugiej strony, jest
niezmiernie waine dla terazniejszosci, kiedy pod koniec XX w.
powstaty nowe jakoSci spoteczno-historyczne, ekonomiczne i kul-

Roman Skeczkowski, Roman Drazd, Mykota Zymomria g



turalno-oswiatowe we wzajemnych kontaktach miedzy niepodlegty-
mi, demokratycznymi paristwami obu naroddw - sgsiadow.

| wojna Swiatowa spowodowata dogiebne zmiany w stosunkach
miedzynarodowych, ukazata aktualng sytuacje polityczno-gospodarczg
Austro-Wegier, USA, Anglii, Niemiec, Francji, Turcji, a przede wszyst-
kim Rosji, gdzie w dniach 12-15 marca 1917 r. doszto do upadku
caratu. Jedno z haset rewolucji lutowej, ktdrej poczatek przypadt na
8 marca 1917 r., zawierato postulat putkéw: wolyriskiego, izmailskie-
g0 i preobrazerskiego nadania autonomii Ukrainie. podkresimy, ze
odrodzenie jej panstwowosci organicznie Zwigzane jest z osobg My-
chaijta Hruszewskiego (1866-1934), ktéry 27 marca 1917 r. powréeit
z Syberii i stangt na czele, powstatej 17-20 marca 1917 r. w Kijo-
wie, Centralnej Rady. Oprécz ~Swieta wolnosci”, ktére odbyto sie
29 marca, kulminacyjnym momentem przejawu odrodzenia ukyair-
skiego zycia narodowego stala sie stutysieczna manifestacja w dniu
1 kwietnja 1917 r. Na placu przed soborem Sofijskim i pomnikiem
Bohdana Chmielnickiego odbyt sie wiec, na ktdrym wystapit Mychaj-
to Hruszewski j wezwat do , utworzenia demokratycznych rzgddéw ukra-
ifskich i [ustanowienia — autorzy] prawa paristwowego Ukrainy”. Fakty
te Swiadczg, Ze wybuch rewolucji ukrairfiskiej w latach 1917-1918
nie byt dzietem przypadku, lecz historycznym procesem?®. W okresje
1917-1920, kiedy ujawnit sie swoisty fenomen dgzeri narodowowy-
zwolenczych narodu ukrajfiskiego, intelektualne sity Ukrainy doszu-
kiwaty sie w dziejach narodu, zwiaszcza okresu Rusi Kijowskiej
i dziatalnosci panstwowotwérczej Bohdana Chmielnickiego i Iwana
Mazepy, podstaw ugruntowania zasad dla nowego kulturalno-oswia-
towego i spoteczno-politycznego przeorientowania sie. Stad brat sie
wszechogarniajacy wymiar rewolucji ukrajfiskiej ukierunkowany
na utworzenije UNR jako paristwa suwerennego. Nic wiec dziwnego,
ze Centralna Rada formowata sie na poziomie najwyzszego organu
panstwowego Ukrainy, jako najwazniejsza struktura demokratycz-
na, kibra powstata na tradycjach paristwowonarodowych, a takze
na europajskich wzorcach demokratycznych. Ten ztozony proces szedt
we wrasciwym kierunku, co jak stusznie zauwazyli: Cmytro Doroszen-
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ko, Natalia Potonska-Wasytenko i niektérzy wspéiczesni historycy?,
wywotato oddiwiek w czotowych kotach politycznych krajéw Europy
Zachodniej. W zwigzku z tym warto wspomnie¢ o | Ogdinoukrainskim
Kongresie Narodowym, ktéry odbyt sie 19-21 kwietnja w Kijowie.
Przybyli delegaci uznali Centralng Rade za najwyZszy organ nar o
d o wy i zadeklarowali pierwsze préby legalnego utworzenia Ukrairt-
skiej Republiki Ludowej®. Kongres wyraznie wysungt kwestie wyod-
rgbnienia ziem ukrainiskich z granic dwczesnego palistwa rosyjskie-
go, W szczegodlnag polityczng, legalnie nadang autonomie
Ukrainy®. | Uniwersat Centralngj Rady, ogtoszony 23 czerwca 1917
roku, byt swoistym wcieleniem w zycie podstawowych decyzji wspo-
mnianego Kongresu. Byt to jeden z gidwnych dokumentdw, w ktérym
zawarto apal Centralnej Rady .Do narodu ukrairiskiego zyjagcego na
Ukrainie | poza Ukraing” i ktdry umacniat niezalezno$¢ narodu ukra-
inskiego na wszystkich jego terytoriach etnicznych. ,0d dzisiaj sami
bedziemy tworzy€ nasze zycie” - stowa te odzwierciedlaty sens uni-
wersatu ktdry miat prawnotworczy charakter | stawiat przed Central-
ng Radg zadanie ,tworzenia nowego ustroju wolnej autonomicznej
Ukrainy"?. W celu wykonania tej uchwaty, zostat utworzony 28 czerw-
ca 1917 r. Sekretariat Generalny — 9-0sobowy rzad na czele z Woto-
dymyrem Wynnyczenkg {(1880-1951), wkrétce przewodniczacym
Dyrektoriatu (1916-1919), wybitnym pisarzem ukrairiskim i dziata-
czem kulturalno-oswiatowym. Zaznaczmy jednak, ze Rzgd Tymczaso-
wy Utworzony 16 marca 1917 r. w Petersburgu, zaraz po abdykacji
cara Mikotaja ll, nie uznawal ukraifskich organéw wiadzy ustawo-
dawczej i wykonawczej. || Uniwersat bardziej wyraZnie okreslat role
polityczng Ukrainskiej Centralnej Rady, umacniat status Sekretariatu
Generalnego, polecajgc mu ,przygotowacé Ukraine do ostatecz-
nego urzeczywistnienia ustroju autonomicznego i doprowadzi€ jg do
[czasu zwotanja — autorzy] Ukrairiskiego Ogdlnonaradowego Zgro-
madzenia Ustawodawczego"s. Dzieki temu, proces ten realizowat
sie drogg konstytucyjng, a Centralna Rada doczekata sie w dniu
16 lipca 1917 r. uznania Ukrajnskiej Republiki Ludowej przez Rzad
Tymczasowy Rosji®.

Roman Skeczkowski, Roman Drozd, Mykota 2Zymomria i



Przewr6t bolszewicki w Rosji zmusit Centralng Rade do wydania
20 listopada 1917 r. Ill Uniwersatu. Dokument ten m.in. ustana-
“wiat granice Ukraifiskiej Republiki Ludowej oraz okreslat gtowne
zasady jej funkcjonowania. Konstytucyjne ugruntowanie wspomnia-
nego aktu wyptywato z .Deklaracji praw narodéw Rosji” ogloszo-
nej 15 listopada 1917 r., ktéra dawata niepodwazalne prawo kaz-
demu narodowi ,,do samostanowienia az do odtaczenia sie i utwo-
rzenia niepodlegiego panstwa”. Jednak los nie pozwolit wiedy Ukra-
incom zbudowac swojej parstwowosci, a na domiar tego sprowa-
dzit na nich w okresie nastepnych 80 lat: wojny, sztuczny giod -
holokaust, katastrofe czarnobyiskg... Rosja bolszewicka traktowa-
ta dgzenia narodowowyzwolercze Ukraifcéw jako przejaw kontrre-
wolucji, poniewaZ byty one sprzeczne z ,interesami proletariatu”.

~Stad, inspirowany przez komisarzy bolszewickich wybuch w dniu
22 stycznia - 2 lutego 1918 r. powstania w fabryce ,Arsenal” w Ki-
jowie, a takze masakra pod Krutami, gdzie polegto za wolnosé Ukra-
iny 300 studentdw i gimnazjalistéw. Wymownym przyktadem stosun-
ku Rosji bolszewickiej do Ukrainy jest ultimatum rosyjskie postawione
17 grudnia 1917 r. Ukrainje. Zawierato ono stwierdzenie: ,W razie
nieotrzymania zadowalajgcej odpowiedzi w przeciggu 48 godzin, Rada
Komisarzy Ludowych [Rosji - autorzy] uzna, ze Rada {Ukraifiska Cen-
tralna Rada — autorzZy] jest w stanie otwartej waojny [podkreslenie -
autorzy] z wladzg radzieckg w Rosji {...)"°.

Pierwszy Ogdlnoukrainski Zjazd, kidry odbyt sie 17-19 grudnia
1917 r. w Kijowie udzielit poparcia Centralnej Radzie. Wotodymyr
Wynnyczenko i Symon Petlura wystali woéwczas Wiodzimierzowi Le-
ninowi note protestacyjng, w kidrej stwierdzili: .Na terytorium Ukra-
ifskiej Republiki Ludowej wiadza nalezy do demokratycznych wiadz
Ukrainy”. Jednak rzad bolszewicki ogtosit 25 grudnia 1917 r. fak-
tyczng wojne przeciw niezaleznosci narodu ukrairiskiego, ktora trwa-
ta z przerwami az do listopada 1920 r. Zamiarem Rosji byto usta-
nowienie na Ukrainie dyktatury proletariatu w formie wtadzy ra-
dzieckiej. Ordynarnym przejawem tamanja wszelkich norm praw-
nych byto proklamowanie 25 grudnja 1917 r. przez bolszewikéw
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w Charkowie _Republiki Rad”, na czele z marionetkowym tzw. Se-
kretariatem Ludowym dziatajgcym na korzySé Moskwy. Na domiar
tego, z polecenia Lenina, Rosja rozpoczeta sitg czterech frontéw
dziatania wojenne przeciwko Ukraifiskiej Republice Ludowej. Lew
Trocki w swoich dyrektywach dla wojsk bolszewickich gtosit:
.My musimy przywrici¢ Rosji Ukraine [podkresienie - autorzy]. Bez
Ukrainy nie ma Rosji. Bez ukraifiskiego wegla, rudy Zelaza, zbo-
za, soli, Morza Czarnego Rosja jstnjeé¢ nie moze, ona zadusi sie,
a Z nig i wiadza radziecka | my z wami™L, podobne nakazy .demo-
néw przewrotu paidziernikowego™ mialy tragiczne nastepstwa dla
Ukrainy, ktéra utracita suwerennosé. Nalezy dodaé, ze wiasnie
w tym czasie, 22 stycznia 1918 r., zostat ogtoszony |V Uniwersat,
kt6ry proklamowat petng niezaleznosé paristwowg Ukrainy'2. W uni-
wersale tym zawarto podstawowe normy pokojowe;j polityki zewnetrz-
nej Ukrainy oraz gtéwne zasady funkcjonowania miodego paristwa.
IV Uniwersat mozna wiec ocenia jako akt kofnczacy ustanawianie
pafstwowosci ukrainskiej; jest to szczegdlnie wainy dokument
polityczny w hjstorii narodu ukrairiskiego. Bez watpienia, prokla-
mowanie suwerennej Ukraifiskiej Republiki Ludowej wywotato znacz-
ny miedzynarodowy oddiwiek, sprzyjato politycznemu uznaniu Ukra-
iny w aspekcie Swiatowym. W krStkim czasie panstwo ukrairiskie
uznaly: Austro-Wegry, Niemcey, Chiny, USA, Wielka 8rytania, Fran-
cja, Polska, Szwecja, Grecja, Japonia, Wtachy, Rumunia, Butgaria,
Watykan i innet3.

Delegacja ukrairiska wzigta aktywny udziat w rozmowach poko-
jowych w Brzesciu, gdzie 9 lutego 1918 r. zostat podpisany traktat
pokojowy miedzy Ukraifiska Republika Ludowg a Niemcaml, Au-
stro-Wegrami, Turcjg i Buigaria'®. Paristwa te uznaly niepodlegtosé
Ukrainy oraz jej zachodnie granice | nawigzaly z nig stosunki dyplo-
matyczne. poza tym strony uzgodnity sprawy dotyczgce wymiany
jencédw wojennych oraz dostarczenia Niemcom i Austro-Wegrom
przez UNR odpowiedniej iloSci zywnosci w zamian za pomoc militar
ng w wyzwoleniu ziem ukrainskich spod okupaciji bolszewickiej.
W zwigzku z tym wojska niemieckie i austro-wegierskie wkroczyty
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19 lutego 1918 r. na teren Ukrairiskiej Republiki Ludowej. Jednak
niemiecko-austriackie sity wojskowe czesto ordynarnie wirgcaty sie
w wewnetrzne sprawy ukraifiskie: m.in. rozbrojono ukraifsky ,Sy-
niozupanng Dywizie”, okradano chtopdw, sita zabierajgc im zboze,
bydto, drébl®. tamano wiec zasady zawarte w apelu z 12 lutego
1918 r. rzadu Ukraifiskiej Republiki Ludowej do Niemiec z prosha
o0 pomoc. Liczne dokumenty Swiadcza, Zze wspomniane zachowa-
nie wojsk niemieckich doskonale wykorzystaly wiadze bolszewic-
kie, rozwijajac wyjatkowo skuteczha walke oraz propagande prze-
ciwko wspétdziataniu rzgdu UNR z Niemcami.

28-29 kwietnia 1918 r. odbyto sie posiedzenie Ukrainskiej Cen-
tralnej Rady, ktéra zapowiedziata zwotanie Ogdlnoukrairiskiego Zgro-
madzenia Ustawadawczego oraz zatwierdzita akt przyjecia Konsty-
tucji Ukrainskiej Republiki Ludowej*®, Pierwszym prezydentem UNR
zostat Mychaijto Hruszewski'?, osoba cieszaca sie autorytetem na
skale miedzynarodowy. 29 kwiecien wpisal sie takie do kroniki
rewolucji ukraiiiskiej innym wydarzeniem. W tym dniu doszedt do
wladzy hetman Pawio Skoropadski (1873-1945), ktéry oglosit
~Manifest do catego Narodu Ukraifiskiego” oraz ,Ustawe ¢ tymcza-
sowym ustroju Ukrainy”. Dziatalno$¢ Ukrainskiej Centrainej Rady
odeszta do historii, nastal okres hetmanatu. Liderom Centralnej
Rady brakowato bowiem dosSwiadczenia politycznego, ale w proce-
sie ustanawiania panstwowosci ukraifiskiej w dwezesnych warun-
kach, mimo taczenia idei narodowych z socjalistycznymi motywa-
mi, osiagneli pewien sukces. Prawda jest, ze system kompromisdw,
do ktérych czesto dochodzito wsrdd dziataczy UNR, nie sprawdzit
sie, gdyz - jak trafnie zauwaiyt Jarostaw Hrycak — taka polityka jest
mato produktywna w okresie rewolucji'®, kidrej podstawa powinna
by¢ sita. Jejrole jako czynnika pafnstwowotwsrczego dostrzegat
hetman Pawto Skoropadski. Z jego bezposrednim udziatem przyje-
to okoto 400 ustaw, jednak dziatalnosé hetmariskich instytucji byla
kontrolowana przez Niemcy. Zawezato to znacznie ramy dziatan
panstwowotworczych hetmana, poza wszelka watpliwoscia, ukrairy
skiego patrioty — potomka historycznego rodu kozackiego Skoro-
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padskich. Za czaséw hetmana Pawta Skoropadskiego parnstwo
ukrainskie uznato 30 paristw Swiata, w 23 z nich Ukraina posiada-
ta swe ambasady lub przedstawicielstwa dyplomatyczne!®, Miaty
migjsce takZe inne osiggnigcia w wymiarze miedzynarodowym,
zwlaszcza: ratyfikacja przez Niemcy traktatu brzeskiego, na zasa-
dach autonomicznych Krym stat sie czescig Ukrainy, zawarto poli-
tyczne, wojskowe czy tez handlowe sojusze z Donem, Kubaniem,
Gruzjg, a 12 czerwca 1918 r. podpisano pokdj z Rosja bolszewic-
ka. W sktad Ukrainy weszty ukraifiskie terytoria etniczne — Siewiersz-
czyzna, ukrairfiskie powiaty z gubemi: miriskiej, mohylewskiej, kur-
skiej i woroneskiej. W aspekcie miedzynarodowym miesci sie takze
powotanie Biblioteki Narodowej w Kijowie, Ukrairiskiej Akademit
Nauk, uniwersytetu w Kamiericu Podolskim, zwotanie Ogélnoukra-
inskiego Soboru Cerkiewnego w Kijowie itp.

Spamiedzy wielu instytucji kulturalno-oswiatowych, ktére swiad-
czg o wszechstronnosci odrodzenia narodowego Ukrainy w okre-
sie hetmanatu, warto wymieni€ takze otwarcie uniwersytetu w Ki-
jowie, 50 nowych paristwowych szkét Srednich, 150 gimnazjéw
ukraifiskich, uruchomienje dla nauczycieli licznych kurséw ukra-
inoznawstwa?®. Utworzono takie Gtéwny Urzad Sztuki i Kultury
Narodowej, Ukraifiskie Archiwum Narodowe, Opere Narodowyq,
Teatr Pafistwowy, Paristwowa Orkiestre oraz inne instytucje. Uka-
Zywaty sie w jezyku ukrairiskim podreczniki, nowe gazety, czasopi-
sma i ksigZki?t. Znaczacy role odegrat w tym procesie, Swiatowej
stawy uczony ukraifiski, Wotodymyr Wernadski (1863-1945), kto-
ry 24 listopada 1918 r. zostat pierwszym prezydentem Ukrair
skiej Akademii Nauk. Nalezy zwr6cié uwage na fakt, ze caty ten
proces dokonywat sie w koncowym okresie | wojny Swiatowe;j.
30 lipca 1918 r. zostat zabity w Kijowie gtéwnodowodzacy armig
niemiecky feldmarszatek Herman Eichhorn. Zabdgjstwo to odbito
sie negatywnie na stosunkach ukraifisko-niemijeckich. Wykorzy-
stata to umiejetnie Rosja, ktéra 13 listopada 1918 r. jednostron-
nie anulowata traktat brzeski, a nastepnie wojska bolszewickie
ponownie zaatakowaty Ukraine.
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Rozejm miedzy Niemcami a Ententg zawarty 11 listopada 1918
roku oznaczat zakonczenie | wojny Swiatowej, a w konsekwencji
opuszczenie Ukrainy przez wojska niemieckie i austro-wegierskie.
Ten ostatni czynnik zasadniczo pogorszyl pozycje hetmana, ktory
utracit wsparcie Niemiec jako gwaranta bezpieczeristwa Ukrainy.
Wykorzystata to opozycja, ktra 16 listopada utworzyta Dyrektoriat
na czele z Wotodymyrem Wynnyczenkg | wywotata przeciwko P. Sko-
ropadskiemu powstanie. Sity zbrojne Dyrektoriatu pod dowédztwem
Symona Petlury odniosty zwyciestwo nad wojskami hetmana. Po-
nownie Ukraingy bili sie z Ukraificami, co umozliwito trzecigj sile ~
Rosiji bolszewickiej — powotanie 28 listopada 1918 r. w Kursku
Rzgdu Tymczasowego Ukrainy Radzieckiej. 14 grudnia 1918 r.
P. Skoropadski dobrowolnie zrzekt sie wiadzy | wyjechat do Nie-
miec. Dyrektoriat wznowit dziatalnosé Ukrainskiej Republiki Ludo-
wej oraz uznat, ze od 16 stycznia 1919 r. Ukraina znajduje sie
w stanie wojny z Rosjg bolszewicky.

23-28 stycznia 1919 r. w Kjjowie odbyt sie Kongres Pracy, na
ktdry przybyfo okoto 400 delegatéw. Kongres zatwierdzit akt pota-
czenia Ukrainskiej Republiki Ludowej z Zachodnioukrairiskg Repu-
blikg Ludowg (ZUNRY) i przekazat wtadze ustawodawczg i wykonaw-
cz3 Dyrektoriatowi. Jednak jego obrady zostaly przerwane w wyniku
natarcia wojsk bolszewickich, ktére 5 lutego 1919 r. zajely Kijow.
Potozenie Dyrektoriatu znacznie sie pogorszyto. Na domiar tego,
wojska Ententy (Francja, Grecja i Rumunia) okupowaty potudniowe
tereny Ukrainy. Dyrektoriat na czele z Symonem Petlurg, kidry
11 lutego 1919 r. przejgt wladze od W. Wynnyczenki, przeniost sig
do Kamiefica Podolskiego, gdzie 23 marca 1919 r. utworzono Ko-
mitet Obrony Republiki. Sytuacja Ukrainy stata sie jednak krytycz-
na. Pewne wyjscie z niej dawat ukiad miedzy Dyrektoriatem Ukraift
skiej Republiki Ludowej a rzgdem Polski, podpisany 21 kwietnia
1920 r. w Warszawie przez J6zefa Pitsudskiego i Symona Patlure —
dwéch wielkich mezéw stanu. Fakt ten ma ogromne znaczenie,
jesli wezmie sie pod uwage wspéiczesne realia w historii niepodie-
gtej Polski i Ukrainy. W zwigzku z tym warto takze wspomnie¢ trak-
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tat miedzy Polskg @ Rosjg bolszewickg zawarty 18 marca 1921 r.
w Rydze, ktbry niweczyt dgzenia panstwowe dywizji wojsk UNR in-
ternowanych, niestety, na ziemiach Polski®2,

Odmienng droge do niepodlegtosci, lecz zwigzang z Ukraificami,
przeszli Polacy. Nie bedziemy jej tu szerzej przedstawiad, gdyz jest
ona Znana czytelnjkowi polskiemu. Skupimy sie jedynie na omé-
wienju jej w powigzaniu z losami ukrainskimi. Wybuch | wojny Swia-
towej, w ktérej po przeciwnych stronach staneli zaborcy Polski,
stworzyt dla Polakéw wyjatkowo dogodng, dodajmy, diugo oczeki-
wang, Sprzyjajgcy okazje do podjecia wielkiego czynu narodowego
- odbudowy niepodlegtosci. Polacy, podobnie jak i Ukraincy, po-
czgtkowo swe oczy kierowali w strone Austrii tub Ententy (Rosji)%.
Jednak czynnikiem decydujacym dla sprawy polskiej byta kleska
panstw centrainych (Niemiec i Austro-Wegier)?4, gdy z kolei dia Ukra-
ifcéw, upadek caratu.

Mimo Ze Ukrairicy wczesnjej od Polakéw rozpoczeli budowe zre-
boéw wlasnej paristwowosci, wezeshiej tez, 0 10 miesiecy, prokia-
mowali swg niepodleglosé, nie to decydowato o jej utrzymaniu. Splot
czynnikow wewnetrznych { zewnetrznych dia Ukraificéw przedsta
wiat sie znacznie gorzej niz dla Polakéw, Ci ostatni swéj gtéwny
wysitek militarny skierowali nie tyle na utrzymanje niepodlegtosci,
ile na walke o ksztatt terytorialny swego paristwa. Z kolei Ukraincy
musieli walczyé o utrzymanie swej paristwowosci i to z najagresyw-
niejszym z dwczesnych imparializméw - bolszewizmem, Dopdki bol-
szewicy byli zajeci podbojem Ukrainskiej Republiki Ludowej, dopd-
ty Palska mogta sie czué w miare bezpiecznie. Niestety, nie wszyscy
polscy liderzy narodowi i polskie ugrupowania polityczne zdawaty
sobie 2z tego sprawe. Dayli bowiem do odbudowy Poiski z granica
wschodnig, jak najdalej przesunietg w glgb Rosji, co dla dwcze-
snych Polakéw, Swiadomych krzywdy rozbiorowej, miesScito sie
w kategorii ,sprawiedliwosci dziejowej”. Nic wiec dziwnego, ze kie-
dy w traktacie brzeskim obiecano UNR Chetmszczyzne i Podlasie,
spoteczeistwo polskie zawrzato. Rada Regencyjna — namiastka
naczelnej wladzy polskiej (utworzona 12 wrzesdnia 1917 r. z inicjaty-
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wy Niemiec i Austro-Wegier) w oficjalnym oredziu ostro sie temu sprze-
ciwita. Mianowany przez nig rzad Jana Kucharzewskiego podat sie
do dymisji. Przez ziemie polskie przetoczyta sig na niespotykana
wowczas skale fala manifestacji i strajkéw narodowych, a walczace
po stronie pafistw centralnych polskie oddzialy (poZniejsza tzw. Ar
mia Hallera) na znak protestu przeszly na rosyjska strone frontu.
Wspomniane wydarzenia oraz wezesniejszy tzw, kryzys przysiegowy,
oznaczaly kleske orientacji na pafistwa centralne. Dodajmy, Ze gdy
Polacy ostatecznie zrywali z orientacjg na Austro-Wegry i Niemcy, to
dla Ukraificéw, w éwczesnej sytuacii polityczno-militarnej, jedynie te
panstwa dawaly nadzieje na utrzymanie niepodiegtosci. Stad ich kie-
ska oznaczata dla Polakéw odrodzenie parnstwowe, a dla UkraificGw
zblizajacy sie upadek ich panstwowosci,

Niestety, dazenie Polakéw do przesuniecia granicy, jak najdalej
na wschéd w imie ,sprawiedliwosci dziejowej” oznaczato walke
Z aspiracjami narodowymi i terytorialnymi m.in. Ukraificow. Wymow-
nym tego przyktadem jest wojna polsko-ukrairiska o Galicje Wschod-
nig 1918-19192%. 2 perspektywy czasu mozna pokusit sie o stwier-
dzenie, ze gdyby Polacy pozwolili zbudowac¢ Ukraificom swg pafi-
stwowos¢ w Galicji Wschodniej, na pewno inaczej utozylyby sie losy
Polakéw i Ukraificow, a by¢ moze nawet inaczej potoczytaby sie
historia tej czesci Europy. Strona polska nie zdawata sobie sprawy,
ze zdobywajac ten peryferyjny dla niej obszar, nie tylko czyni z Ukra-
incéw wrogbw, lecz takze bezposrednio naraza sie na ekspansje
imperializmu bolszewickiego. Mozna zaryzykowad stwierdzenie, ze
wojna Polski z Ukraina, to wojna Polakéw przeciw swej niepodleglo-
Sci. Zrozumiat to Jozef Pitsudski, zawierajac z Symonem Petlurg
traktat i sojusz wojskowy. Ukraificom chodzito o wyparcie z Ukrainy
bolszewikéw, a Polsce zaleiato na odepchnigciu od swych granic
Rosji boiszewickiej, poprzez utworzenie przed nig zapory w postaci
niepodlegtych paristw: Ukrainy, Biatorusi i Litwy?’. Mimo e wojska
poisko-ukraifiskie doszly az do Kijowa, to jednak szybko zostaly
zmuszone do odwrotu. Armia bolszewicka osiagneta linie Wisty.
Wydawato sie, Ze nic nie jest w stanie uratowad Polski, a w nastep-
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stwie Europy Srodkowej przed nawata bolszewicka. Podkresimy, ze
w Biatymstoku bolszewicy utworzyli juz polski rzad koamunistyczny,
ktéry miat przeja¢ w Polsce wiadze. Jednak niesamowita mobiliza-
cja, wysitek i poswigcenie narodu polskiego zazegnaty 1o nie-
bezpieczefistwo?®, Dodajmy, ze trzon giéwnych sit uderzeniowych,
w natarciu pod Warszawa na bolszewikdw, stanowily jednostki ukra-
ifnskie, ktére dzielnie spisywaty sie w czasie wojny i do korica pazo-
staly wierne swojemu sojusznikowi. Jednak mimo zwyciestw nad
Armig Czerwona, wbrew oczekiwaniom strony ukrairiskiej, Polacy
zaprzestali dziatafi wojennych i podpisali 18 marca 1921 r. w Ry-
dze traktat pokojowy z Rosja bolszewwka Oznaczat on dla Polski
utrzymanie niepodleglosci, ale réwniez oznaczat ostateczny kaniec
Ukrairiskiej Republiki Ludowej. Strona polska nie wywigzala sie ze
'swych zobowigzan sojuszniczych. Na domiar tego wojska ukrairt-
skie, dzielnie | wiernie walczgce razem z wojskami polskimi, zosta-
ly internowane i osadzone w obozach na terytorium Polski. Ukraifi-
¢y poczuli sie zdradzeni. Tego uczucia nie zmienity nawet oficjalne
przeprosiny J6zefa Pitsudskiego. Oczywiscie, powstaje pytanie, czy
Polska mogla postapic¢ inaczej, czyli kontynuowaé wojne? Odpo-
wiedZ bedzie negatywna. Mtode paristwo polskie nie moglo sobie
pozwoli¢ na dalsze prowadzenie wyczerpujacej wojny. Niektdre ugru-
powania polskie, a zwlaszcza endecja, od poczatku przeciwne byly
wojnie o niepodleglosé Ukrainy. Gtosy krytyki nasility sie, zwtasz-
cza kiedy wojska bolszewickie stanely pod Warszawa, gdy byt pan.
stwowy zostat realnie zagrotony?®, Kontynuowanie wojny byto wiec
dla JGzefa Pilsudskiego zbyt wielkim ryzykiem, grozacym nawet za-
przepaszczeniem szansy na utrzymanie niepodiegtosci Polski®.
Oczywiscie, wing za to obarczonoby J. Pilsudskiego. W tych ako-
licznosciach zdecydowat sig on na zerwanie sgjuszu z Petlura, mimo
2e w konsekwencji sprowadzato sie t0 do bezpodredniego sasiedz
twa z drapieznym imperializnem bolszewickim.

Podsumowujgc powyisze rozwazania, moina stwierdzi¢, ze na
lata 1917-1921 przypadaja obiektywne | legaine, ogdlnonarodo-
we daZenia narodu ukraifiskiego i polskiego do utworzenia swych
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niezaleznych i suwerennych paristw. Odnowienie paristwowosci
ukraifiskiej ze wzgledu na 6wczesne uwarunkowania wewnetrzne,
Jjak i zewnetrzne nie powiodlo sie. Mimo wszystkich pomylek i pora-
ek, daZenia narodowowyzwolericze narodu ukraifiskiego w okre-
sie rewolucji 1917-1920 oraz narodu polskiego mieszcza w sobie
lekcje historyczno-polityczne, ktérych sens wspétgra z dniem dzi-
siejszym. Lekcje te okreslaja doswiadczenia pokolen w catej swej
rozciggtosci®l, co staje sie dzisiaj wainym czynnikiem na szlaku
umacniania panstwa ukraifiskiego i polskiego korica XX w. Doswiad-
czenia historyczne obu narodéw wyraZnie wskazuja na wzajemne
zaleznosci obu panstw | to zaréwno w stosunkach politycznych,
gospodarczych, kulturainych, jak i niepodlegiodciowych®, Od wiasci-
wego utozenia sytuacji mniejszosci narodowych: ukrairfiskiej w Pol-
sce i polskiej na Ukrainie, zaleze¢ bedzie rozw6j Swiadomosci oraz
partnerstwa obu narodow.
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Marek Symyk

Spotecznos¢ ukrainska
i jej losy w Il Rzeczypospolitej

Mniejszosci narodowe stanowity w || Rzeczypospalitej 30% ogotu lud
nosci, Sposrdd nich, najliczniejszg grupe narodowq stanowili Ukrain-
cy. Zamieszkiwali oni giéwnie zwarty obszar o powierzchni 149 781
km?. Sktadaly sie nari: Galicja Wschodnia (woj. Iwowskie, stanista-
wowskie, tamopolskie) — 55 328 km?; temkowszczyzna (woj. kra-
kowskie) — 2 100 kmn?; Wolyri — 38 935 km?; Chetmszczyzna i Podla-
sie (woj. lubelskie) — 15 024 km? oraz Polesie — 33 601 km? 1.

Spotecznosé ukrairiska byta na tych terenach ludnoscia rdzen-
ng, ale tereny te miaty niejednakowa historie. W innych warunkach
ksztattowaly sie dzieje Galicji z Lwowem i Przemy$lem, w zupetnie
odmiennych — pozostatych obszaréw. O ile bowiem w Galicji (zaréw-
no Wschodniej, jak | Zachodnjej — linia rozgraniczajaca biegta zgod-
nie 2 jurysdykcja saddéw lwowskiego i krakowskiego, za czaséw
Austro-wegier), poczawszy od 1859 r. stopnjowo rozszerzano prawny
status jezyka ukraifiskiego, o tyle na terenach pozostatych (byly
zabdr rosyjski) wrecz negowano jego istnienie.

Do 1914 r. Ukrairicy tworzyli w Galicji zr¢by swego zycia narodo-
wego: szkoty, towarzystwa naukowe, spéldzielnie, towarzystwa oswia-
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ty pozaszkolnej, partie. Prginie dziatata Cerkiew greckokatolicka,
wigczajgc sie w dzieto budowy nowoczesnego narodu ukrairiskiego
czy tez nierzadko inicjujac go. Wszystko to przyczynito sie do tego, ze
Ukrairicy galicyjscy, w chwili wybuchu | wojny Swiatowej mieli juz ja-
sno wytyczony cel: budowe swego paristwa. | cel ten realizowali. Jed-
nakze po przegranej wojnie z Polskq w latach 1918-1919 Zachodnio-
ukraifiska Republika Ludowa przestata istnie. Stosunek Ukraificow
galicyjskich do panstwa, ktore wchlonelo ich ziemie byt przez caty
okres dwudziestolecia co najmniej ambiwalentry: od odrzucenia, boj-
kotu polskich rozporzadzed, poprzez préby znalezienia jakiegos mo-
dus vivendi zgodnego wspdlistnienia, az do oswiadczenia wicemar-
szatka polskiego sejmu Wasyla Mudrego we wrzesniu 1938 r., ze
Ukrairicy lojalnie wypelnig swe obowiazki wobec panstwa?’.

Znacznie stabiej rozwiniete (pod wzgledem $wiadomosci naro-
dowej) byto spoleczeristwo bytego zaboru rosyjskiego. Dosyt cze-
sto na okreslenie swej narodowosci uzywano tutaj terminu , tutej-
szy” lub ,prawostawny”. Jednak liderzy Ukraificow w przeciwien-
stwie do swoich rodakéw z Galicji, zaakceptowali szybko istnieja-
cy stan rzeczy i probowali czerpac z niego maksymalne korzysci.
Swiadczy o tym, chociazby ich udziat w wyborach do parlamentu
w 1922 r., kiedy uzyskali tacznie 25 mandatéw w sejmie oraz
6 mandat6éw w senacie’.

Pod wzgledem formalno-prawnym takie przytgczenie do Polski
ziem wschodnich mialo calkowicie odmienng historie. Granica pomig-
dzy RP a Federacjg Rosyjska i Ukraifiskg Socjalistyczng Republika
Radzieckg ustalona zostala w toku negocjacji pokojowych w Rydze
w marcu 1921 r. jednakze o losach Galicji Wschodniej formalnje roz-
strzygnela dopiero 15 marca 1823 r. Rada Ambasadoréw Ententy
uznajgc wschodnie granice paristwa polskiego. W swej decyzji jednak
- decydenci zobowiazywali Polske do przyznania Galicji Wschodniej sze-
rbkiej autonomii (z czego zreszta paiistwo polskie nigdy sie nie wywig-
zalo)*. Postanowienie to ktadio kres marzenjom Ukraificéw i zabiegom
- emigracyjnego rzadu ZUNR Jewhena Petruszewycza o chociazby
utrzymanie sprawy ukraifiskiej na arenie migdzynaradowe;.
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Problem mniejszosci, a szczegbnie mnigjszosci ukrainskiej, byl
wszakze jednym z najbardziej kluczowych problemoéw, przed kté-
rym Staneto takze paristwo polskije, chociazby ze wzgedu na samg
liczbe ludnosci ukrainskiej. W Il Rzeczypospolitej dwukrotnie prze-
prowadzono powszechne spisy ludnosci: w 1921 r. oraz 1931 r.
Trudno jednakze jedynie na ich podstawie przedstawiC wiarygodne
dane o liczbie Ukrairicow czy wrecez liczbie tudnosci niepolskie;,
' Szerzej problem ten zostal przedstawiony w pracach R. Torzeckie-
go, J. Tomaszewskiego oraz J. Zarnowskiego. Autorzy ci, wybitni
znawcy tematu, zmuszeni byli do przedstawienia szacunkow, aby
w sposdb moliwie dokfadny odtworzyC strukture narodowosciowg
Polski w omawijanym okresie. W tym miejscu skupie sie jedynie
na problemie ukraifiskim. Zarzuty odnosnie wiarygodnosci poszcze-
gélnych spiséw odnoszg sie szczegbinie do nastepujgcych kwestii:
* w spisie 1921 r. nie wzieta udziatu czes$€ ukrairiskiej (udnosci

Galicji (obowigzywatl bojkot rozporzadzeri wiadz polskich),

s przeprowadzono go w okresie, gdy ludzie z obszardw frontowych
dopiero wracali do domdw,

* nigjasny jest powdd, dia ktérego ok. 13% grekokatolikéw 2zali-
czono (1931 r.) jako Polakdw,

» watpliwosci moze budzié fakt ,przydziatu™ do grupy narodowej
Ltutejszych” lub ,prawostawnych” (takije kategorie przewidziano
w spisach),

s w 1931 r. na okreslenie jezyka ukraifiskiego zastosowano dwa
terminy: ruski” i ,ukraifski”, a zupetnie pominjeto bezposred-
nie pytanie 0 narodowosc.

Majgc to na uwadze moina przypatrze€ sie wynikom spiséw.

Oodam jedynie w tym miejscu, Ze R. Torzecki ustalit szacunkowg

liczbe Ukraificow w Polsce w 1929 r. na 5,1-5,2 min oséb oraz

w 1939 r. na 5,56 mins.

W tabeli pominigto zupetnie temkowszczyzne znajdujacy sie
wowczas w granicach wojewoddztwa krakowskiego. Problem ten roz-
patruje w nastepnym zestawieniju ~ dla poréwnania przedstawiam
w nim takZe dane odnoszace sie do wybranych powiatow woje-
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Ukraiicy w wojewdédztwach wschodnich Il Rzeczypospolitej

wi921ir

Wojewddziwe Loug‘?;:rié kGa rtf):(u?:; ::::I' Ukraificy
4140 ¢3¢ 3,65,

lubelskie 2 087 807 3986 | 150 157 57 389
poleskie 879 925 83 | 696 589 156 140
woltynskie 1 437 907 611 !1 066 842 983 596
Iwowskie 2 717 988 1 125 000 1438 974 262
stanistawowskie | 1 348 580 996 306 831 941 355
tarnopolskie 1 428 520 847 907 918 714 031
7.95€ sy Z,. 971 928 LG4, F3% 1. 226,793

Zrédto: ). Zarowskl, Spofeczeristwo Drugiej Rzeczypospolitej, Warsza-
wa 1973, s. 376; M. Feliriski, Ukrairicy w Polsce Odrodzonej, Warszawa
1931, s. 15; E. Maliszewski, Stosunki narodowosciowe w Rzeczypospolitef
Polskiej, Warszawa 1923, s. 20: M, Syryk, Ukrairicy w Poisce 1918-19389.
Oswiata i szholnictwo, Wroctaw 1996, s. 24.

wédztwa Iwowskiego — tych, ktére po 1944 roku znalazly sie
w granicach pafstwa polskiego.

Wydaje sie, ze ciekawostka bedzie przypomnienie, jak wyglada-
la struktura narodowosSciowa na tych terenach przed tregicznymi
depor tacjami z lat 1944-1947.

Dia Scislosci, nalezaloby jeszcze przedstawi€ wyniki drugiego
spisu z 1931 r. W tym miejscu odwolam sie jednak do szacunkéw
J. Tomaszewskiego®, poniewaz zestawienie to dokonane zostalo
wlasnie na podstawie materiatéw dostarczonych przez drugi po-
wszechny Spis ludnosci w Polsce.

Ludnod€ ukraliiska i polska w powiatach Galicji Zachodniej
w 1921 1. (w proc.)

Powiat Polacy Ukraincy
Woj. Iwowskie

Jarostaw 66,0 28,6
Przeworsk 95,1 2,6
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taricut 91,3 4,3

Lubaczéw 50,0 44 8
Przemys$| 48,9 405
Sanok 53,6 43,1
Krosno 82,0 141
Brzozbw 84,0 117

- Woj. krakowskie

Nowy Sacz 83,8 10,9
Grybow 80,8 16,5
Gorlice 73,5 222
Jasto 88,6 7,2
Stryzow 91,7 4,7

Zrodto: Rocznik Statystyki RP, Warszawa 1923, s. 12.

Ludnoéé ukraiiska w wajewédztwach Polski w 1931 1.

Wojewddztwo wtys. w prac.
stanistawowskie 1079 72,9
wohyriskie 1 445 69,3
tarncpolskie 875 54,5
Iwowskie 1256 44,6
poleskie 219 19,3
lubelskie 123 50
krakowskie 59 2,6
biatostockie 3 0,2
pozostale 7 . 0,0
RAZEM 5068 45~ !

Zr6co: 3. Tomaszewski, Ojczyzna nie tytko Polakdw, Warszawa 1985, s. 52.

Analizujac powyisze tabele, moina zauwazyé, ze Ukraificy sta-
nowili 2decydowana wickszos¢ w Galicji Wschodniej (woj. stanista-
wowskie, tarnopolskie i czesciowo lwowskie) oraz na Wotyniu.
W wojewddztwie Iwowskim jedynie jego zachodnie powiaty miaty
wigkszosC polska: rzeszowski, kroénieriski, tarnobrzeski, kolbu-
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szowski, nizanski, taficucki, przeworski i brzozowski’ . Reszta nato-
miast charakteryzowata sie zdecydowang wiekszoscia ukrairiskg
lub réwnowaga. Oprocz tej rdzennej ludnosci ukraifiskiej w Polsce
osiedlito sie rowniez okolo 40 tys. emigrantdw Z Ukrainy Centralnej
- 0s6b zwigzanych z tworzeniem Ukrairiskiej Republiki Ludowej
i tym samym zagrozonych przez rezim sowiecki®.

Spoteczeristwo ukraigskie byto spoteczefistwem wiejskim. Po-
nad 80% tej ludnosci zyto na wsi i Utrzymywato sie z pracy ha rolj
lub w zakiadach bezposrednio Zwigzanych z produkcja rolng. Tym
samym byta to jedna z najuboZszych grup, ktore zamieszkiwaty
6éwczesna Polske. Problem ten ilustruje tabela.

Zrédio utrzymania ludnosci ukrairiskiej
greckokatolickie] i prawostawnej wg spisu z 1931 r. (w proc.)

Dziat gospodarki Grekokatolicy Prawostawni
Rolnictwo 88,1 92.4
Przemyst 58 3,4
Handel 0.7 0,6
Komunikacja 1,0 0,7
Szkolnictwo i kultura 0,4 0,2
Stuzba domowa 11 06
Inne 2,9 21

Zréadto: J. Zamowski, Spofeczeristwo Drugiej RzecZypospoiitej, Warsza-
wa 1973, s. 376.

Z powyZszego zestawienia wynika jednoznacznie, ze ok. 4 min Ukra-
ifc6w mieszkatd na wsi. Najwiekszymi ich skupiskami miejskimi
byty: Lwow (ok. 60 tys.), Przemys| (5,5 tys.), Stanistawdw (6,8 tys.),
Tarnopol (6,2 tys.) i Lubaczow (1,7 tys.)®.

Struktura zawodowa oraz réznice w Swiadomosci narodowe;j miaty
Znaczacy wplyw na postawy i dazenia Ukrairicow w Polsce. Najwiek-
sze znaczenie wsrod partii politycznych Ukraificow miato UNDO -
Ukrairiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne. Partia ta po-
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wstata w 1925 r. w wyniku potgczenia Ukraifiskiej Ludowo-Robotni-

czej Partii Pracy (UPNR) i grupy ukraifskich postéw z Wolynia. UNDO

uwazane byto za partie raczej umiarkowana, tym bardziej, e

w latach trzydziestych zdecydowato sie na czesciowg wspdtprace

z wtadzami polskimi. Trend ten zatamat sie, gdy administracja pal-

ska kolejny raz wrécita do polityki wzmacniania efementu polskie-

£0 na wschodzie. Priorytetami UNDO byty:

* niepodiegle | zijednoczone paristwo ukraifiskie,

* uznanie wtasnosci prywatnej,

* reforma rolna bez odszkodowari®.

7 maja 1938 r. Centralny Komitet UNDQ oglosit deklaracje w spra-

wie .PotoZenia narodu ukraifiskiego w paristwie polskim”. Warto

przytoczy€ jej fregmenty, bowiem zawierata ona wszystkie Zale Ukra-

ifcow i jednoczesnie pigtnowata polityke parfistwa wobec tej spo-

fecznosci. Czytamy w tej deklaracji m.in., ze:

= polityka normalizacji stosunkéw polsko-ukrairiskich, prowadzo-
na przez UNDQ, nie przyniosta wystarczajgco pozytywnych rezul-
tatéw;

s spoteczeristwo ukraifiskie staneto przed faktem bojowej mobili-

" zacji i ofansywy polskiego spoleczeristwa, ktére przejawia sie
w rozbijaniu jednosci Ukraidcéw poprzez tworzenie tszy o istnie-
niu odrebnych grup etnicznych (Rusinéw, temkéw, Hucutéw, Wo-
fyniakéw, Poleszukéw):

» chiopa ukrairiskiegp wytaczono z prawa nabywania ziemi przy
parcelacji wiekszych posiadtosci ziemskich;

* odbiera sie prawo do nauki w jezyku ojczystym;

* eleminuje sie Ukraificw ze stanowisk stuzbowych;

* przemienia sie cerkwie prawostawne na koscioty;

* przeSladuje sie kler ukrairiskitl.

Do wydania owej deklaracji bezposrednio przyczynito sie m.in. za-

wieszenie przez administracje dziatalnosci Zwiazku Ukrainek {6 maja

1938 r.), rozwigzanie przez wiadze Ukraifiskiego Towarzystwa

Robotniczego .Syta” (28 kwietnia 1938 roku) oraz napady na domy

i towarzystwa ukrainskie w Ztoczowie i Radziechowie.
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Sprawa swigtyrt wynikta w momencie, gdy Koscidt rzymskokato-
licki upomniat sie 0 dawny majatek unicki (Cerkiew unicka rozwig-
zano w b. zaborze rosyjskim w 1875 r,, likwidujgc ostatnig na tym
obszarze diecezie unickg w Chetmie). Tylko do 1930 r. Koscidt
wniost na Wolyniu 724 pozwy rewindykacyjne, z czego 145 odnosi.
to sie do cerkwi. Na Podlasiu w tym samym czasie wniesiono 230
pozwow. Przedstawiciele Cerkwi prawostawne;j twierdzili w 1933 r.,
Ze utracili na rzecz Kosciola zachodniego ponad 500 cerkwi. Na
samej za$ LubelszczyZnie do 1938 1. zniszczono ich 107. Z danych
wynika, ze na tym obszarze z 340 Swiatyh prawostawnych w 1814 .,
do 1938 r. przetrwaly zaledwie 54 cerkwie®?,

Powaznym Zrédiem napie€ byla tez akcja pacyfikacyjna w 1930
roku. W potowie lipca masowe pozary ogarnely majatki polskich
ziemian i kolonistéw. Napadano na urzedy pocztowe. Wing za te
wydarzenia obarczono strone ukrainska i wystano przeciwko niej
wojsko i policje. Sprawe rozpatrywata nawet Liga Narodow: przy-
Znano, Ze administracja przekroczyla w wielu wypadkach swoje
kompetencje, jednak zarzucono Ukraincom doprowadzenie do
przypadkow terroryzmu.

Pozostato d0 rozpatrzenia jeszcze kilka kwestii poruszonych
w deklaracji UNDD. Jedng z nich byt tzw. _kordon sokalski”. Pod
tym pojeciem rozumiano utrudnienia we wzajemnych kontaktach
pomiedzy organizacjami ukrainskimi z ziem b. zaboru rosyjskiego
i austriackiego. Wiekszo$€¢ ukrainskich towarzystw galicyjskich nie
mogta dziatac¢ na Wotyniu, Chetmszczyinie czy Polesiu (,Prodwita”,
LRidna Szkola”, a od 1834 r. takZe centraja spotdzielni ukrairiskich
ze Lwowa ZRUK - Rewizyiny Zwiazek Ukraifiskich Kooperatyw)!3.
Swoich struktur nie mogta tworzy¢ tam Cerkiew greckokatolicka.
Probowano za to tworzy¢ tzw. parafie heounickie (do dZisiaj istnieje
taka parafia w Kostomtotach).

Sposrég wielu ukrainskich ugrupowan politycznych w 1i Rzeczy-
pospolitej wymieni¢ nalezy. Ukrainskag Socjalistyczno-Radykalng
Partie - USRP, Ukrainskie Wiosciarsko-Robotnicze Zjednoczenie
Socjalistyczne — ,Sel-Rob”, partie chijopska — ,Sel-Sojuz”, Komuni-
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stycznq Partig Zachodniej Ukrainy — KPZU, Organizacje Ukraifiskich
Nacjonalistow — UWO, a od 1929 r. QUN. Terenem dziatania partii
lewicowych, szczegd|nie tych radykalnych, byly gtdwnie najuboisze
obszary — Polesie, Wolyn, Chetmszczyzna, Podlasie.

W pierwszych wyborach do sejmu i senatu w 1922 r. Ukraiticy
uzyskali, jak juz wspomniano, tgcznie 31 mandatow. W 1928 r. -
58 mandatéw {46 w sejmie i 12 w senacie), a w 1938 r. (wediug
nowej ordynacji) - 14 mandatow w sejmie. Jednym z wicemarszat-
kéw tego sejmu zostat poset UNDO ~ Wasyl Mudry®.

Sprawg budzacg niesltychanie ostre spory i kontrowersje byta
kwestia szkolna. Ukrairicy, szczegdlnie galicyjscy, zdotali do 1814
roku rozbudowad swojg sie€ szkolng. Tuz przed wybuchem | wojny
Swiatowej mieli oni w Galicji 2 420 szkdt (udowych z ukrairiskim
jezykiem wyktadowym, w ktorych pracowalo ok. 2 500 nauczycieli.
Do tego doliczyé nalezy takze szkoty Srednie: 13 paristwowych
i prywatnych gimnazjéw z ukrainskim jezykiem wyktadowym, 3 gim-
nazja samorzadowe dwujezyczne (polsko-ukraifiskie) oraz 4 pry-
watne seminaria nauczycietskie i 4 dwujezyczne seminaria pani-
stwowe. W 1914 r. na Uniwersytecie Lwowskim posiadali Ukrairicy
8 katedr i 4 docentury na wydziale prawa, filozofii i teologii.
W 1812 v. uzyskali zapewnijenie wtadz wiedenskich o powotaniu we
Lwowie odrebnego uniwersytetu ukrairskiego®®.

Préby tworzenia ukrairiskich szkét na ziemiach bytego zaboru
rosyjskiego rozpoczeto w 1915 r. podczas ofensywy wojsk niemiec-
kich i austriackich. Nauczycielami byli ukrainscy wojskowi, gtéwnie
sposréd jednostek Ukrainskich Strzelcéw Siczowych. Po 1917 .
sprawa organizacji ukrainfiskiego szkolnictwa zajgqt sie Komisariat
Déwiaty Ludowej UNR dla Chetmszczyzny, Podiasia 1 Polesia.
W Polsce miedzywojennej sprawy szkolnictwa mniejszosci narodo-
wych regulowata przede wszystkim tzw. ustawa lex Grabski z 1924
roku. Jej wprowadzenie przyczynito sie jednoznacznie do znaczne-
£0 spadku liczby szkét 2 ukrainskim jezykiem wyktadowym, a wiec
de facto - utraty ukrairiskiego stanu posiadania w tej dziedzinie.
Jednoczesnie znacznie wzrosta liczba szkét utrakwistycznych (pol-
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sko-ukraifiskich lub ukrairisko-polskich). Zagadnienie to przedsta-
wiajg ponizsze tabele.

Ukrainskie szkoly powszechne (paristwowe | prywatne)
w Polsce w latach 1922-1938

Okreg Szkelny

Rok Lwowski i Krakowskij Wolyriski Poleski Ogotem
1922/23 2 555 443 22 3025
192324 2 498 360 3 2 861
1824/25 2 254 30 3 2 558
1925/26 1280 - 1 1281
1926/27 944 2 1 947
1927 /28 826 8 1 835
1928/29 791 8 1 800
1929/30 781 10 ~ 791
1930/31 129 10 - 139
1934/35 441 8 -~ _ 449
1937/38 455 6 ~ 481

Zr6dto: M. Syrnyk, op.cit., s. 54.

Szkoly dwujezyczne w Poisce w latach 1922-1931

Okreg Szkolny

Rok Lwowski tuckj Poleski Krakowski
1922/23 89 - -
1923/24 2 149 - -
1924/25 9 24 - -
1825/26 1102 366 1 -
1926 /27 1539 392 2 1
1927 /28 1662 421 2 3
1930/31 2 378 501 15 80

Zrédio: M. Syrnyk, op.cit., s. 54.
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Jezeli zestawilibySmy procentowo, to udziat szkot ukrainskich
w stosunku do pozostatych przedstawiat sie nastepujgco:

Okreg Szkolny Lwowski 1921/22 -51,7%
Okreg Szkolny Lucki 1921/22 - 38,4%
Okreg Szkolny Lwowski  1929/30 -15.1%
Okreg Szkolny tucki 1929/30 -0,42%

Okreg Szkolny Lwowski  1937/38 -69%

Nieco lepiej dla Ukraificow przedstawiala sie sytuacja w adniesie-
niu do szkot szczebla Sredniego. Istnialy one przede wszystkim
w duzych miastach, gdzie byla wieksza moiliwosé zakladania szkot
prywatnych. Ich liczba wynosita 0d 24 w roku szkoinym 1921,22
do 26 w roku 1937/38. przy czym w 1921/22 1. jedynie 7 gimna-
Zjéw byto placowkami prywatnymi, a w 1937/38 juz 19, w wiekszo-
§ci prowadzonych przez .Ridng Szkote”.

-Ridna Szkota" byta instytucjg oswiatowa zalozong w 1881 roku
-we Lwowie. Jej petna nazwa to: Ukrairfiskie Towarzystwo pedago-
_ giczne ,Ridna Szkota”. Od 1920 r. przejeta ona catos¢ spraw zwia-
zanych z organizacjg ukrairfiskiego szkolnictwa prywatnego, w tym:
szkoly powszechne, achronki i ogrodki dzieciece, gimnazja, szkoty
zawodowe, licea (po reformie 1934 r.). W 1933 r. UTP Ridna Szko-
ta" zrzeszato 103 838 cztonkéw, posiadato 80 chéréw, 10 orkiestr
i biblioteki ze zbiorem 79 207 ksigzek®s.

Dswiata powszechng za§ zajmowata sie utworzona jeszcze
w 1868 r. Proswita”. Posiadala ona trzystopniowq strukture: cen-
trale (Lwéw), filie, czytelnie. Drganizowala prelekcje, wyktady, od-
czyty, zebrania, popularyzowata idee czytelnictwa. posiadata state
 wedrowne biblioteki, zespoty amatorskie. Jedng z dziedzin jej dzia-
talnosci byta dziatalno$é edytorska. Wydana m.in. serie tzw. tanich
ksigzek - broszur na réznorodne tematy, na tanim papierze, ale
przez to mozliwych do kupienia przez biedote wiejskg. W 1935 r.
.Prodwita" lwowska posiadala 83 filie, 3 071 czytelr, zrzeszala
275 tys. czionkéw, miata 2 915 bibliotek i 1 301 budynkéw. Ddpo-
wiednikami ,ProSwity” na obszarze bytego zaboru rosyjskiego byty:
.Ridna Chata”, ,Proswita na Polesiu”, ,Proswita na Wolyniu” (wta-
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dze nie zgodzily sie na utworzenie centrali, z tego powodu kazda
z dziatajacych tam .Pro$wit” byla od siebie niezalezna) i ,Proswi-
tanskie Chaty” {dzialaty na Wolyniu po likwidacji w latach trzydzie-
stych tamtejszych , Proswit”).

Sposrod wielu towarzystw ukraifiskich dziatajgcych w Polsce
miedzywojennej wymienié nalezy przede wszystkim: Zwigzek Ukra-
inek, Naukowe Towarzystwo im. T. Szewczenki, ,Sokit” i ,tuh” —
towarzystwa gimnastyczne i poZarnicze, ,Plast” — ukraifiski skau-
ting oraz szereg innych mniejszych towarzystw o zasiggu lokalnym.
Takze swe towarzystwa mialy okre$lone grupy zawodowe (prawni-
cy, lekarze, robotnicy, nauczyciele, inzynierowie, studenci itp.).

Chiubg Ukraincow byty ich spbldzielnie. Przy nich czesto dzjataty
réZnego rodzaju towarzystwa, ktore prowadzity prace oSwiatowa na
wsi — kursy zawodowe. Najwaznjejszym jednak ich zadaniem byio
podniesienie pozicmu zycia na wsi ukrairiskiej. w 1935 r. jstniato
w Polsce 3 097 spotdzielni ukraifiskich, z tej liczby 2 045 byto
typowo rolniczych, 209 mileczarskich i spoZzywczych, 592 kredyto-
we i inne. Zrzeszaly one 536 tys. cztonkéw w 4 centralach: ,Cen.
trosojuz” — centrala spotdzielczosci wiejskiej, ,Centrobank” — spél-
dzielnije kredytowe, ,Mastosojuz” - spéitdzielnie mleczarskie,
.Narodna Torhiwla” — centrala miejskiej spéldzielczosci spozywcze).
Sposrod zas towarzystw prowadzacych i krzewiacych odwiate za-
wodowg na wsi, najwickszg role odegralo towarzystwo , Silkyj
Hospodar”.

Prawie zupetnie nieznang kartg w historii Ukrairicow w Polsce
w omawianym okresie, byto istnienie w owym czasie we Lwowie
dwoch tajnych ukrairiskich uczelni wyzszych: uniwersytetu i poli:
techniki. powstaty one w wyniku rozwigzanjia w 1919 r. katedr
ukraifiskich na Unjwersytecie Lwowskim. Uczelnie te istniaty nie-
legalnie do roku szkolnego 1824/25. Tajny uniwersytet liczyt
3 wydziaty: filozoficzny, prawniczy i medyczny (54 katedry). Na
politechnice za$ funkcjonowaly 2 wydzialy: ogdiny i maszynowy
oraz lesny. W szczytowym okresie rozwoju (1922/23) uczyto sie
w nigj 156 studentéw, na uniwersytecie zas§ 1 028 studentéw
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w 1921/22 r., a w 1922/23 r. — 1 014, Dyplomy tych uczelni
uznawane byly przez wiadze Czechostowacji, Austrii, Niemiec, Ju-
gostawii i Wolnego Miasta Gdariska.

0d 1929/30 r. funkcjonowata takze we Lwowie Greckokatolicka
Akademia Teologiczna. Zorganizowal jg, poZniejszy zwierzchnik tej
Cerkwi, patriarcha Josyf Slipy. Uczelnia ta posiadata dwa wydziaty:
teologiczny i filozoficzny. W 1935/36 r. ksztalcito sie w niej 365
ajumnow.

Cze$d dziataczy | naukowcdw ukrairiskich podjeta takze prébe
utworzenia placéwki naukowej zajmujacej sie problematykg ukraino-
Znawczy. Ukrairfiski Instytut Naukowy w Warszawie powstat w 1930
roku. Sktadat sie z kilku sekgji: Zycia gospadarczo-spotecznego Ukra-
iny. historii politycznej Ukrainy, historii ukrairiskiej kultury oraz histo-
rii Kosciota na Ukrainie. Prace tego Instytutu wydawane w serii ,Pra-
ci Ukrajinskoho Naukowoho Instytutu™ sa dla dzisiejszego historyka |
wrecz bezcenne. \1

Ramy tego artykutu nie pozwalajg na szersze omdwienie ktore-
gokolwiek z zasygnalizowanych jedynie marginalnie problemow.
Zainteresowanych odsytam do bogatej juz bibliografii, zaréwno pol-
skiej, jak i ukrairfiskiej.

Wydaje sie, e wreszcie mozemy ze sobg rozmawiac. Jednak, aby
10 nastapitc nalezatoby poznad sie nawzajem, na nowo.

Przypisy

1 _Ukrajingky) Prawostawnyj Katendar na 1938 r.”, Kremjaneé 1938, s. 95.

2 R, Torzecki, Pojacy i Ukrairicy. Sprawa ukraitiska w czasie Il wojny
Swiatowej na terenije /I Rzeczypospolite/, Warszawa 1993, s. 25.

3 A. Kaminskyj, Miz dwoma rewolucjamy, Monachium 1974, s. 50.

* Dokumenty z dziejow polskief polityki zagranijcznej 1918-1939, t. 1,
Warszawa 1989, s. 95.

5 R. Torzecki, Kwestja ukraifiska w Pofsce w tatach 1923-1929, Kra-
kow 1989, s, 11.
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Stanistaw Stepien

Jozef Pitsudski i Symon Petlura.
“Umowa polsko-ukraifiska

Dnia 1 wrzesnia 1919 r. w Warszawie zostata podpisana przez
delegacje Naczelnego Dowodztwa Wojsk Polskich i delegacje Ge-
neralnego DowéGdztwa Wojsk URL ,Umowa w sprawie zawieszenia
broni miedzy armig polska i ukraifiskg”. W §lad za tym juz w paZ
dzierniku przybyta do Warszawy ukrairfiska misja palityczna z kie-
rownikiem Ministerstwa Spraw Zagranicznych Andrijem Lewyckim
oraz misja wojskowa, na czele ktorej stat gen. Wiktor Zielifiski.
Oficjalne stanowisko misji okreslajgce warunki przysztego porozu-
mienia polsko-ukraifiskiego zostalo rzgdowi polskiemu przedsta-
wione 2 grudnia 1919 . w formie ,Deklaracji Rzadu Ukrairiskiej
Republiki Ludowej do Wysokiego Rzadu Rzeczypospolitej Polskie”.

Deklaracja ta, pozytywnie przyieta przez Naczelnika paristwa
J6zefa pitsudskiego oraz rzgd Rp, stata sie podstawg do dal-
szych rokowan. Nie byly one tatwe, bowiem wymagaly z obu stron
wzajemnych wyrzeczer terytoriainych oraz takiego skonstruowa-
nia umowy politycznej, aby nosita cechy trwatosci i w sposéb
realny zahezpieczata wzajemne interesy polityczne i ekonomicz-
ne. Polsce o wiele tatwiej byto np. wyrzec sie granic z 1772 ¢,
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bowiem zadne z liczacych sie ugrupowan politycznych nie stawia-
to sobie za cel walki o Polske w granicach przedrozbiorowych.
Natomjast dia Ukraificow sprawa wyrzeczenia sie Galicji Wschod-
niej i zachodniego Wotynia nie byta taka prosta. Dopiero co za-
konczyla sie howiem waojna o te tereny, zwlaszcza o Galicje Wschod-
nig, gdzie migjscowi Ukrairicy 1 listopada 1918 r. ogtosili powstanie
Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej ze stolicg we Lwowie.
Rzad ukrainiski w Kijowie musiat wigc liczy¢ sie z faktem dazen
panstwowotwoérczych Ukraincow galicyjskich, tym bardziej ie
22 stycznia 1919 r. zawart z nimi umowe O zjednoczeniu Obu
panstw!, Strona polska nie dopuszczata mozliwosci zawarcia
umowy polsko-ukrainskiej bez ustepstw terytorialnych ze strony
URL. Te za$ wiekszos¢ Ukraincow galicyjskich okreslata jako zdrade
narodowg. Wielokrotnie rokowania utykaty wiec w martwym punk-
cie i nadmiernie sie przeciggaty.

W celu przyspieszenia rokowan, 7 grudnia 1919 r. przyjechat do
Warszawy Ataman Gtéwny Symon Petlura?. W nocy z 9 na 10 grud-
nia spotkat sie z /6zefem Pitsudskim. To pierwsze spotkanie zapo-
czatkowato calg serie, przewainie nocnych, spotkan obu politykdw.
Czas naglit, bo Armia Czerwona, po rozgromieniu wojsk gen. Deni-
kina, caly czas parta w kierunku pofudniowym i zachodnim. Dla
polskiego wywiadu nie byly tajemnicg dazenia wtadz bolszewickich.
Dlatego nalezalo jak najszybciej doprowadzi¢ nie tylko do porozu-
mienia polsko-ukraiiskiego, ale takie do zmiany postawy polskich
zoinieyzy wobec przysziego sojusznika. Nie byto to tatwe, bowiem
na froncie wschodnim oddziaty poiskie miaty juz za sobg starcia
z Ukrairicami. Wprawdzie w okresie prowadzenia yozméw karabiny
po obu stronach juz dawno umilkly, ale Zolnierze polscy nadal uwa-
zali stojacych po drugiej stronie frontu Ukraificéw za zagrazajacych
integralnoSci terytorialnej mlodego panstwa. ToteZ nalezato podjgé
prace wychowawczyg, wyjasniajgcg dowddcom polskich oddziatéw
stosunek do rodzacegoe sie paristwa ukrainskiego.

Dnia 1 marca 1920 r. wydany zostat w Réwnem $cisle poufny
Linformacyjiny komunikat polityczny Dowddztwa Frontu Wotyriskie-
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go o polityce Polski w stosunku do Ukrainy” (dokument ten po-
wstat z inspiracji Pitsudskiego, ktéry w poczagtkach stycznia 1920 r.
udal sie na objazd frontu wschodniego, gdzie bezposrednio odby-
wat konferencje z dowddcami wojskowymi):

Polska jako paristwo demokratyczne — pisano w komunikacie
-~ przestrzega zasady samockreslenia wszystkich naroddw o so-
bie i decydowania o swoim losje, baczac réwnoczesnie, aby przez
zwigzek z odpowiednimi paristwami stworzyc dia sjebie odpowied-
nio korzystne warunk; bytu. ldeg przewodnig naszej polityki wschod-
niej jest nie zaborczoS¢ wzgledem ziem niepoiskich, lecz prze-
ciwnie, dopomozZenie narodom daZzgcym do niepodlegfosci
w 0Siggnieciu ich celu.

Wrogiem zas tych malych naroddw | paristw jest Rosfa, ktéra
daZy do dawnej potegi | 2agamigcia ziem, jakie wchodzity w skiad
dawnej, carskiej Rosji. Naczeinik Paristwa i rzad polski stojg na
stanowisku bezwzglednego ostabienia Rosji, aby zmniejszy¢ nie-
bezpieczenistwo groigce Polsce od Rosji, tak bolszewlckief jak
! monarchistyczngj. (...} Obecnije rzad polski zamierza poprze¢ ukra-
mski ruch narodowy, aby stworzy¢ samodzielne panistwo ukrairiskie®.

W tym wiasnie celu przybyt do Polski ataman Petlura i rozpo-
czgt w Warszawie pertraktacje z rzgdem polskim w sprawie pomocy
w sformowaniu armii ukrainskiej przeciw bolszewikom. Ze swej
strony Petlura w imieniu rzgdu i narodu ukraifiskiego ztoiyt
désintéressement w sprawie spomych obszardéw Galicji Wschad-
niej i Wotynia, Chetmszczyzny itp. We wspomnianym dokumencie
dowddztwo polskie informowato dalej. We wszystkich sporach
i zajsciach, jakie moga wynikaé na tle politycznym pomiedzy Ro-
sjanami a Ukrajicami, najey popierac Zywiof ukrainski. {...) Do
ludnosci nalezy odnosi¢ sie bardzo przychylnie, starajgc sie ufat-
wi€ rozwoj gospodarczy i agitujac za niepodlegia Ukraing i soju-
szem poisko-ukraifiskim zwréconym przeciwko zaborczej Rosji.

Komunikat ten jest bardzo ostrozny w sformufowaniach na te-
mat celéw polsko-ukrainskiej wspdipracy, akcentowane jest w nim
przede wszystkim zagrozenie Polski ze strony Rosji Radzieckie;.
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To miato przekona¢ zotnierza polskiego o koniecznosSci sojuszu
Z niedawnym przeciwnikiem. Nic dziwnego, bo jak na poczatku
wspomniano, wielu zotnierzy, do ktrych kierowane byly powyzsze
slowa, doswiadczyto bezposrednio walk z Ukraincami. Tymczasem,
0 ¢zym juz dowldztwo polskie wiedzialo, Polakéw i Ukraifcow cze-
kala wspodlna walka przeciw bolszewikom. Dowddcy stali wiec
przed zadaniem przygotowania witasnych zoierzy do wspétdziala-
nia na froncie. Przy tym nieobojetne byto, jak zachowa sie ukra-
inska ludnos$é cywilna na obszarach, na ktére wkraczaé bedzie
armia polska®.

Tymczasem bolszewicy zajmowali coraz to wieksze potacie pari-
stwa ukrainskiego, coraz bardziej zblizajac sie do ziem poiskich.
W tej sytuacji Ataman Gléwny Ukraifiskich Skt Zbrojnych Symon Petiu-
ra nalegat na jak najszybsze podpisanie umowy polsko-ukrairiskiej.
Ostatecznie podpisano ja w nocy z 21 na 22 kwietnia 1920 r.

Oryginalnej umowy nie udato sie odnaleZé. Jest ona znana nato-
miast z licznych odpiséw: niektére z nich nieznacznie réinia sie
pomiedzy soba, giéwnie ze wzgledu na fakt poddawania ich pew-
nym skrétom. Jednga z kopii umowy udato sie znaleZf w Centralnym
Panistwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie. Wydaje
sie, ze jest ona najbardziej zblizona do oryginatu®.

UMOWA POLITYCZNA
POMIEDZY POLSKA | UKRAINSKA REPUBLIKA LUDOWA

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, z jednej strony, a rzad Ukraifi-
skiej Republiki Ludowej, 2 drugiej strony — w glebokim przekona-
nitu, ze kazdy nardd posiada przyrodzone prawo do samostano-
wienia 0 swoim Josie i okreslenia stosunkéw swoich z sasiadami
i jednakowo oiywione checig ugruntowania podstaw pod zgodne
i przyjazne wspolzycie dla dobra i rozwoju obu narodéw — zgodzity
sie na hastepujgce postanowienia:

1. Uznajac prawo Ukrainy do niezaleznego bytu panstwowego na
terytorium w granicach, jakie bedg na péinoc, wschéd i polu-
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dnie okreslone na zasadzie umow Ukraifskiej Republiki Ludo-
wej z graniczgcymi z nig z tych stron sgsiadami — Rzeczpospoli-
ta Polska uznaje Dyrektoriat niepodlegtej Ukraifiskiej Repubtiki
Ludowej z Giowhym Atamanem, panem Symonem Petiurg na
czele, za zwierzchnig wtadze Ukrainskiej Republiki Ludowej.

. Granice miedzy Rzeczapospolita Polskg a Ukrainska Republikg
Ludowg zostajg okreslone w sposob nastepujacy: na poinoc od
rzeki Dniestr wzdtuz rzeki Zbrucz, a nastepnie wzdiuz bylej gra-
nicy miedzy Austro-Wegrami a Rosjg do Wyszogrdodka na péinoc
przez Wzgdrza Krzemienieckie, a nastepnie po linii na wschod
od Zdolbunowa, nastepnie wzdtuz wschodnich granic admini-
stracyjnych powiatu rowieriskiego, dalej na péinoc wzdiuz gra-
nicy bytej guberni minskiej do przeciecia jej przez rzeke Pryped,
a nastepnie Prypecig do ujscia jej. Co do powiatdw rowienskie-
go, dubieriskiego i czesci krzemienieckiego, ktére obecnie przy-
padaja Rzeczypospolitej Polskiej, nastapi pdiniej $ciSlejsze
porozumienie, Szczegdlowe okreslenie linii granicznej powinno
byé przeprowadzone przez specjaing polsko-ukraifiskg komisje,
zlozong z odpowiednich fachowcow.

. Rzad polski przyznaje Ukrainie terytoria na wschdd od linii gra-
nicznej wymienionej w art. 2 niniejszej umowy - do granic Polski
z roku 1772 (przedrozbiorowej}, ktdre Polska juz posiada fub
odzyska od Rosji drogg orging lub dyplomatyczna.

. Rzad ukrainski zobowigzuje sie nie zawieraé Zadnych umdéw
miedzynarodowych skierowanych przeciwko Polsce; do tego
samego zobowiazuje sie rzad Rzeczypospolitej Polskiej wobec
Ukraifskiej Republiki Ludowe;j.

. Prawa narodowe i kulturaine, jakie rzad polski zabezpiecza oby-
watelom narodowosci ukrainskiej na terytorium Rzeczypospoli-
tej Polskiej, bedg w nie mniejszym stopniu zabezpieczone cby-
watelom narodowoSci polskiej w granicach Ukrairiskiej Republiki
Ludowej.

. Zostajg zawarte umowy ekonomiczno-handlowe migedzy Rzeczg-
pospolity Polsky a Ukraifiska Republika Ludowa. Sprawa agrar-
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na na Ukrainie bedzie rozwigzana przez konstytuante. Do chwil
zwotania konstytuanty prawne stanowiska wtascicieli ziemskich
narodowosci polskiej na Ukrainie okre$la sie na zasadzie spe-
cjalnego porozumienia miedzy Rzeczgpospolitg Polskg a Ukra-
ifsky Republika Ludowa.

7. Zostaje zawarta konwencja wojskowa, ktdra stanowi¢ bedzie
cze$S¢ integralng niniejszej umowy.

8. Umowa ta jest tajna. Nie moze by¢ ujawnjona stronie trzeciej,
ani opublikowana w catosci czy czeScjowo bez porozumienia
uktadajaCych sie stron za wyjatkiem art. 1, ktGry bedzie ogto-
szony po podpisaniu tej umowy.

9. Umowa ta staje sie prawomocna natychmjast po podpisaniu
przez ukladajgce sie strony.

Zarzad URL Zarzad RP
Andrl] Lewycki Jan Dghskl

W Slad za uzgodnieniem polsko-ukralfiskiej umowy politycznej przed-
stawiciele obu panistw zawarl trzy dni péiniej tajng konwencje
wojskowa’,

Oba dokumenty staly sie podstawg wspélnej polsko-ukrainskiej
wojny z Rosjg Sowiecky. Rozpoczeta sie ona 25 kwietnia 1920r.,
a jej kulminacyjnym punktem bylo zdobycie Kijowa 8 maja. Wyda-
walo sie, ze sojusz polsko-ukraifiski stanie sie podstawg nowego
ladu politycznego w Europie Srodkowowschodniej. Najdobitniej jego
znaczenie okreslit J6zef Pitsudski na spotkaniu z Symonem Petiu-
rg 16 maja 1920 r. w Winnicy. Stwierdzit on wowczas: Szczesii-
wym bede, kiedy nie ja — maly siuga swego narodu — ale przedsta-
wiciele sejmu poiskiego i ukrairiskiego ustanowig wspoéing
platforme porozumienia. W imieniu Polski wznosze okrzyk: ,Niech
Zyje wolna Ukraina™.

Niestety, wskutek wielkiego zmeczenia ludnosci ukrainskiej trwa-
jgcq niemal bez przerwy od 1914 r. wojng, katastrofalnej sytuacji
gospodarczej kraju, a takie pewnych bledéw w dowodzeniu, woj-
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ska sojusznicze po kilku tygodniach zostaty zmuszone do odwrotu.
Do stolicy Ukrainy 11 czerwca 1920 roku ponownie wkroczyta Ar-
mia Czerwona. Sytuacja na froncje stata sje tragiczna takie dla
strony polskiej. Wojska ukrainskie dochowaty jednak wiernosci so-
jusznicze) Polsce do korica, bohatersko ostaniajgc odwrot wojsk
poiskich przed nacierajgcymi bolszewikami. Przez miesigc bronily
one, staczajgc ciezkie boje, linii Zbrucza, nastepnie Dniestru. Szcze-
golnie zastuzyta sie ukraifiska 6. Dywizja dowodzona przez ptk. Mar-
ka Bezruczke, komendanta obrony Zamoscia®.

Podpisanie przez Polske prelimnariow pokojowych, ktdre we-
szly w Zycie 18 paidziernika 1920 r. stawiato Petiure i rzqd ukraifi-
skj w bardzo trudnej sytuacji. Ataman postanowit do kofica bronié
ojczyzny i honoru ukrainskiego zotnierza, podejmujgc samodzielnie
walke z Armig Czerwong. Strona polska, lamigc zobowigzania przy-
jete w Rydze, udzielita sojusznikom pewnego wsparcia w uzbroje-
niu i aprow|zacji, niestety miode paristwo miafo zbyt skromne moz-
liwosci, a Europa Zachodnija, zwlaszcza Francja i Anglia byly
zdecydowanie wroga ustosunkowane do polskiego zaangazowania
przeciwko Rosji Sowieckiej. Nie wierzono tam w trwato§¢ ustroju
bolszewickiego, diatego tez, zwtaszcza we Francji, obawiano sie
rozbicia terytorialnego dawnego rosyjskicgo sojusznika.

W tej sytuacji, niestety mata liczebnie, stabo uzbrojona armia
ukraifiska nie byla w stanie obroni¢ niepodlegto$ci swej cjczyzny.
Zmuszona przez boiszewikéw dnia 21 listopada 1920 roku ponow-
nie wycofata sie na terytorium Polski.

Sojusz polsko-ukrainski 1920 r. nie 0siggnat wiec zaktadanego
celu, Niemniej jednak umozliwit on armii ukrainskiej kontynuowa-
nie walki 0 niepodieglo$é, a po jej przegranej stworzy!t realne moz-
liwosci schronienia w Polsce dla zotnierzy, rzadu Ukrairiskiej Repu-
bliki Ludowej oraz ticznej inteligencji. Dzieki sojuszowi walka
Ukraificow o niepodlegtosé stata sie sprawg miedzynarodowa, i nie
ulega watpliwosci, 2e wptynat on bezpo$rednio na stworzenie przez
bolszewikéw namiastki paistwowosci w postaci Ukraifiskiej Socja-
listycznej Republiki Radzieckiej, w ktorej, zwtaszcza przez pierw-
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* szych kilkanascie lat, mogly sie rozwija€¢, mimo ideologicznej in-
doktrynaciji, ukrainskie instytucje kulturalne, naukowe i spoteczne.
Bolszewicy nie mogli juz sobie pozwoli¢ na ignorowanie i catkowite
lekcewazenie narodu ukrainskiego. W warunkach rezimu komuni-
stycznego nie zapobieglo to pdZniejszym represjom wobec wszel-
kich przejawow ukraifskiego zycia narodowego.

Przypisy

1 M. tytwyn, Polsko-ukrairiski dialog wojskowo-polityczny w latach
1918-1920: od konfliktu zbrojnego w Galicji do warszawskich sojuszy, [w:]
Polska i Ukraina. Sojusz 1920 roku i jego nastepstwa, red. Z. Karpus i in.,
Torun 1997, s. 257-259.

2 Na temat dziatalnoSci S. Petlury zob. S. Stepien, Symon Petlura -
Zycie i dziatalnos¢, ,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” 1996, nr 3,
s. 28-60; Symon Petlura — Ataman Gtowny Ukrainskich Sit Zbrojnych, ,,Woj-
sko i Wychowanie™ 1998, nr 6, s. 64-73.

3 Archiwum Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, Zespot: Adiu-
tantura Generalna Naczelnego Wodza, t. 7, teczka 2, k. 102-103.

4lbidem, k. 103.

S Szerzej na ten temat zob. S. Stepien, Trudne partnerstwo, ,Polska
Zbrojna” 1998, nr 21, s. 28.

& Centralnyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u Lwowi, fond 760,
op. 1, spr. 21, k. 9-10.

7 Jej kopia przechowywana jest w Centralnym Archiwum Wojskowym
w Rembertowie, sygn. |. 380.3.94, k. 18-22.

8 )_ Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. V, Warszawa 1937, s. 159.

% 0. Udowyczenko, Ukrajina u wijni za derzawnist’, Winnipeg 1945,
s. 160-161.
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Marszatek Jozef Pitsudski






Ataman Gtowny wojsk Ukrainskiej Republiki Ludowej Symon Petlura. Jeden
Z najwybitniejszych dziataczy panstwowych Ukrainy pierwszej potowy XX
wieku, publicysta i wydawca pism.

Autor porozumienia z Polskg w sprawie wspoinej wojny z bolszewikam
w 1920 r. Po traktacie paryskim, na Zgdanie Moskwy, musiat opuScic Poiske
2yt w Paryzu i wydawat tam pismo , Tryzub”. Byt faktycznym szefem
emigracyjnego rzadu URL




Tworcy polsko-ukrairiskiego porozumienia Jozef Pitsudski i Symon Petlura



Od lewej: Symon Petlura i generatowie Antoni Listowski, Wotodymyr Salski
1 Marko Bezruczko. W glebi: gen. Mykota Junakiw, szef sztabu Symona Petiury

Obodz internowanych Zotnierzy Armii Ukrainskiej Republiki L udowej, Wadowi
ce 9.04.1921 r. Od lewej stojg: gen. Hawrylo Bazyiski, ptk Andrij Dotud,
pptk Andrzej Polkowski, ptk Konstantyn Smowski, Symon Petlura, ptk Iwan
Lubymec i gen. Mychajto Omelanowycz-Pawtenko



'
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Grupa oficerow Armii Ukrainskiej Republiki Ludowej (internowanej, 1921 r.).
Siedzg od lewej: ptk Hryhorij CzyZzewski (3), pptk Mykota Czyzewski (6),
pptk Iwan Szarabura. Stojg: szer. Riabinin, podoficer Diaczenko., pptk
W. Akolowski, Petro Romaszkyn

Jeden z obozow inter-
nowania Armn URL.
Wadowice




Gen. por. Serhij Diadiusza, szef
Sztabu Generalnego Armii URL.
Do 1917 r. szef sztabu 6 armii
rosyjskiej.

W armii URL — dowoddca Korpu-
su Wolynskiego, grupy wojsk
Chersonskich.

Komendant kursow sztabu gene-
ralnego w obozie internowanych
Zotnierzy URL w Kaliszu 1922—
1924. Zmart w Kaliszu w 1933
roku 1 spoczywa tam na cmenta-
rzu prawostawnym (ul. GornoSig-
ska 8)

Oficerska Szkota Wojskowa (Spilka Junacka Szkota Kadriw) w Jasle
Xl 1920 r. W srodku: owczesny komendant szkoty ptk Oteksa Puczkiwski
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Defilada wojsk polskich i ukrainskich w Kijowie, maj 1920 r.




Gustaw Cwengrosz

Deklaracja paryska socjalistow
panstw Europy Wschodniej
z 21 lipca 1919 r.

17 lipca 1919 r. odbyta sie¢ w Paryzu konferencja socjalistow —
przedstawicieli 9 powstatych panstw na terytorium dawnego Impe-
rium Rosyjskiego. Azerbejdzan reprezentowat Szejk-ul-Islamow, Bia-
torus — Luckiewicz i Ladow, Gruzje — Cereteli i Czcheidze, Estonie —
prof. Pip, Kuban — Bycz i Namietokow, totwe — Zeten, Litwe — Gal-
wanowski, Kaukaz Potnocny — Hajdarow, Ukraine — prof. Hruszew-
ski, tozynski i Isajewycz.

Wobec tego, ze zblizat sie termin przeprowadzenia w Szwaj-
carii Miedzynarodowej Konferencji Socjalistycznej (Lucerna, sier-
pien 1919 r.) naglgca potrzebg stato sie wydanie oraz szybkie
rozpowszechnienie, przede wszystkim wsrdod cztonkéw Miedzy-
narodéwki Socjalistycznej (w jej sktad wchodzita takze Rosyjska
Partia Socjalistéw-Rewolucjonistéw, ktora odrzucata narodowe
aspiracje Ukraincow), wspdlnej deklaracji dotyczgcej polityki oraz
zasad narodowej rozbudowy nowo powstatych panstw Europy
Wschodniej.
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Ukrainski francuskojezyczny dziennik ,L'Europ Oriental” (ukazy-
wat sie w Paryzu pod redakcjg M. Hruszewskiego i D. Isajewycza)
okreslit w swoim pierwszym numerze z 1 wrze$nia 1919 r., wydany
w ParyZu dokument polityczny ,jednym z najciekawszych faktow”
tego okresu i opublikowal jego tresé (s. 23-24). Deklaracja ta po-
nownie wydana w catosci w 1995 roku, w jezyku oryginatu, zainte-
resowata wielu uczonych, m.in. prof. H. Kuliewa, rektora Azerbej-
dzanskiego Painstwowego Instytutu Jezykow.

Zanim przystapie do przedstawienia wspomnianego dekumentu
we whasnym ttumaczeniu, zastandwmy sie nad tym, kto mogt byé
jego giéwnym autorem? :

Moina stwierdzic, ze wsréd najlepigj przygotowanych w tej dzie-
dzinie socjalistow byli wtasnie cztonkowie Ukrainskiej Partii Socja-
listéw-Rewolucjonistéw, a konkretnie prof. M. Hruszewski, M. to-
2yiski i D. I1sajewycz. Liderzy tej ukrainskiej partii od dawna byli nie
tylko dobrze obeznani z europejskim rozumieniem i traktowaniem
kwestii narodowej, lecz takie sami wydawali w jezyku ojczystym
odpowiednie prace Z. Zoresa i K. Kautskiego. Poza tym ich poglady
na niezaleznos¢ narodowqg byly wzmocnione SzewcCzenkowskimi
patriotycznymi przekonaniami. Dowodem na to jest fakt, 7e ksigz-
ka K. Kautskiego Narodowosc i jej poczatki ze wstepem W. Budzyi-
skiego juz w roku 1B99 wyszta z drukarni Towarzystwa Naukowego
im. T. Szewczenki.

Oto ten dokument.

-W chwili obecnej, gdy problem byiego Imperium Rosyjskiego wywotuje
pasje wsrod partii socjalistycznych panstw Ententy, my, socjalisci nowych
panstw, poloZzonych na terytorium bytege Imperium Rosyjskiego, Azerbej-
dzanu, Kaukazu Pétnocnego, Estonii, Gruzji. kotwy, Litwy, Biatorusi i Ukra-
iny, uwazamy za niezbe¢dne ogloszenie nastgpujacego oSwiadczenia:

Po kryzysie okresu wojny i rewoluc)i Z woli naradéw, na terytorium od
Morza Battyckiego i Czamego oraz Kaspijskiego, powstaly panstwa narodo-
we, zawziecie utrzymywane wysitkiem pracujgcych, Ktdrzy 2yja niezaleznym
zyciem narocdowym,
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Aby gwarantowac swoje istnienie oraz rozwadj socjalny, panstwa te ob-
raly popularne zasady demokratyczne za podstawe w budowie swoich
panstw.

My, socjalisci wymienjonych paristw, uznajemy te narodowe dziatania
demokratyczne jako jedyna droge dla naroddw, nastawionych na zachowa-
nie swego istnienia i swobodnego rozwoju, dlatego 2e demokratyczny wybdr
jest, wedtug nas, jedyna drogg, ktdra moie doprowadzic klase robotnicza
do wolnosci socjaine;j.

Uznajemy prawo Kazdego narodu do samostanowienia o swoim losie
i wlasnie ta zasada lezy u podstaw naszej polityki w odniesieniu do narodu
rosyjskiego.

Bedgc redykalnymi przeciwnikami koncepcii bolszewickich (Radicalement
opposes aux conceptions des bolcheviks), zardwno w odniesieniu do kwe-
stii organizacji paristwa, jak i do Srodkéw walki klasy robotniczej, skierowa-
nych na osiggnigcie zwycigstwa socjalizmu, uwazamy 2a zowieszczg jaka-
kolwiek prdbe sitowego narzucenia narodowi rosyjskiemu jakiejkolwiek formy
organizacji painstwowej.

JesteSmy gigboko przekonani, Ze tytko zdobyte przez nar6d rosyjski do-
$wiadczenie, tylko rozwdj rosyjskiego ruchu robotniczego bez jakiegokal-
wiek zewnetrznego wtracania sie moie doprowadzié¢ do pomysinego naro-
dowego oraz socjalnego odrodzenia sie narodu rosyjskiego i rosyjskiej klasy
obotniczej.

Ale my réwnieZ Z2adamy, aby w stosunku do nas byto takZze zastosowane
prawo naroddw do samostanowienia [podKre$ienie autora).

Najwiekszym btedem, jakiego mogtaby sie dopusci¢ demokracja Europy
Zachodniej, bytoby rozpatrywanie walki niepodieglych paristw w obranie
swego bytu, walki przeciwko zewnetrznemu napadowi reakcji i bolszewizmu
rosyjskiego jake »wewnetrznej sprawy Rosjis.

Te dziatania do uznania swego prawa do samostanowienia nasze narody
prowadza za ceng nieprawdopodobnych wysithow, ktére pozwolily nam za-
chowaé swe istnienie narodowe, utworzyé panstwa demokratyczne i tym
sposobem uniknac strachu raakgcji i wojny domowej.

Zaden nardd nie moze istnieé w izolacji od Swiatowego Zycia intelektual-
nego i ekonomicznego, a naszym narodom, jezeli one nadal pozostana ode-
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rwane od Zachodu, jeszcze trudniej bedzie pomy$inie pracowac dla swego
odrodzenta ze wzgledu na ostabienie wywotane dtugoletnig wojna.
Wymagajac od wielkich paristw Ententy oficjalnego uznania naszych
pafistw, ustanowienia réwnoprawnych stosunkéw z Europa Zachodnia,
a tak?e udzielenla migdzynarodowych gwarangiji i poparcia dla naszgj nieza-
lezno$ci, oczekujemy od naszych towarzyszy z Europy Zachodniej takiej po-
mocy, na jaka pozwalajg im Ich polityczne wplywy skierowane na poparcie
naroddw, ktdre walczag o zycie narodowe i 0 prawo do samostanowienia
o swym losije.
Paryz, 21 lipca 1919 roku”.

Wiasnymi podkresienjami chcialem zwr6ci€ uwage na to, Ze socja-
lisci — patrioci panstw Europy Wschodnie}, rzeczywiscie za reakcyj:
na site uznawali nie tylko rosyjski bolszewizm, 1ecz takze Rosyjskg
Partie Socjalistow-Rewolucjonistow.

W Lucemie na konferencji socjalistycznej, jej delegat, W. Su-
chomtyn wystapit (co prawda niepomys$inie) przeciwko narodowym
postulatom delegaciji ukraifiskiej, w ktorej M. Hruszewski i D. Isaje-
wycz reprezentowali Partie Socjalistow-Rewolucjonistow, a B. Ma-
tiuszenko i D. Diduszok — Partie Socjaldemokratyczna.

Widocznie zachodnioeuropejskim socjalistom w pore byt udostep-
niony przytoczony dokument, gdyz otrzymali wtasciwg informacie.

Koniecznie nalely zaznaczy€, ze przytoczony narodowo zoriento-
wany, ideologicznie cenny dokument okazat sie efektywnym i nad
podziw korzystnym dla ukrairiskiej paristwowosci (ale niestety tyl-
ko w Lucernie).

Na konferencji socjalistycznej przyjeto rezolucje, w ktdrej uznawa-
no niepodiegtosé Ukrainy oraz domagano sie, aby uznata jg takze
paryska konferencja pokojowa. W innych przyjetyth rezolucjach pro-
testowano przeciwko przytaczeniu Besarabii do Rumunii, Ukrainy
Zakarpackiej do Czechostowacji oraz Galicji Wschodniej do Polski.

Podtrzymujac ostatnia rezolucje konferencji socjalistycznej, so-
cjalisci-rewolucionisci M. Hruszewskj i D. I1sajewycz w 1920 roku
wydali w Genewie w jezyku francuskim broszure Za Galicje! Apel do
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Swiatowej demokracji. Zamieszczono w niej oddzielny ,Apel Ukrain-
skiej Partii Socjalistow-Rewolucjonjstow do partii socjalistycznych™,
skierowany 31 grudnia 1919 roku do Sekretariaty Miedzynaroddw-
ki Socjalistycznej.

Deklaracja paryska daje podstawe do niezgodzenia sie z uogol-
niajgcym stwierdzeniem W. Kutyka, ktory napisat, e najwiekszym
btedem socjalistow w okresie rewolucji ukraifskiej (1917-1920)
byto to, ze stawiali oni interesy socjalne nad interesami narodo-
wymil.

Przypis

1 .Suczasnist” 1992, nr 2, s. 63.
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Roman Drozd

Powstanie i upadek panstwa ukrainskiege.
Ukraiiska Republika Ludowa
(1917-1920)

Obalenie caratu i przejecie wladzy w Rosji przez Rzad Tymczasowy
15 marca 1917 r.* odbito sig¢ szerokim echem w catej Ukrainie. Juz
dwa dnij p6Zniej, tj. 17 marca 1917 r. z inicjatywy Towarzystwa Ukra-
inskich Postepowcow (na czele z Jewhenem Czykalenka, Serhijem
Jefremowem i Dmytrem Doroszenka) i Ukraifiskiej Socjaldemokra-
tycznej Partii Robotniczej (pod przewodnictwem Wolocdymyra Wyn-
nyczenki i Symona Petlury) oraz przedstawicieli ukraifiskich elit
narodowych utworzono Centralng Rade, a na jej przewodniczgcego
wybrano, cieszgcego sie niekwestionowanym autorytetem wsréd
Ukraidcow, znanego dzialacza narodowego, historyka Mychajta Hru-
szewskiego. Centralna Rada szybko zdobyta scbie poparcie Srodo-
wisk ukraifskich. Wkrotce w jej skiad weszta, utworzona w kwiet
niu 1917 r., Ukrainska Partia Socjalistéw-Rewolucjonistéw.
19 kwietnia odbyt sie w Kijowie Ukrairiski Kongres Narodowy, na
ktérym 900 delegatow z catej Ukrainy dokonato wyboru 150 przed-
stawicieli do Centralnej Rady oraz zatwierdzito M. Hruszewskiego
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na jej przewodniczacego. 17 maja 1917 r. przylaczyli sie do niej
takze przedstawiciele ukrairiskich k&t wojskowych, a w czerwcu
Srodowiska chiopskie. W sktad Centrainej Rady weszli takze przed-
stawiciele robotnikéw i mniejszo$éci narodowych. Tym sposobem
Centralna Rada stata sig nie tylko najwigksza sita polityczng Ukra-
ifcéw, lecz takie 2aczeta przejmowac na siebie obowigzki parla-
mentu ukraifiskiego.

Majac za soba poparcie niemal wszystkich Ukrairicéw, 23 czerw-
ca 1917 r. Centralna Rada wydata swdj | Uniwersat, w ktérym stwier-
dzono: .Niech Ukraina bedzie wolng. Nie oddzielajac sig catkowi-
cie od Rosji i nie zrywajgc zwigzkéw z paristwem rosyjskim, niech
naréd ukraifiski otrzyma prawo do samodzielnego decydowania
0 swoim zyciu w swoim kraju”?. Proklamowano autonomig Ukrainy
w ramach parnstwa rosyjskiego oraz utworzono rzad autonomiczny
- Sekretariat Generalny. Skfadat sig on z 8 ministerstw, a na jego
czele stanagt W. Wynnyczenko.

Dziatania narodowe Ukraificow bacznie byly $ledzone przez Rzad
Tymczasowy w Piotrogrodzie oraz Rosjan na Ukrainie. Dbawiano
sie bowiem, Zze rozwdj wydarzen na Ukrainie moze doprowadzié do
zerwania zwigzkow z Rosjg, co oznaczaioby koniec jedinoj i niedi-
limoj Rosiji”. W zwigzku z tym rosyjskie kota polityczne stanowczo
sprzeciwity sie zadaniom wysuwanym przez Ukraiicow. Jednak, nje
mogac zdtawi€ ukrainskich dazer narodowych ze wzgledu na de-
stabilizacjg sytuacji wewnetrznej w samej Rosji oraz niepowodze-
nia na froncie, musieii p6jS€ na ustepstwa wobec Ukraificow.
13 lipca 1917 r. zostata zawarta ugoda miedzy Rzadem Tymczaso-
wym a Centralng Rada. Strona ukrairiska godzita sie na odtozenie
sprawy autonomii do chwili zwofania Dgblnorosyjskiego Zgroma-
dzenia Ustawodawczego. Z kolei Rzad Tymczasowy uznat Rade za
swa przedstawicielke w pigciu guberniach (kijowskiej, podolskie;,
poltawskiej, wotyiiskiej i czeSci czernihowskiej) z prawem tworze-
nia wtasnych rad powiatowych i gubernialnych oraz zarzaddw wiej-
skich i osiedlowych. Poza tym zapowiedziano powotanie przedsta-
wicielstwa Centralnej Rady przy ministerstwie wojny, naczelnym
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dowddztwie wojskowym i sztabie generalnym. 16 lipca 1917 r. po-
wyZsze postanowienia ugody zostaty ogtoszone w wydanym przez
Centralng Rade tzw. 1| Uniwersales.

Wydawato sie teraz, ze juz nic nie stoi Ukraificom na przeszko-
dzie w osiggnieciu autonomii. fednak, jak sie okazato ustepstwa
strony rosyjskiej byty pozorne. 17 sierpnia Rzad Tymczasowy wydat
instrukcje dla Sekretariatu Generalnego, w ktorej jego role ograni-
czono w praktyce do wykonawcy polecen rzadu. Co prawda zezwo-
lono na utworzenie od$miu sekretariatéw (spraw wewnetrznych, fi-
nansow, rolnictwa, oswiaty, handlu, przemystu, pracy oraz spraw
narodowych), lecz zastrzeZzono, aby co najmniej 4 sekretarzy byto
innej niz ukrainska narodowoscit. Dznaczato to naruszenie posta-
nowien ugody. Wobec powylszego Centralna Rada powinna byta
zerwaé umowe | wykorzystujgc kryzys w Rosji, przystapic do budo-
wy niepodleglego paristwa ukraifiskiego. Jednak stato sig¢ inacze;.
Powodem byt widoczny brak odpowiedniego kierownictwa w Cen-
tralngj Radzie, co zaowocowato niezdecydowanymi dziataniami oraz
sporami 0 zakres wladzy. Brak doswiadczenia u mtodych politykéw
ukrairiskich, brnigcie w niekafnczace sie spory powodowato, Ze na
drugi plan zeszty sprawy bezpieczenstwa, zaopatrzenia miast
w Zywnoscé czy kwestie zwigzane z formowaniem wiasnego wojska.
Nie udato sie takie rozwigzac jednego z najbardziej palacych pro-
blemdw, sprawy rozdziatu ziemi pomiedzy chtopéw ukraifiskich.
W nastepstwie czego Centralna Rada zaczeta traci€ poparcie spo-
tecznosci ukrairiskiej.

Dstabienie pozycji Centralnej Rady zbieglo sie z przewrotem
bolszewickim w Piotrogrodzie. Bolszewicy na Ukrainie byli dosé nie-
liczni w pordwnaniu z partiami ukraifiskimi (np. Ukrairiska Partia
Socjalistow-Rewolucjonistéw liczyla okoto 300 tys., a partia bol-
szewicka okoto 5 tys. 0s6b). Poza tym ich wplywy ograniczaty sie
gtownie do duzych oérodkéw przemystowych, zwtaszcza we wschod-
niej Ukrainie, w ktdrych byt liczny rosyjski lub zrusyfikowany prole-
tariat®. Przywddca bolszewikéw W. Lenin zdawat sobie sprawe
Z tego, ze ideologia bolszewicka jest mato popularna wsrGd naro-
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déw imperium, zwtaszcza tych dazgcych do autonomii lub niepodie-
gtosci. Z tego powodu w gloszonych przez bolszewikéw hastach
pojawito sig stwierdzenie o prawie narodow do samostanowienia —
oczywiscie, ze stabo nagtasnianym zastrzezeniem ~ jezeli to samo-
stanowienie nie stoi na przeszkodzie rewolucji proletariackiej. Ina-
czej mbwiagc, w teorii bolszewicy uznawali dazenia narodowe po-
szczegbinych narodéw, lecz w praktyce stanowczo je odrzucali®.
Stad bolszewicy nie wyobrazali sobie przysziej Rosji komunistycz-
nej bez Ukrainy. Nic wigc dziwnego, ze kiedy KC partii bolszewickiej
podial 23 paidziernika 1917 r. decyzjg o zbrojnym przejeciu wia-
dzy, od razu wystano emisariuszy na Ukraing w celu przygotowania
zbrojnego wystapienia’.

Poczatkowo Centralna Rada nie traktowata bolszewikéw jako
swego pierwszoplanowego wroga. Wrogiem byl Rzad Tymczasowy
ze swoimi dazeniami do nienaruszalnosci granic imperium, Diate-
go, kiedy doszlo 7 listopada 1917 r. do zbrojnego przejecie wiadzy
w Rosji przez bolszewikow, wojska Centralnej Rady wspéinie z bol-
szewikami usunety wojska rzadowe z Kijowa. Tym samym zostal
wyeliminowany wspéiny wrog, teraz jednak Centralna Rada i bol-
szewicy odwrécili sig przeciwko sobie. Centralnej Radzie udato sie
powstrzymac zapedy bolszewikéw i objgé wtadze niemal na ca- lej
Ukrainie, 20 listopada 1917 r. oglosila ona swdj Il Uniwersat,
w ktorym proklamowala utworzenie Ukraiiiskiej Republiki Ludowej.
Zapowiedziano w nim takie przekazanie catej ziemi w rece chio-
péw, ustanowienie o$miogodzinnego dnia pracy, kontroli nad wy-
twarzaniem towardw, zniesienie kary $mierci, reforme sgdownic-
twa oraz obiecano autonomige narodowg dla mniejszosci narodo-
wych. Mimo Ze w uniwersale proklamowano faktycznie niepodie-
gloé€ Ukrainy, to jednak przewidywano utrzymanie zwigzkéw z Ro-
sjg na zasadach federacyjnych. Podkresli¢ nalezy, Ze dla 6wczesnych
politykéw ukrainiskich pod pojeciem ,federacjt z Rosjg” kryt sie row-
noprawny zwiazek federacyjny wszystkich narodéw bytej Rosji®.

Ogloszono takze dekret o przeprowadzeniu 9 stycznia 1918 roku
wyborow do Ukraifiskiego Zgromadzenia Konstytucyjnego. Prawo
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wyborcze uzyskiwali wszyscy mieszkaricy Ukrainy (takze kobiety),
ktorzy ukoriczyli 20 rok zycia. Jednak pdZniejsze walki uniemozliwi-
ty pelne przeprowadzenie wyborow. Wybrano jedynie 171 delega-
téw na 301 planowanych. Z tych powodéw Zgromadzenie Konstytu-
cyjne nie zebrato sig®. Nie mozna wiec dokladnie okreslié, jakim
poparciem wéréd spoteczeristwa Ukrainy cieszyla sig dziatalnosé
Centralnej Rady. Jednak na podstawie wynikéw wyboréw do Ogél-
norosyjskiego Zgromadzenia Konstytucyjnego (na Ukrainie partie
ukrainskie uzyskaty 75% giosow, a bolszewicy 10%) mozna stwier-
dzi€, ze poparcie to musialo by¢ wtedy jeszcze znaczne. Z tego
powodu niepowodzeniem zakorficzyly sie dziatania bolszewikoéw
zmierzajgce do przejecia wtadzy na Ukrainie bez militarnej pomocy
Z zewnatrz. Z ich inicjatywy 16 grudnia 1917 r. zorganizowano
w Kijowie Ogolnoukrairiski Zjazd Rad. Kiedy bolszewicy zorientowa-
li sig, Zze stanowig tam zdecydowang mniejszo4¢ (okolo 100 na
laczng liczbe ponad 2 tys. delegatdw), opuscili Kijow i udali sie do
Charkowa, uznali Centralng Rade za .wroga narodu” i ogtosili po-
wstanie Ukrairiskiej Republiki Radzieckiej. Takze 16 grudnia Rada
Komisarzy Ludowych (bolszewicki rzad w Maskwie) wydata ,Mani-
fest do narodu ukraifiskiego”, w ktdrym z jednej strony uznawata
niepodleglos¢ Ukrainy, a z drugiej, w formie ultimatum zazgdata od
Centralnej Rady zaprzestania dziataid przeciwko bolszewikom (np.
zaprzestania wszelkich préb rozbrajania oddziatéw bolszewickich na
Ukrainie). Gdy odrzucono ultimatum, na Ukraing wkroczyty wojska
bolszewickie pod dowédztwem Wiodzimierza Antonowa-Owsijenki.
W starciu z bolszewickg inwazjg wyszia na jaw cata stabosé
przygotowari Centralnej Rady do wojny o utrzymanie niepodleglo-
§ci, a zwtaszcza jej niezrozumiate bagatelizowanie Spraw zwigza-
nych z tworzeniem wiasnych wojsk. W tym czasie dysponowata ona
jedynie okolo 15tys. armig, ktérg dowodzit Symon Petlura. Dawne
2ukrainizowane oddzjaty wojskowe, liczace okoto 300 tys. Zotnie-
rzy, ktore przysiggaty wiernos¢é Centralnej Radzie, faktycznie prze-
staty istnie€. Wiekszo$€ Zzolnierzy bowiem powrécita do swych ro-
dzinnych doméw, obserwujgc teraz bieg wydarzen nie jako ich
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uczestinicy, lecz bierni obserwatorzy. Dodajmy przy tym, Ze nie mata
role odegrata tutaj bolszewicka agitacja, ktorej ulegta czgsé 2ot
nierzy. Do tego jeszcze bolszewicy wykorzystywali w wielkich mia-
stach rosyjski proletariat w celu dokonywania dywersji i podejmo-
wania zbrojnych dziatan. Przykladem moze by€ zajecie 29 stycznia
1918 r. przez zbolszewizowanych robotnikéw rosyjskich kijowskie-
g0 ,Arsenaju” i dopGty wojska ukrairiskie w Kijowie nie mogly zo-
staé skierowane na front, dopoki nie pokonaty dywersantow.

Wojska bolszewickie caly czas posuwaty sie naprzéd. W stycz-
niu zajely Odesse, Cherson i Aleksandrowsk. 29 stycznia 1918 r.
rozbity wojska ukrainskie pod Krutami. W bitwie tej zostat okrazony
300-0s0bowy oddziat ukranskich studentéw i gimnazjalistow — wszy-
scy polegli. Swojg Smiercia zapisali sie na trwate do ukraifskiego
panteonu narodowego. 9 lutego wojska bolszewickie zajely Kijow.
Rzad URL przeniost sie na Wolyn.

Parcia armii bolszewickiej nie mogly powstrzymac styczniowe dzia-
fania Centralnej Rady. 22 stycznia 1918 r. oglosita ona swdj IV Uini-
wersal, w ktérym stwierdzono: ,0d dzisiaj Ukrairiska Republika Lu-
dowa staje si¢ niepodiegtym, od nikogo niezaleznym, weolnym,
suwerennym Parstwem Narodu Ukrainskiego. Ze wszystkimi sasied-
nimi panstwami, czyli: Rosja, Polska, Austria, Rumunia, Turcjg oraz
innymi cheemy zy€ w zgodzie i przyjaini, lecz ani jedno z hich nie
moze wiracac sie w zycie Republiki Ukraifiskiej. Wiadza w niej nale-
ze¢ bedzie tylko do Narodu Ukraiiskiego, w imjeniu ktérego, dopdki
nie zbierze sie Ukrainskie Zgromadzenie Ustawodawcze, wladze
bedzie sprawowac Ukraifiska Centraina Rada, przedstawicielka ludu
pracujacego - chtopéw, robotnikdw i zotnierzy oraz jej organ wyko-
nawczy, kidry od dzisiaj nazywa sie Radg Ministrow Narodowych”°.
Wezwano takze wszystkich obywateli paistwa ukraifiskiego do walki
o utrzymanie niepodieglosci. 31 stycznia wydano dekret o reformie
rolngj, przewidujgcej rozparcelowanie ziemi miedzy chtopéw.

W oblijczu nacierajacych wojsk bolszewickich, ostatnia nadzieja
na utrzymanie wiadzy byto dia Centralnej Rady uzyskanie pomocy
z zewnatrz. Mimo 2e jej sympatie byly po stronje paristw Ententy,
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z ktorymi, a zwtaszcza z Francja, Centraina Rada utrzymywata staty
kontakt, to jednak okolicznosci zmusity ja do rbzpoczecia, wcze-
§niej nie prowadzonych, rozmdéw z panstwami centralnymi (Niem-
cami, Austro-Wegrami). Strona ukraifiska zdawata sobie sprawe
z tego, ze w niedalekiej przysztosci paristwa centralne ponjosa kle-
ske, jednak rozpoczecie rozmdw pokojowych przez Rade Komisa
rzy Ludowych, zmusifo Ukrairicow do podjecia bezposrednich roko-
wan z Niemcami i Austro-Wegrami. Obawiano si¢ bowiem, Ze
zawarcie pokoju migdzy bolszewikami a tymi paristwami umoaliwi
bolszewijkom nie tylko catkowite zajecie Ukrainy, (ecz takze umocni
ich wiadze. Diatego do Brzescia litewskiego, w ktérym toczyly sie
rozmowy panstw centralnych z rzadem bolszewickim, udata sie
delegacja URL. Paristwa centraine uznaly jg od razu za przedstawi-
cielke Ukraincow, widzac w tym mozliwosé zmuszenia bolszewikow
do wigkszych ustepstw. Z tego powodu nie uznano i nie dopuszczo-
no do rozmow przedstawicieli bolszewickiego rzadu na Ukrainie
Jjako samodzielnej strony. Zgodzono sie jedynje na wejscie ich przed-
stawicieli do delegacji bolszewickiej. 9 lutego 1918 r. doszlo do
podpisania traktatu. Na jego mocy ustalono granice miedzy URL
a Austro-Wegrami, ktdra stata sie dawna granica miedzy monar-
chig habsburska a Rosjg. Z kolei granica z Polska miata zosta¢
ustalona przez mieszang komisje, 2 wtaczeniem jednak do Ukrainy
ukraifiskiej czesci Chetmszczyzny i Podliasia. Natomiast Galicja
Wschodnia i Bukowina w ramach monarchii mialy byé polaczone
W jeden autonomiczny kraj. poza tym strony zobowigzaly sie do
zwolnienia jeficow wojennych oraz rezygnowaly ze wzajemnych od-
szkodowan. W zamian za udzielenie przez Niemcy i Austro-Wegry
militarnej pomocy, URL zobowigzala sie dostarczy¢ tym panstwom
1 min ton zboza, 45 tys. ton migsa, a takze innych towardéw zywno-
4ciowych oraz przemystowych. Zaznaczmy, Ze podpisanie trakta-
tu spotkato sie¢ z protestem paristw Ententy, co zakoriczylo sie ze-
rwaniem przez nie stosunkéw z URL.

Podpisanie traktatu, a nastepnie wkroczenie ponad 450-ys. ar-
mii njemieckiej i austro-wegierskiej na Ukraing umozliwito rzadowi
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ukraifiskiemu i Centralnej Radzie powrdt do Kijowa. Jednak nie wzbu-
dzito to wielkiego entuzjazmu u ludnoéct ukrainskiej. Zmeczona woj-
n3a, oslabiona terrorem holszewickim, oraz nie znajgc zamiaréw wkra-
czajacych wojsk niemieckich i austro-wegierskich, przyjeta postawe
wyczekujaca. Obawy Ukraificow ckazaty sie wkrétce uzasadnione.
Wkraczajace armie podzielity Ukraine na strefy wplywéw (potnocng ~
niemiecky, poludniowa — austro-wegierska), nadmiernie eksploatu-
jac ja gospodarczo. Nie mogly temu zapobiec whadze ukrairiskie,
w fonie ktérych ponownie rozgorzaty konflikty polityczne destabilizu-
jace prace Centralnej Rady oraz powodujace kryzysy rzgdowe. Gidw-
ng koscia niezgody byta sprawa wiasnosci ziemi. Obszarnicy zaczeli
domagaé sie zmiany ustawy o parcelacji majatkéw, a takze wprowa-
dzenia silhej wtadzy dyktatorskiej, kidra zabezpieczataby ich wphywy.
Wszystko to komplikowalo potozenie Centralnej Rady, ktéra musiata
Jednoczesénie prowadzi¢ walke z bolszewikami, organizowac i zabez-
piecza¢ normalne funkcjonowanie aparatu panstwowego,

. Sytuacja wewnetrzna w jakiej znalazta sig¢ Ukraina — jak stwier-
dza N. Potonska-Wasytenko - byta w tym czasie straszna. Ona prze-
trzymata — ekonomijcznie — trzy lata wojny, wielkie mobilizacje ludzi,
koni, kréw. Jednak dobrobyt, ktry przetrwat wojne, zostat zrujno-
wany przez jeden rok rewolucji, zwlaszcza w okresie panowania
bolszewickiego | wojny domowej. Transport kolejowy byt zZrujnowa-
ny, mosty — wysadzone w powietrze lub uszkodzone, parowozy
i wagony — znjszczone |ub wywiezione do Rosji. Fabryki nie praco-
waty Z powodu braku robotnikow i energii, kopalnie wegla w Donbar
sie byly zalane woda z powodu zniszczenia elektrycznych pomp
wodnych. | najwainiejsze — szta wiosna, a wielkie polacie ziemi
obszarniczej nie byly 2aorane, zasiane i nie byto nadziei na zmiane
sytuacji w rolnictwie. Bolszewicy wywielli pienigdze z bankéw oraz
roine kosztownosci, ktdre wezedniej zabrali ludnosci™2. Do tego
jeszcze brak silnego wojska ukraifiskiego, sprzyjat powstawaniu
licznych oddzialéw zbrojnych pod dowddztwem miejscowych wa-
tazkow, ktérzy wykorzystywali je do wlasnych celdw, co jeszcze
bardziej poglebiato istniejaca anarchie.
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Powstata sytuacja, przy stabnacym poparciu ludnosci dlia Cen-
trainej Rady i rzadu, spowodowala, ze wojskowe wladze niemieckie
i austro-wegierskie zaczety watpi€ w mozliwasé wywigzania sig ow-
czesnych wiadz ukrainskich z zobowiazari wynikajgcych z traktatu
brzeskiego. Postanowity wiec poprzec dziatania kot obszarniczych,
wiascicieli fabryk, drobnych przedsiebiorcow i kupedw, urzednikéw
itp. na rzecz przejecia wtadzy. 29 kwietnja 1918 r. odbywajacy sie
w Kijowie pod ochrong wojsk niemieckich Zjazd Wtosciariski abwo-
tat wiadca Ukrainy bytego generata armii carskiej Pawta Skoropad-
skiego, przedstawiciela dawnego rodu kozackiego. Przy pomocy
wajsk niemieckich dokonano aresztowania rzadu i rozpedzono Cen-
tralng Rade. Wtadze objat p. Skoropadski, przyjat tytut hetmana
Ukrainy i oglosit uroczyscie powstanie paristwa ukrairiskiego — Ukra-
jinskoju Derzawu. Dodajmy, Ze dzialo si¢ to w tym samym dniu,
kiedy Centralna Rada uchwalita Konstytucje Ukrairiskiej Republiki
Ludowej i zgodnie z nig wybrala na prezydenta M. Hruszewskiego.

Sam hetman Skoropadski prezentowal nastepujgce kredo poli-
tyczne: (...) mnie zachwycito przebudzone w masach Zotnierskich
{ mfodych oficerdw ukrairiskie poczucie narodowe. Uwierzytem, Ze
to miode poczucie narodowe dopomoie Ukrainie szybciej pozbyd
sie anarchii i stanaC na nogi. M6j program byt prosty: utworzyC
zdoiny do dziafainosci paristwowej silny rzad; odbudowad armie
i aparat urzedniczy, faktycznie w tym czasie nie istniejace, i przy ich
pdmocy zaprowadziC porzadek, oparty na prawie; przeprowadzic
niezbedne polityczne i socjaine reformy. Polityczna reforme wyobra-
Zam sobie tak: ani dyktatura wyiszej klasy, ani dyktatura profetaria-
tu, lecz réwnomierny udzial wszystkich klas spolecznych w politycz-
nym Zyciu kraju. Socjaine reformy chcialem przeprowadzic w kierunku
zwigkszenia liczby gospodarstw samodzieinych kosztem zmniejsze-
nia obszaru najwiekszych majatkow'®. Rzady p. Skoropadskiego
w Ukrajinékoji Derzawi stanowity wiec mieszanine monarchii, repu-
bliki i wtadzy dyktatorskiej, przy zagwarantowaniu ludnosci podsta-
wowych praw obywatelskich. Mocno akcentowano prawo do wia-
snosci. Z tego tez powodu zniesiono ustawe o parcelacji wielkich
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majatkéw. Szczegbinie widoczne byly szerokie prerogatywy same-
go hetmana. Przystugiwato mu prawo do wydawania ustaw, miano-
wania rzgdu. Poza tym kijerowal politykg zewnetrzna pasistwa oraz
sprawami wojskowymi, a takze byt najwyzszym sedzig w panstwie,
Podkresiam jednak, ze mimo tych szerokich prerogatyw, faktycznie
wladze na Ukrainie sprawowaly Niemcy. Z powyzszych powodow do
hetmana nie zdecydowata sie przystac¢ wigkszosé socjalistéw —
bytych cztonk6éw Centralnej Rady. Mimo to, nowej wiadzy udato sie
w przeciggu kilku miesiecy odbudowad aparat administracyjny, mia-
nujac na stanowiska urzednicze osoby z odpowiednim doswiadcze-
niem. Zaznaczam, ze czesto byli nimi Rosjanie lub zrusyfikowani
Ukrairicy, co wykorzystata opozycja, posgdzajagc hetmana o swiado-
ma rusyfikacje Ukrainy. Powolano takze policje oraz rozpoczeto
tworzenie armii, czemu stanowczo jednak sprzecjwiaty sig Niemcy.

Znaczne sukcesy osiggnat hetman na polu odwiatowym. Dla szkot
podstawowych wydano kilka milionéw podrecznikéw ukrainskich,
a w wiekszosci szkot wprowadzono jezyk ukraifiski. Utworzono bli-
sko 150 nowych gimnazjéw ukrainskich. Wznowit dziatalnog¢ Uni-
wersytet Kijowski oraz utworzono nowy w Kamiericu Podolskim,
Otwarto archiwum narodowe j biblioteke. 24 listopada 1918 . po-
wolano do zycia Ukraifiskg Akademig Nauk,

Pewne zdobycze osiggnieto réwniez na ptaszczyinie polityki mie-
dzynarodowej. Jezeli Centraina Rada utrzymywata oficjaine stosun-
ki z Niemcamj, Austro-Wegrami, Turcjg i Buigatig, to Ukrajinséka
Derzawa utrzymywata je z 12 paristwami. 12 czerwea 1918 r. za-
warta traktat pokojowy z Rosjg Radziecka. Poza tym starano sie
wymusi¢ na Austro-Wegrzech wywigzanie sie z postanowien trakta-
tu brzeskiego dotyczacego Galicji Wschodniej i Chetmszezyzny?®.

Powytsze sukcesy nie mogly jednak zapobiec wzrostowi nieza-
dowolenja szerokich rzesz spoteczefistwa ukrairiskiego. Wynikato
ono zwielu bled6w popetnionych przez rezim Skoropadskiego. Orest
Subteiny w swej pracy Jstorifa Ukrajiny pisze: ,Po pierwsze, kom-
promitowata go zaleznoéé od Niemcdw, ktérych dziatainos¢ spro-
wadzala sig¢ do eksploatacji Ukrainy. Po drugie, hetman byt cisle
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zwigzany z klasami posiadajgcymi, kiére domagaly sig zniesienia
zmian wprowadzonych w okresie rewojucli [URL- autor]. To na karb
Skoropadskiego spadaly tak bardzo niepopularne dziatania, jak or-
ganizowanie przez obeszarnikow, przy pomocy wojsk niemieckich,
rkamych ekspedyciji«, w celu ukarania chtopow, ktérzy rok temu
konfiskowali ziemig obszarniczg. Po trzecie, wielu Ukraificéw uwa-
zato, ze Skoropadski jest za bardzo przychylny Rosjanom. W okre-
sie jego rzadow Ukraina, w odréznieniu od Rosji, byla ostojg stabil-
noéci, stata sie nie tylko schronieniem dia znacznej liczby bytego
establishmentu carskiego, ale takie centrum dazei do odbudowy
»jedyngj i niepodzielnej Rosji«. Posady urzednicze byly zajete przez
Rosjan, ktérzy nie skrywali swojej niecheci do paristwowosci ukra-
inskiej, a wiekszoé¢ rzadu sktadata sie z cztonkdw rosyjskiej partii,
tzw. kadetow”28,

Z powyzszych wezgledow zaczeta rosng€ i umacniaé sig opozycja
przeciwko Skoropadskiemu. Wkrétce na calej Ukrainie zaczely wy-
buchaé przeciwko jego rzadom lokalne rozruchy i powstania. Nado-
miar tego, po kapitulacji Niemiec (co oznaczato wycofanie sig ich
z Ukrainy), Skoropadski zdecydowat sig na ostatni krok rozpaczy.
14 listopada 1918 r. powotat nowy rzad, ktéry niemal w catosci
sktadat sie z rosyjskich monarchistéw  ogtosit akt federaciji z Rosjg
niebolszewicka. Liczyt bowiem, Ze tym sposobem uda mu sig pozy-
skac dia sprawy ukraifiskiej paristwa Ententy. fednak dziatania te
doprowadzily do powotania przez opozycje alternatywnego pie-
cicosobowego o$rodka wiladzy — Dyrektoriatu (W. Wynnyczenko,
S. Petlura, F. Szwec, 0. Andrijewski, A. Makarenko) araz do wybu-
chu antyhetmanskiego powstania. W przeciggu krétkiego czasu Dy-
rektoriat dysponowat 60-tys. armig. Na jego strone przeszly takie
doborowe jednostki wojskowe, Jak: Strzelcy Siczowi i ,Szarozupan-
na Dywizja". 21 listopada wojska powstaricze otoczyly Kijjow.
14 grudnia po dlugich pertraktacjach pozwolity wycofaé sie oddzia-
tom niemieckim, ktére zabraty ze sobg hetmana P. Skoropadskie-
go. W tym tez dniu wojska Dyrektoriatu wkroczyly do Kijowa i oglo-
sily przywrécenie URL.
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26 grudnia 1918 r. Dyrektoriat wydat Deklaracje programowag,
w ktbrej ogloszal sie tymczasowym najwyzszym organem wiadzy do
momentu zwotania przedstawicielstwa pracujacych Ukrainy — Kon-
gresu Pracy. Zaznaczono takze, ze wtadza w URL powinna znalezc
si¢ w rekach ludzi pracy — chiopow i robotnikéw. Z jednej strony
zapowiedziano ochrone prywatnej wiasnosci, a z drugiej, obiecy-
wano chtopom nadziaty ziemi po rozparcelowanych majatkach ziem-
skich. Zaznaczam, Ze wspomniany Kongres Pracy zebrat sie w Kijo-
wie w dnjach 23-28 stycznia 1919 r. Dyrektoriat podporzgdkowat
sie Kongresowi, ktéry z kolei upowa?nit g0 do dalszego sprawowa-
nia wtadzy oraz powotywania Rady Ministréw.

Dyrektoriat staral si¢ takie uchodzi¢ za reprezentanta wszyst-
kich Ukraincow. 22 stycznia 1919 r. uroczyscie oglosit on potgeze-
nie sig URL, z powstatg w Galicji Wschodniej, Zachodnioukrairiska
Republikg Ludowg. Zjednoczenie to byto spetnieniem marzen wie-
lu Ukraificow, jednak w sytuacji, kiedy oba panstwa musijaty wal-
czy¢ o swe przetrwanie, mialo ono raczej charakter symbolu hiz
trwatego faktu politycznego. Do tego sytuacja polityczna i militarna
obu panstw zmuszata je, mimo zjednoczenia, do zachowania wia-
snego aparatu administracyjnegb i wojska, a nawet prowadzenia
wiasnej polityki wewnetrznej i zewnetrznej.

Upadek Niemiec postanowili wykorzystaé takze bolszewicy. Juz
13 listopada 1918 ¢. Rada Komisarzy Ludowych anulowata posta-
nowienia traktatu brzeskiego. Nastepnie, utworzong Tymczasowy
Rzad Robotniczo-Chiopski. Na Ukraine ponownje wkroczyly wojska
bolszewickie. 3 stycznia 1919 r. zdobyly one Charkéw, ktéry stat
sie siedzibg rzadu boiszewickiego Ukrainy. 6 stycznia oglosit on
powstanie Ukrainskiej Socjalistycznej Repubiiki Radzieckiej. Nastep-
nie wojska bolszewickie, tamigc opdr wojsk ukrainskich, zajety Po-
ftawe, a 5 lutego wkroczyly do Kijowa. Dyrektoriat przeniést sie do
Winnicy, a pdZniej do Kamierfica Podolskiego. W tej dramatycznej
sytuacji Dyrektoriat zwrécit Si@ 0 pomoc do Francji, ktérej wojska
wlasnie wyladowaty w Odessie. Jednoczednie doszto do zasadni-
czych zmian we wladzach. po ustgpieniu 11 |utego z Dyrektoriatu
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W. Wynnyczenki, jego przewodniczacym zostat S. Petlura. Powolta-
no takZe umiarkowany, zorientowany na panstwa Ententy, rzad, na
czele ktérego stanat S. Ostapenko. Jednak szybko okazato sig, ze
Francuzi sg dalecy od udzielania Ukrairficom zbrojnej pomocy. Zresztg
w kwietniu cata sprawa stata sig nieaktualna wraz z opuszczeniem
Ukrainy przez wojska francuskie,

Zmiany we wtadzach ukrairiskich nie mogty oczywiscie zmienié
sytuacji na froncie i zatrzymac nacierajgcych wojsk bolszewickich.
Wydawato sig, Ze koniec URL jest bliski. Jednak najblizsze wyda-
rzenia miaty uratowac jg od pewnego upadku. 15 lipca 1919 r.
Ukrairiska Armia Galicyjska (UHA), liczagca ok. 45 tys. Zotnierzy,
pod naporem wojsk polskich przeszta Zbrucz i potgczyta sie z woj-
skami URL. Teraz liczaca 80 tys. Zotnierzy armia ukrairiska rozpo-
czeta dziatania wojenne przeciwko bolszewikom, ktérzy w tym cza-
sie musieli walczy¢ z nacierajacymi wojskami Denikina. Na poczatku
sierpnia wojska ukrainskie zajgly Winnice. Jednak w sztabie ukra-
ifskim doszlo do rozbiezno$ci zdari odnosnie prowadzenia dalszych
dziatari. Dowodztwo URL uznawato za swoj gléwny cel dalszy marsz
w kierunku Kijowa, gdy z kolei dowddztwo UHA proponowato natar-
cie w kierunku Odessy, aby nawiazaé kontakt 2 Ententg i dopiero
wtedy uderzyé na Kijow. Doszto do kompromisu, jednak wybrano
najgorsze rozwigzanie. Zdecydowano sie bowiem rozpoczaé natar-
cie w obu kierunkach, co w praktyce oznaczato podziat i ostabienie
sity uderzeniowej wojsk ukraifiskich, Do tego jeszcze natarcie na
Ddesse miaty przeprowadzi¢ wojska URL, a na Kijow UHA. Ta ostat-
nia 30 sierpnia 1919 r. 2ajeta Kijéw, aby po kilku godzinach opu-
$ci¢ go przed wkraczajacymi wojskami Denikina. Krok ten wynikat
Z réinego podejscia Ukraificow do Denikina. URL widziata w nim
(dodajmy, ze niebezpodstawnie) zacieklego wroga niepodieglosci
Ukrainy. Ukrairicy galicyjscy za$ patrzyli na Denikina jak na jeszcze
jedna szanse porozumienia sig z Ententa. Najblizszy czas z cata
wyrazistoscia miat wykazaé te rozbieznosci.

26 wrzesnja 1919 r. rozpoczely sie zaciete walki wojsk URL
z wojskami biatogwardyjskimi. Jednak po uplywie miesigca armia
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ukraifiska zaczeta traci¢ swoja wartos€ bojowg w wyniku szerzgcej
sie epidemii tyfusu oraz braku uzbrojenia i amunicji. W tej sytuagji
wojska UHA przeszty na strong Denikina. Z kolei S. Petlura po
Zajeciu Kamierica Podolskiego przez Polakow, zdecydowat sie na
podjecie partyzanckich form walki na tytach wojsk biatogwardyjskich,
a nastepnie, po mianowaniu na giéwnodowodzgcego wojsk URL
M. Omelanowycza-Pawtenki, wyjechat do Warszawy. 6 grudnia
5tys. armia URL rozpoczeta dziatania, kidre w historii znane sa
pod nazwg ,pochodu zimowego”. Miat on, jak sie okazato, ogromne
Znaczenie dia Ukraincow, gdyz wzmacniat ruch partyzancki, umac-
niat opor chiopéw ukrainskich przeciwko bolszewickiemu ,komuni-
zmowi wojennemu”. Poza tym sprzyjat kontynuowaniu walk narodo-
wowyzwolenczych, podtrzymywat w ludnosci wiarg w mozliwos¢
wywalczenia niepodleglej Ukrainy. Dzigki tym dziatanjom armia URL
zachowata swojg moralng i fizyczng godnos¢!’.

Tym czasem jednak zmienita sig sytuacja polityczno-militarna.
Wojska Denikina zostaty rozbite, Ukraina Naddnieprzariska ponow-
nie znajazta sie pod okupacjg bolszewicky. S. petlura zdecydowat
Sie wiec na zawarcie sojuszu z Polsky. 21 kwietnia 1920 r. zostat
podpisany ukfad miedzy URL a Polska, znany tez jako uldad pitsud-
ski — Petlura. Obje strony uznawaty sie wzajemnie za niepodiegle
parstwa. poza tym strona ukrainska zgodzita sie na przynalezno$é
do Polski Galicji Wschodniej, Chetmszczyzny, Podlasia i czesciowo
Polesia i Wotynia. Z kolei strona polska zobowigzata sie do udziele-
nia pomocy w waljce z bo|szewikami. 25 kwietnia 1920 r. rozpocze-
ty sie dziatania wojenne. Poczatkowo udziat w walkach wziety
2 dywizje ukrainskie. Na poczagtku maja dotgczyta do nich armia
~pochodu zimowego™. 6 maja wojska polsko-ukrainskie zajety Ki-
jow. Jednak po zdobyciu go strona polska zaniechata dalszego na-
tarcia. To z kolei pozwolito bolszewikom na przegrupowanie swoich
sit, przerzucenia m.in. z Kaukazu 1. Konnej Armii S. Budionnego
i 5 czerwca przystapienia do kontrnatarcia. W lipcu wojska bolsze-
wickie osiagnety Wiste. Dzieki zwycigskiej bitwie pod Warszawa, do
czego znacznie przyczynity sie wojska ukrainskie, bolszewicy zosta-
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li zmuszeni do odwrotu. Jednak strona polska zrezygnowata z dal-
szych walk o Ukraing i zdecydowata sie na podjecie rokowan po-
kojowych z bolszewikami, zakoriczonych ostatecznie 18 marca
1921 roku podpisaniem traktatu pokojowego w Rydze. Na jego
mocy strona polska cofata swe poparcie dla URL, uznajac rzad
bolszewicki. Ziemie ukraifiskie zostaty podzielone migdzy Polske
i ﬁosje bolszewicka.

" Rozpoczecie rozmdw pokojowych oraz zaprzestanie dziatan wo-
jennych przez Polske, uniemozliwito kontynuowanie walki wojskom
ukraifiskim. Armia ukraifiska, ktdra liczyta okoto 35 tys. Zofnierzy,
prowadzita udane natarcie na patudniowo-wschadnim odcinku frontu,
przekraczajgc nawet Zbrucz. Jednak zawarcie 18 paZdziemika 1920
roku rozejmu polsko-bolszewickiego, diametralnie zmjeniato sytu-
acje na froncie, Odkrywal on bowiem dla armii bolszewickiej pot-
nacny front ukrairiski. 10 listopada 1920 r. dziatania wojenne usta-
ty. Armia ukraifiska po wycofaniu sig na teren po|ski, zostata
intemowana. Waojna o URL zakonfczyta sie.

Przypisy

! Daty podawane 53 wedtug kalendarza gregoriariskiego.

2 Cyt. za: 0. Subtelnyj, Istorija Ukrajiny, Kyjiw 1991, s. 302.
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4 Tamze.
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Mykota Muszynka

Dazenia Republiki Huculskiej
do potaczenia sie z Zachodnioukrainska
Republika Ludowa

Q Republice Huculskiej, ktéra istniata w Jasiniu na Zakarpaciu
w pierwszej potowie 1920 r., napisano wiele prac, przede wszyst-
kim publicystycznych?, jednak do tej pory nie omdwiono nalezycie
jej stosunkéw z Zachodnioukrainskg Republika Ludowg (ZUNR).
Sprobuje naswietli¢ to zagadnienie, giéwnie na podstawie wspo-
mnien jej ,prezydenta” Stepana Ktoczuraka? oraz niektérych archi-
walnych dokumentéw,

Mtody 23-letni oficer armii austro-wegierskiej Stepan Ktoczurak
(1895-1985) powrdciwszy z Pragi, gdzie byt naocznym $wiadkiem
proklamowania Republiki Czechostowackiej, juz 8 listopada 1918
roku zwotal w rodzinnym Jasiniu wielotysieczny wiec, na ktérym
powotano 42-0sobowg Ukraifiskg Rade Ludowg skladajacy sie
Z najpowaziniejszych obywateli tej wsi, W tym tez dniu, na pierw-
szym posiedzeniu Rady, wybrano 12-gsobowy Zarzad Giéwny URL,
ktéry wkrétce stat sie ,rzadem” Republiki Huculskiej. Sktadat sie
on z pieciu sekcji (ministerstw): wojskowej i stosunkéw zewnetrz-
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nych (kierownik S. Kioczurak), spraw wewnetrznych (D. Iwaniuk),
zywnosciowej (J. Kabaluk), gospodarczej (1. Tymczuk) i oswiaty
(. Marusiak-KuZmycz). Z powodu intensywne) dziatalnosci tych sek-
¢ji, wiadze wegierskie w Jasiniu zostaty catkowicie sparalizowane.
Za przyktadem Hucutéw, powotano takZze inne rady ludowe Zakar-
pacia, Zjednoczenie Zakarpacia z Zachodnioukraifiska Republika
Ludowa byto przewodnia ideg Jasifiskiej Rady Ludowej.

W celu sparalizowania tej idei, rzad wegierski M. Kérolyiego zde-
cydowat sie formalnie na nadanie Zakarpaciu szerokiej autonomii.
Powotano wowczas sztuczng prowegierskg Ruskg Rade Ludowa,
a przy gabinecie ministréw w Budapeszcie utworzono Ministerstwo
do spraw Rusinéw. Ministrowi Orestowi Sabowowi polecono opra-
cowanie projektu autonomii dla Rusi Wegierskiej. Projekt ten miat
byé przyjety 10 grudnia 191B r. przez zwotany do Budapesztu, tzw,
~wszechludowy zjazd Rusindw”. Rzad wegierski premiera Karolyiego
poSwiecii temu zjazdowi znaczng uwage i pokiadat w nim wiele na-
dziei. Do Budapesztu zwieziono bezptatnie z catego Zakarpacia spe-
cjalnymi pociagami ponad 500 delegatow, ktorzy z inicjatywy delega-
téw z Huculszczyzny, stanowczo odrzucili idee autonomii Zakarpacia
w ramach Wegier oraz opowiedzieli sie za zwotaniem zjazdu delega-
téw Zupy Maramoroskiej w Sygocie,

Zjazd sygocki odby} sie 18 grudnia 1918 r. Powotano na nim
Maramoroska Ruska (Ukrairiska) Rade Ludowa (MRUNR) pod prze-
wodnictwem adwokata Juliana Braszczajka. Stepan Kloczurak na
zjeidzie peinformowat obecnych o najnowszych wydarzeniach na
zakarpackiej HuculszczyZnie oraz o przebiegu zjazdu w Budapesz
cie. Mowili o tym takze i inni delegaci. Wszyscy bez wyjatku podtrzy-
mali idee zjednoczenia Zakarpacia z Ukraina. JednogtoSnie wybra-
no S. Kloczuraka na tacznika miedzy MRUNR a rzadem ZUNR.
W korcu grudnia 1918 r. Maramoroska i Jasifiska Rada Ludowa
wystaty do dwczesnej stolicy ZUNR Stanistawowa dwuosobowy de-
legacje (Stepana Kioczuraka i lwana Klympusza), ktéra spotkata
sie z glownymj przedstawicielamj rzadu ZUNR i poinformowata ich
o wydarzeniach na Zakarpaciu oraz zwrocita sie z prosbg o udzie-
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lenie pomocy wojskowej dla przysztego powszechnego powstania
na Zakarpaciu przeciwko wegierskiemu panowaniu. Premier S. Ho-
lubowycz wspart inicjatywe Hucutow zakarpackich z ich dgzeniem
do ziednoczenia sie z Ukraing, jednak wyjasnii, ze wojskowa inter-
wencja armii ZUNR na Zakarpaciu na razie jest niemozliwa ze wzgle-
du na sytuacje miedzynarodowa 0raz toczacqy sie wojne poisko-
-ukrainsky, ktéra wyczerpuje potencjat wojskowy ZUNR. Zdaniem
premiera, sprawe Zjednoczenia ziem zakarpackich z Ukraing nale-
Zato najpierw naleiycie rozpropagowaé tak na Zakarpaciu, jak i na
Ukrainie oraz w Europie Zachadniej. Dlatego przy Sekretariacie Pari:-
stwowym ZUNR utworzono sekcje propagandy dla wegrorusindw,
Z zadaniem regularnego dostarczania na Zakarpacie literatury ukra-
inskiej i podrecznikdw szkolnych. Dodajmy, ze w skiad sekcji wszedt
takze S. Kloczurak,

Wystaricy Zakarpacia w Stanistawowie spotkali sie takze z in-
nymi czlonkami rzadu ZUNR, odwiedzili redakcje czasopisma
Nowe Zyttja” (kierowang przez Kostie Kysylewskiego), wydaw-
. nictwo oraz inne instytucje. Do fasinia wrdcili z kilkoma pakunka-
mi ukraifiskich podrecznikéw szkolnych, ktore staty sie pierwsza
lektura ukraifiska miejscowych dzieci, uczacych sie do tego czasu
tylka z wegierskich podrecznikéw. Przywielli takze ze sobg wiele
gazet ukraifnskich, czasopism oraz literatury propagujacej ukrairi-
ski ruch narodowy. Sekcja propagandy dla wegrorusindw regular-
nie przekazywata na Zakarpacie prase i literature ukraifiskg, kté-
ra w znacznym stopniu przyczynita sie do zakorzenienia sig w tym
kraju idei ukraifskiej oraz przyspieszyta powstanje ukrairiskich
rad ludowych w wielu wsjach Zakarpacia. Ze wzgledu na przygoto-
wywanie sie wladz wegierskich do zlikwidowanija tych rad przy
uzyciu sity, przy niektérych z nich utworzono zbrojne oddziaty miej-
scowej milicji podporzadkowane centralnemu dowodztwu. Pod
koniec grudnia 1918 r. rzad wegierski wystiat do Jasinia 620-0s0-
bowa karna ekspedycje woajskowa, ktora rozwigzata Ukraifiska
Rade Ludowa w Jasiniju i ustanowita wiadze prowegierska w tej
wSi i jej okolicy.
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Jak wiadomo, delegacja Zakarpacia, wzigta takze udziat w uro-
czystym posiedzeniu Rady Ludowej Zachodniej Ukrainy, ktére odby-
jo sié 2 stycznia 1919 r. w Stanistawowie, na ktérym proklamowa-
no zjednoczenie ZUNR z Ukrainskg Repubiikga Ludowa (UNR), czyli
potaczenie sig zachodniej i wschodniej Ukrainy. Przewodniczacy
delegacji S. Kioczurak w swym wystapieniu, migdzy innymi, oSwiad-
czyl: .My, dzieci jednego narodu ukrainskiego po niemal tysigc-
letnim rozdzieleniu zeszliSmy sig na 10 dzisiejsze zebranie, aby
w bratniej zgodzie zadecydowaé o daiszym losie naszego narodu.
(...) My bylismy zawsze $wiadomi tego, ze jesteSmy czescig narodu
ukrainskiego. (...) Jjestem szczeSliwy, Ze mi, przedstawicielowi mto-
dej generacji, przypadia wielka czes¢: w imieniu wegierskich Ukra-
incéw moge przekaza¢ wam ich stanowczg wolg do zjednoczenia
sig {Zakarpacia] z Ukraing, na ktérym oni od zarania dziejow zyja,
jak na nieroztacznej czesci Ukrainy. Prosze 1o oswiadczenie naszej
delegacji przyja¢ do wiadomoSci i jak najszybciej zrealizowaé. jed-
noczesnie prosze bratnig delegacje z Kijowa, aby nasze oSwiad-
czenie przekazata rzadowi Ukrainy w Kijowie, aby dopomdégt nam
uwolni¢ sig od obcego jarzma. Naszym goracym Zyczeniem jest,
aby sztandar niezaleinej zjednoczonej Ukrainy wiecznie powiewat
na naszej najwyiszej gorze ukrainskiej Howerli"3. Po tym przemé-
wienju, przewodniczacy ZUNR }. Petruszewycz objal S. Kioczuraka
i w auli zabrzmiato poteine ,Chwata!” oraz ,Niech Zyje zjednoczo-
na Ukraina”. W tym tez dniu delegacje zakarpacka przyjat na spe-
cjalnej audiencji przewodniczacy ZUNR Jewhen Petruszewycz oraz
sekretarz obrony narodowej Dmytro Witkowski. Prosba o pomoc
wojskowy i tym razem zostata oddalona ze wzgledu na niesprzyja-
jacy przebieg wojny polsko-ukraifiskiej. D. Witkowski doradzi dele-
gacji, aby wtasnymi sitami przejeli wtadze na jakim$ matym terenie,
Z ktérego nastepnie powstanie rozszerzyloby Sig na inne regiony
Zakarpacia. Do takiej akcji byl on skionny skierowaé potajemnie
niewietki kontyngent ochotnikéw”, gtéwnie oficerdw, ktbérzy jednak
w zadnym wypadku nie mogliby wystepowac€ jako zoinierze armii
ZUNR. Liczba oinierzy nie zostata ustalona. S. Kloczurakowi po-
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myst ten spodobat sig. Na taki region wybrat on Huculszezyzne,
a date rozpoczecia powstania ustalit na bozaonarodzeniowa noc
Z 7 na 8 stycznia 1919 r.

Powréciwszy do Jasinia, S. Kloczurak 5 stycznia na tajnej nara-
dzie poinfromowat cztonkéw Zarzgdu Rady Ludowej o rozmowach
w Stanistawowie. Wszyscy bez wyjatku zgodzili sie na wybuch po-
wstania w Jasiniu w wyznaczonym terminie.

6 stycznia przybyto do jasinia po kryjomu z Kotomyi 36 oficeréw
i zoAnierzy UHA, ktérzy dotgezyli do 86 uzbrojonych Hucuiéw i wspdl-
nie pod dowddztwem S. Ktoczuraka, bez zadnych ofiar w ludziach,
rozbroili 620 zotnierzy wegierskich, policje przygraniczng, zajeli
poczte, stacje kolejowa i wszystkie inne we wsi instytucje.

8 stycznia uroczyScie proklamowano niezalezng i niepodiegiq
Republike Huculska, ktérej organem ustawodawczym i wykonaw-
czym zostata Ukrairiska Rada Ludowa (wcze$niej zlikwidowana przez
wegierskg karng ekspedycje). Jej wojsko jut w pierwszych dniach
wzrosto liczebnie do 424 strzelcdw, z ktérych 109 bylo achotnika-
mi z Galicji. Wszystkich 620 jericéw odestano na Wegry, oczywi-
Scie, bez broni i amunicji. O rezultatach powstania i prokiamowa-
niu Republiki Huculskiej, za poSrednictwem kurierdw, naiezwlocznie
poinformowano rzad ZUNR.

Rzad Republiki Huculskigj juz 10 stycznia 1919 r. wydat apel do
ludnosgci Zakarpacia z wezwaniem do nasladowanija Hucutéw i przy
pomocy braci-Ukrairicéw z Galicji i znad Dniepru uwolni¢ sie z we-
gierskich kajdan. Apel kornczyl sie zawotaniem: Bracia rodzenil
Wszyscy, ktdrzy sa zdoini nosic brori, wstepujcte w szeregi ochotni-
kéw w swoim wofskowym odzieniu i obuwiu oraz przynieScie ze
sobg wszelky brori i amunicie. Organizujcie oddziaty ochotnicze
i bronicie swojej wolnosci i ziemj rodzinnej. Nasi zakarpaccy bracla
{z Galicji i znad Dniepru — M. M.] dopomogg nam, ale naszym zada-
niem jest wywalczys wolnosc i umocnié jg. Wiec do bronj, braciaf...
Niech zyje jeden wietki nar6d ukrairiski od Cisy az po Morze Czame
i g0ry Kaukaz! Niech Zyje i pyszni sie nasza wielka i jedyna Republ-
ka Ukrainska* .
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Tekst apetu byt opublikowany w Stanistawowie. Dmytro Nim-
czuk, ki6ry byt wiedy kurierem pomiedzy ZUNR a Republikg Hu-
culska, potajemnie przerzucit Kitkaset sztuk ulotek — apetu do
Chustu, skad nastepnie rozpowszechniono je po wszystkich wsiach
i miastach Zakarpacia. Wszedzie spotkaty sig one ze znhacznym
oddZwiekiem. Wojsko Republiki Huculskiej zwiekszato sie liczeb-
nie z kazdym dniem.

Dowiedziawszy sie, Ze armia rumunska zaczeta zajmowa¢
wschodnie rejony Maramoroszczyzny i kieruje sie w strone Syhotu,
S. Kitoczurak, jako gidwnodowodzacy wojskami Republiki Hucutskiej,
13 stycznia skierowat trzy w petni uzbrojone kompanie, uzupetnio-
ne nowo przybylymi strzelcami UHA, do Syhotu. Wojsko stosunko-
wo tatwo rozbroito zdemoralizowane wegierskie oddziaty wojskowe
i zajeto Kwasy, Bilyn, Rachiw, Wetykyj Byczkiw, Trebuszany, Bohdan
i inne miejscowosci. W kazdej miejscowosci do Hucutdw przylaczali
sie nowi ochotnicy. Pod Syhotem wojsko huculskie liczyto okoto
10 100 strzelcéw, z ktérych niemal potowe stanowili Galiczanie,
potajemnie wysiani przez dowédztwo UHA. Hucutowie razem z Ga-
liczanami pod dow6dztwem porucznika UHA Worcbcia niemal bez
oporu zajeli Syhot, jednak 18 stycznia wpadli w putapke dobrze uzbro-
jonej armii rumunskiej i doznali dotkliwej porazki: 18 strzelcéw zo-
stato zabitych, 39 rannych, a kilkaset oséb trafitoc do niewoli. Po tym
niepowodzeniu dowtdztwo UHA odwotalo swoje oddziaty wojskowe
z Zakarpacia.

Porazka Hucutéw pod Syhotem wzmochita tylko cheé ludnosci
Zakarpacia do zjednoczenia sie z Ukraing. Przejawem tego byt po-
wszechny zjazd ludowy w Chusti {21 stycznia 1919 roku), w ktérym
wziglo udziat 420 delegatéw ze wszystkich rejondw Zakarpacia,
tacznie z Preszowszczyzng. W rezolucji zjazdu stwierdzono: ,1. Po-
wszechny zjazd wegierskich Rusinéw-Ukraificéw z dnia 21 stycznia
1919 opowiada sie za zjednotzeniem wszystkich Rusinéw-Ukrain-
c6w z komitetéw w Maramoroszu, Uhoczu, Berehu, Unhu, Zempli-
nie, Szaryszu, Spyszu, Abuj-Tormiu i przytaczeniem zamieszkatych
przez Rusindw-Ukraincéw ziem do zjednoczonej Ukrainy. 2. Po-
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wszechny zjazd prosi, aby wojska ukrainskie zajely ziemie zamiesz-
kate przez Rusinéw-Ukrairicéw na Wegrzech™>. Niestety, polityczne
wydarzenia nie pozwolity na realizacje tej uchwaty,

Na poczatku kwietnia 1919 r. dwuosobowa delegacja Rus-
ko-Ukrainskiej Centralnej Rady Ludowej w Chusti (S. Ktoczurak
i J. Puza) znéw odwiedzita premiera ZUNR S. Hotubowycza oraz
ministra spraw wojskowych D. Witkowskiego, proszac ich o udzie-
tenie Republice Hucutskiej pomocy wojskowej i ekonomicznej, bez
kt6rej nie mogta utrzymaé sie. Rzad ZUNR wystat do lasinia kilka
wagondw Zywnosci, gldwnie maki, cukru itp., oraz cysterny z nafta.
Udzietenia wojskowej pomocy ponownie odmdwiono. jednak w Sta-
nistawowie utworzono state przedstawicielstwo Rusko-Ukrainskiej
Rady w Chusti, na czele ktérego stanat S. Ktoczurak.

7 maja 1919 r. w Stanistawowie odbyt sie zjazd Hucutéw Za-
karpacia, w ktérym wzigto udzial 162 delegatéw z 62 gromad.
RéwnieZz na nim dominowata idea przytgczenia Zakarpacia do
Ukrainy. przewodniczacy ZUNR J. Petruszewycz, przyjmujac rezo-
lucje zjazdu, obiecal poruszy¢ sprawe Zakarpacia na konferencii
pokojowej w Paryiu.

Po rozgromieniu Republiki Huculskiej przez wojska rumuriskie,
niemal wszystkich jej przywédcdw, na czele z S. Ktoczurakiem aresz-
towano. Po trzech miesigcach ukraifiska misja dyptomatyczna
w Bukareszcie uwolnita ich z ciezkiego wiezZienia w Braszowie. S. Kto-
czurak utworzyt z bylych wieZniéw Sotnie Huculskg, ktéra weszta
w sktad tzw, Batationu Rumuriskiego Wojska Ukraifiskiego. Pod Win-
nicg Sotnia po raz pierwszy ruszyla do boju przeciwko Armii Czer-
wonej, Z Winnicy Sotnie Huculskag S. Kioczuraka wycofano do Ka-
mienca Podolskiego, gdzie polecono jej zaszczytne zadanie, ochrone
Dyrektoriatu S. Petlury i rzadu ZUNR. Po emigracji obu rzgdéw
z powodu zakoriczenia sie niepowodzeniem ukrainskich dziatan wy-
zwoleficzych, Sotnia Huculska, przez terytorium polski, przedosta-
fa sie do Czechostowacji, gdzie zostata zdemobilizowana.

Jak widzimy, stosunki Republiki Huculskiej z ZUNR byly bardzo
intensywne. Skupiaty sie one wokét idei zjednoczenia Zakarpacia
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z pozostatymi ziemiami ukrainskim. ldee te zrealizowano dopiero
w1945

Dzisiaj na Zakarpaciu sa sity, ktére chcialyby oderwac ten kraj od
Ukrainy, argumentujgc to tym, ze Ru$ Podkarpacka niby to byta sitg,
wbrew woli ludnosci, przytgczona do USRR. Przykfad stosunkéw
Republiki Huculskiej z ZUNR, ktérych punktem kulminacyjnym byto
proklamowanie niezaleznosci Ukrainy Zakarpackiej w marcu 1939
roku, Swiadczy o tym, Ze idea zjednoczenia Zakarpacia z Ukraing
miata tuta) glebokie korzenie,

Przypisy

3 M. Muszynka, Lycar woli, Zyttja i polityczno hromadska djjalnist’ Ste-
pana Kioczuraka, Widrodzennja Hucul$koji Respubliky w literaturi, Uzhorod
1995, s. 36-39, Patrz tez rozdziaty ,HuculSka Respublyka” w monogra-
fiach: Narysy istorlji Zakarpattja, t. 2, UZhorod 1995; W, Weryha, Wyzwoina
borot'ba zachidngji Ukrajiny 1917-1923,t. 1, Lwilw 1998.

2 S. Kloczurak, Do woii, Toronto 1988, przedruk; Uzhorod 1992,

3 S. Kiloczaurak, Do woli, Toronto 1988, s, 128-129.

4 Tamie, s, 138-139,

5 Protokot pysanyj 21 januara (sicznia) 1919 r. w Chusti na Wsenarod-
nich zhorach uhro-ru$koho naroda. Kopija, znjata 12 sicznia 1921 r. z ory-
hinatu Florianom Zaptetatom, w zbjorach autora,
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Aleksander Kolaniczuk, Mychajto Tatapkanycz

Wzajemne relacje Polski
i Ukrainskiej Republiki Ludowej

Ukraina, podobnie jak Polska, wkroczyfa w XX wiek w stanie znie-
wolenia, Jej terytorium w skiadzie Rosji okreSlano Maiorosja, po-
dobnie jak Polske Prywislanskim Krajem, odmawiajgc obu paristwom
prawa do istnienia. Z wiekszych przywilejéw polacy i Ukrairicy ko-
rzystali w monarchii austro-wegierskiej, gdzie jeszcze przed wy-
buchem pierwszej wojny Swiatowej pozwolono na tworzenie naro-
dowych organizacji militarnych, najpierw Polakom, a po pewnym
czasie takze Ukraiicom?,

Na Ukrainie Naddnieprzanskiej idee niepodlegtoSciowe prope-
gowalo njelegalnie utworzone w 1908 roku Towarzystwo Ukrain-
skich Postepowcéw (TUP). Juz na trzeci dzieri po rewolucji lutowej
1917 roku w Rosji z jego inicjatywy powolano Ukrainskg Centralng
Rade (UCR) dazgcq do utworzenia paristwa ukraifiskiego sfedero-
wanego z przyszlg demokratyczng Rosjg. Koncepeje niepodlegto-
4ciowe UCR zaakceptowat obradujgcy w kwietniu 1917 roku Dgél-
noukrairiski Kongres Narodowy, w ktérym uczestniczyto ponad 300
reprezentantéw szybko powstajgcych partii politycznych, organiza-
¢ji spotecznych i kulturainych. Dzieki tym dziataniom UCR stata sie
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ukrainskim parlamentem. Tym bardziej, ze idee niepodiegtosciowe
paparte zostaty takze przez okoto 2 miliony Zoinierzy (z okote 4 mi-
lionéw zotnierzy-Ukraiicow odbywajgcych stuzbe w armii rosyjskie;).
Juz 18 maja 1917 roku 700 delegatéw | Ogéinoukrainskiego Zjaz-
du Wojskowego, wybranych przez ponad 900 tysiecy zomierzy-Ukrain-
cow wszystkich frontéw i rodzajéw broni z Marynarkg Wojenna wigcz-
nie, popano dziatania UCR i uchwaty Ogélnoukrairiskiego Kongresu
Narodowego?, a w czerwcu 1917 roku, wbrew zakazow; ministra
spraw wojskowych Rosji Kierenskiego, 2 500 delegatéw?®, wybra-
nych przez prawie 2 miliony Zotnierzy-Ukraincéw, uczestniczgcych
w Il Ogblinoukrainskim ZjeZdzie Wojskowym ~ wybrato 130-0sobo-
wa Rade Wojskowq, ktéra obok realizacji postanowien wynikajg
cych z opracowanych i zatwierdzonych przez zjazd uchwat, weszta
zgodnie z propozycjami UCR w jej sktad i domagaia sie niezwlocz
nego utworzenia narodowej armii ukraifnskiej i proklamowania nie-
podlegiego panstwa ukraifskiego®.

Jednak liderzy UCR, wywodzaCy sie z ugrupowan socjalistycznych
i majgcy w Radzie wiekszos¢, blokowali te inicjatywy. Uparcie nego-
cjowali z Rzadem Tymczasowym Rosji zasady przysztej federaci,
wierzac, ze w przysztej demokratycznej Rosji bedzie mogto swobod-
nie funkcjonowaé autonomiczne panstwo ukraifiskie®, Po decyzjach
Rzadu Tymczasowego o przeniesieniu swych agend do Kijowa i dla
uzyskania poparcia w dowodztwie Kijowskiego Okregu Wojskowe-
go, obradujgcy w tym czasie ll Ogélnoukrainski Zjazd Wojskowy
w Kijowie, z udziatem 3 tysiecy delegatow, przerwat obrady i utwo-
rzonym z delegatéw putkiem rozbroit jednostki stacjonujgce w Kijo-
wie® oraz dokonat zmian w dowédztwie Kijowskiego Okregu. Wymu-
sit takze na UCR ogtoszenie |l Uniweraatu powotujgcego do Zycia
Ukrainskg Republike Ludowa, ktéra cbejmowataby etniczne ziemie
ukrainskie. Zjazd domagat sie takze umochienia panstwowosci,
miedzy innymi przez catkowity ukrainizacje armii i floty wojenne;j,
oraz zawarcia pokoju’,

W okresie tym do aktywnsj dztatalnoSci przechodzg bolszewi-
cy. Kiedy na Ogélnoukrainskim ZjeZdzie Rad w pierwszych dniach
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grudnia 1917 roku ponad 2 500 delegatéw z catej Ukrainy zaak-
ceptowato dziatalnos¢ UCR w jej dazenjach do niezaleinosci pan-
stwowej, 60-0sobowa delegacja bolszewicka opuScita obrady i uda.
ta sie do opanowanego przez bolszewikéw Charkowa, by w koficu
grudnia powotaé ,satelite” rosyjskich bolszewikdw - Ukraifiska
Republike Radzieckg i poprosi¢ Rade Komisarzy Ludowych Rosji
o pomac militarng. Tej jednak jui doznali, bo tymczasem bolsze-
wicy kijowscy wywotali powstanie. Zostato ono jednak sttumione
przez formacje wojskowe URL, ktérych dowddey nie wykonali de-
kretu o demabilizacji armii wydanego przez ministra spraw woj-
skowych Porsza {mjanowanego na miejsce odwotanego w grud-
niu 1917 roku Symona Petlure, zwolennika tworzenia narodowej
armii ukrainskigj) araz nowo zorganizowane przez Symona Petlu-
re oddziaty Hajdamackiego Kosza. Sukces ten jednak byt krétko-
trwaty, bowiem na Ukraine kierowano coraz liczniejsze oddziaty
Czerwonej Gwardii, a majacych zastgpi¢ wojsko, oddziatéw mili-
cji ukraifiskiej nie powotano. Pozostate nieliczne wojska URL mu-
siaty prowadzi¢ mabilizacje w trakcie prowadzonych walk obron-
nych. W czasie tych walk, nazywanych pierwsza ukraifisko-bolsze-
wicka wojng (grudziet 1917 - marzec 1918)8 UCR po prawie
rocznych negocjacjach z Rzagdem Tymczasowym a takize Radag
Komisarzy Ludowych Rosji, uchwatita 22 stycznia 1918 roku swdéj
IV Uniwersat 0znajmiajgcy, Ze Ukrairiska Republika Ludowa jest
niezaleznym panistwem ukraifskim. Brak stanowczosci w tworze-
niu narodowej armii zdolnej broni¢ niezalezno$ci zawazyt na po-
strzeganiu Ukrainy przez éwezesnych politykéw decydujacych
0 powstawaniu nowych organizmdéw panstwowych po rozpadzie
Imperium Rosyjskiego i Austro-Wegier. Mimo to URL weszta na
arene miedzynarodowg i 9 lutego 1918 roku jej delegacja podpi-
sata traktat brzeski, pod ktérym podpisata sie 3 marca 1918
roku takie delegacja Rosji Sowieckiej, uznajgc tym samym Ukra-
ifnska Republike Ludowa za niepodiegte panstwo’. Traktat brzeski
:Nywoiai wiele kontrowersji w Polsce, bowiem jego decyzjami przy-
znano Ukrainije Chelmszczyzne, Podiasie i Wotyr.
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Miedzy Ukrainska Republika Ludowg a parnstwami centratnymi
nawiazane zostaty normalne stosunki dyplomatyczne. Na ambasa-
doréw URL mianowata w Berlinje — Oteksandra Sewriuka, w Wied-
niu — Andrija Jakowlewa, w Stambule — Andrija Lewyckjego. Nato-
miast w Kijowie rezydowal;; baron Adolf Mumm von Schwarzenstein
(ambasador niemiecki), hr. F, Farkas (z Austro-Wegier), Achmed
Bey (z Turcji) i iwan Sziszmanow (z Buigarii).

Na mocy traktatu brzeskiego na Ukraine wkroczyty jednostki
wojskowe niemijeckie i austro-wegierskie majgce pomoc nielicz-
nej w tym czasie armij ukraifskiej pozbyc sie okupacyjnych jed-
nostek bolszewickich. Jednak realia okazaly sie innymj. Dowéd-
ca wojsk niemieckich gen. Eichhorn, wbrew ukiadowi z 6.04.1918
roku, rozpoczat ingerencje w wewnetrzne sprawy Ukrainy. Po
ostrej wypowiedzi na posiedzenju UCR premiera URL S. Hotubo-
wycza odnosSnie postepowania jednostek niemieckich na Ukra-
inie, 28 kwietnia 1918 roku oddziaty armij niemieckiej, na roz-
kaz wspomnjanego generata, wkroczyty na obrady UCR, areszto-
waty kilku ministrdw i zabronity odbywania kolejnych posiedzefi.
J\ednoczeénie poparly decyzje Ogélnoukrainskiego Zjazdu Wio-
Scianskiego o przejeciu wtadzy na Ukrainie przez gen, Pawtia
Skoropadskiego jako hetmana panstwa ukraifskiego (Ukrajins-
koji Derzawy).

Kleska panstw centralnych na froncie 2zachodnim w listopadzie
1918 roku zmienita sytuacje na Ukrainie'®. Hetman Pawto Skoro-
padski w poszukiwaniu nowych sojusznikéw zdecydowat sie na
wydanie dekretu o federacji z Rosja. Stworzylo to sprzyjajacy sytu-
acje wywotania antyhetmanskiego powstania i przywrécenia rzg-
déw Ukrainskiej Republiki Ludowej z jej naczelng wiadzg — Dyrekto-
riatem z dawnym premierem Wotodymyrem Wynnyczenka i Symonem
Petlurg. Przeciw rzadom hetmana Pawia Skoropadskiego zdotano
zorganizowa¢ prawie 300-tysieczne oddziaty armij ukraifiskiej!!. Na
uwage zastuguje fakt, Ze za niepodlegloscia Ukrainy opowiedziata
sie i zdecydowanie ja poparia ludnosé polska majgca swa repre-
zentacje w 822-0sobowej Ukrairiskiej Centralnej Radzie (212 czton-
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kéw UCR bylo przedstawicielami mniejszosci narodowych). Popar-
cie to miato wyraz w powotaniu, z inicjatywy ministra do spraw pol-
skich w rzadzie URL Mieczystawa Mickiewicza, 120-osobowej sotni
ztoZzonej z Polakdw z Kijowa, ktdra jako jedyna formacja mniejszo-
Sci narodowej brata czynny udziat w pierwszej ukrairisko-bo|szewic-
kiej wojnie (grudzien 1917 — marzec 1918 roku). Dowédeg sotni
byt porucznik Budkiewicz. Po zakorczeniu walk sotnia ta weszia
w skiad | Korpusu Polskiego gen. Dowbor-Musnickiego®?.

Ogtoszenie 22 stycznia 1918 roku przez UCR |V Uniwersatu pro-
klamujacego niepodiegtosé Ukrainy odbito sie szerokim echem
w Galicji. We Lwowie, Ukrainska Rada Narodowa, korzystajac z de-
kretu cesarskiego o przeksztatceniu monarchii w paristwo federal-
ne, proklamowata 18 paZdziemika 1918 roku niezalezne panstwo
- Zachodnioukraifiskg Republike Ludowg (ZURL) z prezydentem
Jewhenem Petruszewyczem. 1 listopada 1918 roku jej formacje
wojskowe - oddzialy Strzelcow Siczowych rozbroity stacjonujace
we Lwowie i innych miastach Galicji oddziaty wojsk austriackich
i powotaty swych komendantéw?!®. Namiestnik Austrii we Lwowie
Karl Huyn przekazat wladze rzagdowi ZURL i opuscit Lwéw. Zaistnia-
ta sytuacja wywotata zbrojny polsko-ukrainiski konflikt, ktéry trwat
do potowy lipca 1919 roku, w ktérym stracito zycte w walkach fron-
towych 15 tysiecy Ukraificéw, 10 tysiecy Polakéw, a z okoto 100
tysiecy intemowanych z Galicji Ukraincéw do doméw nie powrdécito
okoto 25 tysiecy.

W styczniu 1919 roku bolszewicy, tamigc traktat brzeski, roz-
poczeli druga wojne z Ukraifiska Republikg Ludowa?s, otwierajac
tym samym trzeci front wobec nielicznej armii ukraifiskiej, ktéra
prowadzita juz dziatania wojenne z Polskg na Wotyniu i armig gen.
A. Denikina na potudniu kraju. Réwnoczesnie w wyniku pertraktacii
miedzy powstatymi panstwamij ukraifiskimi — Ukrairiskg Republikg
Ludows i Zachodnioukraifisky Republikg Ludowg - doszio do uro-
czystego ogloszenia 22 stycznia 1919 roku w Kijowie aktu zjedno-
czenia obu republik | zasad funkcjonowania wspéinego kierownic-
twa rzadowego oraz dowddztwa naczelnego obu armii.
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Na poczatku 1919 roku rozpoczety sig najpierw w ParyZu, a po-
tem w Warazawie rozmowy przedstawicieli rzgdu URL ~ Dyrektoria-
tu z przedstawicielami Poiski, w sprawie wspé6inej wojny Z bolszewi-
kami. Z poiecenia J. Pitsudskiego na rozmowach z przedstawicielami
Komendy Gtéwnej Wojsk URL przebywat w Czarnym Qstrowie przed-
stawiciel I! Oddziatu Sztabu Generalnego WP, przebrany za jenca-
-oficera armii ukrainskiej, Zagtoba'®. Dziatajgca w Kijowie polska
misja wojskowa, kierowana poczatkowo przez mjr. Juliusza Kleeber-
ga, a nastepnie od potowy grudnia przez gen. Gustawa Qstapowi-
cza'’, realizujac wiele réinych zadap, na poczatku 1919 roku son-
dowata szanse nawigzania porozumienia wojskowego z Ukrainskg
Republika Ludowa. W stolicy URL Kijowie istniato takze poiskie
przedstawicieistwo, na czele ktérego stat od konca listopada 1918
roku Bohdan Kutylowski. Owocem dziatainosci tych placéwek, byt
wyjazd do Warszawy dwoch ukrainskich przedstawicieli i ich rozmo-
wy 18 stycznia z J. Pitsudskim, a takze w Ministerstwie Spraw Z&-
granicznych. Qbie strony wyrazity wole rozpoczecia negocjacji
regulujacych kwestie spome i przyjecia w Warszawie ukraifiskiej
misji dyplomatycznej'®. Gtéwna przeszkody negocjacji okazata sie
polsko-ukrainska wojna w Galicji i zawarta 22 stycznia 1919 roku
unia Ukraifskiej Republiki Ludowej z Zachodnioukraiiskg Repubii-
ka Ludowa, chociaz Kijéw nigdy nie oglosit, e znajduje sig w sta-
nie wojny z Poiskg o Galicje*®.

~ Mimo to, po rozmowach we Lwowie, doszto do podpisania
16.06.1919 roku umowy 0 zawieszeniu polsko-ukrainskich dziatan
wojennych. W imieniu rzadu URL podpisat jg gen. Serhij Delwig?°. 0d
jego nazwiska przyjeta sie nazwa linii demarkacyjne) zwanej linig Del-
wiga. Umowa nie weszta w Zycie, bowiem w tym czasie nowy wodz
naczelny Ukraifiskiej Halickiej Armii {UHA) gen. Oteksandr Hrekiw (mia-
nowany na migjsce gen. Mychajta Omelanowycza-Pawtenki 9.06.1919)
kontynuowat uwienczong poczatkowym sukcesem tzw. ofensywe czort:
kowska?™. Mimo to polsko-ukrairiskie rozmowy wojskowe prowadzono
dalej, a ich miejscem byt Deblin. Delegacii ukraifiskiej przewodniczyt
ptk Petro Lipko, a polskie} gen. Karol Trzaska-Durski?2.
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Po militarnej kiesce Ukrainskiej Armii Halickiej w wajnie z Pol- f
ska, zgodnie z iiecyzja dyktatora ZURL Jewhena Petruszewycza, '\i
armia UHA 17 lipca 1919 roku przeszta Zbrucz i znalazta sie na |
terytorium URL. Wkrétce, w sierpniu potaczone armie ukraifiskie
w sile okoto 100 tysiecy Zotnierzy, pod dowédztwem gen. Mykoty
Junakowa i jego zastepcy gen. Wiktora Kurmanowycza, dokonatly uda-
nej oferisywy na Kijéw i zmusity bolszewikdw do jego opuszczenia®,

W prowadzonej caty czas wojnie z wojskami bolszewickimi, deni-
kiriskimi i polskimi, jesienig 1919 roku armia ukraifska zostaje
otoczona w tzw. tréjkacie Smierci. Po podpisaniu 2 grudnia 1919
roku umowy 0 zawieszeniu dziatan wojskowych z Polska, armia
URL z gen. Mychajtem Omelanowyczem-Pawtenka 6.12.1919 roku
przechodzi do walk partyzanckich na zaplecze wojsk bolszewicko-
~denikinskich, w tzw. .pochdd zimowy”, ktéry trwat bedzie do
5.05.1920 roku. Natomiast nieliczne oddziaty armii URL {zwtasz
cza Korpus Strzelcdw Siczowych) wbrew podpisanej umowie zosta-
ia rozbrojone przez oddziaty gen. Hallera i Zotnierze ukrairiscy po-
traktowani poczatkowo jako jericy, po interwencjach S. Petlury,
pozostajg w Polsce jako ,ochotnicy obcej przynaleznosci paristwo-
wej” i skierowani s3 do obozdw intemowania w tucku i taricucie?,
Gibwny Ataman wojsk ukrairiskich Symon Petlura udat sie do War-
szawy, gdzie prowadzit rozmowy z Jézefem Pitsudskim i nadzorowat
przebieg negocjacji zwigzanych z podpisang 21 kwietnia 1920 roku
polsko-ukraifiskg umowa i 24 kwietnia 1920 roku konwencjg woj-
skowa o wspdlnej wojnie z bolszewikami?s. W ich wyniku doszto do
wyprawy kijowskiej, w kit6rej w pierwszej fazie wzieto udziat okoto
60-tysieczne Wojsko Polskie i ponad 15-tysieczne oddziaty armii
Ukrairiskiej Republiki Ludowej. W trakcie pochodu, w koricu kwiet-
nia 1920 roku pod Kijowem na strone poisko-ukraifiskich wojsk
sojuszniczych przeszty takie dwie (z trzech} brygady tzw, Czerwo-
nej Ukrainskiej Halickiej Armii, ktére w lutym 1920 roku przeszty na
strone wojsk bolszewickich. Jednak decyzja dowédztwa wyprawy
kijowskiej zostaty one rozbrojone {okoto 13 tysiecy Zotnierzy} i ode-
stane do obozdw jenieckich w Wadowicach i Tucholi?® {w sierpniu
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1920 roku aresztowany zostat i osadzony w Tucholi takze naczelny
wédz UHA gen. Myron Tamawski)?’. Pozostate oddziaty armii URL
walczyly pod wspdlnym dowddztwem na froncie z bolszewikami do
czasu podpisania przez Polske 12 paZdziernika 1920 roku prelimi-
naridw pokojowych z Rosjg Sowieckg. Na szczegblng uwage zasiu-
guje udziat 6. Dywizji armii URL w obronie Zamoscia w sierpniu 1920
roku, kiedy jej dowbdca ptk (p6Zniej generat) Marko Bezruczko, spra-
wujac ogbine dowddztwo takie nad oddziatami Wojska Polskiego
i dysponujac prawie 600-0sobowq kadrg oficerska, przy wydatnej
pomocy mieszkancéw Zamoscia i okolic {przez 4 dni i noce pracowa-
to tam po 5-6 tysiecy 0s6b} zorganizowat skuteczny pas obronny i ru-
chome punkty na skrzydtach umocnieni, przez ktére nie mogta prze-
dostaé sie pod Warszawe 16-tysigeczna Armia Konna Budionnego?.

Podpisanie 12 paZdziernika 1920 roku preliminariéw pokojo-
wych pomiedzy Polskg a Rosja Sowiecka oznaczato dia Polski za-
koriczenie zmagar wojennych. Przynosito pokdj i ustalenie granicy
wschodniej miodego pannstwa. Dla bedacej w tej wojnie sojusznicz-
ka Polski — Ukraiiskiej Republiki Ludowej (UNR) oznaczato to jed-
nak jednostronne zerwanie uktadu polsko-ukraliskiego z 21 kwiet-
nia 1320 roku wspartego konwencja wojskowa z 24 kwietnia 1920
roku. Naruszony bowiem zostat punkt 4 tego ukfadu ustalajgcego,
ze: ,Rzad Ukrairiski zobowigzuje sie nie zawiera¢ zadnych umdw
miedzynarodowych skierowanych przeciwko Polsce; do tego same-
go zobowigzuje sie rzad Rzeczypospolitej Polskiej, wobec Ukrain-
skiej Republiki Ludowej". Zobowigzaniem, na ktére Polska musia-
{2 sie pogodzié, podpisujgc rozejm z Rosja Sowiecka, dodatkowo
ucigzliwym i godzacym w Ukrainskg Republike Ludowg - wczoraj
szego sojusznika, byt artykut Il ukfadu rozejmowego, w ktérym stro-
ny zobowigzywaly sie nie popiera¢ cudzych dziatan wojskowych prze-
ciwko drugiej stronie. Pod naciskiem sejmu, polskie wiadze woj-
skowe wydaty polecenie opuszczenia do 2 listopada 1920 roku te-
rytorium Polski przez wszystkie oddziaty niepolskie.

Zerwanie sojuszu 2z kwietnia 1920 r. miato takze wymiar militar-
no-meralny. Wojska ukraifiskie bowiem wykazaty sie duzymi umie-
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jetnosciami bojowymi. Dyplomata Kajetan Morawski pisat 16 lip-
ca 1920 roku do posta Rzeczypospolitej w Pradze, Erazma Piltza:
O Scisfe wiadomosci z frontu dos¢ trudno. Zdaje sie jednak, Ze na
potudniu Rydz-Smigly opanowat sytuacje { utrzyma linie Zbrucza.
Duza w tym zastuga oddziatéw ukrairiskich, ktdre nawet w czasie
oawrotu nje utracity zimnej krwi i przewyZszajac dyscypling znacz-
nie nasze wojska bija sie po bohatersku. W najkrytyczniejszej chwi-
i powstrzymata pochdd Czerwonych Gwardii na Galicje ukrairiska
legia oficerska, opfacajgc to stratg 350 oficerdw zabitych lub ciez-
ko rannych. Co za ironia dziejow?®.

Osamotniona armia Ukrairiskiej Republiki Ludowej, zakoficzyw-
szy 15 paZdziermnika 1920 r. efektywnie przeprowadzona mobiliza-
Cje na zajetych przez siebie terytoriach (zglosito sie ponad 15 ty-
stecy 0sdb objetych mabilizacjg rocznikéw 1890-1894), kontynu-
owata przygotowania do przeprowadzenia 11 listopada 1920 roku
ofensywy przeciw bolszewikom w porozumieniu z dziatajgcymi na
okoto 200-km odcinku zaplecza frontowego oddziatami partyzanc-
kimi. Natomiast bolszewicy dokonywali przegrupowywania wojsk
przebywajacych na froncie i Sciggali oddziaty z odleglych tytéw. Jed-
noczesnie dowddztwo armii URL pertraktowato z Polskg warunki
ewentualnego przejicia swych wojsk na teren Polski, na wypadek
niepowodzen na froncie. Wojska URL w dniu 10.11.1920 r. liczyly
3 BB8 oficerdw i 35 259 szeregowcow’©. Wspierane one byly przez
oddzialy rosyjskie, ktére na podstawie porozumienja z kierownic-
twem Rosyjskiego Komitetu Politycznego Sawinkowa podporzad-
kowaty sie dowddztwu armii URL. Byta to armia gen. Peremykina
i zbiorcza kozacka dywizja esauta jakowlewa®!,

1B paZdziernika 1920 roku jézef Pitsudski specjalnym rozka-
zem podzZickowat sojuszniczej armii za jej udziat w walkach z bol-
szewikami, piszgc miedzy innymi: (...) nasza armia pamieta krwa-
we walki, w ktorych caly czas uczestniczyto tak w czasie zwyciestw,
jak i w chwijach zatamania, wojsko ukrajfiskie. Wspdinie przelana
krew | groby bohateréw sa kamieniem wegielnym na drodze do
wzZajemnego porozumienia | sukcesu obu naroddw. Obecnie po
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awdch latach clezkich walk z barbarzyriskim najeZdZcg, zegnam sie

ze wspaniafymi wojskami Ukrairiskiej Republiki Ludowej i stwierdzam,

Ze podczas najciezszych chwil, w nlerdwnej walce niosty one wysoko

swdj sztandar, na ktorym wypisane byt haslo ,Za Wasza i nasza

wolnosc”, co jest symbolem kazdego uczciwego zotnierza*2.

Planowang ofensywe wojsk URL wyprzedzili jednak o jeden dzien
bolszewicy i armia ukraifiska, pozbawiona dostatecznej iloSci
broni, a zwtaszcza amunicji {dostawy z Anglii nadeszly 18 listopa-
da), po 10dniowych walkach zmuszona zostata do wycofania ste
za Zbrucz, zostata rozbrojona przez wojska wczorajszego sojuszni-
ka. W dwa dni po wycofaniu sig armii URL za Zbrucz, 23.11.1920
roku rozkazem Atamana Gléwnego Symona Petiury | dow6dey armii
URL gen. Mychajta Omelanowycza-Pawlenki, zobowigzano dowé6d-
céw Jednostek ammii ukraifskiej do zachowania jej stanu organiza-
cyjnego, by czas intemowania wykorzystaé na intensywne przygo-
towania do powrotu na Ukraing33. Jednoczesnie Symon Petlura
zobowigzat szefa ukraifskiej misji dyplomatycznej w Warszawie
t. Mychajlowa do przeprowadzenia rozméw z rzgdem RP w sprawie
ulokowania internowanych Zotnierzy ukraifskich w osobnych obo-
zach i Zapewnienia im znoSnych warunkéw bytowyeh. Z prosba
0 energiczne dziatania w tym zakresie zwrécit sie takze do emigra-
cyjnego rzadu URL przebywajacego w tym czasie w Tarnowie®.

Na podstawie przeprowadzonych rozméw, poszczegblne forma-
cje ukraifskie w ciggu miesigca rozsytane byly do nastepujacych
0bozOW?s;

» Aleksandréw Kujawski — 4. Dywizjia Kijowska z dowddcy gen.
Jurijem Tiutiunnykiem i 6. Dywizja Siczowa z dowddca gen. Mar-
kiem Bezruczka. Komendantem obozu byt gen. M. Bezruczko.

* tancut - 5. Dywizja Chersorska z dowddca ptk. Andrijem Doju-
dem, Wojska Ochrony Granic z gen. Oleksandrem Pylkewyczem,
Odwody Armijne (dowédea gen. Naum Nykoniw ze sztabem prze-
bywat poczatkowo w obozie Aleksandréw Kujawski), Szkota Ofi-
cerska (Spilna Junaéka Szkola) z komendantem gen. Mykota
Szapowatem i niektérymi oddziatami Dywizji Karabinéw Maszy-
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nowych. Komendantem zgrupowania byt poczgtkowo gen. Otek-
sander Pylkewycz, a nastgpnie od 13 marca 1921 roku — gen.
Naum Nykoniw (po przybyciu z Aleksandrowa Kujawskiego).

* Pikulice k. Przemysla - 1. Dywizja Zaporoska z dowddca gen.
Hawrytem Bazyiskim, na krétki okres Samodzieina Dywizja Ka-
walerii Z dowddcg gen. Iwanem Omelanowyczem-Pawtenka i Sa-
modzielny Dywizjon Artylerii Lekkiej z gen. Oleksg Atmazowem
(obje formacje juz w styczniu odprawione zostaty do obozu
w Wadowicach), obstuga pociggéw pancernych, oddziaty tech-
niczne armij oraz sztab Dywizji Karabindw Maszynowych i wielu
oficeréw Ministerstwa Spraw Wojskowych. Komendantem zgru-
powania byt gen. Hawrylo Bazylski.

* Wadowice ~ niektére oddziaty 2. Dywizji Wolyriskiej z dowédca
gen. Oteksandrem Zahrodskim, ktéry byt pierwszym komendan-
tem ukraifiskim obozu. W koficu stycznia 1921 r. przybyta do
Wadowic Samodzielna Dywizja Konna z dowddca gen. lwanem
Omelanowyczem-Pawtenka i Dywizjon Artylerii Lekkiej z dowddca
gen. Oleksg Almazowem. W koricu kwietnia 1921 r. do Wadowic
przeniesiono takze 1. Dywizje Zaporoska i inne specjalistyczne
formacje UNR z Pikulic k. Przemyéla wraz z dowédcg zgrupowa-
nia gen. Hawryta Bazylskim.

* Kalisz - 3. Dywizja Zelazna z dowddcg gen. Oteksandrem Udo-
wyczenkg, niektére oddziaty 2. Dywizji Wotynskiej, Szpital Woj-
skowy z jego komendantem dr. ptk. Borysem Leontowem. W
koricu stycznia takze oddziaty 2. Dywizji Wotyriskiej z dowddeca
gen. 0. Zahrodskim. Komendantem obozu byt poczatkowo gen.
Oteksandr Udowyczenko, a po mianowaniu go giéwnym inspek-
torem armii URL obowiagzki dowédey zgrupowania wojsk w Kali-
szu pelnit przybyly z Wadowic gen. Oleksander Zahrodski.

* Ppiotrkéw Trybunalski — Sztab Generalny Armii URL i niektére od-
dziaty Dywizji Karabingw Maszynowych (dowédca dywizji gen.
Oteksandr Burkiwski poczatkowo wraz ze swym sztabem przeby-
wat w Pikulicach). Dowéddcea zgrupowania byt zastepca dowddcey
Dywizji Karabinéw Maszynowych gen. Antin Puzycki.
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» Bydgoszcz — Eskadra Lotnicza z gen. Wiktorem Pawlenka.

» Czestochowa — Ministerstwo Spraw Wojskowych, pracownicy ad-
ministracji cywilnej URL, szpital polowy i stuzba medyczno-sanitar-
na armii z jej szefem — ptk. dr. med. Oteksandrem Dajnem.

* Bialystok — znalazla sie tam brygada ukrainska esauta ,iskry” —
tochwyckiego, ktéra prowadzita walki z bolszewikami w skiadzie
armii gen. Stanisiawa Batachowicza i réwniez zostala internowa-
na®, Nastepnie odestana do obozu w Strzatkowie.

» Strzatkowo - niektére oddziaty wojsk rezerwowych armii URL
z wydziatem pracy kulturalno-o$wiatowej.

Tarméw — juz od sierpnia 1320 roku miat tu siedzibe rzad URL

i Ataman Giéwny Symon Petlura, kierownictwa partii politycznych,

65 deputowanych (Postéw), stowarzyszenia naukowo-techniczne itp.
Warszawa - po podpisaniu przez Polske traktatu ryskiego, suk-

cesywnie tworzylo sie tam centrum wojskowej i polityczne; emigra-

cji ukrainskiej. Po podpisaniu 1 wrzesnia 1919 roku polsko-ukrairs-
skiego rozejmu, do Warszawy przybyla Stata Ukraifnska Misja

Dyplomatyczna z Andrijem Lewyckim na czele i Misja do spraw Jen-

cow Wojennych. 12 grudnia 1919 roku przy Misji Dyplomatycznej

powotano sekcje wojskowg. Po podpisaniu traktatu ryskiego Misje

Dyplomatyczng przeksztalcono w Komisje Likwidacyjna, a po ratyfi-

kacji przez sejm polski postanowien pokoju ryskiego, w potowie

1921 roku w Warszawie ulokowaty sie wiadze Ukrainskiego Komi-

tetu Centralnego w RP — nieoficjalne} struktury do koordynowania

dziatalnosci wszystkich emigracyjnych organizacji ukraifskich. Do

Warszawy przeniést sie | zamieszkat pod przybranym nazwiskiem

przewodniczacy Dyrektoriatu URL i Ataman Gtéwny wojsk URL Sy-

mon Petlura, a nastepnie liczne grono dziataczy panstwowych, ge-
neratowie, naukowcy, dziennikarze, lekarze, artysci, studenci,

Mimo ztozonej sytuacji militarnej i prawnopolitycznej wiadze URL
prowadzity caly czas dziatalnosc, w tym takze legislacyjng. 12 listo-
pada 1920 roku wydaty szereg aktéw prawnych dotyczacych funk-
cjonowania administracji rzadowe}, parlamentu oraz naczelnego
dowddztwa sit zbrojnych URL.
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Po rozmieszczeniu armii ukrainskiej w obozach, wiadze URL roz-
poczely aktywng dziatalnos¢ nad konsolidacjg politycznej emigracji
ukrainskiej. Na przetomie 1920/1921 roku na terenie Polski prze-
bywato okoto 50 tysiecy jericow Czerwonej Ukrainiskiej Halickiej
Armii, Ukrainskiej Halickiej Armii, internowanych cywilnych oséb,
internowane; armii Ukrajriskiej Republiki Ludowe} oraz pracowni-
kéw administracji paristwowej Ukrainskiej Republiki Ludowej. Wéréd
Zotnierzy i 0s6b cywilnych URL byto okoto 100 generatéw, 4 tysiace
oficeréw, 65 postow parlamentu ukrainskiego, 14 ministrow, okoto
1 680 urzednikdw panstwowych. Na terenie Polski znalazto sie
takZe mienie armii URL. Byto ono przejete przez Komisje Likwida-
cying Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego przy udziale Komi-
sji Armii URL pod przewodnictwem wiceministra spraw wojskowych
gen. Pawta Kudriawcewa pracujgcych, w miejscu poczatkowej kon-
centracji internowane; armii ukraifskiej, w Ramowanym Siole®.

Miejscem dziatalnosci struktur emigracyjnych wiadz URL byt
hotel ,Bristol” w Tarnowie. Po kilkutygodniowych przygotowaniach
i miedzypartyinych dyskusjach, 3 lutege 1921 roku odbylo sie in-
auguracyjne posiedzenie, powotanego przez 10 ukrainskich partii
i Zwigzkéw zawodowych (Ukrairiskie; Partii Socjalistow-Federalistéw,
Ukrainskiej partii Socjalistéw-Samostijnykdw, Ukrainskie; Partii
Chliborobiw Demokratiw, Ukrairiskie; Partii Ludowych Demokratiw,
Ukrainskiej Socjaldemokratycznej Partii, Ukrairfiskiej Wio$ciarisko-
-Demokratycznej Partii, pracownikéw poczty i telegrafu, kolejarzy,
spéidzielcow i ziemian), parlamentu na uchodistwie — Rady Repu-
bliki — ZtoZonego z 67 deputowanych. Przewodniczacym zostat prof.
lwan Feszczenko-Czopiwski, minister URL w dwdéch ekipach rzado-
wych, a pbZniejszy wybitny naukowiec, profesor Akademii G6mi-
czo-Hutniczej w Krakowie, autor licznych publikacji w kilku europe;-
skich jezykach, cztonek miedzynarodowych organizacji naukowych,
2astepcy inz. Pylyp Pylypczuk, a sekretarzem Serhij Baczynski®®.
Jednoczesnie z parlamentem dziatalno$¢ prowadzita, powotana w tym
samym czasie, Wyzsza Rada Wojskowa z jej przewodniczgcym gen,
ptk. Mykotg Sunakowem, b. profesorem Mikotajewskiej Akademii
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Sztabu Generalnego w Petersburgu, szefem sztabu Atamana Gtow-
nego Symona Petlury {zmart w Tamowie w 1931 roku i pochowany
z udzistem kompanii honorowej WP) oraz rzad URL z premierem
Wiaczestawem Prokopowyczems®,

Dbok zagadnien natury strategicznej, jak zasady funkcjonowa-
nia emigracyinych struktur rzgdowych na emigracji, przygotowywa-
nia kadr do objecia wiadzy po uzyskaniu niepodlegtoSci Ukrainy,
funkcjonowania cerkwi narodowej, systemu oSwiaty, rozwoju eko-
nomicnego, polityki w stosunku do zamieszkatych na Ukrainie mniej-
szosci narodowych, odezwy do narodu ukrainskiego i narodéw Swiata
(12.03.1921)*°, Rada Republiki w Tarnowie podjeta juz w lutym
1921 roku decyzje o przygotowaniu do wyprawy na Ukraine kilkuty-
siecznej grupy internowanych zotnierzy URL i cywilnych emigran-
16w, w celu wsparcia dziatalnosci funkcjonujgcego w Kijowie od
poczatku 1921 roku, 2z inspiracji gen. Jurija Tiutiunnyka, Dg6ino-
ukrainskiego Komitetu Powstanczego, wywotania powstania i prze-
jecia wiadzy. Powrotowi na Ukraine podporzadkowane bylo Zycie
obozowe. Zgodnie z polsko-ukraifiskim porozumieniem, internowa-
na armia ukrainska zachowata w obozach swg Strukture organiza-
¢ying z peing obsada dowddczg. W kazdym obozie funkcjonowaty
dwie komendantury - ukraifska i polska. Wydawano codzienne
rozkazy zwigzane z organizacja zycia obozowego. Oto fragment pierw-
szego rozkazu komendanta zgrupowania armii URL w tafcucie
gen. Oteksandra Pylkewycza: .15 grudziert 1920 rok, m. tancut.
§ 1 - Z dniem dzisiejszym objatem dowddziwo nad wojskiem ukra-
iskim w tancucie. Podstawa: Rozkaz Ministra Spraw Wojskowych.
§ 2 - Swoim zastepca mianuje komendanta Szkoty Dflcerskigj (Ju-
nackiej Szkoty) gen. Mykole Szapowata”. W dalszej czesci rozkazu
przypomniano regulamin zycia obozowego, rozktad zajeé, organiza-
cje wyZywienia | korzystania ze stotéwki oflceréw, szeregowcdéw,
czionkdw rodzin, dzieci (§ 12). Rozkazem powotano komisje odwia-
ty, dyrektora teatru, dyrygenta orkiestry, kierownika biblioteki, re-
ferenta zaopatrzenia itp.** Dd pierwszych dni Zycia obozowego kon-
tynuowala prace Szkota Dflcerska (Spilna funacka Szkota} Z trzema
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specjalnosciami: piechoty, artylerii i kawalerii. Jak juz wspomniano
komendantem szkoty byt gen. Mykota Szapowat, a wykiadowcami
miedzy innymi byli: gen. gen. Serhij Diadiusza, Serhij KutZzynski,
Dieksandr Porochowszczykow, Watentyn Trutenko, Borys-Palij Nejito,
Illa Martyniuk, Mykota Jetczaninow, Mykota Junakiw, Wsewotod
Petriw, ptk Dteksandr Hodyto-Hodtewski, pptk Warfolomij Jewtymo-
wycz, pptk Mykota torczenko, ptk Puczkiwski, sotnik Sawa Jaske-
wycz*2. RéwnoczesSnie ze szkolg oficerska zorganizowano szkoty
podoficerskie w taricucie, Wadowicach, Kaliszu. W kwietniu 1921
roku w obozie tancut odbyt sie zjazd oficerow wydziatow kulturalno-
-oswiatowych z obozdw | dywizji. Postanowiono powotaé, poza gim-
nazjami w tancucie i siedzibg wladz URL w Tarnowie, takze gimna-
Zjum w Kaliszu oraz gimnazjum {Szkote plastuniw-skautdw) z inter-
natem w obozie Szczypiorno k. Kalisza. Zgodnie z postanowieniem,
w czerwcu 1921 roku powotano w tancucie Ukraifiski Uniwersytet
Narodowy z czterema wydziatami: matematyczno-przyrodniczym,
historyczno-fllologicznym, ekonomicznym i wojskowym?3. Poczatko-
wo Studiowato na czterech wydziatach 585 stuchaczy, a w drugim
péiroczu po przeniesieniu obozu do Strzatkowa — 758, w tym na
wydziale wojskowym 235 0s6b. Natomiast w obozie Kalisz, w dru-
giej pojowie 1921 roku uruchomiono kursy akademickie oficeréw
sztabowych. Program kurséw opracowat i weielat w Zycie gen._ por.
Serhij Diadiusza*4.

Dprécz szkolenia kadry oficerskiej rozwijano system o$wiaty ogdl-
nej i zawodowej dla wszystkich zoinierzy. jednoczeénie, majac na
uwadze powrSt na Ukraing, duzo uwagi poswiecano wtasciwemu
zabezpieczeniu Srodkéw materialnych dla przebywajacej w obozach
armii, prawie tysiecnej grupie inwalidéw wojennych, kilkutysiecznej
grupie studentéw na wyzszych uczelniach w Polsce i Czechostowa-
cji, Srodkoéw na nauke dzieci oflceréw w szkotach ukrairiskich w obo-
zach oraz w PrzemyS$lu i Réwnem itp. Niezaleinie od tego, trudnym
problemem byty sprawy zwigzane z wyciszaniem niepokojéw w obo-
zach intemowania powstatych po podpisaniu przez Polske uktadu
ryskiego. W sprawie tej wszystkie obozy odwiedzat poczatkowo do-
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wddca Armii URL gen. Mychajto Omelanowycz-Pawienko i gen. Wse-
wolod Petriw, a nastepnie Gidwny Ataman Symon Petlura w towarzy-
stwie cztonkdw WyZszej Rady Wojskowej gen. gen. Mychajta Omela-
nowycza-Pawienki, Mykoty Junakowa, Oteksy Hatkina. W sprawe te
wigczyl sie takie marszatek Jozef Pitsudski i 15 maja 1921 roku
spotkat sie w Szczypiomie k. Kalisza z generalicjq i komendantami
ukrainskimi obozéw intemowania, wypowiadajgc miedzy innymi cze-
sto cytowane siowa: ,Ja Was panowie przepraszam, ja Was bardzo
przepraszam”. W §lad za tym, jesieniq 1921 r. licznej grupie genera-
16w i oficeréw armii URL wiadze I} RP przyznaly wysokie odznaczenia
bojowe. Kiedy jednak przedstawiciele Ministerstwa Spraw Wojsko-
wyCh przybyli do obozu w Szczypiornie k. Kalisza, gdzie zebrali sie
kandydaci do odznaczefi, w ich imieniu wystapit gen. Marko Bezrucz-
ko, podzigkowat za uznanie za wspdlne walki z bolszewikami, ale
oSwiadczyl, ze odznaczef za walki na froncie przyjaé nie moga
w warunkach ponizajacych godno$¢ zotnierskgq — za drutami obozo-
wymi. (Z rekopisu wspomniesi oficera 1. Dywizji Zaporoskiej, pik.
N. Awramenki).

Tymczasem czionkowie Prezydium Rady Republiki, prof, Iwan
Feszczenko-Czopiwski, Mykota Oret, Pawlo Zajciw, Andrij Lukasze-
wyCz, Wiktor Prychodko spotkali si¢ w Warszawie z cztonkami Pre-
zydium Sejmu RP w celu wyjasnienia statusu internowanej armii
URL w Swietle uktadu polsko-ukraifiskiego z 21 kwietnia 1920 roku
i traktatu ryskiego. Na postawione pytania, ze strony przedstawi-
cieli Sejmu RP odpowiadat jego marszatek Wojciech Trabczyriski.
OsSwiadczyt, ze nie traktuje delegacji ukraifiskiej jako przedstawi-
cieli wladz parnstwowych URL, ale jako przedstawicieli narodu ukra-
inskiego i Ze Polska nadal jest zainteresowana niepodlegtoScia
Ukrainy. Musi jednak przestrzega¢ swych zobowigzan w stosunku
do Rosji Sowieckiej*s. Na znak protestu przeciw postanowieniom
w Rydze, dymisje ziozyt gabinet Andrija Lewyckiego. Warto tu wspo-
mnie¢, ze rozmowy w Sejmie RP odbywaly sie jeszcze w sytuacii,
kiedy dziataly nie tylko struktury pafstwowe URL, ale toczyly sie
walki partyzanckie na Ukrainie, a do ich wsparcia przygotowywano
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w porozumieniu zZ Polskg koto 2-tysieczng formacje wojskowa
z zadaniem wyruszenia na Ukraine i wywotania ogdinoukrairfiskiego
powstania*. Decyzje o pochodzie podjeto w lutym, kiedy na tere-
nie Ukrainy dziatalno$¢ prowadzito okoto 6 tysiecy grup powstar-
czych. WiadomosS¢ o planowanej wyprawie przedosiata sie jednak
do agentdw bolszewickich, ktérzy dokonali pogromu wsrdd czton-
kow Koordynacyjnego Komitetu Powstariczego, rozstrzeliwujgc 162
jego czionkéw (tylko 1 ocalat). Stad miedzy innymi nie speinity sie
zatozenia zorganizowanego jesienia 1921 roku drugiego pochodu
w Ukraine prawie 1,b-tysiecznej Grupy Powstariczo-Partyzanckiej
z gen. Jurijem Tiutiunnykiem, ktdrej wymarsz odbyt sie juz praktycz-
nie po likwidacji przez bolszewikéw Koordynacyjinego Komitetu Po-
wstariczego i wspomnianych kilku tysiecy grup powstariczych*’.
Chociaz nie wywotaia ona masowego powstania, to jednak w trud-
nych warunkach pogodowych i przy cigglym tropieniu przez oddzia-
ty bolszewickie grupa ,Podolska” — pod dowddztwem ptk. Mychajta
Palija-Sydorianskiego — pdzniej ptk. Serhifa Czornego (625 asdb),
pokonujac od 26 paZdziernika do 6 grudnia ponad 1500 km, rozbi-
{a dwa putki bolszewickie, zdobyta brakujgca bron (wyruszyta, ma-
jac na uzbrojeniu 140 karabindw recznych i 4 km), lecz z braku
nalezytej tacznosci, ze stratami wtasnymi — 3 zabitych i 25 rannych
(w tym d-ca ptk Mychajto Palij-Sydorianski), powrécita do Polski.

Bez strat w ludziach powrdcita do Polski takie ,grupa specjal-
na” (16 oficeréw i 14 podoficerdw) — koordynacyjno-rozpoznawcza
gen. Wasyla Nelhowskiego.

Z ponad 900 oséb grupy gtéwnej ,Wotyriskiej”, w ktdrej skia-
dzie byt Sztab Powstarniczo-Partyzancki z gen. Jurijem Tiutiunny-
kiem i szefem sztabu pik. Jurijem Otmarsztajnem, do Polski
powrécito zaledwie 177 osdb. Grupa ta, majac na uzbrojeniu
przy przekraczaniu granicy 400 karabindw, 5 km, 500 szabel,
5 koni wierzchowych, 300 kawaleryjskich pik, byta caty czas tro-
piona przez oddziaty kawaleryjskie Kotowskiego. Mimo stoczo-
nych zwyciesko kilku walk, nie zdotata dozbroi€ sie, dostata sie
w okrazenie we wsi Myniki i walczac z b-tysiecznym oddziatem
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kawalerii | 3-tysiecznym piechoty, pozostawita na polu bitwy 152
zabitych, 93 rannych, dobitych lub zmartych z ran, a z 500 wzie-
tych do niewoli 359 zostato nastepnego dnia rozstrzelanych
w m. Bazar. Na polu bitwy Smier¢ poniosto 261 czerwonoarmi-
stéw. W6rod zabitych partyzantéw byli tacy, ktérzy w ostatniej
chwili sami odebrali sobie zycie, w tym gen. Mychajlo Bitynski —
kierownik wydziatu cywilnego wyprawy, a wczes$niej minister spraw
morskich, a nastepnie spraw wewnetrznych URL.

Podobny los spotkat grupe ,Besarabsky” - gen. Tymisza Hu-
fyji-Huienki, ktéra wyruszyta na Ukraine w kilka dni po grupie gen.
W. Nelhowskiego 2 terenu Rumunii i miata natychmiast po przekro-
czeniu granicy wejS¢ w stycznose bojowg 2 bolszewikami, by odwrd-
ci€¢ uwage i utatwi¢ przekroczenie granicy grupie ,Podoiskiej™,

Mimo tej sytuacji URL nadai funkcjonowata na arenie miedzy-
narodowej, utrzymywata 20 przedstawicielstw konsularnych w kra-
jach Europy Srodkowej, a 5 lutego 1921 roku URL uznat rzad
Argentyny.

Caly czas obradowata Rada Republiki, a spo$r6d jej wazniej-
szych postanowiefi uzna nalezy opracowanie i rozpropagowanie
odezwy do narodu ukraifiskiego i narodow $wiata oraz powotanie
gabinetu Wiaczesjawa Prokopowycza, kt6ry w swej dziatalnosci kie-
rowat sie takimi pryncypiami, jak niepodiegioS¢ Ukrainy, parlamen-
taryzm, ustré) demokratyczny, rownosSé wszystkich narodowosci
zamieszkujacych Ukraine wobec prawa, ziemia dla chtopstwa pra-
cujacego'. Rada Ministrow za jedyne centrum URL uznawata oSro-
dek, w ktorym funkcjonujq Rada Republiki jako naczeiny organ wia-
dzy i Symon Petiura jako glowa parnistwa.

Funkcjonowanie rzgdu i Rady Republiki URL w Tarnowie Sledzo-
ne bylo przez wiadze w Moskwie. Ale dopiero po podpisaniu trakta-
tu pokojowego miedzy Polskq a Rosja i jej satelite Ukraine Radziec-
ka 18 marca 1921 roku, zdecydowano Sig na wystosowanie do
wiadz Polski protestu 16 kwietnia 1921 roku, piszac w nim, ze
w Tarnowie oficjalnie funkcjonuje imprawizowanyj partament, nazy-
wajuszczyjsia ,ukrainskaja rada respubliki”, co byto ich zdaniem
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razacym pogwaiceniem punktu 2 preliminariow oraz art. V ryskiego
traktatu pokojowego. Odpowiadajgc na pismo z 29 kwietnia 1921
roku, rzad polski twierdzit, ze traktat nie zostat jeszcze ratyfikowa-
ny, a pkt 2 preliminariow jest wykonywany, bowiem Polska przesta-
ta popiera¢ Symona Petlure oraz ze dziatalno$¢ Rady Ministrow
URL na terenie Polski ,tolerowano na zasadzie powszechnie obo-
wigzujacego wsrdd luddw cywilizowanych prawa azylu”.

Wobec naciskdw strony radzieckiej rzad Rzeczypospolitej Polskiej
nie pozostawat jednak obojetny. W memoriale szefa Oddziatu |l Szta-
bu Generalnego Wojska Polskiege |. Matuszewskiego znalazt sie
postulat, aby popierajac te grupe emigracji ukrairiskiej, ktéra losy
Zwigzata z Polsky jednoczesnie zlikwidowaé centralne wiadze URL:
Rade Ministrdow, Rade Republiki, Misje Dyplomatyczng w Warszawie
I Wyzszq Rade Wojskowq, przeksztatcajac je w organizacje dobro-
czynne. Zakonspirowane w ten sposéb wtadze wraz z grupa gen.
Jurija Tiutiunnyka (pGZniejszy Sztab Partyzancko-Powstaiiczy) miaty
pozostaé na terytorium Polski, aby realizowaé zadania wywiadow-
cze, a poiniej podjaé prdbe odzyskania niepodleglosci Ukrainy. Nie
ulega watpliwosSci, ze pokdj ryski byt dla emigracji ukrairiskiej cio-
sem i z biegiem czasu przyczynit sie do upadku jej znaczenia.

Mimo wspomnianych koncepcji dotyczacych funkcjonowania na
terenie Polski emigracyjnych struktur URL, pracowaty one nadal,
takze po rozwigzaniu w 1924 roku obozdéw internowania, majgc
swe agendy gidwnie w Polsce i Francji. Emigracyjny rzad ukraifiski
prowadzn nadal dziatalinos¢ mepodlegioécuowa, koncentrujac 5|e
0p|n|| publlcznej o solidamo$é z podbitym narodem, prezentowa-
nie tej tematyki na miedzynarodowych konferencjach, kongresach,
spotkaniach z politykami, sympoz;ach naukowych, urzgdzanych kon-
ferencjach prasowych, orgamzowanych odczytach zwalczaniu mi-
téw 0 niepodzielnosci Rosji, opozycji w stosunku do narzuconej
narodowi ukrainskiemu Republiki Radzieckiej. Duzo uwagi poSwie-
cano spfawom roZwoju na emigracji placowek naukowych i archi-
walnych dotyczacych historii Ukrainy, literatury, rozwoju mys$li hi-

Aleksander Kolanczuk, Mychajto Tatapkanycz 93



storiofilozoficznej i spoteczno-politycznej. Rozwijano tez dziatalno$¢
zwigzang z dokumentacjg i popularyzacja walk niepodiegto§ciowych
1917-1921, wydsajac liczne periodyki, wspomnienia uczestnikéw
tych walk. Tylko na terenie Polski w latach 1920-1939 ukazywato
sie W réznym czasie, ponad 70 tytutéw wydawniczych®°. Duzg uwa
ge przywigzywano do utrzymywania , pogotowia militarnego” poprzez
organizacje kombatanckie, a zwtaszcza towarzystwa b. Zotnierzy
armii URL w wielu krajach Swiata, w tym takze w Polsce, gdzie od
1926 roku miescito sie centrum koordynacyjne, tj. sztab ministra
spraw wojskowych emigracyjnego rzadu URL gen. Wotodymyra Sal-
skiego®l. Obok kierowania praca funkcjonujgcego sztabu i przygo-
towujacego plany strategiczne, utrzymywano w pogotowiu w polsce
i innych krajach, kilkutysieczng kadre oficerskg. W Polsce grupy
oficerskie dziataty przy ponad 70 oddziatach Ukraifiskiego Komite-
tu Centrainego w RP, ki6ry byt formq cywilnej organizacji internowa-
nych zolmerzy armii Umahuaonych w 1924 roku do emigracji po-
_Iitycznej52 Muedzy innymi sztab wojskowy opracowat na 1.08.1927
roku propozycje strukiury organizacyjnej przysztej armii ukraifiskie;
z imiennym skiadem jej sztabu generalnego i kadry oficerskiej za-
mieszkatej w Polsce, Czechostowacji, Francji i innych krajach Euro-
py Zachodniej, dokad wyjechali oficerowie do pracy, a zwlaszcza
kontynuacji studidw wyzszych. Ogblem rezerwy emigracyjne liczono
wtedy na okoto 2 800 oficeréw i ponad 7 000 Zotnierzy, w tym:
w Polsce — 1 200 oficeréw i 5 000 Zoinierzy; we Francji - 480 ofice-
réw i 750 2oinierzy; w Czechoslowacji — 340 oficeréw i 150 Zolnie-
rzy; w Bulgarii — 90 oficeréw i 400 Zotnierzy; Jugostawii — 20 ofice-
réw i 80 2oinierzy; Rumunii — 126 oficeréw i 650 Zotnierzy. Mozliwosci
mobilizacyjine emigracji na ziemiach Polski w ciggu 30 dni od ogto-
szenia godziny X" ocenjano na 100 tysiecy zolnierzy zgrupowa
nych w 4 dywizjach piechoty, 1 dywizji kawalerii, putku artylerii cie2-
kiej, jednostkach broni technicznej, jednostkach sztabowych,
odwodach armii, szkotach wojskowych3?. W grupie tej byto na tere-
nie Polski ponad 40 generatéw (z ponad 70 intemowanych w 1920
roku 30 w okresie migdzywojennym rmarto w Poisce).
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Chociaz wojna 1939 roku zburzyta te plany, to oficerowie b. ar
mii URL, w tym ponad 40 bedgcych w okresie migdzywojennym na
kontrakcie w Wojsku Polskim {wielu z nich, a migdzy innymi Borys
Barwinski, Wasyl Czabaniwski, Wiktor Mate¢, Mykota Steczyszyn,
Arkadij Walijski, petro Samutyn, Kostiantyn Smowski, Wasyl Tatar-
ski, Petro Diaczenko zostato przez emigracyjny rzad URL awanso-
wanych do stopni generalskich®*), uczestniczyli poczatkowo w woj-
nie obronnej Polski 1939 roku®®, niektdrzy poswiecili swe Zycie
(major lwan Mytrus-Wyhowski w szeregach AK®®). Nastepnie, kieru-
jac sie przestankami patriotycznymi i wiemoscia zlozonej przysiegi
walki ze wszystkimi wrogami Ukrairiskief Republiki Ludowef’ stuy-
li w skiadzie réZnych armii podczas Il woiny Swiatowej, w tym
w dywizji ,Halyczyna”, UPA, Schutzmannschaftsbatallion 204 (réw-
nolegtemu polskiemu 202) utworzonym w 1942 roku w Debicy®®.
Okoto tysigca oséb zglosito sie na przedwio$niu 1945 roku do
Ukrairiskiej Narodowej Armii organizowanej przez gen. Pawta Szan-
druka i zloZyto przysiege 25 kwietnia 1945 roku walczy¢ pod naro-
dowym sztandarem z bronig w reku za swadj Nardd | Ojczyzne-Ukra
ine®®, Gen. P. Szandruk byt uczestnikiem niepodlegtoSciowych
zmagan 1917-1920 r., w tym legendarnego ,pochodu zimowego”
armii Ukrairiskiej Republiki Ludowej na zaplecze bolszewicko-deni-
kiriskie (6.12.1919-6.05.1920) i wspéInej polsko-ukraifiskiej kam-
panii przeciw bolszewikom 1920 5. Po intemowaniu w listopadzie
1920 r. armii URL w Polsce — putkownik WP, w 1939 roku p.o. do-
wédcy 29. Brygady walczacej pod Krasnobrodem, ranny — dostat sie
do niewoli niemieckiej, po wydostaniu sie z ofiagu k. Wroctawia za-
mieszkat w Skiemiewicach. Dwukrotnie aresztowany przez gestapo.
Nie brat udziatu w zyciu politycznym do korica 1944 r. W 1945 roku,
na proSbe wszystkich ugrupowan ukraifiskich zostat przewodnicza-
cym Ukraifiskiego Komitetu Narodowego i organizatorem Narodowej
Armii Ukrairiskiej. Po Il wojnie $wiatowej odznaczony przez emigra-
cyiny rzad polski Krzyzem Virtuti Militari.

Plic armii URL pawto Bazylewski w 1940 roku byt aresztowany
przez NKWD i osadzony w lagrach stalinowskich. Wraz z kilkuty-
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sieczng grupa Ukraificow — Zotnierzy Wojska Polskiego, ktdrzy prze-
bywali w niewol; sowieckiej, jak setki innych tagiernikdw, wstapit do
armii gen. W. Andersa, brat udziat w szlaku bojowym tej armii i byt
tacznikiem Zotnierzy-Ukraificow ze Zwigzkiem Ukraisicow w Wielkiej
Brytanii. Po wojnje osiadt w Anglii, awansowany przez emigracyjny
rzqd URL do stopnia generala, byl przewodniczacym Zwigzku Ukra-
inskich Kombatantdw oraz brat udziat w dziatalnosci innych ukrairi-
skich organizacji emigracyjnych®®. W Katyniu zginat Zotnierz armii
URL, a nastepnie gtowny kapelan WP dla prawostawnych Symon
Fedoronko. Trzej jego synowie, Aleksander — por. pilot lotnictwa
polskiego zginat w Anglii, a Orest | Wiaczestaw (podch. AK) — w po-
wstanju warszawskim®!. lwan Mytrus-Wyhowski, mjr armii URL, por.
WP zgingt jako dowddca | Samodzielnego Szwadronu 7. Putku Uta
néw w szeregach AK, a pptk armiji URL, mjr WP Aleksander Kwitko,
odznaczyt sie walecznoscia w 1939 jako dowédca obrony koszars?,
W obronie Warszawy zachowat sie godnie sotnik armii URL, kpt. WP
Michat Pikulski, ktéry na propozycCie opuszczenia walk, zareagowat
zdecydowanie, ze w takiej sytuacji obowigzkiem zotnierza, takie kon-
traktowego, jest walka w obronie ojczyzny.

Losy intemowanych w Polsce zotnierzy armii Ukraifiskiej Republi-
ki Ludowej byly rézne. Okoto 2 tysiecy podjeto studia wyZsze, zwlasz-
cza w 4 wyzszych uczelniach ukraifiskich w Czechostowacji, a takte
Polsce i innych krajach Europy. Ponad 50 przyjeto na oficerdow kon-
traktowych Wojska Polskiego. Ukoiiczyli oni podchorgzowki i Wyz
szq Szkote Wojenng w Warszawie (P. Szandruk, P. Diaczenko,
M. Palifenko, W. Mate¢, W. Tatarski, P. Samutyn, I. Zwaryczuk,
A, Walijski). Po stuzbie w réznych formacjach wojskowych, jak juz
wSpomniano, awansowano ich do stopnia generata.

Niekt6rzy Zotnierze URL juz w pierwszym roku po internowaniu
znaledli sie w szeregach Wojska Polskiego (gen. Pawet Wasytewski
i gen. Mikotaj Jasnykiw). Sotnik Arkadij Zylinski na czele 20-0sobo-
wej grupy Zotnierzy z 1. Dywizji Zaporoskiej, wydostat sie w maju
1921 roku z obozu internowania w Wadowicach by wzigé udziat
w Il powstaniju Slaskim. Szef sztabu 6 Dywi2ji Siczowe} armii URL.
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gen. Wsewotod Zmijenko od 1926 roku kierowat wywiadem i kontr-
wywiadem w sztabie ministra spraw wojskowych emigracyjnego rza-
du ukraifiskiego z siedzibg w Warszawie gen. Witodzimiera Salskie-
go. Generat Mykota Arkas opu$ciwszy obdz w Pikulicach pod
Przemyslem, byt organizatorem i aktorem teatréw na terenie Ukra-
iny Zachodniej, a w latach 1938-1939 wraz z ptk. (péZniej genera-
tem) Serhijem Jefremowem witaczyt sie w organizacje sit zbrojnych
Ukrainy Zakarpackiej. Podobnije postapito wielu oficeréw URL. Gen.
Wsewatod Petriw uczestniczyt w pracach przygotowawczych pro-
klamujacych odrodzenje paristwa ukraifiskiego we Lwawie w czerwcu
1941 roku | zostat minjstrem spraw wojskowych w powotanym tam
rzadzie. Po uplywie miesjgca od powotanja, byt aresztowany i prza-
bywat w obozach koncentracyjnych do 1944 roku. Inni w czasie
Il wojny Swiatowej poczatkowo znaledli sie w niemieckich forma-
cjach pomocniczych, a nastephie w Ukrairiskiej Powstariczej Armii
(ptk M. Omelusik, ptk t. Stupnycki, ptk A. tychodko, ptk O. Dany-
tenko, ptk Serhij Kutzynski, ptk |. tytwynenko, ptk Sowenko, ptk
Trejko, sotnik M. Dytkewycz, sotnik O. Nowycki)®3. Jeszcze inni byli
oficeramj dywizji ,Hatyczyna” (ptcy Wiktor Mateé, Borys Barwinski,
Jewhen Nykytyn, lwan Rembotowycz, Fedir Hudyma, Josyp Man-
dzenko; pptcy Roman Dotynski, Porfyrij Sytenko, Sawa Jaskewycz,
Hryhorij Sosidko, Mykota Palijenko, sotnicy Andrij Sakowycz, Petro
Wynnycki, Wasyl Honczarenko, Chwedir Wynnyk, Petro Sumarakiw,
Mychaijto Kaszczuk, Awerkij Honczarenko, Dmytro Hamaniw, syn gt.
kapelana armii URL Pawia Paszczewskiego (sotnik armii URL, wraz
Z innymi zgingt pod Brodami). Liczna grupa pracujaca w réznych
instytucjach gospodarczych | spotecznych miedzywojennej Polski,
jak ptk Mychajto Krat, kontradmirat Swiatostaw Szramezenko, sot-
nik lwan Lutyj-Lutenko, w czasie okupacji niemieckiej wlaCzyla sie
do organizacii ukraifiskich ptacéwek o$wiatowych i gospodarczych.
Miedzy innymi sotnik Iwan Lutyj-Lutenko byt dyrektorem Zarzadu
Powiatowego Ukrairiskiej SpotdzielczoSci w Chetmie, a cztonkiem
zarzadu tego zwigzku ptk M. Krat. Ptk Petro Diaczenko — zostat ofi-
cerem wywiadu niemieckiego, a wspétdziatajac z UPA Péincc” po-
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megat w szkoleniu na jej potrzeby tacznosciowcow w szkole woj-
skowej w Chetmie. Byt tez posrednikiem w nawigzywaniu rozméw
przedstawicieli UPA z nastepcq Symona Petlury, przebywajgcym
w Warszawie w areszcie domowym, Andrijem Lewyckim. Wiosng
1945 roku znalazt sie¢ w sZtabie gen. Pawla Szandruka organizuja-
cego decyzjg Ukrairiskiego Komitetu Narodowego, Ukrairiskg Naro-
dowa Armie (UNA). Z okoto 12 tysiecy zotnierzy UNA ponad 1 000
rekrutowalo sie z Ukrainy Naddnjeprzarfskiej, w wiekszosci b. Zot-
nierzy URL. Prawie 300 z nich zglosito sie do armii W. Andersa
(z terenéw |l RP), okoto 1 000 w wiekszosci z Ukrainy Zachodniej,
pod wplywem egitacji przedstawicieli ZSRR, powrdcito na ,Rodinu”,
reszta po 3etnich dochodzeniach zostata uwolniona i znalazta sie
w r6znych pafnstwach Europy Zachodniej i Ameryki®t.

Liczna grupa oficerdw armii URL po zdobyciu wyksziatcenia cy-
wilnego pracowata w réznych instytucjach w Polsce miedzywojen-
nej i powojennej, Czechostowacji i innych krajach Europy. Wielu
z nich znalazio sig w gronie wybitnych specjalistow w wybranym
zawodzie. Przyktadem moze by¢ prof. Jurij {Jerzy) Korohoda, pod-
chorazy armii URL, a po ukoniczeniu studibw w Ukraifiskiej Akade-
mii Gospodarczej w Podiebradach i UJ w Krakowie — zastat znanym
specjalista w zakresie hodowli roSlin w Polsce; ptk Aleksander l.a-
szenko - konsul Ukrainy w Moskwie, podobnie jak urzednik woj-
skowy Zynowij Poduszko (obydwaj absolwenci Akademii Sztuk Piek-
nych w Piotrogrodzie), zdobyii stawe jako utalentowani artysci-ma-
larze | wnje$li swéj wkiad do skarbnicy kultury polskiej. Wielu zo-
stato znanymi dziataczami pafistwowymi || RP, jak chorazy armii
URL Stepan Skrypnyk — poset do Sejmu Il RP, a po Il wojnie Swiato-
wej metropolita ukrairiskie) Cerkwi prawostawnej; sotnik Serhij Ty-
moszenko — byt senatorem Il RP, gen. Mykota Kowal-Medzwecki ~
pracownikiem urzedu wag i miar, autorem spegcjalistycznych geode-
zyinych rozwigzan i publikacji naukowych; gen. Pawat Szandruk -
wspdtpracownikiemn Wojskowago Biura Historycznego i Wojskowego
Instytutu Naukowo-Wydawniczego, wspétautorem Potskiej Encykio-
pedii Wojskowej {1934)%5; ptk Mykota Czyzewski — uczestnik pierw-
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szego (1919/1920), a takze drugiego (1921 r.), juz z terenu Polski,
pochodu na Ukraine, kontynuowat prace naukowe swego profesora,
Iwana Feszczenki-Czopiwskiego — przewodniczacego Rady Republi
ki w Tarnowie, a nastepnie profesora Akademii Gdrniczo-Hutniczej
w Krakowie. po Il wojnie Swiatowej M. Czyzewski zostal, jak jego
nauczyciel, profesorem AGH. W Slady CzyZewskiego poszedt takze
drugi oficer armii URL®® i uczen prof. lwana Feszczenki-Czopiwskie-
go, Mykota Dubowski, ktdry takZe zostat profesorem zwyczajnym AGH
w Krakowie. Ich dzieto kantynuowato liczne grono ich dzieci w Po|sce
powojennnej. Jednym z nich jest inz. Pawat Dmytrenko, dziatacz go-
spodarczy ze Szezecina, organizator Stowarzyszenia Rodzin Zotnie-
rzy b. armii Symona Petlury. Niestety, wytworzona wokét atamana
Symona Petlury i jego armii atmosfera polityczna, deportacje do ta-
gréw w 1945 roku w glab Zwiazku Radzieckiego setek b. oficeréw
i ich synéwd?, nie pozwolity zdecydowanej wiekszosci ich dzieciom
nie tylko utozsamiac sig z ideatami swych ojcow, lecz takie przyzna-
wat sie do narodowosci i pochodzenia.
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Wiestaw Wrobiewski

Jozef Pitsudski — polski maz stanu

Pozycja Polski na konferencji pokojowej w Wersalu nie byta zbyt
klarowna. Pojawienie sie JOzefa Pitsudskiego na czele paristwa
przyigte zostato z pewnym niepokojem. Wigzato sie to nie tylko
z faktem, Ze walCzyt on przez pewien czas po stronie pafistw cen-
tralnych, ale gidwnie z jego wizjg parnstwa polskiego rozCiggajaca
go sie daleko na wschéd, tak terytorialnie, jak i politycznie.
Pitsudski byt socjalistg i starym przeciwnikiem politycznym Roma-
na Dmowskiego, ktéry stat na czele Komitetu Narodowego — uzna-
nego formalnie na arenie miedzynarodowej jako jedynego rzecznika
narodu polskiego, jeszcze przed zakoriczeniem wojny. Problem ten
Naczelnik Paristwa rozwigzat pragmatycznie. Dmowskiego wyznaczyt
na przewodniczacego delegacfi polskiej na konferencje pokojowa,
a Paderewskiego mianowat premierem i ministrem spraw zagranicz-
nych. Przyjecie cbu propozycji przez zainteresowanych legitymizowa
to w pewnym stopniu, wobec Zachodu, wtadze Pitsudskiego. Decyzje
te zaowocowaly oficialnym zaproszeniem delegacji polskiej, w dniu
15 stycznia, do udzialu w konferencji oraz formalnym uznaniem rza-
du polskiego przez Rade Najwyisza Mocarstw Sprzymierzonycht.
J6zef Pitsudski miat Swiadomo$é, Ze fakt anulowania 29 sierp-
nia 1918 r. przez Rade Komisarzy Ludowych z Leninem na czele
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wszystkich porozumien w sprawie rozbiorow Polski zwigzany jest
z my$ig Lenina o komunistycznej Polsce. Wigzato sie to z ,ekspor-
tem” rewolucji na zachéd oraz z obawg przed porozumieniem bol-
szewikow z komunistami niemieckimi. Stad tez dazenia Pitsudskie-
go do zepchniecia Rosji Radzieckiej, jak najdalej na wschéd.
Nakre$lit on sobie wtedy dwa cele: pierwszy, przytaczenie ziem
nalezacych do Polski w dobie przedrozbiorowej, a drugi, stworze-
nie warunkow narodom nierosyjskim do oderwania sie od Rosji.

Formalna decyzja Rady Najwyzszej dotyczaca granicy polsko-ro-
syjskiej zostata podjeta 8 grudnia 1919 r. Zgodnie z sugestia Rady
miata ona przebiegac w sposob zblizony do granicy z carskg Rosjg
po trzecim rozbjorze Polski. Rada Najwyisza nie uwazata tej decyzji
2a ostateczng — wyraZnie zastrzegata ona prawo Polski do terytoriéw
»potozonych na wschéd”. W tym okresie jednostki Armii Czerwonej
staty okoto 400 km od linii wytyczonej przez Rade. Kierownictwo
radzieckie, obawiajac sie nawiqzania nieformainych kontaktéw Pit-
sudskiego z rozproszonymi wojskami Denikina, zaoferowato linie
zawieszenia broni wysunieta daleko bardziej na wschad niz linia za-
proponowana przez sojusznicza Rade Najwyzszy.

Pitsudski zdawat sobie sprawe, ze jest to wybieg, bowiem dotar-
ly do niego informacje o przygotowywanej przez Rosjan ofensywie.
Jednocze$nie Francja i Wielka Brytania nie mialy wyrobionegoe zda-
nia, jak maja postepowac Polacy. Konsultacje przeprowadzone
w tej kwestii przez wystannika Pitsudskiego do Paryza i Londynu,
Stanistawa Patka okazaty sie bezowocne, W tej sytuacji marszatek
poinformowat Moskwe o gotowos$ci do podjecia negocjacji pokojo-
wych. Jednak2e warunki, jakie postawili Rosjanie — natychmiasto-
we zawieszenie dziataf na wszystkich frontach, byly dla Pitsudskie-
g0 nie do przyjecia. Akceptowat on jedynie lokalne zawieszenie
broni do czasu zakoriczenia negocjacji. Negocjacie nie doszly do
skutku, bowiem marszatek nie szukat pokoju, lecz przygotowywat
sig do wyrwania Ukrainy Spod wplywu bolszewikéw, kt6rzy zdobyli
Kijow 19 lutego 1919 r. Rzad polski obserwowat te wydarzenia
2 niepokojem i 24 maja 1919 r. podpisat tymczasowe porozumie-
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nie polsko-ukrainskie. Na jego podstawie Polacy uznali dawng ro-
syjska Ukraing za niepodlegle paristwo i zadeklarowali w razie po-
trzeby pomoc militarng. W zamian za to Ukraincy zrzekli sie swych
roszczen do Galicji Wschodniej i zachodniego Wolynia. Kijéw prze-
chodzit z ragk do rak. Wyparci zeri zwolennicy niepodiegiej Ukrainy
wycofali sie na ziemie pod jurysdykcigq polskg i 2 grudnia zwrdcili
sie do rzadu polskiego z prosbg o pomoc militarnga.

W wyniku prowadzonych negocjacji Pitsudski powzigt decyzje
o podjeciu dziatar, w rezultacie ktorych Ukraina miata byé wyzwolo-
na z rak bolszewikéw. Tajne negocjacje doprowadzity do podpisania,
w dniu 21 kwietnia 1920 roku, sojuszu z Petlurg, a w trzy dni p6iniej
- tajnej konwencji wojskowej. W efekcie tej ostatniej ruszyla ofensy-
wa na Kijow. Ta decyzja marszatka omal nie doprowadzita do upadku
dopiero Co wskrzeszonego paristwa. Wprawdzie sity polsko-ukra-
inskie weszly do Kijowa 8 maja, ale sukces byt krétkotrwaly. Jjuz
11 czerwca sprzymierzency musieli opusci€ Kijow. Wkebtce zostat
wydany rozkaz generalnago odwrotu. Przez niespeina trzy tygodnie
sytuacja na froncie stata sie groZna. Armia Czerwona swym pétnoc-
nym skrzychem zajeta Wilno, potudniowe skrzydto maszerowato na
Lwow, a centrum zaczeto zagrazaé Warszawie.

Manewry dokonywane na froncie przez Pitsudskiego nie popra-
wialy syluacji, W Warszawie rapanowat chaos i lek. Rzad upadt
9 czerwca, kolejny, pod kierownictwem Wtadystawa Grabskiego,
powotany zostat dopiero 25 czerwca. Oznaczato to wzmocnienie
Zaplecza politycznego Pitsudskiego. Grabski wyjechat niezwtocznie
do Spa w Belgii, gdzie debatowata Rada Najwyzsza, aby prosi¢
© pomoc wojskowg lub w mediacjach. W Spa czotowaq role odgrywat
Lloyd George. Postawit on Grabskiemu twarde warunki dotyczace
linii zawieszenia broni, przysztosci rejonu Cieszyna, Galicji Wschod-
niej i statusu Gdanska. Grabski warunki te przyjat w zamian za
mediacje brytyjskq. W razie jej odrzucenia sprzymierzeni mieli udzie-
li¢ polsce wszelkiej ,mozliwej” pomocy.

Rzad radziecki odrzucit mediacje brytyjskg. 20 lipca Foreign Of-
fice poinformowato Moskwe, 2e Polacy godzj sig na natychmiasto-
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we negocjacje. Odzewem ze strony rosyjskiej byto kontynuowanie
ofensywy Armii Czerwonej. Jej jednostki na poczatku sierpnia zbli-
zyty sie do Warszawy. Grozg powiato nad losami Polski. Sytuacja
na pelu walki zmienita sie diametralnie po zwyciestwie Polakéw na
przedpolach Warszawy. Armia Czerwona zbyt rozciggneta swe sity.
Manewr oskrzydlajgcy wojsk polskich oraz zwycieska bitwa war-
szawska zmusity sity rosyjskie do odwrotu. Mimo odrzucenia prze-
ciwnjka daleko na wschéd, wladze polskie zaproponowaty negocija-
cje. Wynikato to z wyczerpania sit i Srodkéw. Moskwa przystata na
to bezzwiocznie, akceptujac by miejscem obrad byta Ryga. Traktat
ryski podpisano 18 marca 1921 r. W my$| jego postanowien uzgod-
niono ostateczng granice pomiedzy panstwami, ustanowiono po-
k6j i proklamowano zasade nieagresji i niemieszania Sie w we-
wnetrzne sprawy drugiej strony.

15 marca 1923 r. Rada Ambasadoréw uznata granice uzgodnio-
ne w traktacie ryskim za dopetnienie artykuiu 87 traktatu z Saint-
-Germain. Stany Zjednoczone uznaly je oficjalnie 5 kwietnia 1923 1.

Trudno mowi¢ o Jozefie pitsudskim bez wspomnienia o losach
Wilna po zakoriczeniu | wojny Swiatowej. 5 stycznia 1919 roku Ar-
mia Czerwona weszta do miasta. 19 kwietnia Polacy wyparli z nje-
go bolszewikow. Jozef Pitsudski miat w tym ckresie nadzieje, e
Litwe, Ukraine i Biatoru$ uda sie potaczy€ z Polska w formie fede-
racji, konfederacji lub sojuszu. To zainspirowato marszatka do wy-
dania 22 kwietnia odezwy do ,mieszkancéw bytego Wielkiego Ksie-
stwa Litewskiego”. Byl bardzo rozczarowany tym, Ze nje spotkata
Sie ona z pozytywng reakcig ze strony Litwinow.

W lipcu 1920 roku jednostki Armii Czerwonej ponownie okupowa-
fy Wilno, a nastepnie ,zwrdcity” miasto Litwinom w formalnym trakta-
cie z 12 lipca 1920 roku, zyskujgc w zamian neutralno$é Litwy -
w wojnie z Polska. Rzad Polski wniost skarge do Ligi Narodéw, ze
Rosja bolszewicka nie ma prawa do dysponowania mjastem. Skarga
nie spotkata sie z pozytywnym oddiwigkiem. W sierpniu pitsudski
$wiadomie zabronijt zdobywanja Wilna. Liczyl, e tym zyska przyChyl-
nos¢ Litwinéw dla swych federalistycznych planéw. 5 wrze$nia 1920
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roku Warszawa zwrécita si¢ do Ligi Narodow o mediacje w konflikcie
polsko-litewskim. Liga skierowata do Polski specjalng komisje z ptk.
Cardignym na czele. W wyniku jej dziatania 7 paZdziernika pomiedzy
Polska a Litwa zostat zawarty rozejm. Tak ustalono linje demarkacyj-
ng, ze Wilno bylo po stronie litewskiej. Porozumienie miato obowia-
zywat od 9 paZdziernika 1920 roku. W noc poprzedzajacy jego wej-
$cie w zycie gen. Lucjan Zeligowski wkroczyt do Wilna i ustanowit
rzekomo niepodlegty, a faktycznie podporzadkowana Polsce, Litwe
Srodkowa. Dywizja Zeligowskiego skitadata sie w gléwnej mierze
Z polakéw — mieszkaricow Wilna. Pitsudski oficjalnie odcinat sie od
akcji generata. Francja i Wielka Brytania droga dyplomatyczng zaza-
daly zwrécenia Wilna Litwinom. Marszatek zignorowat te zadania,
a po kolejnych naleganijach zegrozit, Ze poda sie do dymisji i wyje-
dzie do Wilna jako ,zwykly obywatel” i broni¢ bedzie tam intereséw
swoich Zotnierzy | polskiej ludnosci. Popularno$¢ marszatka w tym
czasie byta tak wielka, Ze Francja i Wielka Brytania musiaty sie pogo-
dzi€ z faktami dokonanymi.

Formuta niepodlegtej Litwy Srodkowej przestata istnieé po wybo-
rach powszechnych z 8 stycznia 1922 roku. Wzieto w nich udziat
64% obywateli. Wybrani deputowani 20 lutego zwrdcil| sie o formal-
ne przylaczenie Wilna do Polski. W pare tygodni péiniej, po gioso-
waniu w sejmie formalnie wigtzono mjasto do Polski.

15 marca 1923 roku Rada Ambasadoréw oficjalnie uznata
wschodnie granice Polski, a state rzady w Wilnie nie byly kwestio-
nowane’. Polska zajmowata wbéwczas powierzchnie 838 tys. km?
i_miata 27 min mieszkaricow..

Budowa struktury paristwa polskiego rozpoczeta sie w politycz-
nej i adminjstracyjnej prézni. Organizowanie administracji rozpo-
czeto od podstaw. 17 marca 1921 r. sejm przyjat ustawe konstytu-
cyina. Byla ona wzorowana na rozwigzaniach francuskich. Owczesny
sejm dzielit sie na wiele klub6w, co nie usprawniato jego dzjatalno-
§ci. Sytuacja miedzynarodowa tez nie byta kiarowna. Czesi nie pa-
trzyli na polakéw zbyt taskawym okjem z powodu Cieszyna. Podob-
nie byto z Litwinami — koscia niezgody byto Wilno.
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Niemcy z determinacjg dazyli do zmiany swych granic wschod-
nich. Dazenie 10 stalo sie trwatym elementem ich polityki zagra-
nicznej. Zdecydowanym zwolennikiem tak rozumianej polityki za-
granicznej byt gen. Hans von Seeckt kierujacy od listopada 1919 r,
zakamuflowanym sztabem generainym. 9 lutego 1920 roku w trak-
cie spotkania z oficerami sztabowymi wysunal koncepcje ataku na
Polske. Zakladata ona wspédtprace z Rosjg przy napasci na Polske
oraz wspodlng ofensywe z Armig Czerwong na Francjg | Wielkg Bry-
tanie®. W konsekwencji takiego my$lenia 16 kwietnia 1922 . za-
warty zostat niemiecko-radziecki traktat w Rapallo. Wzbudzit on uza-
sadniony niepokdj w Polsce.

16 grudnia 1922 roku zostat zamordowany pierwszy prezydent
Rzeczypospolitej Gabriel Narutowicz. Rzady w Polsce, wkrdice po
tym wydarzeniu, przeszly w rece prawicowej koalicji. Marszatek Pif-
sudski w tym czasie zajmowat sie jedynie sprawami wojskowymi.
Odmowit przyjecia godnosci prezydenckiej, mimo Ze taka propozy-
cja padia ze strony sejmu. Kolejnym pociagnieciem Pitsudskiego
byto podanie sie do dymisji, ze stanowiska szefa sztabu general-
nego, w maju 1923 roku.

Nie najlepsza byla sytuacja gospodarcza Polski. Trwata ,wojna
celna” z Niemcami. Nieco poprawito nasz bilans nandlowy wejscie
na rynki: brytyjski, skandynawski i krajow battyckich. Rzady amery-
kariski i angielski podjely bez porozumienia z Polska rozmowy
z Niemcamj w Sprawie polsko-niemijeckiego ,porozumienia gospo-
darczego” w zamian za modyfikacje granic polsko-niemieckich.

Sytuacja wewnetrzna Polski rdwniez daleka byta od ideatu, cia-
gle kryzysy gabinetowe nie sprzyjaly normalizacji Zycia. Rozdrob-
niony sejm nie byt w stanie stworzy¢ zwartej koalicji, ktéra moglaby
utworzy¢ silny rzad.

W maju 1926 roku, Jozef Pitsudski zdobyt wladze, dokonujac
zamachu stanu. Decyzje taka podjgt marszatek w przekonaniu, e
parlamentamo-demokratyczny system rzad6w nie jest w stanie stwo-
rzyé solidnych podstaw do odbudowy panistwa. Nalezy zgodzi¢ sie
z Wlodzimierzem Sulejy, autorem biografii marszatka, ktéry napi-
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sat: .Konsekwencjg wydarzen majowych roku 1926 byto stopnio-
we odchodzenie od ustrojowego modelu zapisanego w ustawie
konstytucyjnej z marca 1921 roku. System parlamentamo-gabine-
towy wypierany byt przez polska odmiang autorytaryzmu, Odmiane
$ciSle zwiazang z osobg JGzefa Pilsudskiego™.

Marszatek konsekwentnie uwazat Rosjé za gidwnego wroga. Stad
tez dazyt do negociacji z Niemcami. Rozmowy podejmowane z Niem-
cami w Lidze Naroddw, przez polskiege ministra spraw zagranicz-
nych Augusta Zaleskiego, nie przynaosily pozytywnych rezultatéw.

W grudniu 1926 roku w Kownie dokonano przewroty, jego kon-
sekwenciy byto wejScie w ostrg faze zadawnionego konfliktu pol-
sko-litewskiego. Nowe wladze litewskie zaczely stosowaé represje
wobec Polakdw mieszkajgcych na Litwie. W ramach retorsji na Wi-
leriszezyZnie zamknigto litewskie seminarium nauczycielskie i kil-
kanascie szkdt, do wiezieh trafita grupa dziataczy mniejszosci li-
tewskief. Zardwno te wydarzenia, jak i wizyta Pitsudskiego w Wilnie
w rocznice akcji Zeligowskiego, staly si¢ podstawa Zadan litew-
skich skierowanych do Ligi Naroddw, by zapobiegla jakoby przygo-
towywanej przez Polske interwenciji. W grudniu 1927 roku Pitsud-
ski sam pojechal do Genewy. Poruszyt tu dwie kwestie. Pierwsza
dotyczyta stosunkdw z Litwa i miata miejsce na tajnym posiedzeniu
Rady Ligi. Marszatek, nie baczac na dyplomatyczne konwenanse,
zadat pytanie |itewskiemu premierowi Voldemarasowi: ,pokdj czy
woina?”, ten skonsternowany stwierdzit, Ze stan wojny pomiedzy
oboma paristwami nie istnieje. Tym samym sprawa konfliktu zosta-
ta wyjasniona. Druga, dotyczyta stosunkdw 2z Niemcami. Marsza-
lek spotkat si¢ w cztery oczy z ministrem spraw 2agranicznych Nie-
miec Stresemannem. Cbaj rozméwcey zgodzili sie, Ze nalezy dazy¢
do polepszenia wzajemnych stosunkéw bez uzycia sity. Mimo tej
dexlaracji, do 1933 roku gtdéwng zasada polityki niemieckiej wobec
Polski byto unikanie ich normalizacii.

Po zamachu majowym francuska opinia publiczna byta krytycz-
na wobec Polski. Krytycyzm ten spotegowany zostat w 1930 roku,
kiedy to bezpodstawnie aresztowano kilku przywédcdw opozycji,
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m.in. Wincentego Witosa, Wojciecha Korfantego, Wtadystawa Kier-
nika, Kazimierza Baginskiego, Adama Ciotkosza, Hermana Lieber-
mana i Adama Pragiera.

Rozdiwigk pomigdzy Paryzem a Warszawa pogiebit si¢ na rozpo-
czete) w lutym 1932 roku w Genewie konferencji rozbrojeniowej. Pi-
tusudski uwazat rozbrojenie Niemiec postawione w czesci V traktatu
wersalskiego ,za trwaly element europejskiego bezpieczeristwa”.
Sprzeciwial si¢ jakiemukoiwiek kompromisowi w tej sprawie, nie
ukrywat swoich obaw co do polityki francuskiej w tej kwestii. Twier-
dzit, ze , pozwolié [Nlemcom] na posiadanie broni, oznacza przegrac”™,

2 listopada 1932 roku dokonana zostata zmiana na stanowisku
ministra Spraw zagranicznych. Augusta Zaleskiego, ktérego Pilsud-
ski uznat Za zbyt profrancuskiego, zmienit J6zef Beck. Dia nowego
ministra marszatek byt weieleniem wszystkich cnét, a jego koncep-
cie - ostatnim stowem polskiej racji stanu.

Francja w 1934 roku wystapita z inicjatywa utworzenia tzw. paktu
wschodniego. Jego sygnatariuszami mialy zostaé: Zwigzek Radziec-
ki, Polska, Czechoslowacja, kraje battyckie i Niemcy. Francja mia-
la zawrzeé wtedy ukiad o wzajemne) pomocy ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim i jesSliby sobie zyczyt Berlin, réwniez z Niemcami. Poniewaz
byta zwigzana sojuszami z Po|ska i Czechoslowacja, miata byd
gwarantem catego systemu. Poiska, kraj kluczowy dla tego pro-
jektu ze wzgledu na potozenje geograficzne, grata na zwioke.
W dnjach 22-24 xwietnia 1934 roku ziozyt wizyte w Warszawie
Jean-Louis Barthou - twérca konceptji paktu wschodniego. Suge-
rowat on rewizje polsko-francuskie) konwencji wojskowej. Spotkat
sie ze zdecydowang dezaprobata pitsudskiego. Francuzi chcieli,
czyniac te propozycie, wyeliminowaé swe zobowigzania w przy-
padku konfliktu po|sko-radzieckiego. W kilka tygodni p6Zniej Bar-
thou ziozyt ponownie wizyte w Warszawie. Tym razem starat sig
przekonaé pilsudskiego do paktu wschodniego. Marszatek i w tej
sprawie byt nieugiety. Jego opozycja wobec paktu doprowadzita
do podpisania sojuszu francusko-radzieckiego i francusko-czecho-
stowackiego w maju 1935 roku.
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Zasadniczym celem J_ Pitsudskiego, o czym juz wielokrotnie pi-
sano, byto doprowadzenie do powstania niepodlegiej Ukrainy
Z wybitnym dziataczem narodu ukraifiskiego Symonem Petlurg na
czele. Nie okupacja Ukrainy, takze — nie podporzadkowanie jej
poprzez inne formy powigzan, ale samodzielnos$¢ z nadziejami na
wzajemne powigzania sojusznicze®. Takie byly nadzieje Jézefa
Pitsudskiego, ktory rzadzit Poiska od roku 1926 i zmart 12 maja
1935 roku,

Przypisy

1 W sklad Rady Najwyzszej Mocarstw Sprzymierzonych wehodzili przed-
stawiciele Francji, Wielkiej Brytanii, Wtoch, Japonii i Stanéw Zjednoczonych.

2 ), Karski, Wielkie mocarstwa wobec Poiski 1919-1945, Warszawa
1992, 5. 68,

3 Tamie, 5. 76.

“ W, Suleja, Jozef Pifsudski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1995, s. 315.

5 J. Karski, op.cit., 5. 102.

& Jizef Pitsudski | spoteczeristwo polskie w walce o niepodieglos$é, red.
A. Wirski, Koszalin 1997, s. 30.
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Wojciech Skora

Aspekty odzyskania niepodlegtosci
przez Polske

0Od wielu lat przez polske na poczatku listopada przetacza sig fala
dyskusji nad odbudowga paristwa polskiego po rozbiorach. przybie-
ra ona forme sesji naukowych, sympozjéw, artykutéw, komentarzy
w mediach | wreszcie — monografii historycznych!. Zjawisko to
wzmaga sig przy ,okragtych” racznicach. Studiujac bibliografie, do-
strzega sig obfitos¢ publikacii .niepodiegtosciowych” w latach 1978
i 1988, Wiele wskazuje, ze obecna 80. rocznica stanowié bedzie
apogeum tegn zjawiska. Jest to zjawisko zrozumiate, ale trudno
aprzet sie refleksji, ze pod jednym wzgledem niekorzystne dla na-
uki historycznej. 016z ,rocznicowosc” i obfltos¢ moze sktaniaé do
tworzenia hjstoriografii, ktéra przez Nietzschego bytla nazywana
apologetyczna, przez innych za$ - dydaktyczng, moralizujgca czy
~brazownicza”. Bez wigkszego trudu mozna tam odnalei¢ zobrazo-
wanie przestrogi paula Valéry'ego, iz historia zajmujaca sig¢ kolek-
cjonowaniem wlasnych dobrych postgpkéw i zlych uczynkéw sasia-
dbéw usypia, oszatamia narody, zasiewa w nich fatszywa pamigc,
przerysowuje reakcje, jatrzy stare rany, zakiéca spokdj, budzi ma-
nig wielkoSc! lub manig przesladowcza, i czyni je zgorzknialymi,
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pysznymi, nieznosnymi i proznymiz. Jest to szczegdlinie niebezpiecz-
ne dla Polakow, ktorzy bolesnie doswiadczeni w przesziosci sg
narodem niezwyczajnie mocno wpatrzonym w swoje dzieje. Nieste-
ty, nierzadko zmitologizowane, bowiem mity, jako odzwierciedlenie
tesknot i kompleksaw, s3jednoznaczne i diatego tatwiejsze do przy-
jecia niz rzetelna wiedza. W tym przypadku wydaje sig, Zze narody
reaguja jak sfrustrowane jednostki.

Pragmatyzm historiografii ,brazowniczej” ma swoje Zrodta w
konieczno$ci dostarczania narodowi wzorcéw i antywzorcéw, na-
kazéw i zakazow. Nieprzypaquw_o w XIX wieku, wieku nacjonali-
zmow i coraz szczelniejszego zamykania sig narodow we wiasnych
panstwach, historia zostata wiaczona do nauczania powszechne-
g0 jako -podstaw0wy czynnik umacniajacy wspdlinote narodowa.
Naréd polski byt w specyficznej sytuacji, poniewaz dopiero w XX
stuleciu még! w peini dotaczy¢ do tego nurtu, a i to tylko okreso-
wo. Wydaje sig, Ze owa specyfika jeszcze wzmacniata dydaktyzm
i moralizatorstwo polskiej historiografii, zwlaszcza ,rocznicowej”,
ktéra niejednokrotnie operowata mitami i wzbudzanymi przez nie
emocjami. Te ogdéine refleksje prowadzg do dosé oczywistej, lecz
nieczesto w praktyce uznawanej prawdy. Ot6Z odzyskanie niepod-
legtosci po rozbiorach szg_ziaw_i_,s_biem nie tylko bardzo ztozonym
i wieloptaszczyznowym, jecz takze majacym swe korzenie w catym
XIX stuleciu. Stad skrétowe oméwienie moze ocierac sig o bana-
ly, albo co gorsza ~ o upraszczajace patriotyczne hasta, do kt6-
rych historyk, jezeli nie chce byé propagandysta, to powinien pod-
chodzié z duzym krytycyzmem.

Inspiracja do niniejszych refleksji byly stowa Jana J6zefa Lip-
skiego z 1981 roku: Patriotyzm - to nie tyiko szacunek i mitosé do
tradycji, lecz rownijez nieublagana selekcja elementow tej tradycji,
obowiazek intelektualnej pracy w tym zakresie . W tym kontekscie
wysitek ponownej interpretacji znanych juz faktéw ma swoje gtebo-
kie uzasadnienie. Zwtaszcza, gdy historyk dostrzega przejawy ,bra-
zowienia” waznych zjawisk. Wtedy nawet mato odkrywcze rekapitu-
lacje i przypomnienia maja wartodé poznawcza. Bowiem - jak
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stwierdzit Luis Gonzales - historia psujgca dobre samopoczucie
jest wiedza wyzwalajaca, a nie wiedza zniewalajaca jak historia
.brazownicza”.

Chciatbym zwrdci¢ uwage na trzy wybrane problemy odzyskania
przez Polske niepodleglosci. Pierwszym z nich jest roila przypadku
w historii Poiski, jesh mianem ,przypadku™ moZna nazwac okresio-
ne usytuowanie geopolityczne. Wydaje sig, Zze niezaleiny od pol-
skich dziatan splot okolicznosci odegrat decydujaca role w wyda-
rzeniach z listopada 1918 roku. Jest to okolicznosé istotna,
poniewal stawia obchody rocznicowe w znaczeniu odmiennym od
powszechnie przyjetego. 0t62 11 listopada nie bylby dniem wieil-
czacym polski wysitek niepodlegtosciowy XIX wieku, lecz swoistg
ironia losu, ktéra sugeruje jatowo$é dziatan niepodlegtosciowych,
a Polakdw skazuje jedli nie na fatalizm, to przynajmniej na widze-
nie ojczyzny we wlasciwych proporciach wobec sasiaddw. Przez caty
XIX wiek nieszczegsciem Polakéw byt Scisty sojusz migdzy zaborca-
mi. Po nieudanym powstaniu styczniowym byto jasne, e dopdki
Rosja, Niemcy i Austria sg w jednym obozie, dop6ty Poiska nie
moze liczyé na niepodleglosé. Poczatek pierwszej wojny Swiatowe;
Zmienit ten stan rzeczy. Ale odmiana nie byta do korica korzystna.
Austro-Wegry i Niemcy stanegty wprawdzie przeciwko Rosji, ale kté-
rakolwick ze stron by nie zwycie2yta - niepodlegto$é Poalski nie by-
taby jef na reke. Polacy byli w znacznie gorszym potozeniu niz Fino-
wie, Litwini czy Czesi i Stowacy, kt6rzy — uzywajac matematycznej
formuty — mieli 50% szans na niepodlegto$¢, bowiem mieli tylko
jednego okupanta, paristwa centralne Jub Rosje. Jednak w wyniku
wyjatkowo skomplikowanego splotu wydarzen rok 1918 przyniést
klgske wszystkich zaborcéw Polski. Bylo to tak niesamowite i ko-
rzystne, ze okresSlenie ,wyjatkowy zbieg okolicznosci” lub ,nieza-
stuzony podarunek losu™ samo ci$nie sig na usta.

W zwiagzku z tym warto przytoczyé opinig polskiego historyka
i publicysty, Stanistawa Mackiewicza. Jego stowa moina howiem
uznaé za podsumowanie wydarzeri sprzed 80 lat, ale i r6wniez
potraktowad je jako przyczynek do oceny biezacej sytuacji. Otéz
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znaczenie polityczne Polski jest funkcjg stosunkow rosyjsko-nie-
mieckich. Z chwila kiedy te stosunki sa zte — znaczenie Polski wzra-
sta, Polska odzyskuje polityczng samodzielnos¢. Kiedy stosunki
rosyjsko-niemieckie poprawiajg si¢, to warunkuja polska polityke.
W okresach niemiecko-rosyjskiej politycznej jedno$ci dziatania -
niepodlegiosE Polski jest zagrozona. Prawo to dziatalo z zelazna
konsekwencig od XVIll wieku do 1943 roku. Przyktadéw jest mné-
stwo. Rozbiory pPolski poprzedzone byly okresem odrodzenia naro-
dowego. Sejm Czteroletni zawart przymierze zaczepno-odporne
z Prusami, skierowane przeciwko Rosji. Sejm ten potrafit stworzyc
wojsko, skarb oraz przeprowadzi¢ wielkie reformy ustrojowe i spo-
teczne. Prusy zazadaly jednak Gdariska i Torunia w zamian za przy-
mierze. Polska odmowita. Prusy, zdradzajac, porozumialy sig z Ro-
sjg, kt6ra zdruzgotata Polske i podzielita sig jej terytorium z Prusami
i Austrig. tatwo zauwazy€, ze wydarzenia te doS¢ doxtadnie przypo-
minaja rozbidr Polski przeprowadzony we wrzesniu 1939 roku. Po-
niewaz Prusy, Austria | Rosja znalazly sig¢ zjednoczone w obozie
antynapoleofiskim, musiato upasé Ksigstwo Warszawskie. Powsta-
nie listopadowe upadio m.in. diatego, Ze armia polska, walczac
Z carem Mikolajem, miata przeciw sobie Prusy i Austrie, wrogie
powstaniu. W czasie powstania styczniowego Bismarck ofiarowy-
wal Rosji pruska pomoc zbrojng przeciwko Polakom. Bismarck, juz
jako kancierz Rzeszy, opait swa polityke zagraniczna na porozumie-
niu z Rosja. Promotorem takiej postawy byt jego ukochany monar-
cha Wilhelm ), ktory jeszcze na tozu Smierci rzucit przestroge: Nie
Zadzierajcie nigdy z Rosja*. Wilhelm |, jego nastgpca, szczesliwie
dla Polakow, nie ustuchat tej przestrogi. Z chwilg wybuchu | wojny
Swiatowej kwestia polska wyptyneta natychmiast, gdyz Rosja i Niem-
Cy stanety w przeciwnych obozach. Bismarck trafnie przepowiedziat,
Ze w razie wojny rosyjsko-niemieckiej nic nie bedzie mogto powstrzy-
mat powstania sprawy polskiej. Aktem 5 listopada 1916 roku
cesarze Niemiec i Austrii zapowiedzieli niepodlegtos¢ polski. Dnia
30 marca 1917 roku rosyjski Rzad Tymczasowy osdwiadczyt, ze
w niepodleglosci Polski widzi czynnik pokoju odrodzonej Europy.
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Wreszcie 3 czerwca 1918 roku Anglia i Francja uznaly niepodle-
gto$¢€ Polski. Z chwila wybuchu wojny rosyjsko-niemieckiej silny wiatr
powiat w polskie zagle. Dopiero jednak niespodziewana klgska
obydwu stron przyniosta Polsce petna niepodlegiosc, o czym przed
1914 rokiem marzyli tylko niektorzy polscy politycy, przez ogét na-
zywani ,fantastami”s,

poiska, jesienia 1918 roku, staneta wobec wyjatkawo szcze Sli-
wej koniunktury, w przewaiajgcej mierze zupetnie niezaleznej od
dziatar polakdw. | kaniunkture te udato sig wykorzystac. Jezeli hi-
storia rzeczywiscie moie by¢ nauczycielka Zycia, to z dwczesnych
wydarzen nalezy wyciggnac dwa wnioski. Pierwszy dotyczy nasze-
g0 potoZenia geopolitycznego. Poniewal jest ono niezmienne, losy
Polski sg nierozerwalnie zwigzane z Rosja i Niemcamt w takiej kon-
figuracji, jak przedstawit to Stanistaw Mackiewicz. Jest to wniosek
dosc gorzki dla narodowe} megalomanii, ale na pewno prawdziwy.
Polska nie jest w peini samodzielnym podmiotem stosunkéw mig-
dzynarodowych, a sad Ze jest inaczej, to nadzieja Zywiona kosztem
zdrowego rozsadku. Drugi dotyczy umiejetnos$ci rozpoznawania
sprzyjajacych warunkow. Poniewal zdarzajg sig one rzadka, przed
Polska stoi bezwzgledny nakaz ich rozpoznawania i maksymalnego
wykorzystywania.

Na marginesie tego problemu warto jeszcze poruszy¢ probtem
rozcztonkowania Rosji, ktéra to mozliwosé pojawita sie po 191B
roku. W przypadku Rosji wigZe sig to z kwestig ukraifiska. Mackie-
wicz stwierdzat: Trzeba sie nauczyé, trzeba wbi¢ sobie w glowe
prawo polityczne, ktére brzmi: potega paristwa jest pojeciem sto-
sunkowym, potege panstwa mierzy sig Sifa, czy tez slaboscig, sg-
siadéw tego paristwa. Paristwo poteine, to panstwo, ktére ma sta-
bych sgsiadow; paristwo stabe, to to, ktére ma sgsiadbw poteinych .
Oczywistym jest, ze w interesie polski byta stabos¢ Rosji. Jedyna
droga byto powstanie silnego paristwa ukraifiskiego, ktére rozbito-
by fatalny tréjkat Niemcy-Polska-Rosja i ktére zmuszone bytoby
szukac sojuszu z Polskg. Rozumiat to pPitsudski, nie byto natomiast
takiej swiadomosci w spoteczenstwie polskim’. Obrona polskich
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kreséw i ich inkorporacja byly jednym z priorytetéw, ktérych nawet
autorytet Naczelnika nie mogt przetamaé. Do dnia dzisiejszego
obroneg polskiego stanu posiadania w Galicji Wschodniej uwaza sig
powszechnie za wzorzec patriotyzmu. To rzeczywiscie byt akt boha-
terstwa, ale patrzac z nieco szerszej perspektywy nalezy sig zgo-
dzi¢ ze zdaniem Macieja Koztowskiego, iz wojna polsko-ukraifiska
1918-1919, byla zasadniczym punktem zwrotnym w dziejach dwdéch
narodéw, od szesciuset lat wspdlzyjacych ze soba na tym skrawku
ziemi. Dodaé nalezy: punktem zwrotnym, po ktérym juz wszystko
ukladato sie Zle. Byt to 6w ,pierwszy kamyk iawiny”. Zaprzepasz-
czono wtedy niebywatg szansg. Ten sam autor, tak podsumowat
wata Polske wigcej rfi?hiejedna dramatyczna kigska. (...) Faktem
pozostaje, ze zwycigska wojna polska we wschodniej Galicji prze-
kreslila w tym wyjgtkowym momencie dziejowym moZliwo$¢ powsta-
mpqwegfej Ukrainy, a w konsekwencji umozliwila utrzymanie
;Soteg:‘ wschodniego imperium, ktore pod nazwg Zwigzku Radziec-
kiego w sposdb decydujacy do dzi$ [praca wydana w 1990 roku —
W. 5.) ksztaftuje Swiatowy fad czy, jak chcq inni, Swiatowy niefad 8.
Nie jesf to jedyny przykiad, gdy zwycigstwo jest podgiebiem klgski.
Jednak wydaje sig, ze w polskiej Swiadomos$ci historycznej i naro-
dowej nie ma zrozumienia faktycznej wagi wydarzen, ktére rozpo-
czely sig 1 listopada 1918 roku we Lwowie®. '
Drugim aspektem obchodzonej rocznicy jest sam dzien 11 listo-
pada 1918 roku i wydarzenia, ltdre sie wtedy rozegraly. Dbchodzi-
my ten dzien jako Swigto niepodlegtosci. Wielu historykéw jednak
uwaza, iz tego dnia nic szczegdlnego sig nie wydarzylo. Dowodza
oni, ze jest to data wzigta z historii powszechnej, bowiem tego dnia
kapitulacja Niemiec zakoriczyta sig | wojna Swiatowa. Sam za$ dzien
zostat po prostu wybrany, aby symbolizowaé niepodleglosé i stwo-
rzy¢ podstawe do patriotycznych obchoddw. W Swietle faktéw trud-
no zgodzi¢ sig 2 tym pogiadem. Dzieri ten obfitowat w przelomowe
wydarzenia, co stosunkowo latwo jest udowodnié. Warto jednak
wspomnied o historii tego $wieta. Zaczeto je obchodzi¢ dopiero po
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przewrocie majowym w 1926 roku'®. Jézef Pitsudski, bedacy Gw-
czes$nie premierem, okéInikiem z 8 listopada 1926 r. nakazat mini-
strom, aby w swych resortach uczynili 11 listopada dniem wolnym
od pracy. Dotyczylo to réwniez szkolnictwa. W praktyce oznaczalo
to wigc $wigto panstwowe. Jednak dopiero w kwietniu 1937 roku
weszta w Zycie ustawa o ,§wigcie niepodlegtosci” czynigca z 11
listopada $wigto parfistwowe na mocy ustawy!'l.

Wréémy do wydarzeri z 11 listopada 1918 roku. Tego dnia,
o godzinie 5 rano delegaci Niemiec podpisali akt zawieszenia bro-
ni. Rozejim wchodzit wige w Zycie 11 listopada o godzinie 11 przed
poludniem. Trudno powiedzied, kiedy wiadomosé ta dotarta do
Warszawy. Wiadomo, ze w Paryzu dopiero okoto 10 rano ukazaty
sig dodatki nadzwyczajne trzech gazet obwieszczajgce rozejm'?,
Byt to akt bardzo istotny dla polakdw, gdyz to wlasnie Rzesza byta
glownym okupantem polskich ziem. Co prawda zachodni sojuszni-
cy zezwolili Niemcom na dalsze utrzymywanie wojsk w Rosji (w
granicach sprzed 1914 roku), ale sam fakt kapitulacji byt dopeknie-
niem dezorganizacji armii niemieckiej, co otwierato Polsce droge
do samodzielnosci. Nalezy tez pamigtac, 7e od godzin przedpolu-
dniowych 9 listopada Rzesza byla .republika w stanie chaosu”,
za$ Wilhelm |I dziern p6Zniej byt juz ,goSciem” Holandii. Niemcy
byty zdruzgotanym, tatwym przeciwnikiem.

Aby unaoczni¢ przetomowe znaczenie tego dnia nalezy wymie-
nié¢ najwazniejsze wydarzenia, kitdre wtedy sig rozegraty na ziemiach
polskich:
¢ Wydarzenia o kluczowym znaczeniu miaty miejsce w Warszawie.

.Nowa Gazeta” z 11 listopada 1918 roku tak relacjonowata ten
dziefi: po nocy niezwykle ozywionej, rozbrzmiewajgcej strzalami,
turkotem szybko przejezdZajgcych samochoddéw wojskowych,
nastat mglisty poranek. Ulice zajegly wkritce geste thumy, pod-
niecone i wojownicze. Na miasto wyszfy patrole wojska poiskie-
go i milicji. Rozbrajaja przechodzgcych Zolnierzy niemjeckich
i oficerow. Wiekszo$¢ z nich oddaje brofi dobrowoinie, zdarzajg
sie jednak | wypadki oporu. Wtedy zwykle interwenjuje thum, prze-
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chylajac zawsze zwyciestwo na strone poiskg. W paru miejscach
doszio do wymiany strzaiow, sa zabici i ranni. Tyle gazeta z tam-
tego dnia. Rozbrajanie Niemcdéw na ulicach Warszawy nie bylo
na ogbt trudne. Niemieccy Zopnierze sami opuszczali posterunki,
sprzedawalj brofi, czesto naktadali czerwone opaski i przypinali
czerwone kokardy. Szturmowali dworce kolejowe, by dostaé sig
do pociagbw odchodzacych na zachdd. Tylko gdzieniegdzie sta-
wiano op6r!3, W tym miejscu warto oceni¢ stan niemieckiej ar-
mii, by we wlasciwych proporcjach ujrzed polskie sukcesy. Tym
bardziej, ze niejednokrotnie spotyka sig opinie o zelaznej dyscy-
plinie panujacej w jej szeregach do korica ewakuacji ze wscho-
du. Znawca tej problematyki, Piotr Wrdbel, stwierdzat: 10 jisto-
pada na wschod dotart rozkaz QHL [Oberste Heeresleitung,
Najwyzsze Dow6dztwo Wojskowe — W. S.] o tworzeniu , rad me-
26w zaufania”. Miafy one zajmowat sig tylko sprawami socjainy-
mi oraz gospodarczymi, pozostawiajac dowodzenje w regkach ofi-
cerow. Ten manewr nie udat sig jednak. Zywiotowo powstawaly
radykalne i antyoficerskie rady zoinierskie, choc niektore z nich,
zdominowane przez dziataczy SPD, uSifowaly pomdc w zachowa-
niu porzadku. Dnia 14 listopada doszto do zatamania; Armia
niemjecka rozpatha sie, dochodzito do otwartych buntow i nisz-
czenia sprzetu. Qdmawiano petnienia siuzby, paraliz ogarnat tyly.
Oddziaty raz zatadowane do pociggow nie cheialy juZ ich opusz-
czad, Rady utracify autorytet. Czesto na warte musieji wychodzié
oficerowie. Mnozyly sig dezercje, kradzieze | pigdrowanije. Land-
sturm za wszetkg ceng cheiat wracad do domu*. Zanjk niemiec-
kiej sily zbrojnej stanowit podstawe do konstytuowania sig pol-
skich wiadz!s.

* 0 godzinie B rano Pitsudski udat sig do Patacu Namjestnjkow-
skiego, gdzie stacjonowato niemieckie dowddztwo. Zawart tam
porozumienie z Rada Zoinjerska, w ktérym obiecat Niemcom nie-
tykainosé i spokojng ewakuacie do Rzeszy w zamian za absolut-
ny postuch nowej polskie; wladzy. Nawotywat tez Niemcéw, by
nie sprzedawali: karabinow recznych | maszynowych na peryfe-
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riach miasta metom spofecznym. Zgromadzonym przed patacem
Polakom oswiadczyt, iz bierze njemieckich zotnierzy pod opieke.
Autorytet Pitsudskiego byt tak duzy, Zze antyniemiecko nastawio-
ny tlum przyjat to bez protestow,

* Okoto 5 po potudniu Pitsudski udat sig na spotkanie z Rada
Regencyjna, 6wczesng faklyczng wladza na ziemiach poiskich,
Tworzyli ja arcybiskup warszawskj Aleksander Kakowski, prezy-
dent Warszawy ksigze Zdzistaw Lubomirski i ziemijanin (ézef
Ostrowski. po dlugiej konferencji zdecydowali sig oni przekazaé
Pitsudskiemu wladze nad wojskiem polskim. W tym celu wydano
specjalny dekret, w mysl kldrego wradze te miat Pitsudski Ztozy¢
pbiniej nargce ,rzadu narodowego”. Rada Regencyjna przetrwata
jeszcze tylko trzy dni. Rozwiazata si¢ 14 listopada | wtedy tez
przekazata petnig wiadzy Pitsudskiemu, co bylo jui tylko posu-
nigciem formalnym. Jak zwykle bowiem w chwilach przetomo.
wych -~ wladzg ma ten, kto dysponuje reaing sitg militama?®.

* pa godzinie 10 wieczorem Pitsudski odby! trzecia kluczowa rozmo-
we tego dnja, Spotkat sig z Ignacym Daszyriskim i Edwardem Ry-
dzem-Smiglym, ktdrzy przybyli z Lublina. Byli oni przedstawiciela-
mi Tymczasowego Rzadu Ludowego Republiki Polskiej, ktory
powstat 7 listopada wiasnie w Lublinie, Rzad ten, bardzo radykal-
nie lewicowy, kontrolowat tylko czeS¢ Lubelszczyzny i Kielecczy-
zny. Nie byt on uznawany ani przez krakowska Komisjg Likwidacyj-
na, ani przez warszawska Rade Regencyjng. Delegaci rzadu
lubelskiego prébowali namowic Pitsudskiego, by stangt na ich czele.
Komendant jednak odmdwit, pomimo Ze rzad ten byt tworzony
przez jego towarzyszy” z PPS. Moina domniemywac, e doszedt
tu do glosu zmyst polityczny Pitsudskiego. 0162 wolat on otrzymad
wiladze z rak stabeij, ale majacej ,prawna” ciggtosé Rady Regen-
cyjnej, niz z rak przyjacidt — radykatéw, Pitsudski wyrainie bowiem
odr6zniat wladze otrzymana od kogos, od wiadzy, kt6ra wziat so-
bie sam?’, przebieg owego spotkania byt taki, Ze Pitsudski powie-
rzyt Daszyfiskiemu misje tworzenia nowego gabinetu. Gabinetu,
idbéry swa wladze wywodzit juz od komendanta.
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* Sceny 0 mniejszym tadunku emoc}i rozgrywaly sie w warszaw-
skich urzedach i instytuciach. Tam porzadek | pragmatyzm byly
najwaznigjsze. Stanistaw Karpiriski, bankowiec i przyszly prezes
Banku Polskiego w Il Rzeczypospolitej, w swoim pamietniku pod
data 11 listopada nie wspomniat o rozbrajaniu Niemcéw. Zano-
towal natomiast, ze otrzymat polecenie przejecia od okupantdw
Polskiej Krajowej Kasy Pozyczkowej: Najwazinigjsza rzecz - prze-
Jjac skarbiec, i na protokdie przejgcia uzyskac podpisy Niemcow;
bo przeciez za polskie marki odpowiada Berlin's. :

* Na ulicach warszawy przez caty dziei trwato usuwanie sym-
boli niemieckiego panowania. Niemieckie flagi zastepowano
polskimi, usuwano niemjeckie napisy. Mimo plotek | spora-
dycznych incydentéw zbrojnych popotudnie mingto spokojnie.
Wieczorem Warszawa byta wolna. Niemcy pakowali sie w ,go-
rgczce powrotu”.

* Podobne sceny jak w Warszawie mialy miejsce w wielu innych
miejscowosciach. Niemcow rozbrajano w kodzi (gdzie zgingto przy
tym 5 Polakow), w Kaliszu, Siedlcach, Sieradzu, Biatymstoku.
Wszedzie zorganizowanym oddziatom polskim brakowato broni,
lecz rozstrzygaty Zywiotlowe, spontaniczne wystapienia ludnosci
zmeczonej 0kupacja i nienawidzacej Niemcow*®. Trzeba tez przy-
znaé, ze Polacy wykazali tego dnja i péiniej ogromne zdolno$ci
do oddolnej samoorganizacji.

* W Poznaniu 11 listopada utworzono Rade Robotnikow, w ktorej
przewage zdobyli polacy. W Radzie Zolnierskiej przewazali jed-
nak Niemcy. Byto to jedng z przyczyn narastajacego konfliktu
zbrojnego w Wielkopolsce.

* Na wschodzie trwaty walki © Lwbw z sitami ukraifiskimi. Rozpo-
czely sie one juz 1 listopada. Onia 11 listopada dotaria do Prze-
my$la grupa ekspedycyina majora Stachiewicza. Byta to forpocz-
ta odsieczy, ktéra wkrétce (21 listopada) przechylita szale
zwyciestwa na polska strone. Lwow i Galicja Wschodnia byty wéw-
czas ,odrebnym Swiatem”. Tamtejsze spotecznosci zyly innymi
problemami niZ centralna Polska. Szczegdlnego znaczenia — dnia
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11 listopada, w ogdle tam nie zauwazono. Eugeniusz Romer,
iwowianin i wybltny polski geograf w swoim Pamigtniku pary-
skim anj stowem nie wSpomina o przelomowym Znaczeniu tego
dnia. Relacje z tego miesiaca sa wyltacznie poSwiecone walkom
z sitami ukrajiskimi. Warszawa jakby nje istniata®®.

s PoniewaZz ziemije polskie zamieszkiwato wtedy niemal 3 miliony
Zydéw nalezy wspomnieé 0 jeszcze jednym epizodzie z tego dnia.
Ot6z 11 listopada Pitsudski przyjat delegacje Centralnego Komi-
tetu Organizacji Syjonistycznej w polsce. Delegacja ZtoZyta Ko-
mendantowi deklaracie lojalnosci, cbwarowana jednak postula-
tami dotyczacymi autonomii tej grupy narodowej. Byty to postulaty
dalexo idace, ale uzasadnione. Swiadcza o tym chociaiby wyda-
rzenia, ktore rozegraty sie réwnolegle w Kielcach. Na zgroma-
dzonych w tamtejszym teatrze i obradujacych 300 Zydéw uderzyt
tlum, przewainie mtodych polakéw, Zaczeto Zydéw przewracad,
zrzucac ze schoddw, przepedzaé przez dwuszereg bijacych, zne-
caé sie nad nimi na ulicy. Zabito 4 osoby, a wiele innych ranio-
no. Nie przeprowadzono w tej sprawie Zadnej rozprawy ani do-
chodzenia. Niestety, 11 listopada musi by¢ wigzany i z tymi
wydarzeniami, a Kielce z ponura ,tradycjg™?.

* (Ostatni wainy epizod rozegrat sie daleko poza ziemiami polski-
mi. Z pozoru byt to fakt malo istotny. Tego dnia Roman Dmow-
ski, ktary wywalczyl nasze granice zachodnie i reprezentowat
nas przed Zachodem, wyruszyl ze Stanéw Zjednoczonych w pod-
r6z do Europy. Stat on na czele Komitetu Narodowego Polskie-
g0. Jego dziatania na forum miedzynarodowym byly swoistym
odpowiednikiem dziataf Pitsudskiego w kraju. Podr6z ta byta
poczatkiem najwazniejszego etapu staran o uznanie Polski jako
nowego parstwa europejskiego.

Ostatni aspekt 11 listopada, ¢ kt6rym cheiatbym wspomnieé doty-

czy politycznego kolorytu Owczesnych wydarzeri. W poiskiej trady-

cii, tej najbardziej powszechnej, utarto sie widziec te date jako sym-
bol zwyciestwa sit narodowych, konserwatywnych, w kazdym razie

- nie lewicowych. pierwsza przyczyna lezy w péZniejszych dziejach
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Drugiej Rzeczypospolitej, kidra byta panstwem o przewadze sit pra-
W|cowych i centrowych. Inna przyczyna zwiazana byta z wydarzenia-
mi po Il wojnie Swiatowej. Wtadze PRL, widzace swe korzenie
w nurtach polskiej lewicy, zdecydowanie odciety sig od tradycji zwia-
zanych z 11 Jistopada, Byt to swoisty paradoks, bowiem w wyda-
rzeniach 2z 1918 roku lewica odgrywata decydujaca rolg. Fakt, ze
na $wigto ,odrodzenia” wybrano dzien 22 Jipca 1944 roku, moina
w Zwiazku z tym uznaé za ironig historii. Dzien ten nie miat bowiem
wiele wspdlnego z polska lewica, w odréZnieniu od 11 listopada,
nie wspominajac juz o ,odrodzeniu”, Aby te teze udowodnicé nalezy
przypomnied Kkilka faktow.

* Poiska Partia Socjalistyczna byta partig niepodlegtosciowa i so-
cjalnstyczna Kole;nosc tych okreéleﬁ odzwierciedla priorytety PpS
przed 1918 rokiem. To samo mozna pomedmeé o galicyjskiej
PPSD. Jak napisat w swojej Swietnej analizie Andrzej Friszke:
Nie tylko dia Pilsudskiego, Jodki, Wasilewskiego problem nie-
podieglosci by! kluczowy. Rowniez zdeklarowani marksisci, fak
Perl i Kelles-Krauz, byli nieugietymi niepodieglosciowcami. Dzie-
Ki przywdédcom PPS idea niepodieglej polski zakorzenifa sig
w Sradowiskach robotnjczych | zadecydowala o postawie tej kia-
sy spotecznej w dramatycznych momentach, przez ktdre pojska
przechodzila poczgwszy od 1905 roku?2, Nie jest trudno znalezé
wypowiedzi potwierdzajace te teze. Wystarczy przytoczyt opinie
Feliksa Perla, iz w warunkach zniewolenia narodowego proleta-
riat jest szczegbinie moeno uciskang grupa spoteczna, gdy: nie
ma sily ekonomicznej, by uciec od paristwa i jego rezimu do
»0jCzyzn prywatnych”, na co moglo sobie pozwolié np. drobno-
mieszcezanstwo polskie. Obca szkota, ucisk w sadach i w wojsku
dotkliwiej dotykaly robotnikéw i chlopdw ni buriuazje i sZlachte.
Przed wybuchem | wojny Swiatowej Per| stwierdzat: W kaizdym
razie u nas, w zaborze rosyjskim, cejowa i odpowiedziaina walka
rewolucyjna moze sig odbywac tylko w imje niepodleglosciowo-
-republikaniskich dazen proletariatu poiskiego. Zas w 1917 roku
ten ideolog PPS pisat: (...) chodzi 0 budowanie niepodleglego
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paristwa polskiego, o obrong tego panstwa na zewnatrz, © nada-
nie mu ustroju jak najbardziej demokratycznege — a wraz z tym
chodzj o stworzenie ruchu robotniczego na nowych podstawach,
wolnego europejskiego Zycia®®. Warto o tych zdaniach pamigtac
w ferworze wiazania patriotyzmu lub nacjonalizmu wylacznie
Z prawica.

e Pierwszym rzadem niepodiegtej polski, catkowicie niezaleiznym
od zahorcdw, byt rzad |ubelski. Powstat on 7 listopada. W ogrom-
nej wigkszosci tworzyli go socjalisci z PPS i ludowcy z PSL . Wy-
zwolenie”. Na czele stat socjalista - Ignacy Daszyriski. Oficjalna
nazwa brzmiata — Tymczasowy Rzad Ludowy Republiki Polskie;.
istniat tylko kilka dni, obejmowat swym zasiggiem niewielkq czgsé
polski, ale spetnit on zasadnicza ralg polityczna. Patozyt funda-
ment pod ustréj pafistwa jako republiki demokratyczno-parlamen-
tafnej. wprowadzit prawa demokratyczne dla obywateli i zainicjo-
wat bardzo korzystne ustawodawstwo sacjalne. Podnidst kwestig
reformy rolne,, wiazac chlopska kwestig spoteczng z polska pan-
stwowoéma

» Dnia 18 listopada Pitsudski powotat pierwszy rzad wiasnego po-
mystu. Na jego czele stangt réwniel socjalista - Jedrzej Mora-
czewski. Zdecydowang przewage miaty w nim partie lewicowe.
Jego oficjalna nazwa brzmiala (ponownie) - Tymczasowy Rzad
Ludowy Republiki Polskiej. Nadat on tworzacemu sig paristwu orien-
tacje demakratyczna, sprzeczng z pragnieniami konserwatystdw i
nie spetniajaca oczekiwan nacjonalistéw. Nalezy w tym miejscu
zaznaczyé, ze realizowanie wielu zapowiedzi byto moiliwe dzigki
postawie pitsudskiego. To dzigki niemu lewicowe postulaty przy-
bieraly postaé dekretéw i stawaly sig obowigzujacym prawem. Nie
bez podstaw Naczelnik panstwa powiedZiat w grudniu 1918 roku:
Lewicy datem wszystko, czego zapragnaé mogia i od niej zalezy,
by wprowadzita do sejmu swojg wigkszo5¢ dia zachowania tego,
€O dat juz rzgd Moraczewskiego®.

* pilsudskj byt cztonkiem PpS, jego korzenie byly socjalistyczne.
Jak sam stwierdzit w 1903 roku: Nazwalem siebie socjaliista
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wr. 1884. W tym samym roku sformutowat zdanie — wydaje sie —
kluczowe dla swojej dwczesnej Swiadomosci politycznej: Socjali-
sta w Polsce dazy¢ musi do niepodiegtosci kraju, a niepodleglosc
jest znamiennym warunkiem zwyciestwa socjalizmu w Pojsce?s.
Gdy 10 listopada przybyt do Warszawy, witano go jako wodza ,pol-
skiej Republiki Ludowej”. Co prawda niebawem powie on do swo-
ich ,towarzyszy” partyjnych: Diugo jechafiSmy wspoinym tramwa-
Jjem socjajistycznym - ja wysiadtem na przystanku, ktory sig nazywa
~Niepodieglosc”. Jednak jesienia 1918 roku byt on jednoznacz-
nie (i stusznie) kojarzony z lewica.

* pijsudski starat sig tagodzi¢ zbyt radykalne posunigcia pierw-
szego rzadu. Rzad Moraczewskiego wywiesit na zamku krélew-
skim czerwony sztandar. Rozkaz Sosnkowskiego, wydany po
pewnym czasie, nakazat go zdjat. Oficjalnie powiadomiono, Ze
na obiektach wojskowych moga byt wywieszane wytacznie bar-
wy pafistwowe. Minister spraw wewnegtrznych, Stanistaw Thu-
gutt, zmienit herb panstwowy: zdjeto ortu korong krélewska
z glowy. Miato to symbolizowaé repuklikanizm Polski odrodzonej.
Na skutek interwencji Naczelnika Panstwa wkrétce wrécono do
stanu poprzedniego. Pitsudski zgadzat sig z konserwatystami,
iz korona symbolizuje suwerenno$é, a nie formeg wtadzy., We-
diug nomenklatury rzadu Moraczewskiege Polska miata sig na-
zywaé ,Republika Ludowa”, sady (w mysl dekretu 222.11.1918
roku) wydawaly wyroki ,w imieniu Republiki Ludowej”. Rozkaz
wojskowy wydany przez Pitsudskiego, nakazywat jednak Zotnie-
rzom przysiggac na ,Rzeczpospolita polske”?6. Takie przykiady
mozna by mnozy¢.

Wydaje sig, e rzady lewicy odegraly ogromna role w uspokojeniu

nastroj6w w polsce. Dzigki nim udato sie uniknaé wydarzen, kto-

re mialy miejsce w paristwach sasiednich. W Ros}i szalat juz wte-
dy terror bolszewicki i wojna domowa. W Niemczech rozpoczynatly
sig krwawe | destablizujgce wydarzenia rewolucyine. Wkrétce tez
wybuchta rewolucja na Wegrzech, ktéra zaowocowata powstaniem
Wegierskiej Republiki Rad oraz efemerydg w postaci Stowackiej
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Republiki Rad. W Polsce, dzigki umiarkowanej lewicowosci PPS
i PSL, miejscem rozstrzygania konfliktdw spotecznych i politycz-
nych stal sie sejm. Rzady socjalistyczne w zaraniu polskiego od-
rodzenia spetnily rolg ,wentyla bezpieczeristwa”. Pitsudski i Cen-
tralny Komitet Robotniczy PPS wykazaty duza dojrzatosé polityczna
i odpowiedzialnosé, ktéra przejawita sig m.in. w ustapieniu rzadu
Moraczewskiego w styczniu 1919 roku, gdy spetnit on juz swoje
zadanie. Pierwszy premier Polski odrodzonej w relacji 2 1923 roku
tak przedstawit motywy ustapienia swego rzadu: Przed tym rzg-
dem staly dwie aiternatywy; aibo iS€ za przykiadem bolszewikow,
Y. konfiskowaé majgtki, wiasnos¢ prywalna, sejfy, wysylac eks-
pedycje karne na wies po aprowizacje i tym podobne $rodki repre-
syjne, albo tez ustgpic. W tej sprawie decydowat faktycznie Komi-
tet PPS, ktory po dwudniowych naradach doszedt do przekonania,
Ze pierwszej drogi mioda parnistwowos¢ nie wytrzyma, przy tym
ten sposob postgpowania bylby niezgodny z zasadniczym progra-
mem partii, jej taktykg wyrobiong przez diugie jata. Procz tego
doprowadzilby do zwigzku z Rosja sowieckg wobec stosowania
metod anajogicznych? .

Karol Bunsch stwierdzit, Ze szcze$liwe narody nie maja historii.
Jesli prayjaé to za prawde, to polacy nie sg szcze§liwym narodem.
Historia zawsze odgrywata znaczng role w kulturze polakéw. Wpty-
wafa na ich sposob myslenia i ksztaltowata skalg wartosci. Diate-
go tez state wracanie do najwaznlepzych dat z przesztosci ma nie
tylko warto$é jednoczaca, lecz takze ogromny walaor wychowawczy.
Bedzie on jednak dopiero wtedy spetniony, gdy §wiadomo$é histo-
ryczna nie bedzie zespotem mitow dopieszczajgcych narodowg me-
galomanig, lecz rzeteing i wciaz rewidowang wiedza. Kto bowiem
nie Zna swojej przeszto$ci ten nie tylko traci t0Zsamo$é, lecz takie
jest skazany na ciggle powtarzanie tych samych btedéw. paradok-
salnie wigc nalezatoby sobie Zyczyé, aby wiecej takich dni jak
11 fistopada 1918 roku w naszej historii nie byto. Dziefi ten bo-
wiem jest nie tylko przypomnieniem naszego odrodzenia, ale zwiert
czeniem lat niewoli i poniZenia.
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Przypisy

*Niniejszy tekst wygtoszony zostat podczas obchodéw 80. rocznicy od-
zyskania przez Polske niepodleglo$ci w Muzeum Pomorza Srodkowego
w Stupsku (10.11.1998 r.).

2L. Gonzéles, O rozlicenych pozytkach z historii, [w:] Po ¢o nam hjsto-
ria? Warszawa 1986.

%). ). Lipski, Dwie ojczyzny, dwa patriotyzmy, ,Nowa”, nr 144, czerwiec
1981.

* Potwierdzenie wnioskéw Mackiewicza mozna znaleié m.in. [w:) Ch.
Graf von Krockow, Bismarck. Biografia, Warszawa 1998, s. 220-223,

®S. Mackiewicz (Cat), Historia Polski od 11 listopada 1918 r. do 17
wrzesnia 1939 r., Warszawa 1989, s. 53-55, .

Tamze, s. 98.

"Wiadystaw Baranowski przytacza w swej pracy nastepujace stowa Pit-
sudskiego z 3 marca 1917 roku: Przyporninam, by$cie nje zapomnieli szu-
kac jak najblizszych kontaktow z narodowosciami Rosji i idZcie w tym kie-
runku jak najdalej, zaczynajgc od Litwindw i az za Kaukaz. Byly to sugestie
dia polskie) akcji dyplomatycznej, ale oddajg one spostb myslenta komen-
danta (W. Barnowski, Rozmowy z Pifsudsiim 1916-1931, Warszawa 1990,
S. 40). Przeciwko agresywnym koncepcjom polonizacyjnym na wschodzie
wypowiedziat sie Pitsudski w lutym 1920 roku, w wywiadzie dla dziennika
»Echo de Paris”: Na bagnetach njesiemy tym nieszczesliwym krajorm wol-
nos¢ bez zastrzezen. Wiem, ze wielu Polakow nie podziela mego zdania.
Przypisujg oni ,niedomogowi mézgu i serca” niechec niektdrych sqsiadow
naszych do zostania Polakami. Sg oni w glebi duszy i nie$wiadomie Polaka-
mi, mowig niektérzy z naszych patriotow. Takim jezykiem przemawiali Ro-
sjanie { Niemcy. Oni réwniez przypisywali niedomagowi mézgu i serca wstret
Polakéw do Rosji lub Niemiec (cyt. za: R. Wapifiskim, Polska i mate ojczyzny
Polakdw. Z dziejéw ksztaitowania sie sSwiadomosci narodowej w XIX i XX
wieht po wybuch I wojny Swiatowej, Wroctaw 1994, s. 281).

8 M. Koztowski, Miedzy Sanem a Zbruczem. Walki o Lwow i Galicje
Wschodnig 1918-1919, Krakdw 1990, s. 7i 13.

? Aby by€ rzetelnym, nalezy jednak wspomnieé o wyjatkach. Otéz Stani-
staw Karpiiski, bankowiec i przyszty prezes Banku Polskiego, zapisat
w swym pamietniku pod data 12 marca 1919 roku: Wojsko nasze zajeto
Pirfisk. Po co nam te blota? Po co tyle niepolsklej ludnosci? (S. Karpiriski,
Pamietnik dziesieciolecia 1915-1924, Warszawa 1924, s. 210).

18po przewrocie majowym w polskich placéwkach konsularnych, rozsia-
nych na catym Swiecie, obchodzono wraz z miejscowymi Srodowiskami po-
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lonijnymi trzy .$wigta panstwowe”™: 19 marca (imieniny Pitsudskigego,
obchodzone do 1935 roku), 3 maja {rocznica Konstytucji 3 maja) i wtasnie
11 listopada, kiedy to polskie konsulaty, bedace zewnetrznymi agendami
polskiej administracji, urzadzaly bankiety dla Polonii i zaproszonych miej-
scowych notabli oraz odbieraty gratulacje.

1), Tazbir, Niezwarci, niegotowi, ,Gazeta Wyborcza™ z 7-8.11.1998rr.,
s. 8.

12 ), Pajewski, Pierwsza wojna Swiatowa 1914-1918, Warszawa 1991,
s. 774. .
BP, Wrébel, Listopadowe dni — 1918. Kalendarium narodzin I Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1988, s. 73.

1“p. Wrdbel, Droga powrotna. Niemiecki prawicowy ruch kombatancki
po | wojnie Swiatowe], Warszawa 1989, s. 46-47.

15 Piotr Lossowski przytacza interesujacy relacgje polskiego millcjanta
S. Okonia z 11.11.1918 r., ktdrg moina uznat za egzemplifikacje rozktadu
i dezorientaciji Niemcdw tego dnia. Rankiem na Dworcu Wiederiskim w War-
szawie zgromadzil sie tum Polakéw. Do zgromadzenis zblizyt si¢ oddziat
niemieckiego wojska z oficerem na czele i zajat pozycje koto gidwnego wej-
£cia, Z bronia u nogi. Zomnierze byli wyraZnie zdezorientowani, czekali na
rozkazy. W pewnym momencie, .jak spod ziemi”, wypadt Z tiumu niemiecki
zotnierz z czerwona kokarda przy lewym boku. Bystro przystapiwszy do ofi-
cera coé mu powiedziat, potem chwycit mu hetm z glowy, zerwat orta i rzucit
na ziemie. Zwrdcil sie do stojgcego plutonu, ostro co$ przemdwit. Niemcy
stali jak wryci... Wowczas thum wtargngl do wnetrza, zabierajac Niemcom
karabiny (P. tossowski, Zarwane peta. Usunigcie okupantdow z ziem pol-
skich w listopadzie 1918 roku, Warszawa 19886, s. 105).

184, Zielifiski, Zatamanie sie wiladzy okupantéw na zlemiach potskich
I pierwsze proby utworzenia osrodkdéw wiadzy polskiej, [w:) Historia Poiski,
t. IV (1918-1939), cz. 1 (1918-1921}, pod red. T. Jedruszczaka, Warsza-
wa 1984, s. 125-126.

17S. Mackiewicz, op.cit., s. 80.

18R Wapiriski, Polska wysniona i rzeczywista (listopad 1918 - grudzier
1922, Przyczynek do dziejow Swiadomosci spotecznej w pierwszych {atach
niepadieglosci, [w:) Od obcego panowania do niepodieglego paristwa, To-
rud 1991, s. 48.

1P, Wrébel, Listopadowe... s. T6—81.

20F, Romer, Pamietnik paryski 1918-1919, Wroctaw 1989, 5. 36-44.

21p_ Wroihel, Listopadowe... s. 81-82. Autor cytuje te? bardzo interesu-
Jacy artykut z ,Kuriera Warszawskiego” z 11.11.1918 r. dotyczgcy postawy
Zyd6w warszawskich: Manifestacje Zydow-bolszewikow i wrogie ich wrzaski
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przeciwko Polsce, przeciwko 2ofnierzom poiskim, wywotaly w catym spofe-
czertstwie poiskim nastrdj, jakiego z goéry nalezatoby sie spodzjewad.
{...) Cata Warszawa rozbrzmiewala wczoraj echami ,rewolucji Zydowskiej”.
Tym stowem ochrzcii lud poiski awantury uliczne wywolywane w godzinach
popotudniowych i wieczornych przez pospdistwo Zydowskie pod komendag
zawodowych agitatoréw. Tlum najewkowskj ju? w sobote wieczorem urzg-
dzit wiec uliczny rozbrzmjewajacy wrzaskamj: ,Przecz z Polska, niech Zyje
boiszewizm!”. A wiece te i pochody powtGrzyly sie wczoraf przy czym wyda-
wano okrzyki tak prowokacyjne. jak ,Precz z Pitsudskim”, Precz z armia
polska!”™. v

27, Friszke, O ksztaft niepodieglej, Warszawa 1989, s, 191,

23Tamze, s. 192-193.

24W, Baranowski, op.cit., s. 52.

%), Pitsudski, Jak stalem sie socjalista, [w:) Jozef Pitsudski, Mysl;,
mowy, rozkazy, wyb6r ). Urbankowskiego, Warszawa 1989, s, 70-75.

28S. Meckiewicz, op.cit., 5. 81; Dekret o najwyzszej wiadzy reprezenta-
cyjnej Republiki Polskiej 2 22.11.1918 1., [w:] Polska w fatach 1918-1939.
Wybor tekstow Zrodiowych do nauczania historil, pod red. W. Wrzesjfiskje-
go, Warszawa 1986, s. 26.

27Cyt. za: R. Waplfiskim, Poiska wysnjona... s, 46.

132 Aspekty odzyskania niepodiegto$ci przez Poiske



Roman Drozd

Polityka narodowosciowa wtadz polskich
wobec Ukraincow w Polsce Ludowej

Przesuniecie wschodniej granicy paristwa polskiego na rzeke Bug
w Znacznhym stopniu rozwigzywato problem Ukrairicéw w Palsce,
lecz go catkowicie nie likwidowato. Z tego powodu awczesne wia-
dze komunistyczne zdecydowaly si¢ na przesiedlenie, wedtug dzi-
siejszych danych szacunkowych, okoto 700 tys. Ukrairicéw. W tym
celu 9 wrzesnia 1944 r. PKWN podpisat z marionetkowym rzagdem
Ukrairiskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej umowe 0 wymia-
nie ludnosci. Obejmowata cna Polakdw osiadlych na Ukrainie
i Ukraificéw w Polsce. Wedtug umowy wymiana ludnosci miata miec
charakter dobrowolny. Jednak obie strony dazyly do wyzbycia si¢ 2e
swojego terenu niechcianej narodowosci.

15 paZdziernika rozpoczeto sie przesiedlanie z Polski ludnasci
ukraifiskiej. Poczatkowo wyjezdzaly osoby, ktére utracily swych
bliskich i mienie w wyniku polsko-ukrairiskich walk. Jednak zdecy-
dowana wiekszo$¢ Ukraificdw, mimo wczesniejszych deklaracii,
chciata pozosta¢ na dotychczasowym terenie. Traktowata go bo-
wiem jako ojczysty ziemie, Ziemie ukraifiskg. W zwigzku z tym
przesiedlenie nie by?o dla nich powraotem do ojczyzny'. Nalezy
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dodac, Ze do nieopuszczania gospodarstw wzywata ludnos¢ ukra-
ifiskg Ukrainska Powstancza Armia. Nic wigc dziwnego, ze tempo
wyjazdow znacznie spadio. Z tego powodu wladze przystapity, naj-
pierw metodami administracyjno-ekonomicznymi, a nastepnie przy
zastosowanju przymusu fizycznego do skionienia Ukraificéw do
wyjazdu. 3 wrzesnia 1945 r. na teren potudniowo-wschodniej pol-
ski skierowano 3 dywizje Wojska polskiego, ktérych gléwnym ce-
lem byto deportowanie Ukraincéw. Wojsko wysiedlato cate wsie.
Czesto mialo to cechy pacyfikacji. Dzigki teru oddziatom wojsko-
wym udato sig wysiedli¢ ogélem ponad 260 tys. os6b?, co dawato
tacznie okoto 500 tys. Ukrairficow wysiedlonych do USRR w latach
1944-1946.

Akcjg przesiedlericzg objeto réwniez duchowieristwo greckoka-
tolickie, widzgc w tym mozliwos¢ likwidacji tego obrzgdku w pol-
sce. 25 czerwca 1946 r. aresztowano ordynariusza diecezji prze-
myskiej bpa Josafata Kocylowskiego, a nastepnie przekazano go
wiadzom sowieckim. podobny los spotkat jego sufragana bpa Hry
horija Lakote. Wysiedlono okofo 300 ksiezy® greckokatolickich oraz
duchowieristwo prawostawne? i czionkéw Konsystorza Autokefa-
licznego Kosciola Prawostawnego z Chetma®. Po aresztowaniu hie-
rarchii greckokatolickiej, zwierzchnikiem grekokatolikéw z nomina-
¢ji papieza Piusa Xl zostat prymas Polski kardynat August Hlond.

pomimo zaangazowania wojska do akgji przesiediericzej nie zdo-
fano wysiedlic wszystkich Ukraincow. Wediug wspoiczesnych da-
nych szacunkowych pod koniec 1946 r. na terenie poludniowo-
-wschodniej polski pozostato okoto 200 tys. 0s6b narodowoscei ukra-
inskiej. Dla wiadz oznaczato to, ze problem ukraifiski nie zostat
rozwigzany. Wéwczas opracowano koncepcje przesiedlenia Ukrairr-
cOw na ziemie zachodnie i p&inocne Polski. Temu zamierzeniu przy-
Swiecaly dwa cele: pierwszy doraZny — rozbicie oddziatéw UpPA dzie-
ki wysiedleniu Judnosci i drugi perspektywiczny - ostateczne
rozwigzanie problemu ukraifiskiego poprzez polonizacje Ukraificdw
w nowym miejscu osiedlenia. W tajnej instrukcji dotyczacej zasad
rozmieszczania rodzin ukrainskich stwierdzono to wprost. ,Zasad
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niczym celem przesiedlenia osadnikdw »W« [z akcji »Wista« — R. D.]
jest ich asymilacja w nowym s$rodowisku polskim, dolozy¢ nalezy
wszelkich wysitkéw, aby cel ten byt osiggniety. Nie uzywac w sto-
sunku do tych osadnikéw okreslenia ,Ukrainiec”. W wypadku prze-
dostania si¢ z osadnikami na Ziemie Odzyskane elementu inteli-
genckiego, nalezy taki bezwzglednie umieszczaé osobno i z dala
od gromad, gdzie zamieszkujg osadnicy z akcji »Wista«"8.

28 kwietnia 1947 r. powotana w tym celu Grupa Operacyjna
~Wista” rozpoczeta deportacje Ukrairicdw na ziemie zachodnie
i péinocne Polski. Qddzialy wojskowe otaczaly szczelnym pierScie-
niem wies$ i nakazywaly je] mieszkaricom w przeciggu okoto 2 go-
dzin przygotowac sie do wyjazdu. Taki kr6tki okres przygotowywa-
nia si¢ do drogi powodowat, ze ludnos¢ nie mogla zabrac¢ nawet
najpotrzebniejszych rzeczy do gospodarowania w nowym miejscu
osjedlenia. postepowanie zotnierzy wobec ludnosci cechowato sie
duzym stopniem brutalnosci. Na domiar tego, 3 maja 1947 r. Biuro
polityczne KC PPR podjeto decyzje ,0 zaostrzeniu kursu wobec Ukra-
ifcow”?. Wymownym tego przykladem bylo osadzenie w tzw. Cen-
tralnym Obozie Pracy w Jaworznie 3 873 Ukrairicéw, w tym 700
kobiet i dzieci® oraz 22 ksiezy greckokatolickich i 5 prawostaw-
nych®, Zatrzymane osoby poddane zostaly wymysinym torturom
psychicznym i fizycznym. W ich wyniku, oraz z niedozywienia j cho-
réb, zycie stracito co najmniej 161 os6bi°.

W ramach akgji ,Wista” na ziemie zachodnie i pétnoche Polski
transporty z ludnoscig ukrairiskg systematycznie naplywaly do
15 sierpnia 1947 r. Do tego dnia osiedlono ogdtem 33 154 rodziny,
czyli 140 660 os6h. Po 15 sierpnia nadal, lecz nieregulamie, przyby-
waty transporty Z deportowang ludnoscig ukrairfiskg. Wiadomo, ze
przesiedlanie Ukraificow miato miejsce w latach nastepnych i trwato
do 1952 r. W tym roku wysiedlono Ukrairicéw z powiatu Biata Podla-
ska {8 838 oso6b), Bilgoraj (449), Chetm (2 935) i Hrubieszéw
(8 464), czyli dalsze 20 686 os6b*t. Jednak, prawdopodobnie, prze-
siedlono ich do USRR. Nie wliczajgc tych ostatnich, moZna przyjac,
Ze w ramach akcji ,Wista” deportowano okoto 150 tys. oséh.
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Na podstawie zachowanych szczgtkowych danych mozna przy-
jat, ze okolo 10% ludnoSci ukrainskiej osiedlono w miastach. Wy-
nika z tego, ze okoto 90% Ukraincdw osiediono na wsi, z czego,
wediug danyéh szacunkowych, ponad 80% w gospodarstwach indy-
widualnych, okoto 10% w majatkach panstwowych w charakterze
robotnik6w rolnych i okoto 5% w majgtkach parcelacyjnych, a pozo-
statych jako robotnikow lesnych itp, Na poczatku akgeji .Wista” lud-
nosci ukraifskiej przydzielano giéwnie gospodarstwa indywidual-
ne, a péZniej, gdy zaczeto ich brakowac, umieszczano jg w majgtkach
parcelacyjnych i Panstwowych Nieruchomosciach Ziemskich. Do-
dajmy, ze przydzielano im gospodarstwa zrujnowane, gdyz zabudo-
wania w dobrym stanie zostaly zajete przez wczesniej przybylych
osadnikéw polskich.

Rodziny ukrainskie osiedlano w miare mozliwosci (zalezato to
od ilosci wolnych gospodarstw) zgodnie z instrukcjg Ministerstwa
Bezpieczeristwa Publicznego. Zalecono w niej bowiem osiedli¢ Ukra-
IACOW w rozpraszeniu tak, aby nie tworzyli zwartych grup i nie prze-
kraczali 10% ogdtu mieszkancow wsi. Zakazano rozmieszczanija ich
w strefach: 50 km od granic Igdowych oraz 30 km od granic mor-
skich i miast wojewodzkich. MBP zalecato, aby w jednej wsi umijesz-
czac tylko jedng rodzine zaliczong do kategorii .A" {rodziny znajdu-
jace sie w wykazach UB) lub ,B” (rodziny znajdujgce sie na listach
wojskowych) i do pigciu rodzin z kategorii ,C” {w praktyce pozosta-
{e rodziny). Rodziny z kategorii ,A" i .B” nie mogly by¢ osiedlane
razem oraz z rodzinami z kategorii .C”. ldentyczne zasady mialy
obowigzywac przy umieszczaniu Ukrairicédw w majgtkach panstwo-
wych2, Wyznaczonego miejsca zamieszkania Ukrairicy nie mogli
opusci¢ bez zgody odpowiednich wiadz, zwiaszcza miejscowego
urzedu bezpieczeristwa.

Wainym czynnikiem w procesie polonizacji Ukrainctw byto zapo-
bieganie odradzaniu sie ich zorganizowanego zycia narodowego
i Koscijota greckokatolickiego. Wiadze staraly sie to osiggna€ przez:
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po pierwsze, odizolowanie od reszty ludnosci, i tak nielicznej, inte-
ligencji ukrainskiej, po drugie, przez uniemozliwienie im organizo-
wania sie i po trzecie, przez przesladowanie duchownych grecko-
katolickich, nie pozwalajgc im jednoczeSnje na wykonywanie
dziatalnosci duszpasterskiej w swoim obrzadku. Poczgtkowo wia-
dze panstwowe znalazly sprzymierzenca w duchowiernstwie rzym-
skokatolickim, ktdre starato sie przejgc wiermnych Kosciola grecko-
katolickiego. Znacznie tagodniej Madze odnosily sie do Kosciota
prawostawnego. Uwazaly bowiem, ze nie jest on nosnikiem ukram
sklej swiadomoscj narodowej i nie utozsamlaiy go z Ukralncam|,
jak to byto w przypadku Kosciota greckokatolickiego. Z tego powo-
du mimo poczatkowego zakazu, od 1948 r. zaczely powstawac
parafie prawostawne obeimujgce ludnosé ukrairiskg z akeji ,Wi-
sta™3, Do korica 1949 r. na terenie wojewddztwa olsztyriskiego
dziatato ich 9. Uruchomiono réwniez placowki prawostawne na Dol-
nym Slasku i w wojewbdztwie szczecirskimi?,

podkresiic nalezy, ze akcji ,Wista™ towarzyszyta prowadzona przez
paristwo antyukrairiska propaganda. przedstawiano w niej Ukrain-
cow jako giéwnych wrogéw Polakow i Polski. Krecono adpowiednio
wyrezyserowane filmy, wykonywano zdjecia, na ktérych przedsta-
wiano niby to ujetych cztonkéw UPA lub ich sympatykéw. W rzeczy-
wistosci byli to polscy Zoinierze przebrani za upowcdw lub miejsco-
wa ludnos¢ cywilnal®. Szezeglinie nagtasniano morderstwa PolakGw
dokaonane przez UpA. Wspomnjane dziatania wtadz spetnily swoja
role. Wiadze terenowe | miejscowa ludnos¢ oprécz postaw przy-
chylnych czy obojetnych prezentowaly réwniez postawy wrogie. By-
walo, ze dokonywano napadéw na 05|edlanych Ukraincdw.

Negatywne nastawienie Polakéw do Ukraifcow przyczyniato sie
do ich spolecznego izolowania sig. Na wrogos¢ i nieche€ ludnosci
polskiej odpowiadali tym samym. Osiedleni w catkowicie odmien-
nych warunkach érodowisk,oWych czuli sie Zle i niepewnie. Ciggle
marzyli 0 powrocie w rodzinne strony. DazZenie to bylo tak silne, ze
poczatkowo znaczna czes¢ Ukrairicéw nie remontowata zabhudowarn
i nie przykiadata sie do uprawy ziemi i hodowli zwierzat. Na kazdym
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kroku edczuwali swoja obcos¢. Z tych powodéw ludnosc ukrainska
utrzymywata kontakty przede wszystkim miedzy sobat®. Ta izolacja
spoteczna Ukraincéw pociggata za sobg ich wewnetrzng integra-
cje. Wspomagali sie w réZnych pracach, wspélnie obchodzili Swie-
ta oraz zapraszali Sig na réznego typu uroczystosci rodzinne. Kulty-
wowali, na ile byto to mozliwe, wiasne tradycje narodowe religijrie.
Rozmawiati i modiili sig po ukraifisku i wg juliariskiego kalendarza
obchodzili swoje Swieta. Roinego typu uroczystosci, np. weselne,
odbywaty sie przy zachowanju wiasnych obrzeddw. Podkresiic nale-
2y, ze takie z kolei zachowanie Ukrainicow poglebiato polsko-ukrairi-
ski antagonizm.

Wewnetrzna izolacja Ukraificow oraz oddolne organizowanie sobie
przez nich zycia narodowego i kulturalnego stwarza}y dia wiadzy
n.ebgip|eczeﬁstwo utraty kontroli nad nimi, a na to, w Gwczesnym
systemie totalitarnym, wiadza komunistyczna nie mogta sobie po-
2woli¢. Rodzito si¢ jeszcze jedno niebezpieczenstwo, a mianowi-
cie, spowolnienie procesu polonizacyjnego Ukraincdw. Poza tym
do wiadz nadal naptywaty podania od UkraircOw z progbg o pozwo-
lenie na powr6t w rodzinne strony. Nic wigc dziwnego, ze wiadze
partyjne postanowity powstajacy ruch ukraiﬁski _poddac¢ swojej kon-
troli, ale mozna byto to _0siggnat jedynie p0przez odgoérne narzuce-
nie mu form organizacyjnych. W kwietniu 1952 r. Biuro Polityczne
KC PZPR podjeto tajng uchwate w sprawie Srodkéw zmierzajacych
do poprawy sytuacji gospodarczej ludnosci ukraifiskiej | wzmozenia
wsrod niej pracy politycznej. Zobowigzano w niej nizsze instancje
partyjne i administracyjne do podjecia dziatai na rzecz lepszego
zagospodarowania sige ludnosci ukraifiskiej oraz rygorystycznego
przestrzegania przepiséw zabraniajgcych opuszczania przydzielo-
nych gospodarstw. Polecono réwniez wtadzom terenowym rozwaze-
nie mozliwo$ci zaspokojenia potrzeb kulturalno-o$wiatowych Ukra-
incéw oraz rozwinigcia wsréd nich wzmozonej pracy politycznej,
z moZliwoscig powolania terenowych ukrairiskich stowarzyszen kul-
turalnych. W kwestii religiinej instrukcja zalecata znormalizowanie
stosunkéw religijnych poprzez popieranie lojalnego duchowienstwa
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prawostawnego, przy jednoczesnym zwalczaniu podziemia grecko-
katolickiego organizowanego przez .nacjonalistyczne agentury™’.

Jednak uchwata ta nie data zadowalajgcych rezuitatdw. powo-
dem’ byta omeszaiosé urzednikéw wynikajgca z ich niecheci do
Ukrairicdw oraz trudnoséci w zdobyciu ich zaufania. Réwniez sami
Ukraincy odnosili sie do tych dziatarh doS¢ sceptycznie. Obawiali
sie, ze przyjmowanie jakiejkolwiek pomacy od parfistwa moze sta
nowic przeszkode w powrocie do rodzinnych stran, Z tego chociaz-
by powodu odmawiali przyjmowania aktéw nadania gospodarstws.
Podobnie przedstawiata sie sprawa w sferze politycznej. Zdecydo-
wana wigkszo§¢ Ukrairicow odmawiata wstepowania do wszelkie-
go ﬁzgu organlzacu a szczegélme pOIltycznych Nieznacznie tylko
wzrosta liczba Ukraificéw w radach narodowych. Byta to swoistego
rodzaju manlfestaqa niecheci do wiadz komunistycznych.

z pOWyZSzych wzgleddw wtadze postanowity powotac do zycia
ukraifiskg spoteczno-kulturalng organizacje. Oficjalnie utworzono
ja 16-18 czerwca 1956 r. na | ZjeZdzie Ukraifiskiego Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalnego, ktoéry adbyt sie w Warszawie. Wtedy tez
ukazal si¢ pierwszy numer ukrairiskojezycznego tygodnika ,Nasze
Stowe". Przybyli na zjazd delegaci wysuneli wiele postotatéw pod
adresem wiadz. Najpetniejszy, 12-punktowy zestaw postulatéw pod
adresem rzgdu | partii zglosity delegacje z wojewddztwa wroctaw-
skiego i zielonogérskiego MoZna go uwaz’aé za éwczesny pragram
woine powroty, 2) Zapewnienia przez rzad materialnej pomacy po-
wracajgcym w odbudowie gospodarstw i zagospodarowaniu sie,
3) wprowadzenia obowigzkowego nauczania jezyka ukraifskiego
w szkotach, w ktérych uczg sie dzieci ukrairiskie, 4) zorganizowa-
nia Srednich szkdt z wyktadowym jezykiem ukrairiskim, 5) przywré-
cenia praw i swobody wykonywania praktyk religijnych w obrzgdku
greckokatolickim zgodnie z art. 70 Konstytucji PRL, 6) przystapie-
nia w najkrétszym czasie do wydawania codziennej gazety w jeZyku
ukraifiskim, 7) nadawania raz w tygadniu w | programie Polskiego
Radia audycji w jezyku ukraifiskim, 8) umozliwienia kierowania Ukra-
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ifcéw na studia do USRR oraz organizowania tam kolonii dla ukrain-
skich dzieci Zyjacych w Polsce, 9) otoczenia opiekg studiujgcych
filologie ukraifiskg na Uniwersytecie Warszawskim, 10) zapewnie-
nia w nadchodzgcych wyborach do Sejmu PRL odpowiedniej ilosci
mandatéw poselskich, proporcjonalnie do liczby ludnos$ci ukrairi-
skiej w Polsce, 11) rozwinigcia w mass mediach systematycznej
pracy ha rzecz pozytywnego ksztattowania w spoleczenstwie pol-
skim wizerunku UTSK i jego pracy. W p. 12 upowainiono ZG UTSK
do reprezentowania i obrony intereséw ludnosci ukraifiskiej w Pol-
sce!®. Miato to zasadnicze znaczenie jesli chodzi o przyszlg role
UTSK. Ukrairicy w przeciwiefistwie do wiadz cheieli widzie¢ w UTSK
obrofice swoich intereséw w Polsce, a nie biernego wykonawce
polecen wiadz partyjnych.

Powstanie UTSK zbieglo sie w czasie z zachodzacymi zmijana
mi politycznymi w Polsce. Sprzyjato to aktywizacji spotecznej ludno-
$ci ukrainskiej. Powszechnie domagang sig¢ sprawiedliwej oceny
akeji ,Wista”, anulowania dekretu z 27 lipca 1949 roku?®, umo#-
liwienia powrotu w rodzinne strony, zezwolenia na odprawianie
nabozenstw greckokatolickich oraz zapewnienia Ukraificom man-
datéw w Sejmie PRL. Powstata sytuacja sprzyjata réwnieZ usamo-
dzielnianiu sie UTSK. Coraz bardziej UTSK stawato sie rzecznikiem
intereséw ludnosci ukrairiskiej w Polsce. Informowano wiadze par-
tyjne i panstwowe o postuiatach ukraifiskich oraz domagano sie
ich realizacji?!.

Ludno$¢ ukrairiska uwierzyta w lepsze jutro i coraz bardziej arty-
kulowala swe postulaty, szczegblnie powrotu do dawnych migjsc
zamieszkania. Nacisk ludnosci byt tak silny, Zze sprawa powrotéw
stala sie priorytetowg dla wiadz UTSK. 30 kwietnia 1956 r. J. Cy
rankiewicz powotat tzw. komisje Tkaczowa (od nazwiska pel-
nomocnika rzadu), ktérej celem bylo sprawdzenie mozliwosci po-
wrotu Ukrairicéw. Prace komisiji zmierzaly jednak w kierunku ogra-
niczonego osiedlania Ukraincéw na dawnych gospodarstwach.
Wbrew stanowisku przedstawicieli UTSK nie 2godzono sie na obje-
cie osadnictwem ukraifnskim nierentownych pegaeréw, nieuzalez-
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nianie powrotu od decyzji miejscowej gminnej rady narodowej oraz
udzielenie pomocy materialne; powracajgcym. Ostateczne rozwiag-
zanie sprawy nastgpito 12 marca 1958 r., kiedy sejm uchwalit usta-
we 0 sprzedazy pafistwowych nieruchomosci ralnych oraz po upo-
rzadkowaniu niektorych spraw Zwigzanych z przeprowadzaniem
reformy rolnej i osadnictwa rolnego. Na jej macy osoby, ktérych
gospodarstwa zostaty przejete przez Skarb Paristwa, mogly nabyc
gospodarstwa jedynie na drodze kupna. W praktyce oznaczato
to ograniczenie powrotdw ludnosci ukraifiskiej do pojedynczych przy-
padkéw. Ogolem wediug danych komisji Tkaczowa od 1 kwietnia 1957
r. do 1 lipca 1958 r. powrdcito na dawne ziemie 4 867 rodzin (okoto
20 tys. oséb), z czego do wojewlddztwa lubelskiego 3 878, a do
rzeszowskiego 1 089 rodzin?2. powyzsze dane $wiadczg o zahamo-
waniu przez wladze powrotdw ludnosci ukrairiskiej. Zgode na po-
wrét na przyktad do wojewddZtwa rzeszowskjego otrzymata staraja-
ca sig o to co 9 rodzina ukraifiska. Wojew6dztwo krakowskie, poza
jednostkowymi przypadkami, nie zgodzito sie w ogéle na powrdt
Ukraificow?2,

Giéwny jednak wysitek paristwa zostat skierowany na udzielenie
pomoacy materialnej ludnosci ukraifiskiej w celu jej trwalszego za-
gospodarowania si¢ na ziemiach zachodnich i p&inocnych Polski,
a tym samym rezyghaciji z checi powrotu w ojczyste strony. 2 czerw-
ca 1956 r. ukazato sig rozporzadzenie rzadu przyznajgce tudnosci
autochtonicznej i niepolskiej kredyt w wysokosci 54 936 tys. zt.
16 sierpnia tego samego roku rzgd przyznat ludnosci ukrainskiej
dodatkowo kredyt | materialy budowlane na taczng sume 15 min z¢.
W roku nastepnym przyznano jeszcze 70 min zt na bezzwrotne kre-
dyty dla ludnesci autochtonicznej i niepoiskiej. Dla tej samej grupy
ludnosci 4 grudnia 1958 r. przyznano nastepne 50 min zt. Rozdzia-
fem tej pomocy zajely sie rady powiatowe, czasami po konsultacij
Z miejscowymi zarzgdami UTSK. Udzielona pomoc tylko czeSciowo
poprawita stan materialny Ukraificéw. Powodem bylo przyznawanie
2byt niskich do potrzeb kredytéw, uchybienia w ich przyznawaniu
i wykorzystaniu, a tak2e rezygnacja czesci Ukrairficéw z ich otrzyma-
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nia w obawie, ze przyjecie pomocy oznacza rezygnacje z cheCi po-
wrotu w rodzinne strony?¢.

Powstame UTSK umozliwuo ludnosci ukrainskiej rozbudowanie
szkolnictwa ukraunsklego oraz rozwinigcie dziatalnosci kulturalne;j.
pierwsze punkty nauczania jezyka ukraifiskiego zostaty utworzone
przez wtadze w roku szkolnym 1952/53. Funkcjonowaly wowczas
24 punkty, do ki6rych uczeszezato 487 ucznibw. Jednak opiesza-
tos¢ urzednikéw, brak wigkszego zainteresowan;a rozwojem Szkol-
nictwa ukrainskiego ze strony wydziatéw oswiaty PWRN, a takze
brak fachowej kadry pedagogicznej, spowodowaly spadek liczby
punktéw nauczania w roku nastepnym do 18. Dopiero w roku szkol-
nym 1955/56 ich liczba wzrosta do 82, obejmujac 1 625 dzieci?®.
Dynamiczniejszy jednak rozw6j szkoinictwa ukraifiskiego nastapit
po powstaniu UTSK, kiore przez caly okres swego istnienia wiele
uwagi poswiecato temu zagadnienju.

W roku szkolnym 1959/60 istniato juz 6 szkét podstawowych
i 4 Srednie, do ktérych uczeszczato 298 ucznidw. Jednak zdecydo-
wana wiekszos¢ dzieci ukraifskich uczyla sie jezyka ojczystego
w punktach nauczania. Liczba ich systematycznie wzrastata. W roku
szkolnym 1859/60 byto 210 punktdéw z 2 958 uczniam|®®. podob-
ne ozywienie miajo réwniez miejsce w dziatalnosci kulturalnej Ukra-
incow. W 1959 r. dziatato 26 chéréw, 15 zespotéw dramatycznych
i 15 zespoléw muzycznych oraz 6 zespolow tanecznych®’. Z kolej
w 1961 r. byly 62 amatorskie zespoly artystyczne, w tym 26 chd-
réw, 21 dramatycznych, 9 tanecznych i 5 muzycznych?s,

W 2yciu fudno$ci ukraifiskiej jeszcze jedna sprawa odgrywata
bardzo waing role, a mianowicie kwestia Kosciota greckokatolic-
kiego. Po przeprowadzeniu akcji ,Wista” Koscidt ten przestat for-
malnie istnjec. Mimo to czes¢ duchowieristwa unickiego nadal od-
prawiata nielegalnie nabozeristwa w tym obrzadku. Zmiana sytuacii
Kosciota greckokatolickiego w Polsce nastapita dopiero w 1957 r.,
kiedy to wtadze zezwolity na otwarcie placéwek greckokatolickich,
lecz jedynie na ziemiach zachodnich | péinocnych Polski?®. W 1957
roku za zgodg wiadz paristwowych i koscielnych utworzono 17 pa-
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rafii, w 1958 dalszych 15. Jednak dalszy wzrost liczby parafii grec-
kokatolickich w latach nastepnych byt juz znacznie wyhamowany.
W 1961 wladze zgodzily sig na powstanse tylko 1 parafij, w 1962
na 2, w1963 na 1, a w 1964 na 4 parafie’’,

Pod koniec lat piecdziesigtych nasility si¢ dazenia wladz jesli
nie do catkowitej likwidacji samodzielnych dziatain UTSK, to przy-
najmniej do znacznego ich ograniczenia pod pretekstem walki
z nacjonalizmem ukrairiskim. Liberalizacja dziatar wtadz wobec Ukra-
ificow w 1956 r. spowodowala, ze do UTSK wstagpito wiele os6b
domagajacych sig swoich praw zagwarantowanych Konstytucjg PRL
oraz Sprawiedllwej oceny polsko-ukraifiskich stosunkéw. Wiadze
po“f_a'RfoWaW to jako przejaw nacjonalizmu, a nastepnie wykorzy-
staly do catkowitego podporzadkowania sobie UTSK i usuniecia
niewygodnych oséb. Sprzyjajgcg do tego okazjg byt zwotany na
10 stycznia 1960 r. do Warszawy Il Zjazd UTSK. Odbywat sie on
pod znakiem dalszych dziatan na rzecz stabilizacji Ukraificéw na
zachodnich i pdinocnych ziemiach Polski oraz walki z przejawami
nacjonalizmu wsr6d ludnosci ukraifiskiej. Dodajmy, ze jezeli nacjo-
nalizm istniat, to miat on bardziej charakter wewnetrzny, sprowa-
dzajacy sng”ﬂ'ﬁ Zachowania wiasnej tozsamosci narodowej, niz ze-
wnetrzny wymierzony przeciwko Polakom. Jednak prawdziwego
oblicza ukraifiskiego nacjonalizmu nie chciaty widzie¢ wiadze party-
no-paristwowe, dia ktdrych istniat tylko nacjonalizm antypolski, sie-
gajacy swymi korzeniami do lat wojny, co doskonale usprawiedi-
wiato ich antyukraifskie dziatania. poza tym wtadzom zalezato
na ponownym zastraszenlu Ukratﬁcéw ktérzy glosno dOmagah sie
swoich praw.

Walka wtadz z nacjonalizmem ukraifiskim rzutowata na dzjatal-
nos¢ kulturalno-oswiatowg Ukraincow. Od tej chwili ukrairiska kul-
tura mjata by¢ .narodowa w formie a socjalistyczna w tresci”. Do
tego dochodzity trudnosc| zwigzane z brakiem fachowej kadry in-
struktorskiej, finanséw oraz swietlic, w kt6rych moghyby odbywaé
Sie préby zespotéw. Poza tym w 1961 roku Departament Finanséw
MSW zmniejszyt dotacje dla UTSK do 1/3 zaplanowanych wydat-
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kéw?. Z wymienionych powodéw zaczeta sig zmniejszac dziatal-
nosé artystyczna Judnosci ukrairiskie). W poréwnaniu z 1959 r.,
liczba chéréw w 1866 r. spadta do 15, zespotéw muzyczrych do 9,
tanecznych do 1. Wzrosta jedynie do 44 liczba amatorskich zespo-
16w dramatycznych, gdyz ich dzjatalno$€ nie wymagata znacznych
nakiadéw finansowych, a préby mogly odbywac sie w prywatnych
mieszkanjach,

Lata szestdziesigte to réwniez kryzys szkolnictwa ukrainskiego.
W roku szkolnym 1969/70 funkcjonowaly juz tylko 3 szkoty podsta
wowe (w Bialym Borze, Baniach Mazurskich, Jaroszéwce) oraz |i-
ceum ogolnoksztalcgece w Legnicy, a takze klasy ukrainskie w pol-
skich liceach w Bartoszycach (ostatnie klasy bytego liceum
pedagogicznego) i Gorowie Haweckim. Liczba punktéw spadia do
96. W wojewbdztwie zielonogbrskim przestaly istnie¢ wszystkie
punkty nauczanja. Ogblem jezyka ukraifiskiego uczylo sie 2 341
uczniéw, z czego w szkotach podstawowych 221, Srednich — 214,
a w punktach nauczania 1 906 0s6b*. Zlijkwidowano réwniez fijolo-
gie ukrainska w liceum pedagogicznym w Bartoszycach oraz stu-
dium nauczycielskim w Szczecinie®.

Walka z nacjonalizmem ukraifiskim oznaczata réwniez walke
z Kosciotem greckokatolickim. Wyrazem tych dziatari byto unjemoz
liwtanie wiernym dostepu do ich cerkwi. W 1961 r. funkcjonariusze
SB doprowadzili, uciekajac sie do podstepu, do zamknigcia cerkwi
w Komariczy. W 1962 r. zostata ponownie otwarta, ale juz jako
prawostawna. Dodajmy, ze W wiadzom chedzito nie tylko o likwidacje
placowki greckokatollck|ej, ale takZe o skiéceme ze sobg Ukrairt+
cow obu obrzadkéw Zamkmeto takZe cerkwie w Sanoku i Kremp-
nej. Poza tym nie wyrazano zgody na otwarcie nowych placéwek
greckokatolickich wsrdd ludnosci ukrairiskiej, znajdujgc przy tym
2wolennikéw wsrdd migjscowych tacifiskich proboszczéw. Ducho-
wienstwo poddane zostalo statemu nadzorowi organdw bezpieczeri-
stwa. Znane sg przypadki cigglego nachodzenia ksiezy przez funk-
cjonariuszy SB i namawiania do zaprzestania duszpasterskiej
dziatalnosci. Bywato, Ze grozono im przy tym Smiercig®s.
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Potozenie ludnosci ukrairiskiej w Polsce ulegto pogorszenju w 1968
roku. Antysemickie wystgpienia wywotane wydarzenjami marcowymi
podsycity réwniez niecheé do Ukraificdw, Wiadze coraz bardziej &
czety lansowa¢ hasto integracji spotecznej Ukrairicow, rozumiejac je

jawo ich wynarodomen|a35 Nakazano wiasciwym prezy-

diom wojewddzkich rad narodowych wzmozenie nadzoru nad ludno-
$cig ukrainsky i podjecia dziata na rzecz jej petnej integracji®’.
Z kolei w fonie spotecznosci polskiej nasility sie antyukraifiskie wy-
stapienia. W niektérych regionach byly na tyle silne, ze miejscowi
Ukrairicy zamierzali wyjechac na Ukraine. Takg che€ zgtosili wiadzom
Ukrairicy z Marzgcina pow. Nowy Dwor Gdanski w obawie przed Pola-
kami, kidrzy zagrozili ,utopienjem ich w kanatach "8,

Organizowane przez parti¢ i Prezydium ZG UTSK dyskusje nad
~Tezami KC PZPR na V Zjazd Partii” staty sie jednak okazjg do
zaprezentowania przez Ukraificdw swoich postulatéw. 2 listopada
1968 r. delegacja kombatantéw z temkowszczyzny zlozyta petycje
do Komisji Wnioskéw V Zjazdu PZPR, w ktérej domagata sie powo-
tania na szczeblu centralnym komisji do zbadania i wiasciwego roz-
wigzania probleméw dotyczacych ludnosci temkowskiej. Ich zda-
niem w pierwszej kolejnosci nalezato: 1) naprawic¢ moralne i mate-
rialne krzywdy wyrzgdzone akcjg .Wista”, 2) dokonaé petnego réw-
nouprawnienia w prawach politycznych (przedstawicielstwo w ra-
dach narodowych i sejmie), gospodarczych (uchylenie dekretu
Z 27 lipca 1949 r. | ustawy z 12 marca 1958 r.) i kulturainych
{rozwdj kultury, ochrona zabytkéw, otwarcie muzeum, utworzenie
zawodowego zespotu temkowskiego), 3) zapewni¢ obowigzkawe
nauczanie jezyka ukraifiskiego i upowszechni¢ oswiate w jezyku
ojczystym dla dorostych, 4) uznaé zastugi temkéw w dziatalnosci
rewolucyjnej i w walce z okupantem?. Niestety, wszystkie powyz-
sze postulaty pozostaly tylko na papierze.

Antyukrairiskie dziatania wiadz na krGtki okres zostaly zakiGco-
ne wydarzeniami grudniowymj z 1970 r. Zmiana ekipy rzadzacej
oraz pierwsze wystgpienia | sekretarza KC PZPR E. Gierka stwa-
rzaly wrazenie odnowy polityki paristwowo-partyjnej, w tym réwniez
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w kwestiach narodowo$ciowych. Spoteczno$¢ ukrairtska ponownie
podieta starania w celu realizacji swoich postulatow. 15 stycznia
1971 r. przedstawiciele iudnosci ukrairiskiej z powiatu gorlickiego,
kro$nieriskiego | Wroctawia wystosowali pismo do Biura Polityczne-
go | Sekretariatu KC PZPR, w ktdrym zwrécono uwage na potrzebe
rozwigzania probleméw nurtujgcych mniejszos¢ ukrainska w Pol-
sce. Do pisma dotgczono petycje z 1956 | 1968 r. z prosbg o ich
rozpatrzenie, gdyz pozostaty one bez odpowiedzi®°. Catg sprawe po-
nowiono w listopadzie 1971 r., kiedy to zarzady powiatowe i zarzgdy
k&t UTSK z wojewodztwa rzeszowskiego wystapily z pismem do Ko-
misji Wnioskéw VI Zjazdu PZPR.

23 listopada 1971 r. list do VI Zjazdu PZPR wystat réwniez Za-
rzgd Miejski UTSK w Gdarisku. Domagano sie w nim m.in.: zabez-
pieczenia ordynacjg wyborczg ukrainskiej reprezentacji w sejmie,
podporzadkowania UTSK Ministerstwu Kuitury i Sztuki, a nie jak
dotychczas MSW, powotania studium nauczycielskiego dla szkole-
nia przyszlych nauczycieli jezyka ukrainskiego, zorganizowania za-
wodowych ukrainskich zespotéw artystycznych, utworzenia muzeum
ukrainskiego z naukowym oddziatem PAN do badan etnograficz
nych oraz zwigkszenia Srodkéw finansowych na dziatalnosé kultu-
ralno-oswiatowa, a takze wyrazenia Zgody na prowadzenie dziatal-
nosci gospodarczej*l.

Wiadze nie zamierzaly jednak wyj$¢ naprzeciw postulatom lud-
noéci ukrainskiej. Ponownie wysunely hasto walki z ukraifiskim
nacjonalizmem. W prasie i ksiggarniach zaczely pojawiaé sie ten-
dencyjne publikacje, z falszywymi sgdami krzywdzacymi i przed-
stawiajgcymi w Zlym Swietle Ukraificdw. Artykuly m.in.: pptk. R. Ma-
jewskiego we wroctawskim tygodniku Spoteczno-politycznym  Wia-
domosci” z 1971 r. oraz artykul K. Pudly Osadnictwo femkowskie
na Dolnym Sigsku, zamieszczony w czasopiSmie ,Wie§ Dolnosla-
ska” z 1970 r., doprowadzily do interwencji ZW UTSK we Wro-
ctawiu u najwyzszych czynnikéw panstwowych. W skierowanym do
nich piSmie zarzucono wspomnianym autorom tendencyjne i fat
szywe przedstawianie kwestii ukraifiskiej w Polsce*2. Interwencja
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ta nie odniosta Zadnego skutku, bowiem wiadze nie chcialy odsta-
pi¢ od swej antyukraifiskiej polityki w imig przeksztatcania Polski
w panstwo jednonarodowe. Z tego powodu nadal ukazywaly sie
w wielkich nakiadach publikacje szkalujgce ludnos¢ ukrainiska
w Polsce. Wyrazem tego moga byé Slady rysich pazuréw W. Z6t-
kiewskiej czy tuny w Bieszczadach ). Gerharda bedace obowigzko-
wymi lekturami szkolnymi. Ta ostatnia doczekata sig nawet ekrani-
zacji. W lutym 1976 r. lll Plenum KC PZPR przyjeto rezolucje,
w ktorej stwierdzono, ze dalszy rozwdj Potski powinien iS¢ w kierun-
ku paristwa jednolitego etnicznie. Podjete w tym duchu dziatania
sprowadzily sig nie tylko do przy$Spieszonego wynaradawiania Ukra-
ificSw, ale rowniez likwidacji pamiatek kultury ukrairiskiej na potu-
dniowo-wschodnich terenach. W pierwszej kolejnosci zlikwidowano
opuszezone cerkwie, Rozmysinie dewastowano je, rozbierano,
a nawet podpalano lub wysadzano za pomocg materiatéw wybu-
chowych. W sierpniu 1977 r. Ministerstwo Administracji, Przemy-
stu Terenowego i Ochrony Srodowiska doprowadzito do zmiany okoto
120 ukraifiskich nazw miejscowosci. Jednak te dziatania spotkaly
sie ze sprzeciwem nie tylko spotecznosci ukrairiskiej i UTSK, ale
réwniez Polskiej Akademii Nauk i Zwigzku Literatéw Polskich. Lud-
no$é ukrainska odebrata dziatania wladz jako przejaw zacierania
wszelkich $ladéw ukraifiskosci potudniowo-wschodnich terendw
Polski. Poréwnywano to do dziataii okupacyjnych wtadz niemieo-
kich, ktére zmienialy nazwy polskie na niemieckie. Przez kilka na-
stepnych lat glosy sprzeciwu pozostaly bez echa, doplero w stycz-
niu 1981 r. zdecydowano sie na przywrécenie dawnych nazw
miejscawosci®®.

W latach siedemdziesigtych nastgpit dalszy spadek liczby ucza-
cych sie jezyka ukraifiskiego. W roku szkolnym 1971/72 dziataty
dwie szkoly srednie (w Legnicy i Garowie ltaweckim} oraz dwie szkoly
podstawowe (w Bialym Bdrze i Baniach Mazurskich) oraz 78 punk-
téw nauczania. Razem uczyto sl jezyka ukrairiskiego 1 972 ucznigw.
W roku szkolnym 1976 /77 do liceum ogbinoksztatcagcego w Legni-
¢y uczeszczato 138 oséb, a w Gérowie — 134 asoby. Z kolei
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w szkole podstawowej w Bialtym Borze uczylo sie 68 dzieci,
a w Baniach Mazurskich — 62 ucznidw. Liczba punktéw zmniejszyta
sie do 37, w ktdrych uczyto sie 744 dzieci. Razem jezyka ukrainskie-
go uczyto Sie 1 146 os6b. Liczba uczgcych sie jezyka ukrainskiego
zmniejszyta sie i w latach nastepnych, W roku szkolnym 1980/B1
w Legnicy byto 112 uczniéw, w Gbérowie — 77, w Biatym Borze — 78
i w Baniach Mazurskich — 42 ucznidéw. W 28 punktach uczyto sie 551
dzieci. tacznie jezyka ukrairiskiego uczyto sie 860 os6b*,

Nieco lepiej przedstawiata sie sprawa dziatalnosci kulturalnej
Ukraificow. W 1971 r, dziatato 61 zespotéw amatorskich, aw 1976
roku byly juz tylko 43, w tym B chérbw, 8 zespotow estradowych,
2 zespoty piesni i tafica, 3 tanca, 5 muzycznych, 2 kapele ludowe,
1 dramatyczny, 1 lalkowy i 13 zespotéw dzieciecych. Powyzsze ze-
spoty w latach 1972-1974 daly okoto 360 koncertéw, Szczegéing
populamoscig cieszyly sie reprezentacyjne chéry UTSK ,Zurawli”
i ,Duma” oraz wystepy zespotdw miodziezowych z liceéw w Legnicy
i Gorowie ltaweckim?®®, Podkresimy jednak, ze gléwna role w ama-
torskim ruchu kulturalnym odegrali ukraifiscy studenci oraz mio-
dziez uczgca sieg i pracujgca giownie w miastach, Jej zaangazowa-
nie w dziatalnoS¢ kulturalng zahamowato dalszy spadek liczby
zespotéw i przyczynito sie do osiggniecia przez niektére z nich wrecz
profesjonalnego poziomu artystycznego. Dzieki studentom i mio-
dziezy zaczely powstawaé teatry poezji i Zywego stowa, wzrosta
liczba zespotéow estradowych. Ogétem w 19B0 r., wedtug danych
ZG UTSK, dziatato okoto 67 réznych zespotow. W okresie od 1976
do 1980 r. ukrainskie zespoly wystapily 570 razy, z ¢zego ponad
potowa to imprezy masowe, lecz tylko 100 wystep6w artystycznych
Zorganizowano na wsi‘t,

Lansowanie przez wtadze idei parnstwa jednonarodowego ozna
czato réwniez niezmiennos¢ dziatai wobec Kosciota greckokatolic-
kiego w Polsce. Duchowiefistwo nadal znajdowato sie pod specjal-
nym nadzorem |V Departamentu MSW oraz uniemozliwiano mu
Kontakt ze swoimi hierarchamj przebywajacymi w Rzymie. Mimo
podejmowanych préb Kosciét greckokatolicki nie uzyskat prawne-
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go statusu dla swej dzialalno$ci w polsce. Poza tym ograniczano
mozliwos¢ uruchamiania nowych placéwek greckokatolickich oraz
prowadzenia katechezy. Zwigkszyta sig jednak liczba wyswigcen
kaptanskich. Z Zyjagcych w 19B9 r. ksiezy, w latach pigcdziesia-
tych Swiecenia przyjeto 5 0séb, w latach sze$cdziesigtych - 4,
a w siedemdziesigtych — 9 os6b*’, Dzigki aktywnosci duchowieri-
stwa unickiego wzrosta liczba placdwek Kosciota greckokatolickie-
go do 70 w 1983 r. Obstugiwalo je 47 ksiezy: 32 parafialnych | 15
zakonnych*®, W 1989 r. ks. Jan Martyniak zostat biskupem pomoc-
niczym prymasa J. Glempa dla obrzadku greckokatolickiego. Dwa
lata poZniej zostat on nominowany na biskupa przemyskiej dieceg;ji
greckokatolickiej.

Przetom w zyciu spotecznosci ukrairfiskiej w Palsce, tak samo
jak i polskiej, przyniosty lata osiemdziesigte. Wraz z powstaniem
»Solidarno$ci” rozpoczeta sie jawna krytyka dotychczasowej polity-
ki spoteczno-gospodarczej wtadz, Opozycja nie oszczedzata przy
tym dotychczasowego postepowanja wiadz wobec mniejszosci na-
rodowych, Wymownym tego przejawem byto przyjecie na | ZjeZ-
dzie ,Solidarnosci” rezolucji dotyczacej mniejszosci narodowych.
~Dbajgc o rozwdj kultury polskiej — czytamy w niej — otwartej na
dorobek innych narod6w, wyrazamy wole wykazanja nie mniejszej
dbatosci o to, by obywatele polscy nalezgcy do innych naradéw
i grup etnicznych — Biatorusini, Cyganie, Grecy, Litwini, temkowie,
Niemcy, Ukrairicy, Tatarzy, Zydzi i inne narodowosci — znalezli we
wspoélnej z Polakami ojczyZnie warunki do swobodnego rozwoju swej
kultury i przekazywania jej nastepnym pokoleniom”™9,

Powstanie ,Solidarnosci” oraz ogdlne oiywienije polityczne spo-
teczeristwa polskiego rzutowato takze na postawy Ukrairicow. Od-
nowe 2ycia politycznego przyjeli jako nadzieje na poprawe swego
potozenia. W petycji wystosowane] do sejmu przez spotecznosé
ukraifiskg w Szczecinie czytamy: .My, obywatele Polski narodowo-
$ci ukrainskiej, razem z catym narodem polskim szczerze witamy
proces odnowy w Zyciu spotecznym i polity¢cznym naszego kraju,
Oczekujemy, Ze zmieni sie takie stosunek rzgdu i organéw admini-
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stracji panstwowej do kwestii mniejszosSci narodowych w Polsce
i spoteczno-kulturalnych potrzeb”s®, Rowniez w tonie UTSK, zaczat
rysowaé si¢ podziat na konserwatystow (zwolennikéw dotychcza-
sowej linii) i radykatéw (zwolennikdw bardziej stanowczych dziatan
w walce Ukraificow o swe prawa). Podkresimy, ze w znacznym stop-
niu podziat ten pokrywat sie z przynaleznoscia do Polskiej Zjedno-
czonej Partii Robotniczej, bowiem wigkszo$é .towarzyszy” naleza-
ta do konserwatystéw. Te ostatnie poglady reprezentowato gtownie
Prezydium Zarzadu Glownego UTSK stojgce nadal na propartyjnej
ptaszczyZnie. Dodajmy, ze taka postaWa wynikata takze z tego, Ze
od momentu swego powstania UTSK znajdowato sie pod $Scisty
kontrolg partii i Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, a jego Prezy-
dium i wigkszo$¢ cztonkdw Z2G tworzyly osoby rekomendowane wia-
Snie przez KC PZPR i MSW,

Powyisze stanowisko ZG UTSK nie przeszkadzato mu w podje-
ciu kilku samodzielnych dziatan. 29 listopada 1980 r. wystapit on
do Rady Legislacyjnej przy Radzie Ministréw z pismem, w ktérym
prosit o uwzglednienie jego propozycji przy opracowywaniu ustawy
o kontroli prasy, publikacji i widowisk. Proponowano odstgpienie
od wymogow przektadania na jezyk poiski literackich ttumaczen
tekstéw pochodzacych 2 wydawnictw radzieckich, jak rowniez publi-
kowanych w kraju, pod warunkiem udokumentowania Zrddta po-
chodzenia tekstu. ZG UTSK wznowit takze starania majace na celu
otwarcie parfistwowego muzeum kultury ukraifiskiej®!. 1 kwietnia
19B1 r. przedstawiciele Prezydium ZG UTSK na spotkaniu MKiSz
wysunegli sprawe doksztatcania instruktoréw amatorskich zespo-
$6w artystycznych UTSK®2, Proponowano tutaj wspdine organizowa-
nie takiego doksztaicania przez Wojewoddzkie Domy Kultury oraz
coroczne wysytanie 2-3 instruktordw na odpowiednie kursy do
Ukrairfiskiej Socjalistycznej Republiki Radzieckiej®®. 14 maja 1981
roku doszto do spotkania przedstawicieli UTSK z pracownikami In-
stytutu Historii PAN, na ktérym omdwiono sprawy obiektywnego
przedstawiania stosunkdw polsko-ukraifiskich i przedstawiania ich
szerokiej opinii publicznej. Poza powyzszymi wymienionymi dziata-
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niami 20 i 21 czerwca 1981 r. zorganizowano w Koszalinie, po
czteroletniej przerwie, VIl Festiwal Kultury Ukraifiskiej (zwany wéw-
czas Centralnym Przegladem Zespotow Artystycznych UTSK).
W sierpniu 1981 r. kierownictwo UTSK, bez wiedzy polskich wiadz,
spotkato sie z ambasadorem radzieckim w Warszawie. W trakcie
rozmowy ambasador miat obiecaé UTSK pomoc w realizacji niektd-
rych zadan®,

Samodzielne dziatania UTSK oraz uaktywnienie sig spoteczno-
§ci ukrainskiej tgcznie ze wstepowaniem | dziataniem w ,Salidamo-
sci”, spotkaly sig z ostrg krytykg witadz. Ponownie wytaczono prze-
ciwko Ukraificom najcigzsze armaty, posadzajac ich o nacjonalizm.,
W listopadzie 1980 r. w trakcie przemowienia sejmowego gen. Oli-
wa stwierdzit, Ze rozpowszechniane sa antypolskie ,ulotki spod
znaku nacjonalistycznego ukrairiskiego tryzuba“®®, a cztonek Biura
Politycznego Albin Siwak w sierpniue 1981 r. na Il Plenum KC PZPR
nazwat dziatania mniejszosci narodowych tworzeniem ,pigtej ko-
lumny”®5. Dodajmy, Ze przeciwko takim stwierdzeniom wystapita
nawet czesé czotowych, partyjnych dziataczy UTSK w otwartym li-
$cie do A. Siwaka®, a takze ,Tygodnik Solidarno$c” i , Tygodnik
Powszechny”s8,

W okresie odnowy znacznie uaktywnili sig studenci ukraifiscy,
dia ktérych UTSK nie bylo reprezentatywng organizacjg. Nic wigc
dziwnego, Ze zaczeli tworzy€ wtasne struktury organizacyjne. 1 maja
1981 r. proklamowano utworzenie Zrzeszenia Studentdw Ukraini-
skich w Polsce. Przy pomocy prawnikéw z ,Solidarnosci”™ zredago-
wano statut i zwrécono sie do Ministerstwa Szkolnictwa Wyzszego
0 jego rejestracje. W statucie stwierdzano, ze Zrzeszenie dziata
zgodnie z Konstytucjg PRL, ma prawo do ustanawiania kontaktdw
z ukratfiskimi organizacjami w Polsce i zagranica, jest niezalezne
od wtadz akademickich, instytucji pafistwowych oraz organizacji po-
litycznych i spotecznych. OdpowiedZ byta jednak odmowna. Mini-
sterstwo uwazato bowiem, Ze studenci ukrairiscy mogg realizowad
swoje aspiracje w ramach juz dziatajacych organizacji studenckich
i towarzystw spoteczno-kulturalnych®s.
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Wszystkie powyzsze dziatania zostaly jednak chwilowo po-
wstrzymane przez stan wojenny. Zawjeszono dziatalnos$¢ UTSK
oraz wydawanie tygodnika ,Nasze Stowo”, internowano okoto 50
Ukraificow — dziataczy ,Solidarno$ci”. Zadnego z lideréw ZSU nie
internowano, ale wiekszos¢ z nich SB wezwata na przestucha-
nia®. Jednak zapoczgtkowane wczeéniej zmiany doprowadzity do
krystalizowania sie postaw ludnosci ukraifiskiej. Coraz bardziej
zaczeta uwidaczniaé sie opozycja wobec ZG UTSK i dazenie do
tworzenia organizacji przykoscielnych, a takze alternatywnych
wobec UTSK®:,

30 stycznia 1982 r. wiadze zezwolity na ograniczong dziatalnosé
UTSK, z czasem réwniez na ukazywanie sie tygodnika ,Nasze Sto-
wo". Decyzja ta jeszcze bardziej ugruntowata Prezydium Z2G UTSK
oraz konserwatystow w stusznosc dotychczasowej socjalistycznej
linii. Jesienig ZG UTSK zgtosit swoje cztonkostwo do popierajgcego
rezim Patriotycznego Ruchu Odrodzenia Narodowego®2, W kwietniu
1983 r. wystgpiono do Komitetu Dzjelnicowego PZPR w Warszawie
z prosbg 0 wyrazenie zgody na powotanie przy ZG UTSK podstawo-
wej organizacji partyjnej®3.

Stanowiska grupy konserwatywnej w ZG UTSK nie popierali jed-
nak cztonkowie, poza nielicznymi wyjgtkami, struktur terenowych UTSK
oraz niezrzeszeni Ukraificy. Ponownie pojawity sig, z poczatku nieofi-
cjalne, glosy krytyki ZG i jego socjalistycznej linii. W grudniu 1983 r.
pojawit sie w ,drugim obiegu” pierwszy numer gazetki ,tystok Myr-
jan" omawiajacy Zycie religijne Ukraificow w Polsce. Zaczely powsta-
waé niezalezne od UTSK organizacje. Przy Zrzeszeniu Studentdw
Polskich, utworzono Ogdlnopolska Rade Kultury Studentéw Mniej-
szosci Narodowych, z silng ukraifisky sekcjg wydajacg wiasne pi-
smo pt.: ,Zustriczi”. Powstato takze Bractwo cerkiewne.

Mimo wszystko, UTSK nadal bylo najliczniejszg organizacjg
ukraifiskg. Pod koniec swego istnienia skupiato ono 7 771 czton-
kéw w 181 kotach (niektdre z nich byty kotami martwymi). Dziata-
to 47 zespotdw — 15 folklorystycznych (4 piedni i tarica), 5 chg-
réw, 4 taneczne, 18 instrumentaino-wokalnych, 1 dramatyczny,
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3 poezji Spiewanej | zywego stowa. Ogdtem skupiaty one 780 osdb.
Zespoty te, jak na ruch amatorski, prezentowaty bardzo wysoki
poziom artystyczny, a niektore z nich, jak: chér meski Zurawli”
w 1986 r., zespot folklorystyczny temkowyna” w 1987 r. oraz
-Ostawiany” w 1989 r. odbyly tourne po USA | Kanadzie. Dodaj-
my, ze cyklicznie odbywaly sie Festiwale Kultury Ukraifiskiej, Mto-
dziezowe Jarmarki w Gdarisku, dzieciece festiwale w Koszalinie
i przeglady dziecigce w Elblagu oraz szereg mniejszych imprez
artystycznych. Z kolei, jesli chodzi 0 szkolnictwo ukraifiskie, to
istniato 56 punktdw nauczania jezyka ukraifiskiego, szkota pod-
stawowa w Bialym Barze i liceum ogdlnoksztatcgce w Legnicy oraz
klasy ukraifiskie w szkole podstawowej w Baniach Mazurskich
i liceum ogolnoksztatcgcym w Girowie Itaweckim. tgcznie uczylo
sie 1 432 uczniows4,

Zmiany zachodzace w ZSRR (pierestrojka i gtasnost) oraz dzia-
talnosé opozycji (nalezeli do niej takze przedstawiciele ludnasci
ukraifiskiej) w polsce, przyczynity sie do gtodnego artykutowania
przez UkraificOw swych zadan, Uwidocznito sie to rwhaszcza w ob-
radach IX Zjazdu UTSK, ktory odoyt sie 11-12 czerwca 1988 r.
w Jachrance kolo Warszawy. Przybyli delegaci, zwtaszcza urodzeni
juz po akcji Wista”, zaczeli domagad sie nie tylko zmian w statu-
cie, zasad wyboru | dziatalnoSci wladz Towarzystwa, ale takie za-
bezpieczenia przez panstwo moZliwosci rozwoju kultury ukrairiskiej,
szkolnictwa, a takie przedstawicielstwa ukraifiskiego w Sejmie
PRLSS. Mimo burzliwych obrad i stoéw krytyki pad adresem ustepuja
cych wtadz UTSK, na przewodniczgcego ZG ponownie wybrano Eu-
geniusza Kochana. Niestety jego wybdr nie gwarantowat zasadni-
czych zmian w dziatalnosci wtadz centralnych Towarzystwa, o czym
przekonano sie w najblizszych miesigcach.

W tych okolicznosSciach w 1989 r. na Festiwalu Kultury Ukraidi-
skiej w Sopocie doszto do manifestacyjnego okazania przez Ukra-
incéw swojego niezadowolenia z dziatalnosci pPrezydium 2G UTSK.
Kropla przepetniajaca dzban goryczy byto niewyrazenie zgody na
wyStep miodych artystow z Ukrainy. Organizatorzy catkowicie stra-
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cili kontrole nad przebiegiem festiwalu. Publiczno$é zaczeta de-
cydowaé o tym kto wystgpi, oczywiScie na scene zaproszono
wszystkie zespoty z Ukrainy. Festiwal zakoriczyt si¢ odSpiewaniem
zakazanego wowczas hymnu ukraifiskiego , Szcze ne wmerta Ukra-
jina™ oraz manifestacjg z udziatem opozycjonisty z Ukrainy M. Ho-
rynia. Nieformalnym przedstawicielem Ukraificow w Polsce stat
sie obecny na festiwalu dr Wiodzimierz Mokry — poset na sejm
z ramienia ,Solidarno$ci”. Ostatecznie w lutym 1980 r. UTSK na
swym nadzwyczajnym zjeZdzie, na ktéry zaproszono szerokie spek-
trum spoteczno$ci ukraifiskiej w Polsce, przeksztatcito sie w Zwig-
zek Ukraiicow w Polsce. Wiadze przejeli ludzie wywodzacy sie
Z grupy radykainej i spoza UTSK. Przewodniczgtym Zwigzku zostat
Jerzy Rejt, Rozpoczagt sie nowy okres w zyciu ludnosci ukrainskiej
w Polsce. '
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Mykota Zymomria, Serhij Herman, Waldemar Zabczyriski

Rola propagandy w d3zeniach
narodowowyzwolenczych Ukrainy
(1917-1920)

Zasadnicze przestanki ukrainskiej rewolucji od niedawna staty sie
przedmiotem specjalnych poszukiwai naukowych®; byly one ele-
mentem historiografii w minionym dziesigcioleciu, przede wszyst-
kim w pracach uczonych ukraifskiej diaspory?.

Idee, tendencje, tradycje dotyczgce narodowowyzwolericzych
dazed Ukrainy w XX wieku ostatnimi czasy zwracajg uwage zardw-
no ukraifiskich, jak i zagranicznych poszukiwaczy, takze historykéw
polskich®. Méwi sie przeciez nie tylko o fenomenie rewolucji ukra-
Ifiskiej"*, ale wtasnie o jej znaczeniju dla ukraifskiego narodu jako
Zrédle etosu w jego nacjonalnych pragnieniach powstanja wtasne-
g0 paristwa, spofeczno-bolitybznej samodzielnej organizacj| po stu-
letnim wchodzeniu w struktury organiczne sgsiadujgcych padstw,
jak réwniez realnego wptywu Ukrainy na geopolityczng sytuacje
w Europie. W zasadzie 1o twierdzenie nie zawiera Zadnej przesady,
bo przeciez pamjec historyczna ukraifiskiego narodu od zawsze
byla naznaczona cigglymi dazeniami do wiasnej lnachn"alnej' identy-
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fikacji, rozbudzenia ktorej przypadaty na najroiniejsze epoki, po
wzlotach 'i'upadkach Rusi Kijowskiej. NaleZy zaakcentowad, ze prze-
jaw tak silnej woli byt charakterystyczny dla wszystkich etnicznie
ukraifiskich ziem, przede wszystkim w okresie XVII-XX w. Oczywi-
Scie, nie okre$laty one catej ojczyzny w sensie administracyjno-
politycznym, jezeli Ukraificy musieli zmagac¢ sie z innymi narodami
pod obcymi rzadami. Ich rozproszenie pod koniec XVl w. na tery-
torium Imperium Rosyjskiego (hetmanat, Ukraina Stobodska, Ukra-
ina Potudniowa), Rzeczypospolitej (Ukraina Prawobrzezna, Galicja
Wschodnia), monarchii Habsburgéw (Ukraina Zakarpacka), impe-
rium atamariskiego (Bukowina do 1772 r.) itd. nie sprzyjato natu-
ralnemu rozwojowi Ukrainy z jej potencjatem socjalno-ekonomicz-
nym i kulturalnym. Pomimo systemu inhibowania {inhibus - z tac.
hamowanie), ktory od wiekéw ciazyt nad narodem ukraifiskim, tzn.
systemu braku naturalnych warunkow dla rozwoju Ukrainy jako so-
cialno-ekonomicznej i kulturainej cato$ci, Ukraina nie zatracita czyn-
nilzg;vmr'\a'rgdowej identyfikacji - jezyka, zZnacznej materiainej i du-
chowe;j Kultury, osnowy miedzypokoleniowego doSwiadczenia,
pamieci historycznej, a nade wszystko tradycji, zwyczajéw, ogrom-
nego dorobku folklorystycznego, wszystkiego co skiada sig na Zy-
cie duchowe narodu. Identyfikacji, ktéra na réinych etapach jej
formowania i ustanawiania wiazala dominante nacionalnego samo-
zachowania z projekcja tworzenia modelu podmiotowej identyczno-
§ci. Jej gliéwnym pro,;;agatorem byt Taras Szewczenko (1814-1861),
ktérego celem byto pomnozenie ogdinoludzkich wartosci ducho-
wych, stanie sig¢ wieszczem spotecznych, moralno-etycznych i arty-
stycznych wartosci, pozostawienie wyjatkowego Sladu w historii
i literaturze Ukrainy w ogéle oraz jej narodowowyzwolefczych pra-
gnieniach - z osobna. Szewczenkowa spuscizna - jedno z najbar-
dziej tworczych #rédet demokretycznej ukraifiskosci, ktéra zrodzita
sie na poczatke 1860 r. i stata sie zywq sitg na uKraifiskim tle
etnicznym uogdlniajgcym pojecie ,ukraifiskie narodolubstwo” w dru-
giej potowie XIX w. Sprzyjato ono szerokiej konsolidacji ukraifskie-
go ruchu narodowego. Borys Hrinczenko (1863-1910), piszac
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w Listach z Ukrainy Naddnieprzaiiskiej (1892-1893) $wiatopogia-
dowe pozycje ,ukraifiskich narodolubcéw™, nazwat dziataczy ukra-
inskiej demokracji ,Swiadomymi ukraidskimi nacjonalnymi -- naro-
dolubcami”, bo wiasnie oni ,traktujg rusko-ukraiiskg nacje jako
nacje suwerenng, ktora posiada wszelkie prawa, jakie oczywiScie
winna mie¢ nacja - tj. prawo rzadzi¢ wedle wtasnego uznania na
swojej ziemi w sprawach oSwiaty, kultury, ekonomii, w sprawach
socjalnych i politycznych”s.

Pewne paralele majg réwnieZz miejsce w dokumentach charak-
teryzujacych okres narodowowyzwolericzych walk 1917-1920,
z osobna w uniwersatach Rady Centralnej (I Uniwersat - 23 czerw-
ca 1917 r., 1l Uniwersat - 16 lipca 1917 r., lll Uniwersat -
20 listopada 1917 r., IV Uniwersat - 22 stycznia 1918 r.), w doku-
mentach okresu hetmanszczyzny (,Pismo do catego narodu ukraif-
skiego”, .Ustawy o tymczasowym ustroju parfistwowym Ukrainy”),
okresu Dyrektoriatu, okresu atamarniszczyzny, a takie okresu Za-
chodnioukrairiskiej Republiki Ludowej.

Jak wiadomo, uzyskanie przez Ukraine statusu suwerennego
pafistwa 24 sierpnia 1991 r. wymaga nowego podej$ciag w badaniu
przesztosci. Retrospektywne rozumienje faktéw, ktdre miaty miej-
sce pomiedzy porazkg narodowowyzwolericzych zabiegéw, tan. upad-
kiem Ukraifiskiej Republiki Ludowej w latach dwudziestych, z jed
nej strony, a odrodzeniem sie ukraifiskiego paristwa w latach
dziewiecdziesiatych - z drugiej, daje mozliwosé nie tylko wszech-
stronnej interpretacji, ale i obiektywnej oceny realiéw ukraifiskiej
historii. Przeciez jeszcze nie tak dawno rozpatrywano jg na réwni,
w lepszym wypadku, indywidualnego dodatku do historii Ros;ji. Przy
tym wielu autoréw, ktérzy w swych pracach odnosili si¢ do tematu
narodowowyzwoleficzych dgZen ukrairiskiego narodu w okresie od
{at 30. do 80. nisjednokrotnie tylko interpretowato fakty, odzegnu-
jac sie od analizowania tresci dokumentdw, pozbawiajac je histo-

'ryczhe'! Pgdﬂgwy, niguwzgledniajac uwarunkowan epoki. Tekstow
wielu historycznych materiatéw nie poddawano dogitebnym bada-
niom, totez abstrahowaly od pierwotnej tresci. Przyktadem sa tu
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pytania o: nacjonalng paristwowas¢ Ukrainy, problem zjednoczenia
ukrairiskich ziem etnicznych, charakterystyke postaci historycznych
i spoteczno-politycznych dziataczy ukrainskich itd. Stad wynika war-
toS¢ tych dokumentow, ktorych treS¢ byta albo przemilczana, za-
braniana w poprzednim okresie, albo interpretowana byta w zalez
no$ci od ideologicznego nastawienia i sluzyta dyrektywom radzieckiej
historiografii w pieédziesiecioleciu 30-80. W zwigzku z tym trudno
byto dyskutowac na temat roli, jaka odegrata propaganda w syste-
mie narodowowyzwolericzych dazei Ukrainy w iatach 1917-1920.
OczywiScie, mamy na uwadze propagande Zawartg w taktyce bol-
szewickiej, ktorzy wedtug Tarasa Hunczaka rozwineli przeciwko
Ukrainie .prawdziwg propagandowg ofensywe”s. | tak juz 25 grud-
nia 1917 roku opublikowano bolszewickg odezwe Do Ukrairicow
na zapleczu i froncie”, w kidrej stwierdzono, iz rzad bolszewicki
Zyczy sobie ,by cata wtadza Ukrainy nalezala do narodu ukraifiskie-
g0, tzn. do ukraifiskich robotnikéw i chtopow, zoinierzy i maryna
rzy”. Wiadomo, ze taka taktyka i ogélnie propaganda byta sukce-
sem bolszewikéw, poniewaz masy chtopskie w Ukrainie nie dociekaty
deklaratywno$ci obietnic w powigzaniu z hastami o sprawiedliwos¢
spoteczng, podziat ziemi, rownoSé ekonomiczng, etc. To wiasnie
byly faryzejskie propagandowe oswiadczenia postugujgce sie de-
magogia, by usunat Ukrainska Republike Ludowa z politycznej mapy
Swiata. U podstawy tej taktyki lezaty postanowienia W. Lenina,
L. Trockiego, J. Stalina, W. Antonowa-Owsijenki, G. Czyczerina. Prze-
ciwstawiajac sie jej, demokracja ukraifiska kierowana od 17 marca
1917 r. przez Rade Centralng, probowata stworzy¢ system propa-
gandy wyjasniajgcej. Ta misja kierowat Sekretariat Generalny, ktéry
powstat 28 czerwca 1917 r. na czele z Wotodymyrem Wynnyczenky
{1880-1951). Naleiy podkreshic, e prawdziwymi mistrzami propa-
gandowymi byli utalentowani literaci, @ mianowicie W. Wynnyczen-
ko, S. petlura, I. Steszenko, M. porsz, W. Sadowski, B. Martos,
M. Tkaczenko, |. Mazepa a takie wybitni dzialacze ukrairiskiej na-
uki — M. Hruszewski, D. Doroszenko, S. Jefremow, I. Ohijenko,
W. Lipifiski, M. Szapowat oraz inni. W tej dziedzinie szczegblng role
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odegrat oddzial agitacyjno-oswiatowy, ktory od 20 listopada 1917
roku podlegal bezposrednio przewodniczagcemu Generalnego Se-
kretariatu do spraw Wojskowych Ukrairiskiej Republiki Ludowej
S. Petlurze (1879-1926). Antybolszewickiej agitacji przewadniczyt
Ogdlnoukrainiski Komitet Rewolucyjny’ pod dowddztwem A. Riczyry-
skiego, M. Awdijenki, A, Drahomireckiego, dlatego tez nie byto po-
trzeby wyolbrzymiania akcji zwanych socjaing-demaokratycznymi ze
wzgledu na ich powigzania z atamanem Matwijem Hryhoriewem,
w ktérym witasnie ,bolszewicy poktadali wielkie nadzieje™s.

S. Petlura jako dziatacz spoteczno-polityczny i twérczy publicy-
sta® dobrze rozumiat sens propagandy, wage stowa dziennikarskie-
go, odnoszgc sie do wartaeSci naredowowyzwolericzych dgzen naro-
du ukrairiskiego w latach 1917-1920'. prawde modwiac, realia
materiaine, nacjonalizowane bogactwa cerkiewne i skarby zamo#
nych warstw przyczynity sie do wigkszej efektywnosci propagandy
Ze strony bolszewickich komisarzy, anizeli dziatalnoS¢ wystgpien
agitacyjnych ze strony propagatoréw ukrairiskiej mysii demokratycz-
nej w okresie panstwowego odrodzenia sig Ukrainy (1917-1920) -
okresu Rady Centralne] hetmanatu, Dyrektoriatu a takze Zachad-
nioukramsklej Republiki Ludowej (1918-1923). Totez przekanywa-
jqcym wydaje sig wniosek, do jakiego doszedt historyk amerykar-
ski Richard Pipes: ,Dobry agitator byt wart setki uzbrojonych zolnierzy;
byl w stanie przeciggnac na swoja Strone wojska wroga i tym samym
przesadzié los wainych bitew™!, W tym miejscu nalezatoby dodac:
antyukraifiskie sity Z duzym powadzeniem wykorzystywaty tertor, wia-
$nie jako jeden z wazniejszych zasobdw agitacji oraz propagandy. Na
przyktad, bolszewicy w zasadzie skorzystali z tego w inSpirowanym
dywersyjnym powstaniu, gdy rabotnicy — Rasjanie 29 stycznia 1918
roku przechwycili kijowska fabryke .Arsenat” odwréciwszy uwage
wojsk Rady Centralnej akurat w tym czasie, gdy na Kijow masowo
szly regularne boiszewickie oddzialy na czele ze zdecydowanym My-
chajtem Murawjowem, na sumieniu ktdrego krew tysigca obroricdw
paristwa ukrairiskiego, w liczbie tej ofiary 300 studentdw i gimnazja-
listéw, ktérzy polegli opodal miasteczka Kruty 29 stycznia 1918 roku.
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W aspekcie analogicznym bolszewicy rdwniez podali akt zabdistwa
feldmarszatka H. Eichhoma w Kijowie, wydarzyto sie to 30 lipca tegoz
samego roku.

Analiza Iicznych dokumentdw, ktére charakteryzujg nastepstwa
propagandy oraz jej role w przebjegu narodowowyzwolericzych walk
Ukrainy w okresie 1917-1920, pomaga okresSlic jej zadania w po-
wigzaniu Z koncepcig ukraifiskiej rewolucji — budowg niepodleglego
panstwa, decyzjami dotyczgcymi narodowych i terytoriainych pro-
blemdw na Ukrainie!2. Znalazty one swe odzwierciedlenie 29 kwiet-
nia 1918 r. w dokumencie konstytucyjnym {,Status o ustroju pafi-
stwowym, prawa i przywileje Ukraifiskiej Republiki Ludowej”). O te
strony Zycia spoleczeristwa ukraifiskiego w omawijanym okresie na-
szg wyobraénie wzbogacajg agitacyjno-propagandowe materiaty,
z osobna ,Uroczysta przysiega™, odezwa Biura Informacyjnego Ar-
mii Ukrainskiej Repubiiki Ludowej ,Do rosyiskich, Zydowskich i pol-
skich demokratdw na Ukrainie”, odezwa Komitetu Pomocy Ukra-
inie ,Do narodu” z 20 maja 1921 r., odezwa Ukraifiskiego Komitetu
Rewolucyjnego ,Studenci Ukraificy!”, .Do Czerwonoarmijcdw Ukra-
incow” a takze odezwy-ulotki ,Do 2otnierzy niemieckich” (w jezyku
niemieckim) oraz ,Z rak do rgk, z chaty do chaty”, ,Co byto, jest
i bedzie na Kubaniju~ etc. Oto na przyktad tekst .Uroczystej przysie-
gi”, ktéry podaje w wiernym brzmienju:

Ja nizej podpisany daje slowo honoru i obiecuje, ie bede wier-
nie sfuzyt wiadzy Ukraifiskiej Republiki Ludowej pod przywodziwem
pana zastepcy Giownego Dyrektoriatu, Gidwnego Atamana Ukraifi-
skiej Republiki Ludowej, w swoim zachowaniu jako urzednik i jako
obywatel bede sie zawsze kierowal ideg niepodiegiosci paristwo-
wej Ukrainy i wszystkie swe sily, wiedze | zdolnosci oddam w walce
0 wyzwolenie narodu ukraifiskiego spod obcego panowania oraz 2a
odnowlenie suwerennej Ukrainskiej Republiki Ludowej z centrum
w Kijowie. Funkcji, ktorg zajmuje bede sumiennie, uczciwie i wier-
nie stuzyt, bez wahania wykonywat rozkazy, polecenia i przestrze-
gal przepiséw urzedu Ukraifiskie) Republiki Ludowej i mojego bez-
poSredniego dowddztwa. Bede pilnie strzegi powierzonych mi
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pienigdzy stuzbowych, dokumentdw i poczty i nikomu nigdy nie
wyjawie tajemnicy sfuzbowej bez bezposredniego oraz urzedowego
pozwolenia. Powierzone mi sprawy bede prowadzit bezzwiocznie
i zatatwiat sprawiedliwie w miarge moich sjt | znajomosci, nie oglg-
dajgc sig na rodzinne, przyjacielskie czy wrogie osobiste uprzedze-
nia, oraz nfe zwaiajgc na groZby czy korzysci materialne. Do star-
szych przetoionych odnosit sie bede z naleZytym szacunkiem
i oddaniem, do wspéitowarzyszy bede odnosit si¢ po kolezersku,
a w stosunku do oséb postronnych — grzecznie, z powagg i z sza-
cunkiem, wspierajgc sprzymierzericow Ukrairiskiej Republiki Ludo-
wej, a zwalczajgc jej wrogdw. Zawsze | wszedzie bede pamietat, ze
swg sluzbe niose nie dia osobiste] satysfakcji i korzysci, a w imie
intereséw Ukrainskiej Republiki Ludowej, dla dotra i stawy Ukrainy.

Analiza powyiszego tekstu dowodzj, Ze jego autorem jest
S. Petlura, znany publicysta oraz redaktor znaczgcych wydan.
W osnowe treSci przysiegi obywatela Ukraifiskiej Republiki Ludo-
wej przede wszystkim wpleciono realia historyczne, ktére przypo-
minajg 0 odwiecznych dgzenjach naradu ukraifiskiego do walnasci,
wysokie"ﬁértdé?;}_ maralno-etyczne propagatora ukraifiskiego eto-
su, ktérego'obowiazkiem jest wytezac sity nie dla osobiétej WYEO-
dy i Korzysci”, a po to, by swe Zycie urzadzi€ w mys$l odwiecznych
idealéw, stac sie panem wiasnega losu w pluralistycznej wspéipra-
cy ze wszystkimj mniejszosciami narodowymi na Ukrainje. Nie bylo-
by przesady w stwierdzeniju: ilez z przytoczonych hasel ne stracito
aktualinosci w dobie wspbiczesnej, kiedy trwa odbudowa ukraifi-
skiego paristwa.
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Wotodymyr Kutyk

Szkic do dziej6w
ukrainskiej rewolucji 1917-1991

Ukraifiska rewolucja z poczatkdw naszego wieku powinna byé pod-
dana analizie w pierwszej kolejnosci. Przede wszystkim z uwagi na
wptyw, jaki jej tradycja wywiera na wspdfczesny ruch niepodlegtoscio-
wy. Ponadtoc, sprzeciw wobec bolszewizmu, nieuchronnie zwracat nas
ku ,zakazanej” URL. Zresztg program demokratéw w gldwnej mierze
sprowadzat sie do postulatu jej odrodzenia. Wydawatoby sig, ze iko-
nizacja wyobrazer o tym okresie (heroiczna, ale nierdwna walka prze-
ciwko rosyjskim i polskim wojskom) jest niemozliwa, chocby diate-
g0, 2e 0obdéz ukraifiski” rozbity byt na trzy ,platformy” - hetmariskg,
zwolennikéw URL i radziecks. A jednak patriotyczna cze$¢ spote-
czefistwa zdobyta sie na niemozliwe. Socjalistycznych dziataczy Cen-
tralnej Rady, nie zwazajac na powszechng kompromitacje gtoszo-
nych przez nich idei, wyniesiono na piedestat'.

Pryncypialna krytyka Petlury przez Wynnyczenke nie przeszko-
dzita w ikonizacji obu tych politykéw?.

0O hetmanacie, na razie, panuje milczenie. Bo przeciez prze-
cietny ,Swiadomy Ukrainiec” wychowany jest na buthakowskim
twierdzeniu, Ze byla to ukraifiska filia ruchu spod znaku .jednej
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niepodzielnej” i pouczony jest przez Wynnyczenke o ,.bachana-
liach zemsty klasowej” obszarnikéw nad bezbronnymi wiesniaka-
mi i niemieckiej opiece za ,...chleb, cukier, wegiel™3.

Wyhor przez wielu dziataczy ,platformy radzieckiej”, przywédcy
demokratéw proponuja traktowac w kategoriach tragicznego zasle-
pienia, za ktére zresztg zaplacili oni najwyzszg cene. Z kolei, wo-
jowniczo nastawieni nacjonalisci kategorycznie odrzucaja taki punkt
widzenia. Zwigzanie sie z bolszewickimi okupantami uwazajg za
zdrade narodowy.

To bloto tak potrzebuje Swiezego strumienia, ze kiedy ,wojujacy
nacjonalisci” powtarzajg za Doncowem, iz stanowisko Centralnej
Rady (w szczegbinosci jej federalizm i pacyfizm) bylo zdradg intere-
s6w narodowych, jestem nawet troche zadowolony®.

Mam nadzieje, ze zdecydowane, choé pozbawione powaznych
argumentow, wystgpienia przeciwko juz kanonizowanym autoryte-
tom nie pozwolg na dalsze omijanie pytania o przyczyny porazki
naszej 6wczesnej rewolucji | zakres odpowiedzialnosci za tg poraz-
ke przywédcéw Centralnej Rady, partii socjalistycznej i narodnickiej
inteligencji. Kwestia ta miata zasadniczy wplyw na wybdr orientacji
nacjonalistycznej przez wiekszosc galicyiskich Ukraificéw w okre-
sie miedzywojennym. Ma tez pierwszorzedne znaczenie obecnie,
jezeli idzie o wykorzystanie doSwiadczen URL przy budowie naszej
panstwowosci. Schemat totalnej nacjonalistycznej krytyki jest taki:
liderzy Centralnej Rady stawiali interesy wszechrosyjskiej demo-
kracji ponad narodowe; zbrodniczo diugo zwlekali z ogloszeniem
niepodieglosci, wbrew zywiotowemu ruchowi niepodiegtosciowemu
mas ludowych obstawali przy federalizmie i zwalczali nacjonalistéw
z Michnowskim na czele, ki6rzy od pierwszych dni rewolucji lutowej
domagali si¢ podjecia dziatan wiodacych do niepodiegtosci®; dalej
oskarza sig ich o zmarnowanie czasu, gdy sytuacja migdzynarodo-
wa byta dia ukrainskiej réwolucji sprzyjajaca, a biale i czerwone
armie nie mialy jeszcze dosc sily, aby jg zdusi¢; wreszcie, ze nieod-
powiedzialnym rozbrojeniem otworzyli Rosjanom droge do Kijowa.
Summa summarum - niezdarni i zbrodniczy, przyczynili sie do po-
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razki walk wyzwolericzych, skazujgc tym samym naréd na gtéd 338,
Gutag i Czarnobyl.

Przywédcom URL zarzuca sie zatem przedktadanie demokracji
nad panstwowo$¢ i socjalno-politycznej idée fixe nad obrong niepod-
legtosci. Pytanie o hierarchie wartosci w ukladzie paristwo — demo-
kracja koncentruje dzis na sobie ideowe i taktyczne spory migdzy
radykatami i zwolennikami zmian ewolucyjnych, nacjonalistami i libe-
ratami. Powiem wprost: cho¢ zdecydowanie nie zgadzam sie z pozy-
cja narodowych radykalow (zdarza sie od nich np. ustyszec, ze de-
mokracja to tylko srodek, a celem jest niepodlegte paristwo
ukrairiskie), choé totalitaryzm o narodowym abliczu jest mi réwnie
niemily jak bolszewicki, to jednak nie moge wybraé demokraciji bez
zastrzezen. Wiasnie przez Czarnobyl, wtadnie przez 1933 rok,

Te najwigksze nieszczescia, jakie dotknely nasz naréd byly bo-
wiem nastgpstwem kleski naszej rewolucji. Nie mamy wigc prawa
zapomniec: porazka dzisiaj bytaby nieszczesciem. Taka szansa moze
sie juz nigdy nie powtdrzyé. Imperia nie upadajg w koricu codzien-
nie. Dlaczego interes paristwowy (narodowy, gdyby uzyé powszech-
nie stosowanego na S$wiecie terminu) musi by¢ podstawa do upra-
wiania jakiej badZ polityki? lezeli kwestia ta wymaga dyskus;ji,
oznacza to, ze nasza liberalna inteligencja niewiele zrozumiata
Z nauki ptyngcej z ukrainskiej 20-wiecznej historii. Na ile interes
ten powigzany jest z demokracjg — wymaga to szerokiej dyskusii,
w jakiej nalezaloby uwzglednié doswiadczenia URL,

Oczywiscie, ze wyodrebniajgc w tym miejscu Ukraifiska Republi-
ke Ludowg, nie zmienitem swojego stosunku do funkcjonujgcego
obecnie ikonostasu’.

Wszystkie trzy préby zbudowania wtasnego paristwa (rzecz ja-
sna, naukowe podejScie do ,radzieckiej platformy” ma niewiele
wspdlnego z .tragicznym zaslepieniem” czy ,zdradg narodowa”)
wymagajg rzetelnego poznania. Dopiero wtedy tak USRR, jak i het-
manszczyzna beda mogty zafunkcjonowad nie jako owoc obcych
intryg, ale wybér czeSci Swiadomych Ukraificow, uwarunkowany
w szczegblnosci niedojrzaty politykg Centralnej Rady,
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A jednak, to wtasnie URL byta najwazniejszym zjawiskiem w hi-
storii walk wyzwolericzych lat 1917-1920. Bo przeciez wyrosta
z tradycji naddnieprzariskiego ruchu narodowego XIX i poczatkéw
XX w. Centralna Rada stworzyla podstawy nowoczesnej panstwo-
wosci ukraifiskiej poswiadczonej il i IV Uniwersatem®.

Tym sposobem stwosrzono podstawe do zajstnienia jej dwdch
nastepnych form — hetmariskiej i radzieckiej. Kwestig do rozwigza-
nia byt tylko problem wltadzy w paristwie. Samo jego istnienie stato
sie bowiem polityczng rzeczywistoscig, z jakg musieli sie juz liczy¢
nawet bolszewicy. Zbrojna walka z obcym) napastnikamj tez przebie-
gata pod sztandarami URL, a paristwo to, choé krétko, to jednak
stalo na nogach o wlasnych sitach. Nie mozna powiedziec¢ tego
o dwoch pozostatych formacjach, powstatych z nadania obcych ba-
gnetéw. Wreszcie, URL byta ,platformg” centrowg, sytuujacy sie po-
miedzy skrajnosciami, z prawa - hetmanat, a z lewa - ob6z radziec-
ki. Stad miata najwieksze mozliwosci do zjednoczenia sit ukraifiskich.

Wiemy, ze do tego nie doszto. Rozbicie niepodiegtosciowego
potencjatu pomiedzy rézne ,platformy” to giéwna przyczyna naszej
porazki. | nie warto poddawacé sie tu pokusie ,siegania” po ze-
wnetrzne przyczyny, choé oczywiste jest, ze o losie naszej rewelucijj
zadecydowato 1o, iz Ukraina walczyé musiata na dwa fronty, a dla
obu napastnikéw nasze ziemie miaty wyjatkowe znaczenie strate-
giczno-polityczne, Zas w polityczno-prawnej Swiadomosci Europy
kwestia ukraifiska ledwo co zaczeta zaznaczad swojy obechosc.
Zrozumienie dla uwarunkowan zewnetrznych nie zmienia jednak
faktu, ze powinniSémy uswiadomic sobie, jakie byty przyczyny tego
fatalnego rozbicia. Nie wolno nam 2rzucaé winy anj tytko na jeden
ob6z, anj na wszystkie trzy (trzy umownie, bo wewngtrz kazdej
z platform nie brakowato ideowych i taktycznych rozbieznosci) ra-
zem, bo pomimo to, ze wieloma swoimi dzjatanjam; uczynity one
kompromis niemozliwym, s3 to skutki, nie przyczyny. Zresztg mamy
wyjasnié nie tylko ,wine”, lecz takie ,zio”. Najwieksze — to stan
éwczesnego spoteczeristwa, jego polityczna niedojrzato$é do bu-
dowy wiasnege panstwa (tyczy sie to krainy podrosyjskiej; w Galicji
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zwyciestwo | porazka rozstrzygaty o zbrojnym konflikcie polskiego
i ukrairiskiego organizmu narodowego).

Iwan tysiak-Rudnicki stusznie zauwazyt, e ,.pjerwsza wojna
Swiatowa dla Ukrainy wybuchta o jakie$ dwadziescia iat za wcze-
$nie. Gwattowny upadek caratu postawit w 1917 roku przed Ukra-
ing zadania, ktére z przyczyn obiektywnych byly ponad nasze moi-
liwosci™®. Rosyjscy Ukraincy daremnie marzacy 0 nauczaniu
w szkotach w ojczystym jezyku, stanell oko w 0ko przed problemem
budowy paristwa,

Przypomnijmy, nasz ruch naredowy nabratl masowego charakte-
ru dopiero po 1905 roku. Wczesniej, jezeli pominiemy mozliwosé
pracy kulturalno-oswiatowej, dziata¢ mozna byte tylko w podziemiu.
Stad rewolucyjny przewaznie charakter politycznego myslenia, kté-
fy skazal nas w krytycznym momencie na zywiot ,niszczenia od
podstaw”. Miat on oczywiscie niewiele wspélnego z ukraifiskg re-
wolucjg narodowyg rozumijang jako tworzenie nowego panistwa,
Wymagata ona bowjem szybkich dziatad, wykorzystania historycz-
nego momentu, a nie anarchicznych fajerwerkéw z podpalaniem
majatkdw, atamariszczyzng, bratobdjstwem, Wyjasnia to tez niepo-
dzielng, przynajmniej na poczatku rewolucji, hegemonie socjalizmu
w ukrainskim ruchu. Swiadczy réwniez o jego politycznej niedojrza-
tosei, uwarunkowanej migdzy innymi wynarodowieniem tradycyjnej
warstwy przywddczej. Nie poczuwata sie ona do lojalnosci wobec
narodu ukraifiskiego — ukraifiskie elity przez péttora wieku, jakie
uptyneto od likwidacji hetmanatu stracity poczucie $wjadomosci
ciaglosc paristwowej. Nowe za$ w istniejgCych warunkach nie mogly
sie sformowaé. Cate zycie polityczne toczylo sie w podziemiu, nie
byto zatem gdzie zdohywad praktycznej wiedzy o normalnej dziatal-
nosci partyjnej, parlamentarnej czy administracyjnej. To byio te?
przyczyng niepowstanja do czaséw rewolucji silnej partii centrowej,
zdolnej, tak jak to mijato miejsce w Galicji, do skupienia wokét sie-
bie szerokiej koalicji sit narodowych.

Stad jedyng warstwe przyw6dczg w spoteczefistwie ukraifiskim
stanowita niewielka grupka inteligentéw (inteligentéw Swieckich,
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méwigc precyzyjnie, bo w Naddnieprzu nawet prawostawne ducho-
wieristwo byto zrusyfikowane). Ludzie c¢i, po wynarodowieniu sie
kozacko-szlacheckiej arystokracji, uratowali idee narodowg. Jed-
nak zamiast nada¢ jej ducha politycznego autonomizmu, zaszcze-
piono w nig pragnienie socjalnokulturalnego wyzwolenia mas wiej-
skich. Ta narodnicka inteligencja przez pét stulecia pracowata
wytrwale na polu etnograficzno-kulturalnym. Gdy jednak na przeto-
mie wiekéw kwestia ukrairfiska nabrata politycznego charakteru,
a narodnicy zwykli juz uwazac sie za jedynych reprezentantéw naro-
du, siegneli tez po przyw6dztwo | w tej dziedzinie. Nie potrafili jed-
nak stworzyc¢ silnego centrum panstwowo-narodowego.

Nie dos¢ tego — nie wypeinili tez cigzgcego na nich obowigzku
sformutowania nowe;j ideologii dla nowych czas6w. Swiatopoglad
narodnicki, w zmienjajgcych sie warunkach, stat sie bowiem ana-
chroniczng dewiacja, sprowadzajgcyg Sie do chtopomanii.

Narodnicy, dla ktérych narodem byly tylko warstwy najuboisze,
kaleka strukture klasowg spotecznosci ukraifiskiej uznali za swdj
ideat demokratycznego spoleczenstwa, bez pandw i burzuazji. Tak
oto podcieto gatg? nowoczesnej parnstwowosci ukraifiskiej: skupiw-
szy przywbdztwo polityczne w swoich rekach, inteligencja nie tylko
nie starata sie o przyciggniecie wynarodowionej elity wojskowogo-
spodarczej, lecz takze jg 0d siebje odpychata. lej skrajny radykalizm
i socjalistyczny utopizm uniemozliwiat popartie rewolucji przez ludzi
zamoznych i umiarkowanych. Na tym tle zamach Skoropadskiego
wydaje sie by€ rozpaczliwg préba uratowania sprawy ukrairiskiej (re-
wolucji narodowej), poczgtkiem budownictwa parstwowego oparte-
go nie na lumpach, a gospodarzach, wiascicielach. Taka jednak
zmiana narazita rezim Skoropadskiego na totalng wrogoscé ogrom-
nych mas wiejskich i inteligencji oddanej Centralnej Radzie.

Wainiejsze jednak byly negatywne skutki obalenia URL. Zatrzy
many zostat proces legitymizacji wtadzy, przede wszystkim w Swia-
domosci obywateli. Doszio do destabilizacji, rozpoczat sie okres
tworzenia wradzy ,sposobem Zzywiolowym”, atamariszczyzay i ob-
cej zwierzchnosci. W jakim$ sensie otwarto to droge dla rezimu
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radzieckiego opierajacege sie nie tylko na rosyjskich bagnetach,
lecz takze na rosyjskich miastach. Wreszcie, o ile w Galicji wyraZ-
nie zarysowat sie antagonizm narodowo-paristwowy pomigdzy Po-
lakami a Ukraincami, o tyle w przypadku stosunkéw rosyjskoukra-
ifnskich nie byt on tak jednoznaczny i klarowny. Ostateczne
oddzielenie sie spotecznosci ukrairiskiej od imperialnego stopu
narodowosciowego nie nastgpito do dzisiaj. Zreszty, sama ukrain-
ska rewolucja rozpoczeta sie nie w Kijowie, a Petersburgu: bez
obalenia caratu nie bytoby Centralnej Rady.

Podsumujmy to co napisatem o .winie” i ,ztu”, czy jak kto woli -
o .pomytkach” i .stabosciach” ukrainskiej rewoltucji lat 1917-1920.
Najwigkszg pomylkg socjalistycznych dziataczy bylo to, ze za naj-
walniejsze uznali realizacje swych koncepcji socjalnych kosztem
interesu parnstwowego. DgZgc do wcielenia w zycie utopijaych idei
egalitarnych, zaniedbali budowe struktur paristwowych, doprowa-
dzajgc do upadku URL, a w konsekwencji wprowadzenia wtadzy
radzieckiej. To, ze naddnieprzariscy socjalisci stawiali rewolucje
socjalng nad niepodlegie paristwo $wiadczy o tym, ze Ukrairicy nie
potrafili staé¢ sie podmiotem wyraZnie wyodrebnionym z imperium.
Idee niezaleznego panstwa naddnieprzariscy Ukraificy [edwo co
zaczeli tworzy¢; nasza rewolucja miescita sie w nurcie ogéinorosyj-
skim, Tak powracamy do najwiekszego nieszczescia — naddnieprzary
scy Ukraificy w 1917 roku nie byli narodem politycznym.

Narodowa rewolucja wyprowadzita Ukraine z politycznego nieby-
tu. ,Nie wystarczy powiedzie¢ - jak pisat tysiak-Rudnicki - ze rewolu-
¢ja odrodzita nar6d ukraifiski; precyzyjniejsze bedzie stwierdzenie,
ze stworzyla go jako nardd polityczny. W ciggu miesiecy, g6ra dwéch-
trzech lat, w tempie wywotujgcym zawrOt glowy, odbyt sie proces
narodowej krystalizacji, Ktéry w innych warunkach trwaiby dziesie-
ciolecia. Z tego wzgledu zar6wno my, jak i przyszie pokolenia, musi-
my budowaé na tym, co stworzyta rewolucja, musimy jg kontynu-
owat | zakonczyc”,

Jaskrawym przyktadem tej kontynuacji i zakariczenia” rewolu-
cyjnego tworzenia narodu byta prowadzona w latach dwudziestych
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polityka ,.ukrainizacji”, dzieki ktérej ukraifisko$¢ umacniata sie we
wszystkich sferach zycia charakterystycznych dia narodu politycz-
nego®. Dzjeki niej zdobyto miasta, stworzono nowg elite, wyniesio-
no na poziom Swiatowy kulturg narodowg, wyraZnie okresjono réz-
nice pomiedzy rosyjskim i ukrairiskim etosem. To wszystko znacznie
dopomogio przetrwaé Ukrairicom w okresie panowania idei .zlanija
sig narodéw” w jeden radziecki. Wiasnie owa  kontynuacja” rewo-
lucji narodowej w warunkach radzieckiego tadu, po Klesce walk
o niepodieglo$c, zaswiadcza, Ze — nie zwalajaC na zachowanie
panowania moskiewskiego na Ukrainie, niewyobrazalne cierpienia
narodu, ekonomiczng i duchowg ruing — mowic o catkowitej poraz-
ce rewolucji moze tylko ten, kto nie przeszedi od myslenia na-
rodnickiego do paristwowego. NajwazZniejszy rezultat rewolucji
1917-1920 - powstanie ukraifiskiego narodu politycznego — nigdy
juz nie zostat przekre Slony, co daje wspdtczesnym niepodieglosciow-
com mozliwo§é budowania na tym. | choé polityczna ukraifiskosé
znowu zostata zagnana do podziemia, to od czasu lil i IV Uniwersa-
{u panstwo ukrainskie istnieje nieprzerwanie.

Czy USRR byla paristwem ukrairiskim? Niepod|eglosciowcy, uwa-
Zajgey Jg 2a fikcje i narzedzie moskiewskiego panowania, majg teraz
powody do dziwienia sig, jak to okupacyjna administracja raptem
przemienita sig w narzedzie budownictwa panstwowego. Bezsprzecz-
nie, wiadza bolszewicka zostala nam narzucona Sitg (i z Zewnatr2).
-Platforma radziecka” miata stac sie przyczéikiem dia rosyjskiej in-
terwencji. Jednak idea wyzwolenia narodowego na tyle zawtadneta
masami, ze bolszewicy aby zachowac polityczng jednosé ziem impe-
rium musieli wyrzec sie wielkomocarstwowej fasady. Otwarte wyste-
powanie z idegy .jednej i niepodzielnej Rosji” tylko wzmacniato sepa-
ratystyczne tendencje, nawet wewnatrz partii. Moskwa musiata zatem
p6js¢€ na ustepstwa i zamiast bezposredniego rezimu lat 1918-1919
Zgodzi¢ sie nha potgczone z Rosjy, radziecky idey proletariackiego
intemacjonatizmu, ,ukrairiskie panstwo radzieckie”.

Ponadnarodowy charakter tej jednosci podwiadczyé miata i nowa
nazwa kraju — ZSRR. W ten sposéb bolszewicy ochronili imperium,
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ale samo istnienie USRR jako paristwa formalnie suwerennego byto
kompromisem pomiedzy ukrairiska rewolucjg a moskijewskg, prole-
tariackg wielkomocarstwowoscig. Po zakoriczenju dziatari wojen-
nych wiasnie ta ,fikcja” stata sie podstawowg forma walki 0 zacho-
wanie ,ukraifskich wolnosci”. Czy nie najefektywniejsi byli w niej
ci, ktérzy jeszcze nie tak dawno przylozyli reke do zniszczenia URL?
Uparte przeciwstawianie sie imperialnym zakusom moskiewskich
~parteigenossen” otrzymato z czasem ideologitzng podbudowe
w narodowym komunizmie. W coraz trudniejszych warunkach rosyj-
skiej okupacji wojskowej | narastania dyktatury, ukraifiscy komuni-
Sci trwali przy idei panstwowej, koriczyli proces konsolidacii organi-
Zmu narodowego. Wraz ze wzrostem wiadzy Stalina polityka ukra-
inizacji zostata zniesiona. Z czasem dokonano fizycznej |ikwidacji
elit wyksztatconych juz w czasach radzieckich (wczesniej los ten
spotkat pozostalych na Ukrainie dziataczy URL). Na ich miejsce
sprowadzono Rosjan, przywracajac tym samym wiadzy radzieckiej
status okupanta. Lata terroru zabity nawet wspomnienie o narodo-
wym komunizmie | na diugo ,oduczyly” ukraifiskich bolszewik6w
wystepowania przed Moskwy w obronje wiasnego narodu.

Rzecz oczywista — dla Moskwy USRR byta narzedziem stuzacym
do niewolenia naszego narodu. TtumigC przy pomocy tega quasi-
-pafistwa ukrainskiego daZenia wyzwolencze i zatrzymujgc Ukraing
w sktadzie imperium, bolszewicy stworzyli sobie przyczélek do dal-
szej ekspansji. Poniewaz kraje 2zachodnie Zlekcewazyly mozliwos¢
rozgrywania karty ukraifiskiej (czego razacym przyktadem jest wo-
jenna polityka Niemiec hitlerowskich wobec Ukrainy), wykorzystata
ja Moskwa, czy to do zgloszenia w imieniu ,ukraifskiego panistwa
radzieckiego” pretensji do zamieszkanych przez Ukrairicéw ziem
nalezacych do Polski, Rumunii i Czechostowacji, czy domagajac sie
dodatkowego glosu w ONZ. Z drugiej jednak strony, choé bolsze-
wicka agresja przyczynita sie do rozszerzenia represji stalinowskich
na ziemie zachodnie, to jednak wtasdnie dzieki niej nastgpit kres
wiekowego podziatu ziem ukraifiskich pomiedzy réine paristwa.
Wszystkie etnjcznie ukraifiskie tereny znalazty sie w granicach USRR.
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Zrealizowane przez Stalina zjednoczenie naszych ziem (jak i p6Z-
niej wigczenie do USRR Krymu bylo przygotowaniem do naszej nje-
podlegtosci z gospodarczego punktu widzenia i zasadniczo za-
wazyto na dzisiejszych szansach stworzenja wlasnego paristwa.
Ta terytorialna konsolidacja umozliwita zjednoczenie sit, skoncen-
trowanych do tej pory na walce z czterema okupantami, przeciwko
imperiatnej Moskwie. Jednoczesnie wysoka swijadomosc narodo-
wa zachodnich Ukraincow (przede wszystkim Haliczan) wplyneta
na poglady Naddnieprzan. Zachowane w Galicji poczucie przyna-
leznosci Ukrainy do Europy (tradycja parlamentamego piuralizmu
i spoteczno-politycznej samoorganizacji) pogtebito réznice pomie-
dzy Rosja a Ukraing jako réznorodnymi politycznie podmiotami,
Wreszcie, wpierw enkawudowski, a potem hitlerowski terror wywo-
tat zbrojny opbr, ktéry swym piomieniem ogarngt réwniez wschéd.

Zdemoralizowani stalinowskimi bachanaliami tamtejsi Ukrain-
cy, odnieéli sie do zorganizowanego oporu na ogdt pasywniej njz
Haliczanie i Wolyniacy. Do tego ukrainskie podziemie musiato
walczy¢ na dwa fronty, bez pomocy zachodnich sojusznikéw, na
jaka liczyé mogly narody wszystkich innych okupowanych przez
Niemcy krajow. Porazka walki prowadzonej pod przewodnictwem
OUN-UPA wykrwawita nas fizycznie, poderwata wiare w sens wal-
ki 0 niepodlegtos¢, tym bardziej, Ze bolszewicy wykorzystali te
tragedie do skibcenia narodu, wbicia klina uprzedzen miedzy
wschodnig i zachodnig Ukraing!l.

Skutki tej akcji dajg znac o sobie jeszcze i dzisiaj. Mimo to, sam
fakt wystgpienia masowego zbrojnego oporu, ktérego imperium nie
potrafifo zniszczyé przez kitka powojennych lat, dowiddt, Ze stali-
nowski terror nie rozwigzat ostatecznie kwestii ukraifiskiej. Swiad-
czyt tez, ze w nowych granicach i przy zwiekszonych mozliwosciach
Ukraina nadal bedzie dla rezimu Zrédiem powaznych kiopotéw. Po-
nadto wojna wyhamowata Zzama terroru, zmusita Stalina do ponow-
nego ,zademonstrowania liberalizmu Moskwy w kwestii narodowe;j”,

Wszystko po to, aby choc troche zacheci¢ nierosyjskie narody
do obrony imperium. Jednak Stalinowi zalezato przede wszystkim
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na zmobilizowaniu Rosjan. Stgd hasto proletariackiego internacjo-
nalizmu blyskawicznie zamieniono na mesjanistyczno-wielkomocar-
stwowe. To zerwanie maski Z rosyjskiego szowinizmu nie moglo
jednak nie wplynaé na nasilenie sie narodowych dazer innych na
rodGw, a przede wszystkim ukraifiskiego. | choc¢ przez Ukraineg lat
czterdziestych przetoczyla sie jeszcze jedna fala terroru, Moskwa
musiata w koricu pGj$é na ustepstwa. WsSrad partyjnej i gospodar-
czej biurokracji, wzrést znacznie procent UkrairicOw, zelzat nacisk
na kulture i nauke, jezyk ukrainski zaczat powolj wracac do szkdt
i Zycia politycznego.

Najwigkszym ustepstwem byto jednak przytaczenie do USRR
Krymu. Przy okazji tego ,carskiego” prezentu, dla dzisiejszej nie-
podlegtej Ukrainy podrzucono nowy problem — krymskich Rosjan.
Podarek 6w przypisano do obchodzonego jako najwiekszego Swie-
ta imparium - trzechsetlecia ugody perejastawskiej'2.

Nie moze to dziwi¢ — niedawno rosyjski pubticysta Oleg Pawtow-
ski trafnie zauwazyl, Ze imperium powstato wlasnie w Perejasta-
wiu, Rozumie sie samo przez sie, Zze Swigtowano nie miedzypan-
stwowg umowe Chmielnickiego z Maskwa, a przejscie matorosyj-
skiego ludu pod ,opiekuricze skrzydta” prawostawnego cara. Le-
genda owa, uzupetniona teorig o dawnoruskiej ,kolebce trzech brat-
nich narodéw” nazywa sie ,zjednoczeniem Ukrainy Z Rosjg”. Trzeba
jednak pamieta¢ i o tym, Ze ,parejastawska idealogia byta - jak
pisat tysiak-Rudnicki — bardzo specyficznie spreparowang wersja
ukrairiskiego nacjonalizmu, brak w niej bylo ostrza antymaskiew-
skiego, a skierowana byta wylaCznie przeciwko Zachodowi” [tak
socjalistycznej Polsce, jak i kapitalistycznej zachodniej Europie -
W. K], potwierdzata jednak waZng zdobycz ukrairiskiej rewolucii:
Ukrairicy stéii éie f{afddem. O powracie do carskiej tezy .jednosci
narodu rosyjski‘é'go" nie Mogto byC juz mowy. Zastgpiono jg zatem
hastem ,odwiecznej przyjazni”. Wiem, co powiedzialby na to Szew-
czenko, ale rocznica Perejastawia stata sie swietem ukraifiskiego
narodu, Swiadectwem jego sity'®. Oczywidcie, pod ,opiekunczymi
skrzydrami” Moskwy.
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0Og6lng odwilz w ZSRR i ostabienie antyukraifiskiego kursu Swia-
domi Ukrairicy cheieli wykorzystac tak, aby zaczgwszy od duchowe-
go odrodzenia, doprowadzic do ,odmrozenia cbumartych komérek
organizmu narodowego i znéw przypomnie¢ o »dawnych wolno-
§ciach«". ,Moina przypuszczadé — pisat w 1963 roku Iwan tysiak-
Rudnicki - Ze jezeli ten proces odbudowy i przebudowy potrwa jesz-
cze pare lat, to nieuchronnie bedzie musiat przejsé w faze
zdominowang przez postulaty polityczne”, Dwa lata péiniej pojawi-
ta sie praca lwana Dziuby Internacjonalizm czy rusyfikacja?

Rudnicki przewidziat i t0, Ze postulaty bedg w swej istocie 2gda-
niem przestrzegania nominalnych praw przynaleznych USRR. Rze-
cxywiscie, éwezesni dysydenci nawet kwestie niepodlegiosci wig-
zali z prawem republik zwigzkowych do wyjscia ze skiadu ZSRR,
Ukrainski ruch narodowy, choé nawrotami stalinizmu zagnany do
podZziemia, to jednak inaczej niz przed rokiem 1917, nie nabrat
rewolucyjnego charakteru, Wystapienia ukraifiskich obrofcow pra-
worzgdnosci przepojone byly ideg panowania prawa. Przekonanie,
Ze woInos$¢ moze istnie¢ tylko pod jego zwierzchnoscig tysiak-Rud-
nicki nazwat  konserwatywng rysa (w pozytywnym tego siowa zna-
czeniu) w ideologii ukraifiskiego liberalizmu”™.

Jezeli pozwolitem sobie poswiecic tak wiele miejsca na przed-
stawienie etapOw historii USRR, to dlatego by przesledzi€, jak w jej
»Zaprzeczenju” — URL (a tym bardziej pafistwie Skoropadskiego),
wyStepowaty elementy ,kontynuacji i zakoriczania” ukratrfiskiej re-
wolucji narodowej. Mam tu, oczywiscie, na mysli obiektywny pro-
ces, a nie zamijary jego uczestnikow.

Przez dziesigciolecia ,platforma radziecka” byla terenem walki
przeciwko fizycznemu i duchowemu uciskowi ze strony Moskwy.
W tym czasie osiggniete zostaly niemaje zdobycze — dosc wspo-
mnie¢ konsolidacje terytorium, przeksztajcenie sig narodu z wiej-
skiego w miejski czy powstanie nowej (nie tylko inteligenckiej) elity,
dia ktérej instytucje USRR daty njezbedng dia politycznego przewo-
dzenija, praktyczng znajomosc¢ rzeczy. Ukraina radziecka, to proto-
panstwo bedgce nastepstwem rewolucji narodowej, stata sie
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przyczétkiem dia jej koncowego stadium — zaprzeczenia zaprzecze-
nia”. Na szczeScie, dzigkij Ciggtosci procesdéw narodowotwdrezych
nie wystgpity w niej, charakterystyczne dla czaséw URL, bezwiad
i niedoteZnosé. A najwazniejsze — zachowanie struktur pafistwowych
i oparcie sig na prawie umozliwito ewolucyjne przejscie od USRR do
niepodlegtej Ukrainy. Dzigki temu uniknigto kryzysu porzadku praw-
nego i rewolucyjnej dyktatury. Potwierdza to historia naszych dni,
historia, ktdrej jestesmy obserwatorami i uczestnikami.

Cho¢ do rozpotzecia pierestrojki przyczynita sie takie kwestia
ukrairiska, ktorej nie dato sig dalej zatatwi¢ przy pomocy terroru, to
jednak rewolucja znowu zaczeta sie w Moskwie, a wydarzenia na
Ukrainie znalazty sie w ogdinozwigzkowym (pierestrojkowym) nurcie.
Znowu narody nierosyjskie wykorzystaty ostabienie imperium w jnte-
resie swoich ,separatyzméw”. Znowy wszystko zaczeto sie od ,na
rodowego odrodzenia” — mowy, piesni, historii (tematy tabu ujawnia-
no jednak bardzo wolno). Tym razem jednak imperium nie upadto
nagle, co dato nam mozliwos¢é przygotowania sie do budowy wtasne-
g0 paristwa. Obrona starego porzadku przez nomenklature byta szcze-
gblnie silna na Ukrainie trzymanej zelazng rekg przez ,istinno rus-
skogo inorodca” Szczerbickiego!t, Dzieki temu nasza rewolucja miata
sw6j .inkubacyjny okres”. Byto 10 zjawisko pozytywne, poniewaz
w 1985 roku dysydenci (jedyni przedstawiciele politycznej ukraiii-
skodci) siedzieli jeszcze w obozach.

Z kolei patriotyczna inteligencja, kt6ra dos¢ szybko przeszta od
matorosyjstwa do obozu niepodiegtosciowego, cierpiata na polityczny
infantylizm nie mniej niz w roku 1917. Potwierdzito sie to z cza
sem, gdy politykg zajeli sie poeci. Mozna byto natomiast, nie ujaw-
niajac swej politycznej bezradnosci, domagad sie od wtadzy pasze-
rzenia zakresu swobdd w poszczegdinych sferach zycia spotecznego,
kierujac ,proces odbudowy i rozbudowy” w strone polityki.

Poczatkowo sitg napedowg parnstwa byly reformatorskie dgia-
nia w Srodowiskach inteligenckich. Znaczace jest, Ze ujawnity sie
one w oficjalnych strukturach, czego dobitnym przyktadem jest
Zwigzek Pisarzy Ukrainy. Z powodu Czarnobyla, gdy przeprowadze-
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nie zasadniczych zmian stato sie warunkiem fizycznego przetrwa-
nia narodu, niesformowany jeszcze organizacyjnie ruch ukrairski
Zajgt sie politykgy. Apel inteligencji zostat nie tylko ustyszany, lecz
takze spotkat sie z oddZwiegkiem w masach, cho¢ nie od razu, bo
strach pozostawat, a informacje O prawdziwym zasiegu katastrofy
przebijaty sie przez biurokratyczne zastony powol;.

Radiacja, nie zwaZajgc na granice oblasti, zaostrzyta wsréd miesz-
kancéw Ukrainy Swiadomos¢ wspolinego losu. Sprzyjato to formo-
waniu sie patriotyzmu terytorialnego, zmniejszajge tym samym nie-
bezpieczeristwo izolacji ukraifiskiego ruchu posréd nie-Ukraificow
oraz ostabiajgc Mmozliwosé wystgpienia ksenofobii i konfijktéw na-
rodowosciowych. Wysuniecie Zgdania reform politycznych stato sie
jednoczesnie walky z reakcyjnym kierownictwem KPU (szukano
wsparcia w reformistycznej Moskwie) i z samg Moskwg — raz jesz-
cze, o ,dawne wolnosci”, czyl ureainienie konstytucyjnych praw
suwerennych republik i 0 nowg umowe Zwigzkowsy, Kitbra tych praw
miata da¢ wiecej.

Jednak o powstaniu piezaleznego ruchu politycznego mozemy
moéwic dopiero poczgwszy od roku 1989. Wiedy to wiadza byta juz
na tyle staba, Ze stato sig moZliwe potgczenie funkcjonujgcego
w oficjalnych strukturach (w tym czasie i w partii) nurtu reformator-
skiego z kierowanym przez zwolnionych z tagréw Srodowiskiem nie-
zaleznej opozycji. Tak powstat Ruch!®,

Juz pierwszy rok istnienia Ruchu potwierdzit, ze nowe odrodze-
nie odzledzmzy}o demokratyczne tradycje ruchu ukraifiskiego. Drien-
tacja na budowe demokratycznego spoteczeristwa zachodniago typu,
pokdj i dobrosqsnedzkm stosunki miedzypanstwowe, swobodny
rozwo; mmejszoém narodowych wszystko to pothErdza ciagtosé
idei rewolucu lat 1917 192D stanomac przy tym odrzucenie tota-
lltamej negaciji tych wartoéc: w ideologii wczesnej DUN. Niestety,
ukrainska mtelrgenc;a Iat 8D. odnednczyla te2 narodnickie sen-
tymenty; brak zrozumienia dla spotecznej roli warstwy przywddczej
{stuzacej czy to carowi, czy komunistom) i wreszcie, rewolucyjng
iluzje, ze parstwo sie buduje z niczego wjedéﬁ dzien. Jezeli nawet
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przesadzam, to niewiele. Byla to ta sama , permanentna opozycja
wobec wiadzy”, zdecydowanie przeciwstawna mysleniu w katego-
riach paristwowych. Jej wystepowanie Swiadczy o tym, ze choc tzw.
demokraci stusznie upatrywali przyczyny wszystkich nieszczesg, jakie
spotkaty Ukraine, w braku wtasnego paristwa, to kieska URL njcze-
g0 ich nie nauczyla. politycy ze stazem - byli dysydenci — wykazy-
wali wigksZg dojrzakoéé ale t oni nie widzieli w USRR przyczétka
dia realrlej_ mepodiegioét:l Ddwotywanie sie do radzieckiej konstytucji
i go?FéEzdwskw; pierestrojki by{o raczej kwestig taktyki w pierwszym,
przygotowawczym etapie walki wyzwolericzej. Przekonaé sie o tym
mozna, poréwnujac program Ruchu i Zwigzku Helsiiskiegots. Jezeli
w pierwszej fazie dzjatar Ruchu trudno jest Spotkaé akcenty niepod-
legtoSciowe, to Zwigzek Helsiriski od momenty powstania deklaro-
wal, ze _koricowym celem jego dziatainosci jest mepodlegioéé

Jest rZeczy niezmiernie waing, ze sity demokratyczne zdecydo-
waty sie wzjg€ udziat w wyborach wiosng 1990 rokd. Tym samym
nie ustuchano nieprzejednanych niepodiegtosciowych radykatéw
odrzucajqcych}Jaklkolmek udziat w ,okupacyjnej administracji”
i pmpoanc:ych tworzenie panstwowosm »Sposobem zywm}owym

Nie jestem pewien, czemu wybrano takq droge. Moze z uwagi
na zakorzenione w Swiadomosci przekonanie o prawomaocnasci wia-
dzy radzieckiej. Byé moze, ze zawazyt przykiad republik battyckich,
gdzie rady najwyZsze starej daty odrzucity role postusznych wyko-
nawcdw woli Kremla. Nie bez znaczenia moglo byC tez przekona-
nie, ze dzieki temu tatwiej bedzie porozumiec sie z Moskwy
i z Zachodem. Dobrze sie tez stato, Ze niekomunistyczna opozycja
wyboréw tych nie wygrata, bo wtedy recydywa polityki URL mogtaby
w znacznym stopniu zdyskredytowaé idee paristwowg. Zamiast tego
przed demokratami otworzyta sie mozliwosé praktycznej naukj two-
rzenia prawa oraz zdobycia do$wiadczenia w dziatalnosci politycz-
nej. Byt to poczatek korica ,permanentne) rewolucji”. Po zdecydo-
waniju sie na udziat w kierowaniju paristwem, inteligencja musiata
odejs¢ od ekstermistycznej orientacjl ,niszczenia do podstaw”
i zrezygnowat z Zgdania obalenia istniejgcego porzadku na rzecz
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konstytucyjnego i bezkrwawego przetworzenia go w niepodlegie
panstwo ukrainskie.

W takim uktadzie tak kemunisci, jak i demokraci zmuszeni byli
do s2ukania kompromisu {cho¢ ci pierwsi czesto zastepowali go
partyjng dyscypling). Pozwalato to utrzymywaé zréwnowazony
i umiarkowany kurs polityczny, sprzyjajgc tym samym uwzglednia-
niu intereséw wszystkich grup spotecznych, etnicznych i innych.
Bez tego demokracja jest nie do pomyslenia (inhg rzecza jest nato-
miast, czy potrafi zrozumieé 1o wybrany w warunkach monopolu
wiadzy jednej partii parlament). Dzigki temu udato sie unikng€ nie-
uchronnego w innych warunkach separatyzmu zrusyfikowanych re-
gion6w, ktére nje chcialyby ulegaé ,uzbrojonemu” w ustawe jezyko-
wg .hacjonalistycznemu” Kijowowi'’. W efekcie i my mielibySmy
swoje, doniecko-noworosyjskie, Naddniestrze,

W zamian wzrdst znacznie patriotyzm terytorialny pobudzony
ekonomicznym chaosem w ZSRR i przekonaniem, ze uratowac sje
mo2na tylko samodzielnje. Przejawem tego patriotyzmu byta w szcze-
gélnosci Deklaracja suwerennos$ci panstwowej Ukrainy'®, Zamiast
usuniecia kierowniczych warstw z czaséw ,zbolszewizowanej ery”
(mam tu na mysli nie funkcjonariuszy partyjnych, a dziataczy go-
spodarczych, dyplomatéw, prawnikéw i wojskowych) i niekompa-
tencji patriotycznych entuzjastéw, mamy przyjecie przez wiekszosé
starej elity postawy lojalnosci wobec intereséw ukrainskich i ciag-
gtosci struktur panstwowych (oczywiscie, z nieuchronnymi zmiana-
mi kadrowymi). To wykorzystanie zdobyczy okresu radzjeckiego jest
konkretnym przyktadem ,budowania na tym”. Politycznym przeja-
wem powrotu elity do ukraifiskosci staty sie podzialy w KPU - po-
wstanie Platformy Demokratycznej {obecnie Partia Demokratyczne-
go Odrodzenia Ukrainy, jedna z najbardziej perspaktywicznych sit
politycznych), a p6iniej wyrazony, choc nieformalny, podziat na zwo-
lennikéw imperium i niepodleglosci. Procesy zréznicowania nie mogly
omingé i opozycji, ktéra musijata wybraé pomiedzy taktyka ,2ad-
nych kompromis6w z komunistami” a pragmatycznym pojmowaniem
polityki jako sztuki osiggania kompromisu.
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Wszystkie te pozytywne procesy sprzyialy formowaniu sig centro-
wej platformy, w ramach ktérej stalo sie moZliwe szerokie potacze-
nie Sit panistwowotwdrczych, a kidrej tak brakowato w okresie walk
wyzwolenczych Oddziatywanie tego zjednoczenia WIdZImy w Konse-
kwentnej walce z imperialnymi zakusami na nasza niepodlegtosé po
24 sierpnia, jak i w samym ogloszeniu niepodleglosci. Jednoczesnie
zréwnowazona, chaciaz czasami niezdecydowana, polityka Rady Naj-
wyZszej, kompromis, a nie ,prawo rewolucyjne”, brak politycznej,
narodowej czy religijnej dyskryminacji, wzmacniaty $wiadomosé spo-
teczenstwa (szczegdlnie nieukraifiskiej jego czesci) legitymizmu tej
przejSciowej w gruncie rzeczy wiadzy. Dlatego wiasnie proklamowa-
nie niepodiegtosci nie spotkato sie ze specjalnymi sprzeciwami.

Z kolei wyniki grudnjowego referendum (1991)'9 niejako upra-
womocnjajgce sierpniowy decyzje Rady Najwyzszej, utatwity mie-
drynarodowe uznanie panstwowosci ukraifskiej, przyspieszyly po-
rozumienie z sgsiadami i potwierdzity pokajowy charakter ukrairiskiej
drogi do niepodleglosci®®.

Przypisy

1 URL - Ukraliska Republika Ludowa. Nazwa istniejacego w latach
1917-1920 paristwa ukraifiskiego.

Centralna Rada - Ukrairiska Centraina Rada. Parlament powotany do
Zycia 17.03.1917 r.

2 Wotodymyr Wynnyczenko (1880-1951), polityk, cztonek Centraine} Rady,
pierwszy premier URL.

Symon Petlura (1879-1926), wybitny ukraifiski polityk, od 1919 r. fak-
tycany przywédca URL.

3 Hetmanat - okres rzadéw na Ukrainie (kwiecien-listopad 1918 r.)
wyniesionego do wtadzy przez Niemcéw gen. Pawta Skoropadskiego
(1873-1945).

* Dmytro Doncow (1883-1973), czotowy teoretyk ukrairiskiej mysli na-
cjonalistycznej.
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® Mykota Michnows$kyj (187 3-1926), dziatacz niepodiegltosciowy, autor pierw-
szego ukraifiskiego manifestu niepodieglosciowego .Samostijna Ukrajina”.

6 Autor ma tu na mySli wywotany sztucznie w 1933 r, giéd, ktéry pochto-
nat kilka miliondw ofiar.

7 lkonostas - Sciana z obrazami $wietych przed gtéwnym oftarzem
w cerkwi.

8 W Il Uniwersale (19.11.1917 r.) Centraina Rada proklamowata po-
wsltanie pozostajacej w federacji z Rosjg URL, w IV (22.01.1918 r.) peina
niepodlegtosc.

9 lwan tysiak-Rudnyckyj (1919-1984), emigracyjny historyk, politolog.
Ten i wigkszo$¢ innych cytatéw pochodzi z ksigzki MiZ istirijeju i politykoju.

10 Prowadzona w latach dwudziestych polityka zmierzata do wprowadze-
nia jezyka ukraifiskiego do zycia publicznego, szkét itp. oraz zapewnienia
Ukraincom stosownego udziatu w Zyciu publicznym i politycznym.

11 QUN - Organizacja Ukraifiskich Macjonalistow, powstata w 1929 .
stawijata sobie za cel zdobycie niepodieglosci metodami rewolucyjnymi.

UPA - Ukrainska Powstancza Armia zawigzana w 1942 r., prowadzita
walke z Niemcami, ZSRR, uwiktana w konflikty z Polakami.

12 W 1654 r. doszio do porozumienia miedzy Bohdanem Chmieinickim
a carem Aleksiejem, na mocy ktérego Ukraina zostata podporzadkowana
Moskwie.

13 Jaras Szewczenko (1814-1861), poeta, malarz, ojciec nowoiytnej
literatury — posta¢ Chmielnickiego | unie perejastawska ocenit bardzo kry-
tycznie.

19 Wotodymyr SzczerbyCky), | sekretarz KC KPU (1972-1988).

15 Ruch — Ludowy Ruch na rzecz Przebudowy powstat we wrzesnju 1989 r.

16 Ukrainski Zwiazek Helsifski — zatozona w 1988 r. (w czasach piere-
strojki) pierwsza piezalezna organizacja, w 1990 przeksziatcona w Ukrain-
skg Partie Republikanska.

17 28.10.1990 1. Rada Najwyisza przyjeta ustawe o jexykach, na mocy
ktbrej ukrairiski stat sie jezykiem papstwowym.

18 Uchwalona 16.07.1990 r.

1% Referendum 1o odbyto sie 1.12.1991 r. Za piepodiegioscia opowie-
dziato sie 80,85% obywateli, najwiecej w woj. tamopolskim — 98,67%, naj-
mniej na Krymie — 54,19%.

» Dzi§” 1992, nr 8, s. 20-32.
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Roman Hromiak

Stan krytyki literackiej
w Ukraifiskiej Republice Ludowej

Na etnicznych ziemiach ukrairiskich, ktére w przeciggu XIX—XX wieku
wchodzily w skiad réznych paristw, funkcjonowata wielojezyczna kry-
tyka literacka. Jednak jezyk, ktérym postugiwali sie krytycy w swoich
rozwazaniach na temat literatury pieknej w ogéle czy w ocenach
pojedynczych utworéw nie byt tym wyznacznikiem, ktéry Swiadczyloy
0 przynaleznosci krytyki literackiej do ktdrej§ z narodowych kuitur:
ukrairiskiej, rosyjskiej, polskiej, niemieckiej czy Zydowskiej. Ukrair-
scy literaci, postugiwali sie jezykami sasiednich naroddw, ktére po-
siadaty panstwowg niezaleznoéc, nie tylko w dziedzinie administracii
i publicystyki, lecz tak2e w literaturze pigknej. Pomimo to, w swoich
publikacjach bronili intereséw narodu, mo2liwosci nauki i tworczosci
W rodzimym - ukraifiskim jezyku. Taka tendencja panowata w tej
czesci Ukrainy, ktéra wehodzita (do momentu zniesienia w 1905 roku
tragicznego w swych skutkach ukazu z 1B76 roku) w skiad Imperium
Rosyjskiego.

CzasopiSmiennictwo w jezyku ukrairfiskim, kt6re pojawito sie
i funkcjonowato w latach 1906-1914 (na poczatku | wojny Swiato-
wej bylo zabronione), sprzyjato rozwojowi ukrairiskiej krytyki literac-
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kiej - w jej warstwie jezykowej oraz ideologicznej - posiadajgcej
dtugoletnig tradycje w Galicji i ha Bukowinje. Wydawano migdzy
innymi takie periodyki, jak: ,Rada”, ,Literatumo-naukowyj wisnyk”,
JUkraina”, ,Nasz kraj”, ,Ukrajinka chata” i ,Dzwin”. Publikowano
tam réznogatunkows krytyke literackg autoréw starszego i mtodsze-
go pokolenia: 1. Franke, M. Hruszewskicgo, S. Smal-Stockiego,
B. Hrinczenke, O. Makowego, W. Szczurata, A. Krymskiago, S. Ruso-
wa, M. Mohylanskiego, S. Jefremowa, M. Jewszana, M. Szapowata,
H. Chotkewycza, O. tuckiego, A. Kruszelnyckiego | M. Wozniaka.

Bilingwizm Ukraificéw posiadat inny charakter | przyczyny niz
analogiczne zjawisko wsrdéd sagsiednich naroddw, gdzie istnialy
Srednie | wyzsze szkoly, bogate ogbine | specjalistyczne czasopi-
Smiennictwo w rodzimym jezyku. Polacy nawet po trzecim rozbio-
rze, kiedy utracili niepodlegte panstwo posiadali bardziej sprzyja-
jace warunk) do rozwoju krylyk literackiej niz Ukraificy. Bezpan-
stwowy status narodu hamuje rozw6j krytyki literackiej, jezeli na-
wet istnieje bogata literatura tego narodu.

Krytyka literacka jest teoretycznym samouswiadomieniem lite-
ratury pigknej i dlatego od niej zalezy. Dziatalnos¢ krytycznoliterac-
ka nie moze rozwijac sie w prawidiowy sposéb nawet przy caltym
bogactwie literatury pieknej, jezeli nie ma czasopiSmiennictwa
w tym jezyku, w ktérym tworzg jej pisarze. Wtedy nie wzbogaca sie
jej leksyka i stylistyka, Zmniejsza sie i stabnie wplyw Kkrytyki na
czytelnika. Swiadczg 0 tym chociazby rosyjskojezyczne artykuly
M. Kostomarowa, P. Kulisza, M. Drahomanowa, W. Hortenki. Zmniej-
s2ata sie efektywnosé ukrainskiej krytyki literackiej nawet wtedy,
gdy pojawiata sie w galicyjsko-bukowinskich periodykach, ponie-
waz byla niedostepna dia czytelnikéw ze wschodniej Ukrainy.

Wspbinymi sitami dziataczy kulturalnych, wywodzgcych sie ze
wszystkich ukraifiskich ziem, podporzgdkowano literacky twbrczosc
Ukraific6w kryteriom europejskiege poziomu. Zebrano utwory Olgi
Kobylanskiej, tesi Ukrainki, M. Kociubiriskiego, W. Stefanyka,
W. Wynnyczenki i innych. Jednak te osiggniecia zdobyte duzym na-
ktadermn pracy okazaty sie |edwie widoczne na tle dorobku innych
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kultur narodowych. Przeszkoda byt oczywiscie bezpemstwowyr sta-
tus narodu ukrainskiego. Nastepstwem tego byf brak systemu tych
"element 6w kultury, ktére sg noSnikami wartosci duchowych po-
miedzy jednym a drugim narodem, upowszechniajg je, wzmacniajg
ich funkcjonowanie w |iteraturze Swiatowej.

QOdrodzenie narodowe w nowym wymiarze {mowa o historycz-
nym odrodzenju tych naroddw, ktére na ruinach Austro-Wegier
i Imperium Rosyjskiego rozbudowaty swoje pafistwa) urzecrywist-
nia sig tylko przy rozwoju narodowo-parstwowych i kulturaino-o§wia-
towych instytucji. Dobitnym argumentem tego stwierdzenia jest
krétkotrwate istnienie Ukrainskiej Republiki Ludowej oraz stan
krytyki literackiej w okresie od 1917 do 1920 .

Rozpatrujgc problem: ,URL i krytyka literacka”, mozna wydzieii¢
kilka powigzanych ze sobg aspektow tej sprawy:

* Pojawienie sie w strukturach panstwowych takich aktywnych kry-
tykéw literackich, jak: M. Hruszewski, W, Wynnyczenko, S. Jefre-
mow, S. Petiura, A. Nikowski, M. Szapowat, |. Steszenko,
M. Jewszan (Fediuszka ), D. Doncow itd,

» Stworzenie nowych {prywatnych, spétdzielczych, panstwowych)
ukrainskich wydawnictw; ,wybuch” ukrainskojezycznej pariody-
ki, ktéra wymagata krytycznych materiatéw.

* Ukrainizacja o§rodk6w oswiatowych, w pierwszej kolejno§ci gim-
nazjow i uniwersytetOw w zwigzku z przejsciem wielu znanych juz
filologéw wydziatéw humanistycznych na jezyk ukrairiski jako
wyktadowy.

* Utworzenie licznych organizacii literackich, ktére wydawaly swo-
je almanachy, dzienniki z manifestami, programami i problemo-
wymi krytycznoliterackimi artykutami.

* Pojawienie sie nowych utworbw literackich, debiuty mtodych pi-
sarzy, ktérzy potrzebowali fachowej recenzji i oceny.

Wszystko to stwarzato nowg sytuacje, ktbra rzutowata na stan es-

tetyczny ljterackiego krytycyzmu i funkcjonowanie profesjonainej

krytyki literackiej. To zresztg zapoczgtkowato jej rozwéj w iloscio-
wym oraz jakoSciowym wymiarze.
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Wspomniani wczesniej historycy i literaturoznawcy, ktérzy po-
stugiwali sie gatunkami tzw. potocznej krytyki literackiej, a takze
publicystyki, a przede wszystkim krytycy literatury pieknej, charak-
teryzowali sie réznorodnoscia smakéw estetycznych, przekonarn
i §wiat0pogladéw Postugiwali sie oni rdznymi kryteriami oceny zja-
wisk literackich ~ stad czeste polemiki. Integrowata ich jednak
wspélna strategiczna orientacja, dagzenie dmer.énnoétm ktdrej
podstawa miato by€ uznanie narodowosci ukrairiskiej, na tle innych
Stowian, za odrgbng. | chociaz na _rézne sposoby wyobrazano sobie
mozliwo$¢ osiagnigcia paristwowe] niezaleznosci, to rewolucja 1917
roku przyspieszyla polityczng ewoelucje wielu z nich, poniewaz dopu-
$cita do wladzy teatralnoliterackiego krytyka Symona Petiure.

Zmiana rodzaju dziatalnosci S. Petlury nie byta przypadkowa, ja-
zeli weZmiemy pod uwage koncepcje Petlury, jako krytyka, doktadnie
sprecyzowang w artykufach publikowanych na tarnach moskiewskia-
go dziennika ,Ukrainskaja Zizri” z 1912 roku. Konsekwentnie i kate-
gorycznie rozprawia sie z petnym ograniczen ukrainofilstwem, kryty-
kujgc jeszcze wtedy nieokietznany etnografizm. W artykule pt. Do
pytart na temat twdrczosci literackief pisze: ,Jezeli naréd posiada
sily zdatne rozwingé tzw. wyzszg nacjonalng kulture bytoby daremne,
a dla rozwoju ludowych mas wrecz szkodliwe, tracié te sily w dzia-
dzinie popularyzatorstwa”l. Dla Petlury ,rozwdéj ukrairiskiej nauki
byt gwarancja rozwoju catego narodu, ukraifiska nauke zas pragnat
przylaczyé do Swiatowych zdobyczy wiedzy™2. RéwnieZ M. Jewszan

]' i D. Doncow wymagali sztuki estetycznie zangazowanej, przepetnio-
DEJ optymuzmem. zdolnej wzmacniaé wole ludu.

Wczeémejsza systematyczna kulturalno-oswiatowg, Jzigtalnosc
narodmkéw i narodowcew, pornimo krytyki tak réznych Swiatopo-
gladowo dziataczy, jak D. Doncow i M. Chwylowy, wyks2tatcita mimo
wszystko grono. pracownikéw prasy, ktérzy réznymi sﬁbs’obémi (c2a-
sem nieumiejetnie) umozliwiali funkcjonowanie nowego ukrairiskiego
czasopi$miennictwa. | tak np. dziennik ,Knyhar”, podajac ,Rejestr
ukraifiskich periodykéw™ na 1918 r., wymienia wyjSciowe dane 83
réznego typu publikacji, ktére ukazywaty sie tego roku w rdznych
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gubemiach URL. Natomiast lista ukraifskich ksigzkowych wydaw-
nictw wykazuje ich 67. W spisie miast, w ktdrych istniaty te wydaw-
nictwa mamy oprocz Kijowa i Lwowa takze Charkdw, Odesse, Kate-
rynostaw, tubny, Smite, Berdjarisk, Mohyliw-Podolski, a takze Wetzlar
w Niemczech - wydawnictwo ukraifiskich jericéw wojennych3,

Gidwng role w rozwoju literackiej krytyki odgrywaty wtedy: znany
JLiteraturno-naukowyj wisnyk” redagowany przez Q. Olesia; kwar-
talnik ,Ukraina” pod kierownictwem M. Hruszewskiego,; miesiecz-
nik kulturalno-spoteczny .Szlach”, ktérego redaktorem i wydawcy
byt F. Kotomyjczenko; .Dwumiesiecznik kulturalno-literacko-histo-
ryczny” pod red. P. Zajcewa; codzienna polityczna, ekonomiczna
i literacka gazeta ,Nowa Rada” redagowana przez A. Nikowskiego
i nie majgcy réwnych sobie do tej pory .Knyhar” -~ comiesieczny
latopis ukratiskiego piSmiennictwa, ktdrego wydawcqg byt ,Czas”.
Wtasnie w ostatnim z wymienionych czasopism rozpoczat swy ak-
tywng i bardzo owocng literacko-krytyczng dziatalnosé M. Zerow.
Na przetomie 1919/1920 r. pracowat jako redaktor tego pisma,
jednaczesnie wyktadat w Instytucie Architektury historie ukraifiskiej
kultury, miat lekcje w gimnazjum i wygiaszat prelekcje z historii ukra-
inskiej literatury na kursach ukrainoznawstwa. Tak wiasnie powstat
jego cieszacy sie duzg popularnoscig cykl wyktadow Istorua ukra-
jin§koho pysmenstwa”*.

~Knyhar” w kazdym numerze zamieszczat poglgdowa-problema-
tyczne artykuly, liczne krétkie recenzje na temat nowych ksigzek,
&Z«;Eﬁém ; prowadzit dok}adna 'kronike Zycia literackiego, druku-
iac autoréw pochodzgeych ze wszystkich stron Ukrainy, w tym tak-
ze ztlkramy Zachodniej. Do grupy najbardziej aktywnych recenzen-
6w nalezeli, oprécz samego Zerowa, S. lefremow, S. Petiura,
P. Bohacki, M. Markowski, |. Swiecicki, P. Fytypowycz, B. Jakubski.
Giéwne cele redakcji sformutowane byly w sposdb nastepujacy:
~Wierzymy, ze jedynie wysoko stojgca kultura narodowa potrafi wie-
cej niz dyplomatyczne scwaniakowanie«, wprowadzi naréd na pew-
ng droge wiodgcy do szczescia i wzmochi gidwne fundamenty pari-
stwowego zycia Ukrainy™s. Kryterium literackich ocen ,Xnyhara” byto
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synkretyczne, poniewaz sktadato sie na nie nie tyle podporzgdko-
wanie utworéw narodowosciowej idei, ile oryginalnos¢, osobliwos¢
formy, poziom artystyczny itd. Przyktadem na to moze by¢ wniosek
wysnuty z recenzji S. Petiury dotyczgey zbioru Czerwona kalyna: ,Cel
dobry i godny, ale jego realizacja nie odpowiada zamyslom. Wigkszg
czesC nowel, wierszy, oraz innych materiatéw z dziedziny literatury piek-
nej napisano pod wplywern dobrych intencji, ale nieudolnie i czesto
nawet bez Sladu talentu pisarskiego autora™,

Istnienie URL, nawet po zmianie jej kierownictwa, formy rzadze-
nia i skladu urzeddw, wzmacniato poczucie jednosci Ukrairicow
mieszkajgcych we wszystkich czesciach Ukrainy. Miato to wptyw na
stan i ksztait krytyki literackiej. Uwidocznifo sie to nie tylko w dobo-
rze utworéw i autoréw z cafej Ukrainy, ale i w organizacji, skladzie
grup literackich, w tresci almanachéw i gazet oraz w programowych

notach wydawcow. Potwierdzeniem tego moze by¢ gazeta ,Nasza

' dumka”, ktdrg wydawala w 191B r. Giéwna Tymczasowa Rada gali-
cyjskich, bukowifiskich i wegierskich Ukraificéw razem z Radg Star-

- szych USS (Ukrairiskich Strzelcow Siczowych). informujac swoich
' czytelnikow o stworzeniu organizacji ,dnewnykariw i pySmennykiw”,
gazeta wyjasniata, Zze ,organizacja pracownikdw pidra, to nie poli-
tyczna partia, ani miejscowy bank, ale wielka ze wzgledu na swa
waznos¢ organizacja, ktéra staé bedzie na strazy rozwoju kultury
narodowej. Jest to sprawa ogdlnoukrairfiska, a nie tylko galicyjska"’.
W momencie pojawienia sig¢ Ukraifiskiej Socjalistycznej Republi-

ki Radzieckiej (USRR), co byto nastepstwemn porazki URL, zaraz po
traktacie w Rydze (1921), ktdremu w marcu 1923 r. nadano mie-
dzynarodowy prawniczy status, literackie zycie Ukrairicéw przesta-
je by¢ ogdlnoukrairiskim. Ponadto caty proces literacki rozdwaja
sie, zaczynajg istnie¢ dwa oddzielne tory: dziatalnos¢ literacka
w granicach USRR i poza nimi. Dwa nurty literatury ukrainskiej od-
dzuelone gramcami polltycznyml rozwuaja éle Jednoczesme i réwno-
stron uvwaznije analnzu;éloaévgmecna przemwmkéw reagujg na sie-
bie i prébuja polemizowac. Istniaty nawet czasopisma stojgce
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w opozycji wobec siebie, ktére prowadzity otwarta polemike i skry-
ty walke pomiedzy sobg (.Nowa Ukraina” w Pradze i .Czerwonyj
Szlach” w Charkowie). Na Ukrainie tacy rosyjskojezyczni profesoro-
wie, jak: O. Bilecki {Charkdw), P. Fytypowycz (Kijdw) oraz inni nale-
zeli do grupy znanych ukrairiskich krytykdw literackich nawet wte-
dy, gdy artykuty pierwszego przez pewien czas tumaczono z rosyj-
skiego na ukrairiski. Wazniejsze byto to, ze pisane one byly specjal-
nie dla ukrairiskich czasopism z uwzglednieniem interesdw ukrairi-
skiej kultury, uznaniem i zrozumieniern specyfiki literatury ukrairi-
skiej, ktdrej granice wyznaczono w ramach literatury swiatowej. To
oczywiscie miato niematy wplyw na otoczenie. Przytoczmy dla po-
twierdzenia tej mysli pewien fakt. Brat P. Fylypowycza, wspomina-
jat 0 przyjeidzie prywat-docenta Kijowskiego Uniwersytetu w ro-
dzinne strony, opowiadat, Ze rodzina po prostu nie mogta go poznad,
bo w poréwnaniu Z latami poprzednimi w 1922 r. P. Fytypowycz roz-
mawiat po ukraiisku i zdradzat inne zainteresowania. | tym razem,
jak zawsze przywidzt duzo ksigzek i nowych dziennikéw, ale byty to
juz calkiern inne wydania: dzienniki ,Hrono” i ,Mystectwo”, tomiki
P. Tyczyny i M. Ryiskiego, W. Czumaka, antologia poezji antycznej
w przektadach M. Zerowa i pierwszy tom poezji Zem{'a i witer swoje-
go autorstwa. Rodzina z prowingji stuchata z niematym zdziwientem
tego prywatdocenta, do tej pory dalekiego od polityki poety. Komen-
tujgc te wspomnienia, S. Hreczaniuk pisat: ,Stato sie wiasnie to, co
zwazywszy na historie staé sie byto powinno: fala narodowokuitural-
nego odrodzenia ogarneta Pawta Fylypowycza i przywrdcita go rodzi
mej literaturze. Zostat poeta ukrainskim, uczonym, pedagogiem, tu-
maczem literatury, nieutrudzonym budowniczym narodowej kultury™.

Taki stan ukrairiskiej krytyki literackiej, z orientacjg na sprawy
ukrairiskie, spowodowany byt wptywem URL, kiéra od samego po-
czatku istnienia starata sie podniesc¢ do rangi paﬁstng_vej aczywisty
dla wszystkich kulturalno-ogwiatowg odrebnosé Ukraificow w catym
stowiariskim $wiecie. Na tym wtasnie polegat wptyw URL na aktywi-
zacje estetyczno-artystycznego krytycyzmu, intensywny rozw6j kryty-
ki literackiej w dwudziestych |atach XX w., az do momentu nagtego
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rozpoczecia dyskusji literackiej w USRR 1925-1928 r. i catkowitego
jej zaprzestania po 1932 r. W tym czasie znaczaCyq role dla literatury
ukrairiskiej odegrata Galicja w warunkach |I Rzeczypospolitej. Mdgt
tam odbywac si¢ nétuig_lny rozwdj literatury pigknej, ktdry polegat na
zetknigciu roznych §§ﬂow i prvadow,vw réznych spoteczno-politycznych
warunkach réznych panstw, pozostawiajgc widoczne korzysci. Po-
dobne zjawiska, a nawet bardziej jaskrawe miaty miejsce w emigra-
cyjnych srodowiskach Czechostowadji i Niemiec.

W krytyce literackiej tamtych czasdw w pismach takich dziataczy
literatury ukrainiskiej, jak: W. Bobynski i W. Etan-Blakytny, D. Don-
cow i J. Mataniuk, M Chwylowy, W. Wynnyczenko, M. Szapowat,
P. Bohacki, O. Bitecki i M. Zerow, S. Jefremow, K. Studynski, oraz
wielu innych, caly tzas obecne byto doswiadczenie budownictwa
kulturowego czaséw URL z jej przeciwstawieniem Sie (pozytywnym
lub negatywnym) do ukrainizacji w USRR. Estetycznoideowa ewolu-
cjatakich pisarzy, jak: W, Bobynski, M. Irczan, W. Sosiura i P. Tyczy-
na i innych, oraz nowe utwory uznanych juz za klasykdw takich
pisarzy, jak: O. Kobylanska, W. Stefanyk, O. Otes, M. Czeremszy-
na, B. Ltepki; debiut M. Chwylowego, H. Kosynki, W. Pidmohylnego,
P. Kulisza, J. Pluznyka, B. I. Antonycza i innych, w swoisty sposdb,
bardzo silnie inspirowaty ten estetycznoliteracki krytycyzm, bez kid-
rego nie moZliwy jest rozwdj profesjonalnej i zréznicowanej krytyki
literackiej. W tym procesie orientacja parstwowopolityczna pojawi-
fa sie jako socjologiczne kryterium oceny utwordw literackich, lub
jako chwilowa skala wartosci, od ktdrej odwracali sie apologeci
estetyzmu, co zresztg takze wplywato na stan ukrairiskiej krytyki
literackiej, ale to juz materiat na inny temat.

Przypisy

1 8. Petlura, K woprosu o kulturnom tworczestwe, ,Ukrainskaja 2izi”
1912, cz. 7-8, 5. 10-11.
2 |bidem, s. 16-17.

194 Stan krytyki literackiej w Ukraifiskiej Republice Ludowej



3 Knyhar” 1918, cz. 14, s. 1006-10089. Litopys ukrajinskoho pySmen-
stwa.

4 W. Brjuchowedkyj, M. Zerow, Literatumo-krytycznyj narys, Kyjiw 1990,
s, 88-89.

5 Knyhar” 1918, cz. 16, s. 937,

s Knyhar” 1917, ¢cz. 1, s. 591.

7 Nasza dumka” 1918, ¢z. 1, s. 3.

& M. Chwylowy, Twory u dwach tornach, t. 2, Kyjiw 1991, s. 845;
M. Zymomria, W. Lopuszanskyj, Spadszczyna Mykoly chwylowoho ta jeji
misce u konteksti wzajemodiji literatur, [w:] Osoblywosti wykorystannja kui-
turofehiji w nawczalnomu procesi, Riwne 1991, s. 107-108.

? P. P. Fytypowycz, Literaturmo-krytyczni statti, Kyjiw 1991, s. 4-5.
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igor Hatagida

Wysiedlenia ludnosci ukrainiskiej
i polskiej z powiatu chetmskiego
— nieznana karta historii

W 1947 r., w ramach tzw. akcji .Wislta” (akcja ,W") okolo 150 tys.
Ukrairicéw wysiedlono z potudniowo-wschodnich regionéw Pol-
ski na ziemie zachodnie i péinocne, gdzie zostali rozmjeszczeni
w duzym rozproszenju majgcym przyspieszyC ich stopnjowg asy-
milacje!. Przesiedlericy ¢i zostali objeci nadzorem sjuzb bezpie-
czenstwa, zabraniano im pielegnowad wiasng kulture czy tez pro-
wadzi¢ nauke w ojczystym jezyku. Czes$¢ z nich, nalezacych do
Cerkwi greckokatolickiej pozbawiono nabozeristw w rodzimym ob-
rzadku?. Urzednicy paristwowi szczebla lokalnego otrzymali na-
wet zakaz uzywania terminu ,Ukrainiec”, zamijast ktérego wpro-
wadzono eufemjzm — osadnik z akcji ,W”3. Przesiedlericow ukra-
inskich obowiazywat tez catkowity zakaz powrotu na dawne miej-
sca zamieszkania. Osoby, ktére go zlamaty — na podstawie rozka-
2u dowédcy Grupy Operacyjnej .Wista” gen. Stanistawa Mossora
— byly wigzione w obozie Jaworzno?®, w okresie pézniejszym zas
odsylane na zachéd.
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Mimo ze akcja ,Wista" oficjalnie zakoriczyta sie w lipcu 1947 r.3,
wtadze w kolejnych latach dokonywaty nadal wystedien, powotujgc
sie na dyrektywy tej operacji. Wiosng 1950 r. wysiediono na przy-
kiad w ten spos6b mieszkaiicow najdalej na zachéd potozonych
wsi ukrairiskich; Jaworek, Szlachtowej oraz Czarnej i Biatej Wody®.
Publikowane ponizej dokumenty swiadczg o tym, iz latem 1950 r.
przeprowadzono tez wysiedlenia w woj. lubelskim, czynigc to nadal
pod kryptonimem akcji W~ - wysiedlano bowiem nie tylko Ukraini-
cOw, ktérzy powrdcili po akcji ,Wista” na swe dawne gospodar-
stwa, ale réwniez czionkdw ich rodzin, ktérzy unikneli deportacji
w roku 1947.

Nie wiadomo dokfadnie ile 0s6b czy tez rodzin wysiediono latem
1950 r. z powiatow wojewddztwa |ubelskiego. OdpowiedZ na to
pytanie - by¢ moze — udatoby sie uzyskaé po kwerendzie w Archi-
wum Parfstwowym w Lublinie. Prezentowane archiwalia dotyczg
bowiem tylko jednego powiatu chetmskiego. O tym, iz sprawa wy-
siedlen z tego wiasnie regionu trafita do wiadz centrainych zadecy-
dowat fakt wysiedlenia przez wiadze nie tylko ludnosci ukrairiskiej
czy tez matzeristw mieszanych, lecz takze rodzin polskich —~ uzna-
nych za niepozadanych w strefie przygranicznej. Byli to miedzy in-
nymi, jak stwierdzono w jednym z prezentowanych dokumentdw:
~WyZszy oficer sanacyjny, dwojkarz Lorenc (...) oraz Dobrzafnski Stani-
staw z rodzing (3 osoby) - kupiec z Dorohuska” (zob. dokument
nr 6). Decyzje o wysiedieniu poszczegdlnych rodzin podejmowali
niejednokrotnie lokalni funkcjonariusze MO, majacy — co réwniez
zaznacza cytowany wyzej dokument - ,catkowity swobode decyzji,
jesli chodzi o dokoptowanie 0sob spokrewnionych z umieszczony-
mi na liscie wysiedlericami”.

Wysiedlenie w lipcu 1950 r. miato réwnie brutalny charakter,
jak akcja ,Wista” i inne przesiedienja z tego okresu. Dokonano
g0 w nocy, dajgc tylko kilka godzin na spakowanie mienja. Kilka
oséb transportu nie przezyto. Autorowi tych siéw nie jest znany
epilog sprawy opisywanej w dokumentach, tzn. gdzie osiedlono
wywiezione osoby, czy otrzymaty jakies odszkodowania za pozo-
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stawione w powiecie cheimskim nieruchomosci | wreszcie, czy
pozwolono, przynajmniej niektérym z nich, powrdcié (to, ze podej-
mowane byly takie préby, rdwniez wynika z przytaczanych doku-
mentéw).

Prezentowane materiaty przechowywane sg w Archiwum Akt
Nowych w Warszawie, w zespole Urzedu Rady Ministréw (sygna-
tura teczki 18/34). Przy publikacji zachowano jezyk oryginau,
dodajgc - dla czytelnosci tekstu - brakujgce stowa i rozszyfro-
wujgc niektére skréty. Wszelkie ingerencje ujeto w nawiasy kwa-
dratowe.

Dokument nr 1

Prezydium

Wojewddzkiej Rady Narodowej
w Lublinje

Wydz[iat] Spoteczno-Polityczny
L.SP.PV.0/316/tjn/50

Lublin, dnia (7] lipca 1950 r.

B(ardzo] Pilne

Do Ob. Ob.

Przewodniczgtych Prezydidw Powiatowych Rad Narodowych
w Biafej Podlaskiej, Bitgoraju, Chetmie, Hrubieszowie, Tomaszowie
Lub{elskim] i Wlodawie

Doszio do wiadomasci Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodo-
wej, Ze wysiedleni mieszkaricy tamtejszego powiatu w ramach akg;i
.W” wracajg nielegalnie z Ziem Qdzyskanych i obejmujg z powro-
tem w posiadanie swoje byte gospodarstwa, €0 jest niedopuszczal
ne ze wzgleddw politycznych.
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W zwigzku z tym prosze o zapodanie:

a) kiedy ostatnio odbyjo sig przesiedienie ludnosci, ktéra po-
wrécita nielegalnie z akcji ,W”,

b) czy nieruchomosci po wysiedlonych zostaty zabezpieczone,
wzglednie kto zostat na tym gospodarstwie osiediony,

c) czy w akgcji wysiedlericzej braty udzial organa pow[iatowych]
UB i MO,

d) ile 0s6b powrdcito nielegalnie w pierwszym pétroczu 1950 r.,

e) jakie jest ich zachowanije sie,

f) jak ustosunkowujg sie do sp6tdzielczosci produkcyjnej
i czy wstepujg na cztonkéw Spotdzieini Produkcyjnych,

g) jakie kroki zostaty powziete przed zabezpieczeniem ich po-
wrotu z Ziem Qdzyskanych na teren powiatu.

Nalezy natychmiast’ wej$¢ w porozumienie z miejscowymi wia-
dzami bezpieczeristwa i PUR-u i niezwiocznie przystgpic do powtdr-
nego i bezwzglednego wysiedienia redzin oraz 0s6b pojedynczych,
ktdre nielegalme powrécity z Ziem Odzyskanych.

Dotychczasowa praktyka wykazata, ze wysiedlenj zostawiaig
pojedynczych czionkdw rodzin, a sami wyjezdzajg bez swego dobyt-
ku [na Ziemie Odzyskane], skad po krotkim pobycie powracajg do
swych gromad i zaczynajq powtdrnie gospodarowac.

Wysiedleni winnj zabra¢ ze sobg caty swdj inwentarz, tak Zywy,
jak i martwy i w tym celu softysi poszczegbinych gromad majg obo-
wigzek dostarczy¢ potrzebng ilos¢ furmanek do przewiezienia sprze-
tu gospodarczego i domowego do stacji koiejowych.

Wysiedlonych i ich rodziny nalezy kierowaé na teren tych powia-
téw, gdzie byli pierwotnie skierowani i tam zamieszkali.

W stosunku do tych, ktdrzy uporczywie powracajg, wzglednie
ukrywajg sie w czasie wysiedienia, nalezy zastosowac po poro-
zumieniu sie z Powliatowym] UB areszt i wystgpi¢ z wnioskiem
0 umieszczenie ich w obozie pracy®.

Nazwiska tych, ktdrzy powrdcili z Ziem Odzyskanych nale2y podad
do Wydziatu Spoleczno-Administracyjinego w terminie jak najkrotszym.

Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej podaje, ze nie nalezy
uwzglednia¢ w 2adnym wypadku zezwoleri na powrét ewentualnie
pozwolern wydanych przez wiadze [bylej]® adminjstracji ogdinej
| instancji lub Pow[iatowe] UB.

Uwzgledniad nalezy jedynie zezwolenia wydane przez Minister-
stwo Bezpieczeristwa Publicznego, [aktualnego] Wojewode i Prze-
wodniczgcego Prezydium WRN.

200 Wysied!enia judnosci ukraiskiej i potskie) 2 powiatu chetmskiega — nieznana karta histonii



W akcji przesiedlenczej winien wzig¢ udziat Kierownik PUR-u,
ktéry ma zajgé sie dostarczeniem Srodkéw przewozowych tj. wago-
néw kolejowych.

Sprawozdania z wykonania powyzszego zarzgdzenija oczekuje
do dnia 20 lipca 1950 .

Za Prezydium WRN
pawet Dgbek
Przewodniczgcy Prezydium

oryginat, maszynopis
AAN, URM, sygn. 18/34, f. 27-28,

Dokument nr 2
PROTOKOL

spisany w gabinecie Przewodniczgcego pow[iatowej] Rady Na-
rod[owej] w Chetmie w obecnosci ob. Dusznjaka Tadeusza — z-cy
Kier[ownika)] Wydz[iatu] Spol(eczno]-Adm(inistracyjnego] Prezydium
WRN w Lublinie oraz ob. Trebaczewskiego Zygmunta — Kier{ownikal)
Oddz(iatu] Spraw Spotecznych Prez{ydium] WRN w Lublinie na oko-
licznoé wysiedlenia 0s6h nie podlegajacych wysiedieniu w ramach
akcji JW”.

Na zapytanie, dlaczego i na jakiej podstawie oparto sie Prezy-
dium WRN w Chetmie wysiedlajgc m.in. rodzine Lorenca Michata
z kol{onii] Okopy, ob. Przewodniczgcy Pietal oswiadczyt, ze wysie-
dlenie nastgpito na wniosek Szefa PUBP w Chetmie, ktéry dotgczyt
te rodzine do listy oséb podiegajgcych wysiedleniu w ramach akgji
-W", po uzgodnieniu z Komitetern Powiatowym PZPR oraz Komen-
dantem plac[6wki] WOP. Milicja Obywatelska, ktéra przeprowadza-
ta technicznie samo wysiedienie dotaczyta do rodz[iny] Lorencéw
jeszcze 3 rodziny spokrewnione z rodzing Lorencdw, m.in. rodzine
Jasiericzuka Jézefa z Sitna. Ob. Pietal wyjasnia, Ze cata ta rodzina
jest wrogo ustosunkowana do Polskij Ludowej. Sg to kutacy posia-
dajacy ok. 50 ha ziemi, miyn, 2 samochody itp., a Lorenc Michat
jest sanacyjnym wyiszym oficerem i przedwojennym kapitalista,
zwolennikiem rzgddéw sanaciji.
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Ob. Przewodniczacy nadmienia, ze zwracat uwage Szefowi
PUBP i Sekretarzowi PZPR na niedopuszczalnos¢ dotgczenia do
listy akeji .W” os6b nie objetych tg akcja, jednak tak szef, jak i
sekretarz staneli twardo na stanowisku, ze nalezy ich wysiedti¢
jako wrogéw, niepozgdanych w strefie nadgranicznej. Wysiedlo-
nym nie doreczeno wcale zakazow zamieszkania w strefie nad-
granicznej. \

Oprocz rodziny Lorencéw przesiedlono jeszcze 13 rodzin nie
objetych akcjg .W”, a dotgczonych do akcji. Z ww. rodzin nie po-
wricita dotychczas zadna. Odnosnie wysiedlenia wyz(ej) wspo-
mnianych 13 rodzin — stanowisko co do wysiedlenia zostato vzgod-
nione wspoélnie przez ob. Przewodniczgcego Prezyd[ium] PRN,
Szefa PUBP, Sekretarza Komlitetu] Pow[iatowego] PZPR i K[omen-
datna] Placéwki WO.

Przewodniczacy Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej
{-) Pietal Waclaw

Protokéiowat:
{-) Trebaczewski Zygmunt

wobec mnje
() T. Duszniak

Chetmn, dnia 8 wrzesnia 1950 r.
kopia, maszynopis
AAN, URM, sygn. 18/34, 1. 29.
Dokument nr 3
SPRAWOZDANIE
z odbytej konferencji w Powiatowym Komitecie PZPR (w Chet-
mie] w dniu B wrzesnia 1950 r. w sprawie akcji przesiediericzej.
W konferencji wzieli udziat:

1) Sekretarz Plowiatowego] Klomitetu) PZPR tow. Kowalczyk
2) Przewodn[niczacy)] Pow[iatowej] Rady Nar{odowej) tow. Pietal
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3) Pracownik WRN tow. Duszniak

4) Pracownik WRN tow. Trebaczewski

5) Szef PUBP — nieobecny, na urlopie.

Ob. Duszniak oswiadczyt Sekretarzowi PK PZPR i Przewodni-
czgcemu Pow[iatowej] Rady Nar(odowej], Zze w czasie przesiedia-
na w ramach akcji ,W” na terenie'® powiatu Chetm w miesigcu
sierpniv 1950 r. zostaly wigczone inne rodziny nie majgce nic
wspbinego z akcjg ,W", co jest niewtasciwe, na co sekretarz
oswiadczyt, ze wysiedlone rodziny miaty by¢ objete akejg W™ je-
sienig 1949 r., jednak nie zostaty wysiedlone z niewiadomych mu
powoddw, lecz uwaza, ze wysiedlenie tych rodzin w ponownej ak-
cji ,W" jest stuszne, gdyz sq oni wrogami naszego ustroju i nie
powinny znajdowad sie na terenje tut[ejszego) powiatu, a przesie-
dlenie ich zostalo uzgodnione na wspdéinym zebraniu z Prezydium
Pow(iatowej] Rady Nar[odowej) i Szefem PUBP w Cheimie, mimo
Ze nie wszystkie osoby, wzglednie rodziny zamieszkiwaty w strefie
nadgranicznej.

Wysiedlenie rodzin zamieszkatych w strefie nadgranicznej w ra-
mach akcji ,W” nastgpito w skutek tego, ze nikt z wtadz powiato-
wych nie wiedziat, iz ma nastgpi¢ wysiedlenie ze strefy nadgranicz-
nej, a tego domagaty sie jednostki WOP-u w Chelmie. Sekretarz
zaznaczyt, ze z terenu powiatu Chetm winno by¢ wysiedionych po-
nad 200 rodzin nie tylko ze strefy, ale rdwniez z samego miasta
Chetma, poniewaz jest to element bardzo wrogi, ktéry réwniez prze-
szkadza w budowie spdidzielczosci.

Obecnie w ramach akcji wysiedlericzej ze strefy nadgranicznej
Chetm objat liste do przesiedlenia 120 rodzin, w tym okoto poio-
we spoza strefy nadgranicznej. Po diuzszej dyskusji i wyjasnie-
niach, Sekretarz PK PZPR zgodzit sie na wytyczne, jakie zostaty
mu udzielone przez Przewodniczgcego WRN 2a posrednictwem
delegowanych tam pracownikéw i proponowang liste na 120 ro-
dzin obiecat raz jeszcze doktadnie, wspdinie z Szefem PUBP i
Przewodniczgcym PRN przejrzeé i ograniczyé sie do wysiedlenia
tylko 0s6b zamieszkatych w strefie nadgranicznej ¢ wrogo nasta-
wionych do Paristwa.

() Z. Trebaczewski (-} T. Duszniak

kopia, maszynopis
AAN, URM, sygn. 18/43, £ 30.
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Dokument nr 4

Prezydium Powiatowej
Rady Narodowej

w Chelmie

L.dz. 34/50

Chelm, dnia 2.X.1950 r,

Do

Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej
Wydzial Spoteczno-Administracyjny

w Lublinie

W odpowiedzi na telefonogram i zarzgdzenia Prezydium Wo-
jew[ddzkiej] Rady Narodowej Wydziat Spoleczno-Administracyjny
z dnia 2.X.[19]50 r. w sprawie nadestania sprawozdania doty-
czgcego akcji wysiedlericzej z naszego pow(iatu] Prezydium po-
wialowej Rady narodowej przesyta szczegflowy opis przebiegu
akcji.

Wysiedlenie nastapito w dniu 12.VII.[19]50 r. na skutek pisma
Wojewodzkiej Rady Narodowej, Wydzial Spoteczno-Administracyj-
ny L.dz. SP.P.V/316/Tj/50 z dnia 7 lipca 1950 r. oraz na skutek
poszerzonego ustnego zarzadzenia na odprawie przewodniczy-
cych w Lublinie 2 dnia 27.VI.1950 r., by wraz z tymi {przesiedleri-
cami], ktdrzy byli objeci akcjg ,W" i powrdcili bez zezwolenta Mini-
sterstwa Bezpieczeristwa Publicznego i b[ytego) Wojewody
a obecnie przewodniczgcego Prezydium WRN w Lublinie wysiedli¢
i ich najblizsze rodziny tak, by w przysztosci nie mieli do kogo
powracac i kontaktowaC sie, aZeby w ten sposéb przerwaé orga-
nizowanie réznych band itp.

Z powyiszym nastawieniem Prezydium Powiatowej Rady Naro-
dowej przystgpilo do sporzgdzania listy do czego zaproszono Sa-
_ kretarza Partii, Szefa PUBP, Komendanta MO. Po diuzszej naradzie
sporzadzono liste w liczbie 235 rodzin zawierajgcg oprdcz rodzin,
ktére powrdcity z akcji .W" kapitalistow wiejskich, bandytéw ujaw-
nionych i nieujawnionych, wrogéw paristwa Ludowego i Zwigzku
Radzieckiego.
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W zwigzKu z tym, Ze sporzadzona lista nie byta zgodna z wytycz-
nymi Prezydium [Powiatowej Rady Narodowej] postanowito uzyskaé
zgode Prezydium WRN. Poniewaz prezydium WRN listy nie zatwier-
dzito, przystgpiono do sporzadzenia drugiej listy skladajgcej sie
2 rodzin objetych akcjg W™ w 1947 r. w liczbie 34 rodzin, a dia
upewnienia sig¢ powtdrnie zasieghigto (0] zgode Prezydium WRN,
po Czym przystgpiono do wysiedlania. Nalezy zaznaczyC, Ze do dru-
giej listy byly wstawione 2 rodziny ze strefy nadgranicznej, o kté-
rych wystano materialy uzasadniajgce przesiedlenie.

Komendanci MO wyjezdzajgcy do przeprowadzenia wysiedie-
nia otrzymali wytyczne na odprawie od Przewodniczgcego Prezy-
dium PRN i Komendanta MO zgodnie z nastawieniem WRN. Wy-
siedlenie rozpoczelo sig we wszystkich gminach o godz. 4 rano.
Trwato do godziny 13, mimo [Ze) do przy$pieszenia wydawane
byly nakazy przez MO okreslajgce czas zatadunku na 2 godziny.
Wszystkim dozwolone byto zabieranie wszystkiego co chcial za-
braé i dostarczono dowolng ilos€ podwdd, jak rdwniez dopuszczo-
no do pomocy w zatadowaniu postronne osoby. Byli i tacy, ktdrzy
celowo nie chcieli zabra¢ swojego inwentarza, jak: ob. Jasied-
czak i kilku innych z checig ucieczki z drogi, lub starano sie takze
sprzedawad na miejscu, lecz takie préby byly udaremniane. Pozo-
staly inwentarz, tak zywy, jak i martwy zostal zabezpieczony przez
Prezydium Gminnych Rad Narodowych, ktére wystawity ORMO lub
warty nocne i ochrone dzienng. Przy zatadunku do wagondw byta
przestrzegana ostroznosé, porzadek i opieka lekarska kto tego
wymagat. Na skutek zatecenia grupy MO przeprowadzajgce prze-
siedlenie, przesiedlity poza listg 34 rodziny i jeszcze ich najbliz-
sze rodziny w liczbie 34, co razem stanowi 68 rodzin. Na skutek
pisemnych polecer Prezydium WRN powracajace poszczegdine
osoby otrzymujg prawo midcenia i zabierania swego martwego
i zywego inwentarza oraz plonéw.

Podania kierowane przez wysiedlonych do Ministerstwa {Bez-
pieczeristwa Publicznego], prezydium Rady Ministréw, Prezydium
wojew[Gdzkiej] Rady Narodowej i Powiatowej Rady Narodowej
w sprawie niestusznego ich wysiedienia sg to rodziny najblizsze
tych, ktdrzy byli objeci akcig ,W".

Jezeli chodzi o klika rodzin matorolnych i starcdw, to byly to rodzi-
ny objetych akcja .W" i Z tych tez powod6w zostali przesiedleni,

Ponadto niekidrzy wykazali wrogi stosunek do obecnej rzeczywi-
stosci, bedac zwigzanymi z bandami. Byty wypadki, ze w zwigzku
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Z przesiedianiem rodzin, osoby nie bedgce na liScie, jak np. tow.
Dyczko z gminy Turka, Sekretarz Prezydium Gminnej Rady Naredo-
wej, sami zglosili sie do wyjazdu mimo, ze MO nie chciato ich za-
braé | stawiaio trudnosci.

Przewodniczgcy Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej
(-} Pietal Wactaw

kopia, maszynopis
AAN, URM, sygn.: 18/34, f. 32.

Dokument nr 5

PREZYDIUM RADY MINISTROW
Zespdi li
Nr =l

Warszawa, dnja 23 pazdziern{ika] 1950 r.
Notatka stuzbowa

W dniu 12. VIIl. br. Prezydium Powiatowe] Rady Narodowej
w porozumieniu Z Komitetem Powiatowym PZPR, Urzedem Bezpie-
czeristwa i Pow[iatowg) Komendy MO dokonato wysiedienia 6B
rodzin chiopskich, posiadajgcych gospodarstwa roine od 1-7 ha. Z
tych 68 rodzin zakwalifikowanych przez Prezydium wojewddzkiej Rady
Narodowej byly 34 rodziny z akcji .W”, ¢i ktdrzy powrdeili, a na
przesiedlenie dalszych 34 rodzin Prezydium wojewddzkiej Rady Na-
rodowe) w Lublinie pie wyrazito swej zgody, poniewaZz miata by¢ to
kontynuacja akeji ,W".

Pomimo wyraZnego stanowiska Prezydium Wojewddzkiej Rady
Narodowej, Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w Chelmie sa-
mowolnie dokonato wysiedlenia dodatkowych tych 34 rodzin, bez
uprzedniego wydania pisemnej decyzji, dajgc im termin od 1 [do]
2 godzin [na spakowanie sig). Akcje te rozpoczeto w porze nocnej
i trwata ona do godz{iny] 13%, Kierowali nig w poszczegéinych gmi-
nach funkcjonariusze MO, ktSrych nazwiska sg podane w zatgczni-
ku przy sprawozdaniu Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej.
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Akcja ta odbywata sie w spostb rygorystyczny, w wyniku czego
kilka os6b umarto w drodze z uwagi na brak opieki lekarskiej i ztych
warunkdw sanitamych transportu. Ponadto nalezy nadmienic, ze
wysiedlenie narazito rolnikéw na straty materialne, na skutek cze-
go naplywajg ich prosby do Prezydium Rady Ministréw | Minjster-
stwa Rolnictwa w sprawie zwrotu szkéd wyniktych na skutek nieza-
bezpieczenia gospodarstw wysiedlonych rolnikéw. Rolnikom tym nie
pozwolono wricic po swe zbiory.

Wobec wyraZnej samowoli wladz terenowych, ktdre wbrew sta-
nowisku Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowe] i bez uzgodnie-
nia z KW PZPR i Woj{ewddzkim] Urz[edem] Bezplieczeristwal
Publiczn(ego] przeprowadzity brutalne wysiedlenie chiopow mato-
rolnych, co do Ktdrych {za wyjgtkiem 2 rodzin) nie bytlo Zadnych
zastrzezen, prosze o decyzje jakie konsekwencje nalezy wyciagnac
wobec winnych?!,

OYREKTOR GENERALNY
kopia, maszynopis
AAN. URM, sygn 18/43, f 22,
Dokument nr 6

PREZYD!UM
WOJEWODZHKIE) RADY NARODOWE)
W LUBLINIE
L.dz. SP.p.vV.2/90/tjn/50

Lublin, dn. 10 paZdziern{ika] 1950 r.

Tajne

Do

Prezydium Rady Ministréw
w Warszawie .

Prezydium Wojew[ddzkiej] Rady Narodowej w Lublinie spra-
wozdaje, ze w ciggu roku 1949 wiele 0s6b wysiedlonych z akcji
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JW" z terenu powiatéw: tomaszowskiego, hrubieszowskiego,
cheimskiego, i bielskiego powrdcito. Osoby te byty kilkakrotnie
uprzedzane, ze muszg wyjechac¢ na tereny Ziem Ddzyskanych,
nie ustuchaty. Réwnoczesnie na tych terenach, a w szczegéino-
$ci na terenach objetych rejonizacjg spétdzielni produkeyjnych,
szerzyly wrogg propagande i wytwarzaty atmosfere dla pogtebia-
nia sie wrogiej dziatalnosci. Wykazy tych os6b powiaty ustality,
uzgodnity z wiasciwymi powiatowymi urzedami bezpieczeristwa,
Milicjg Obywatelskg i innymi czynnikami [oraz] domagaty sie od
Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej zarzgdzenia o wysie-
dleniu z powrotem.

Prezydium Wojew[6dzkiej] Rady Narodowej, zarzgdzeniern tajnym
z lipca b.r. Nr SP.P.V.0/316/tjn/50 zazgdaio szczegbtowych da-
nych odnosnie osob, ktére powrécity. Zarzgdzenie to okresialo, e
bezwzglednie majg by¢ wysiedlone rodziny, oraz osoby pojedyncze,
ktére nielegalnie powrdcity z Ziem Odzyskanych. Przy czym byto
Zaznaczone, ze tylko te 0Soby moga pozostaé, kidre miaty zezwole-
nie Ministerstwa Bezp[ieczeristwa) Publ[icznego], Wojewody i Prze-
wodniczgcego Prezydium Wojewobdzkiej Rady Narodowej w Lubli-
nie. Powtérne wysiedienie w sposéb zorganizowany miato by¢
wykonane do dnia 20 lipca 1950 r. Przygotowanie do tej akeji,
|oraz] ustalenie sposobu przeprowadzenia jej, byto uzgodnione
Z Komitetern Wojew[ddzkim] PZPR i Wojewddzkim Urze dem Bezp[ie-
czenstwa] Publlicznego]. Wszystkie powiaty przystgpily do akcji,
[przy czym] powiaty: Tormaszéw [Lubelski], Hrubieszdw, Wiodawa,
Biata Podl{aska] w zasadzie przeprowadzily akcje prawidiowo, nie
poszerzajgc listy wysiedionych, ani tez nie stosujge Ucigliwych form
wysiedlenia. Kazdy z wysiedlonych miat prawo zabrac caty dobytek;
Srodki Yokormocji, wozy i inna potrzebna pomoc byly wysiedionym
dostarczane. Nie wszyscy jednak skorzystali z tego prawa zabiera-
nia catego dobytku. Wyjatek w sposobie zatatwienia stanowi po-
wiat Cheim, ktdry od poczgtku miat tendencje na poszerzenie listy
wysiedlanych, poza liste objety akcjg .W”. Pierwszg liste powl[iat]
Chetm ustalit na 235 rodzin. Prezydium Wojew[ddzkiej) Rady Naro-
dowej nie zatwierdzito tej listy. Sporzgdzono wtedy drugg liste
w liczbie 34 rodzin, [na) ktorej tez [zostaty ujete] nazwiska nie ob-
jete uprzedniy aktjg ,W", oraz 2 rodziny, ktdre nie byly uprzednig
akcjg ,W" objete, a ktare kwalifikowaty sie do wysiedlenia ze strefy
nadgranicznej, tj. 10 osdb rodziny Lorencéw z kol[onii] Okopy, gm.
Swierze — blyly) wyzszy oficer sanacyjny, dwdjkarz Lorenc Michat,
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jako wiasciciel gospodarstwa, oraz Dobrzariski Stanistaw z rodzing
(3 osoby) — kupiec z Dorohuska.

Prezydium Powiatowej Rady Narodowej nie uzyskato zgody i na te
liste, ani od Przewodniczgcego Prezydium Wojew[ddzkiej) Rady, ani
od Sekretarza Prezydium WRN, natomiast otrzymato kategoryczny
zakaz [umieszczania dodatkowych 0s6b w wykazie] i okreslenie za-
miardw Prezydium Pow[iatowej] Rady Nar{odowej] w Chetmie jako
awantumictwa i {atwizny. Przewodniczgcy Pow(iatowej] Rady Narodo-
wej w Cheimie, tow Pietal w porozumieniu z miejscowymi czynnika-
mi przeprowadzit na wiashg reke wysiedienie 0s6b, ktére nie byly
objete akcjg ,W", a wirdd ktdérych znajduje sie wielu wrogdw.

Prezydium Wojew[Gdzkiej] Rady Narodowej, nie bedgc powiado-
mione o akcji wysiedlenia przeprowadzanej w dniu 12 sierp[nia]
b.r. dowiedziato sie dopiero od zgiaszajgcych sie wysiedlonych,
ktérzy zwracali sie 0 zezwolenie na likwidacje pozostawionego mie-
nia. W celu zbadania sprawy na migjscu wyjechali na teren powiatu
pracownicy Wydziatu Spoteczno-Administracyjnego Prezydium W[oje-
wodzkiej) R(ady) N{arodowej), ktérzy stwierdzili, ze niezaleznie od
34 rodzin zakwalifikowanych do wysiedlenia przez Prezydium Pow[ia-
towej) Rady Narodowej w akcji W™ zostaty zakwalifikowane do wy-
siedlenia jeszcze 34 rodziny nie objete akcjg .W", a z ktdrych
7 rodzin Prezydium scharakteryzowato jako wrogdw Polski Ludowej
i tak: Lorenc Michat, Lorenc Bronistaw, Lorenc Zofia z kol[onii) Dko-
py. Emliny) Swierze, Fastrzewski Franciszek — wies i gm(ina) Olcho-
wiec, Dederko Roman - os[ada] Sawin, gm[ina) Bukowa, Janowski
Franciszek — Dorohusk, gml[ina) Turka, Tarczyluk Jan z Chojenic
gm(ina) Siedliszcze — wiasciciel 3,04 ha.

Précz tego 27 rodzin wysiedlono na skutek decyzji terenowych
organdw MO na miejscu, ktére przeprowadzaty technicznie samo
wysiedlenie. Wysiedlenie tychze nastgpilo w skutek mylnej inter-
pretacji ustnego polecenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej,
ktore mowito, ze w wypadku posiadania przez wysiedlerica bliskiej
rodziny nalezy te rodziny wysiedli¢ dlatego, aby w wypadku niele-
galnego powrotu wysiedlony nie miat u kogo sie ulokowac.

W tym celu Kemenda Powliatowa] MO delegowata na wszystkie
gminy (w ktérych przeprowadzano akcje ,W”) swoich funkcjonariu-
Szy w celu sprawowania nadzoru nad wykonaniem akcji. Ci wiasnie
przedstawiciele Kom[endy) Pow[iatowej] MO mieli pozostawiong
catkowita swobode decyzji jesli chodzi o dokoptowanie oséb spo-
krewnionych z umieszczonymi na liscie wysiedlericami.

Igor Hatagida 209



Decyzjg MO wysiedlone zostaty nastepujgce rodziny:

z gminy Bukowa

1) Piskarski Konstanty

2) Biaszczuk Jan

Z ramienia K-dy MO obecny kapral Czaczkowsk) Wtadystaw,

z gminy Olechowiec

3) Kozakiewicz Antoni

Z ramienia K-dy Pow(iatowej] MO obecny sierz. Krol Jozef,

Z gminy Rakolupy

4) Bulicz Aleksander

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] obecny sierz. Pogrzebski Adam,
z gminy Zmudz

5) Lukaszczuk Jan

Z ramienia K-dy Powliatowej) MO obecny plut. Krakiewicz Antom
Z gminy Wojslawice

6) Lachowski Aleksander

7) Klejna Stanislaw

8) Lackowski Kazimierz

9) Szokaluk Jan

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] MO obecny sierZ. Bozek Jan,

z gminy Rejowiec

10) Sztajnke Teofil

11) Grela Jan

Z ramienia K-dy Pow[iatowej) MO obecny sierz. Kozik Stanistaw,
Z gminy Swierze

12) Dyczko Franciszek

13) Palulis Waclaw

14) Grel Katarzyna

15) Kalisz Teofil

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] MO obecny plut. Kurowskl Edward,
z gminy Turka

16) Jasienczuk Jézef

Z ramienia K-dy Pow(iatowej) MO obecny kapr. Haponiuk Jézef,
Z gminy Siedliszcze

17) Tarczyluk Tadeusz

18) Tarczyluk Franciszek

19) Tarczyluk Stanistaw

20) Tarczyluk Stanistaw s. Ignacego

21) Tarczyluk Aleksander

22) Tarczyluk Wiktor
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23) Tarczyluk Bronistaw

24) Tarczyluk Franciszek

25) Tarczyluk Jan

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] MO obecny Kapr. Starega Stawomir,

z m[jasta} Chetma

26) Pianowski Tadeusz i Urszula

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] MO obecny sierz. Rucifiski,

Z gminy Krzywiczki

27) Pietras Michat

Z ramienia K-dy Pow[iatowej] MO obecny sierz. Kubka Stefan.

wiele 0sdb z wysiedlonych zwraca sie o zezwolenie na powrét.
Prezydium Wojew[ddzkiej} Rady Nar{odowe]] takie zezwolenia po
zebraniu opinii bedzie wydawac.

W dniu 25 wrzesnia b.r. | Sekretarz Kom[itetu] Wojlewddzkiego]
PZPR i Przewodniczacy Prezydium Wojew[ddzkiej] Rady Narodowej
udali sie do Chetma dla wyjasnienia tej sprawy. W nastestwie spra-
wa wysiedlen przez tow, Pietala skierowana zostala do Wojew(ddz-
kiej] Komisji Kontroli Partii oraz wszczete zostato dochodzenie dys-
cyplinarne przez Prezydium Wojewddzkiej Rady Nar{odowej]
przeciwko tow. Pietalowi.

W sprawie poszczegdlnych nazwisk, co do ktérych Biuro Spo-
feczno-Administracyjne zada wyjasnien, zaznacza sig, ze w najbliz-
szych dniach te wyjasnienia zostang przestane'?.

Za Prezydium R[ady} N[arodowej]
Pawet D g b ek
Przewodniczacy Prezydium
oryginat, maszynopis
AAN, URM, sygn.18-34, 1. 23-26.

Przypisy

1Literatura dotyczaca akgji ,Wista” jest juz bardzo hogata. Jej catkowite
oméwienie wymagatoby odrebnego tekstu. Z takg interpretacja celéw akdji
.W" nie zgadza sie cze§¢ historykéw polskich. Ostatnio, na przyktad, Le-
szek Olejnik stwierdzit, iz rozproszenie terytorialne ,stwarzato warunki do
asymilacji Ukraificéw. Brak jednak wiarygodnych dowodéw, by w dziataniach
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wiadz polskich dopatrywac sie jednoznacznych zamiaréw wynarodowienia
tej spotecznodci”. Por. L. Olejnik, Problem ukraitiski w polityce narodowo-
Sciowej paristwa polskiego w latach 1947-1957, [w'] Poiska i Ukraina po I
wofnie swiatowej, pod red. W. Bonusiaka, Rzeszéw 1998, s. 116.

? Szerzej na ten temat zob.: R. Drozd, Postepowanie poiskich wiadz
komunistycznych wobec Ukrajficéw w jatach 1944-1956, (w:) Wiadze ko-
munistyczne wobec Ziem Odzyskanych po Il wojnje $wiatowej, pod red.
S. tacha, Stupsk 1997, s. 229-239: |. Hatagida, Zycie Ukrairicéw na zie-
miach zachodnich w pierwszych fatach po wysiedleticzef akcfi ,Wisia”, [w:]
Problemy Ukrairicow w Polsce po wysiedienczej akeji ,Wista” 1947 r., pod
red. W. Mokrego, Krakéw 1997, s. 37-48; S. Zabrowarny, Polityka narodo-
wosciowa poiskich wiadz komunistycznych w kwestii ukrairiskiej, [w:) Polity-
ka narodowosciowa paristw Europy Srodkowowschodrniej, pod red. J. Pie-
trasia i A. Czameckjego, Lublin 1993, s. 137,

3 Archjwum Akt Nowych (dalej: AAN), Ministerstwo Ziem Odzyskanych
(dalej: M20), sygn. 784, f. 8. Wytyczne dotyczace rozmieszczania lugnosc
ukraifiskie) na ziemiach zachodnich i pétnocnych z 10 listopada 1947 r.

4 Akcja ,Wista”. Dokumenty, opr. E. Misito, Warszawa 1993, dok.
nr 213, s. 343-344. Rozkaz rw 0010 dowbdcy GO ,Wista” gen. Stanistawa
Mossora z 16 lipca 1947 r.

5Sztab Grupy Operacyjnej .Wislta™ rozwiazano 29 lipca 1947 r. Dzien
wczesnie), na granicy polsko-czechostowackiej odbyta sig uroczysta dekora-
cja zotnierzy zastuzonych w walce z podziemiem ukraifiskim i w wysiedlaniu
ludnosci.

¢ AAN, Ministerstwo Administracji Publicznej (dalej:MAP), sygn. 781,
f. 123. Pismo Urzedu Wojawédzkiego w Krakowie do Ministerstwa Admini-
stracji Publicznej w Warszawie informuje o zakonczeniu wysiedlenia z 29
kwietnia 1950 r.; E. Misito, Polska pelityka narodowosciowa wobec Ukrair-
céw 1944-1947, [w') Poiska — Polacy — mnigjszosci narodowe, praca zh.
pod red. W. Wrzesifiskiego, Wroctaw-Warszawa-Krakdw 1992, s. 411;

"W rekopisie: natomiast. Z kontekstu zdania wynika, iz jest to biad.

8Nie chodzi tu o b6z w Jaworznie, z ktérego ostatnich Ukraifcdw wy-
puszczono w roku 1949,

°W rekopisie litera b. W 1950 r. dokonano w Polsce zmian administra-
cyinych.

10\ rekopisie blednie: na tereny.

1 Dokument niniejszy przestat dyrektor Biura Spoteczno-Administracyj-
nego Urzedu Rady Ministréw M. Broniatkowski 23 paZdziemika 1950 r.
na rece dyrektora Gabinetu Ministra Bezpieczefistwa Publicznego Braude,
2 plsmem nastepuijcej trasci: ,2 polecenia Tow. Totwiniskiego przesytam
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notatke stuzbowa wraz z odpisem sprawozdania Prezydium Wojewddzkiej
Rady Narodowej w Lublinie, w sprawie wykonalnosci dotyczacych samo-
wolnego przesiedlenia 34 rodzin rolnikdw z terenu pow. chetmskiego oraz
notatke w sprawie analogicznej akgji na terenach innych powiatdw. Jedno-
czeSnie nadmieniam, ze w stosunku do 0sdb przeprowadzajgcych samo-
wolng akcje przesiediericzg na terenie powiatu chetmskiego dotychczas
nie zostaly wyciggniete konsekwencje po zednej linii” (AAN, URM, sygn.
18/43, f. 21).

2 Qpuszczono wykaz zatgcznikdw. Wsrdd nich wymienia sig czesé opu
blikowanych powyzej dokumentdw. Nie odnaleziono dwdch pozostatych 23
tacznikdw: listy 0séb przesiedionych w dniu 12 sierpnia 1950 r., oraz wyka-
Zu osfb proponowanych pierwotnie do wysiedlenja z terenu powiatu
chetmskiego (120 osdb).
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Jarostaw Hryckowian, Mychajto Talapkanycz

Szkolnictwo ukrainskie na Pomorzu Zachodnim
— czynnik zachowania tozsamosci narodowe;

Zanim przystapimy do szczegdtowego oméwienia faktéw zwigzanych
z edukacjg ludnosci ukrairiskiej na Pomorzu Zachodnim (pdZniejsze
wojewddztwo szczecifiskie, koszalifiskie, stupskie i cze$¢ pilskiego),
pragniemy zaczgé od przypomnienia kilku istotnych szczegotéw.

Od pierwszych lat powstania (| Rzeczypospolitej szkolnictwo
ukraifiskie nie cieszylo si¢ dobrg passa. Byto ono pod ciggtg presja
administracji szkolnej i rzadu, jego potrzeby stale ograniczano, trak-
towano jako sprawy marginalne. Przypomnimy tylko zarzadzenie
Stanistawa Sobiriskiego, kuratora wowskiego, z 29 paZdziernika
1923 r., ktdre znosito nazwe ,ukraifiski”, a wprowadzato ,ruski”,
dajgc tez szkole nazwe ,ruska” zamjast ,ukraifiska”. Nie mnigj
dotkliwa dla szkolnictwa byta ustawa Stanistawa Grabskiego z 1924
roku dotyczaca szkét utrakwistycznych, tj. dwujezycznych, w kté-
rych w teorli nauczano w obu jezykach, w rzeczywistosci za$ jezyk
polski miat zdecydowang przewage. :

" Lata okupacji byly dia ukraifiskiego szkolnictwa powszechnego
bardzo korzystne. W Generainej Gubemi, w pordwnaniu ze stanem
przedwojennym, rozwineto sie ono ponad pigciokrotnie!. Wzbudzito to
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u Polakéw uczucie pewnej niecheci, nieuzasadnionych uprzedzen
i podejrzeni o kelaboracje z okupantem.

W drugiej potowie 1944 r. na ziemiach potudniowo-wschodniej
Polski wzrosto natgZenie ukraifiskiego ruchu aporu. Dzieci i mto-
dziez ukraifiska nie byly objete obowigzkiem nauczania. Polityka
wiadz podyktowana byla generalnym zatoZeniem, iz wszyscy Ukra-
ifcy zostang wysiedleni z Polski. Zapewne dzialaly tu takie uprze-
dzenia bedgce nastepstwem konfliktéw polsko-ukraifiskich i nie-
przyjazne nastawienie Polakéw do Ukraificow.

Najsilniejszy i najtragiczniejszy w skutkach wplyw na o$wiate
i szkolnictwo ukrainskie wywarto przesiedlenie. W dniu 17 kwietnia
1947 r. na podstawie zarzgdzenia Parfistwowego Komitetu Bezpie-
czeristwa powotana Grupe Operacyjng ,Wista”, przed ktdrg posta-
wiono zadanie wysiedienia Ukraifcdw z ziem potudniowo-wschod-
nich na tzw. Ziemie Odzyskane. Dowddcyg Grupy Operacyjnej mia-
nowano gen. brygady Stefana Mossora, a do przeprowadzenia akcji
wyznaczono 5 dywizji WP oraz kilka jednostek specjalnych.

Przesiedlenie byto przymusowe i adbywato si¢ etapami od
28 kwietpia do 30 sierpnia 1947 r. Przesiedlong ludno$¢ podzielo-
no na trzy kategorie odpowiadajgce ich politycznej charakierysty-
ce. Dla kazdej z nich zostaly ustalone odrebne warunki osadnic-
twa. Unikano za wszelkg cene tworzenia zwartych skupisk. Liczba
Ukraificow w danej gromadzie nie mogla przekroczyé 10% w sto-
sunku do iudnoséci polskiej. Celem nadrzednym dla wszystkich byta
asymilacja: ,Zasadniczym celem przesiedienia osadnikdw akcji »We
— glosita instrukcja Ministerstwa Ziem Odzyskanych - jest ich asy-
milacia [podkr. — autorzy] w nowym $Srodowisku polskim. Dotozyé
wszelkich wysitkéw, by cel ten byt osiggniety™.

Dzisiaj ubolewac nalezy, e operacja ,Wista™ z takim dyskrymi-
nacyjnym, antyhumanitarnym zatoZeniem, nie wywotata w Polsce
naleiytego potepienia, Ze do dzi§ Sejm Rzeczypaspolitej akeji tej
nie napietnowat, nie cofngt dekretu z 27 lipca 1949 r., na podsta-
wie ktdrego przejeto wszystkie nieruchomosci przesiedlonych Ukra-
incow, w tym takze szkoly, mienie cerkiewne ; gromadzkie.
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Na obszar Pomorza, na terytorium obechych wojewddztw: szcze-
cifnskiego, koszalifiskiego, stupskiego i czgsci pilskiego przesie-
dlono w 1947 r. okoto 50 tys. osGb w ramach akcji ,Wista”s.
Z podziatem na wczesne powiaty, wygladato to nastepujaco:

Wyniki przesiedlen akeji ,Wista” na Pomorzu Zachodnim

Powiat Liczba osdb Powiat Liczba oséb
Biatogard 1854 Miastko 2 352
Bytow 1642 Mys$lib6rz 1 498
Choszczno 1691 Nowogard 1 457
Czluchdw 7101 Pyrzyce 1391
Drawsko 17385 Stawno 2 352
Gryfice 2777 Stupsk 3 666
Kotobrzeg 2 825 Stargard 3553
Koszalin 3 656 Szczecinek 4 348
Lobhez 1854 Watcz 3092
Razem 48 864

W naszym zestawieniu brak powiatu Swidwin, ktdry w tym cza-
sie nie istniat (powstat on z nowego podzialu administracyjnega)
oraz powiatu Zlotéw, dla ktérego w dostepnych nam Zrddtach archi-
walnych danych nie znateZii§my®.

Jedli przyigé, iz osoby w wieku do 14 lat stanowily 26,9% ogdtu
osadnikdw z akcji JWista”, a w wieku szkolnym — potowe tej grupy,
to na Pomorzu okoto 5 000 tys. dzieci i mlodziezy w roku szkolnym
1947/48 pozbawiono nauki jezyka ojczystego, wiasnej historii, li-
teratury, geografii itd., i poddano dramatycznej polonizacii bez ja-
kiegokolwiek przygotawania wstepnego. Oprécz tego nie moina byto
sie postugiwaé jezykiem ukraifiskim ant w urzedach, ani w miej-
scach publicznych, gdyz z reguty wywatywato to posadzenie a .na-
cjonalizm ukraifiski”5. Z domdw zniknety ksigzki, gazety, ¢czesto mo-
dlitewniki. Zastraszeni Ukraificy, by ich nie rozpoznano w Srodowisku,
rezygnowali z tradycji Swigtecznych, koled i tradycii weselnych. Je-
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zykiem ukraifiskim postugiwano sie najczesciej tylko w domu, wsrdd
~swoich”, Zdarzato sie, ze dzieci nie byly uczone jezyka ojczystego
przez rodzicbw w obawie przed pdiniejszg dyskryminacjg w szkole,
w gronie rdwniesnikow.

Dzisiaj nikt nie jest w stanie obliczy¢ tych szkdd, wypaczen i ich
negatywnego wptywu na rozwdj dziecka. ,Masowa deportacja — jak
pisze Maciej Koztowski — ktérej celem bylo zniszczenie wiezi spo-
tecznych, rozbicie istniejgcych wspdinot, stanowita odwet szczegdl-
nie okrutny”®. Cofnieto w rozwoju ogromng grupe ludzi, zadbano,
by nie miata dostepu do wtasnej kultury, o$wiaty, wtasnej ksigzki
czy gazety. Dzieci szkolne stanety przed konieczno$cig przystoso-
wania sie do catkowitej zmiany $rodowiska, czesto otoczenia, kit
re odnosito sie do nich pogardliwie — wySmiewato sposéb mdwie-
nia, ubierania sie, obrzucate wyzwiskami. W szkole, polskie dzieci
nastawione przez rodzicéw, odmawialy siadywania w jednej tawce
2 dzieémi ukraifiskimi” oraz zwyklej uczniowskiej pomocy czy przy
jazni. Przesiedleniec z akcji ,Wista”, Roman Chomiak, w swych
Wspomnieniach pisze: ,Gdy moje dzieci zaczely chodzi¢ do szkoty,
miatem z nimj ogromny ktopot, syn przychodzit pobity, pokrwawig-
ny, dzieci rzucaty mu czapeczke do biota i po niej deptaty, syn wra-
cat krzakami, bo drogg bat sie i$¢, odprowadzatem go do szkoty i po
niego wychodzitem, bo szkota byta na drugiej wsi"®. W miejscowosci
Stare Bielice, koto Koszalina, mieszka rodzina UkraiActw © nazwi
sku Szpak. Swego czasu rodzina ta byta wprost maltretowana przez
miejscowq nauczycielke, panig B. Po kilku latach présb, zazalen
i interwencji u rdinych wladz zatatwiono sprawe pozytywnie dia wy-
mienionej rodziny, lecz pozostata nienawisé sgsiadéw z tego powo-
du®. Szykany byly kontynuowane przez innych.

.Bariery psychologiczne i polityczne — pisze Janusz Mieczkow-
ski, pracownik Uniwersytetu Szczecifnskiego — wprowadzaty wsréd
dzieci ukraifiskich nieche¢ | strach przed szkotg. W pierwszym
okresie po przesiedieniu, tj. w latach 1947-1950, znaczna cze$¢
tych dzieci nie uczeszczata do szkét. Niekiedy prébowano walczyc
o wlasne prawa oSwiatowe, jak to miato miejsce m.in. w powiecie
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gryfickim w julym 1952 r., gdzie niektdrzy odmdwili uczenia sie
po polsku"ic,

Lata pigcdziesigte wprowadzity do zycia Ukraificdw na Pomorzu
oznaki duzego zdenerwowania. Do wladz centralnych masowo kiero-
wane byly listy z proSbami o zezwolenie na powrdt!t. Znaczgcym
Zjawiskiem bylo zrzekanie sie gospodarstw rolnych. Wtadze, pregnac
uniemozliwi¢ powroty na dawne ziemie, uparistwowily opuszczone
gospodarstwa w sierpniu 1949 roku. Wtasciciele tych gospodarstw
mogli otrzymac¢ w ramach rekompensaty gospodarstwa na ziemiach
zachodnich. Kolejnym krokiem wiadz, zmierzajacym do zwigzania prze-
siedlericdw z nowym miejscem zamieszkania, byt dekret z 6 wrze-
$nia 1951 r. o uregulowaniu wtasnosci osadniczych.

W kwietniu 1952 r. weszla w Zycie uchwata Biura Politycznego
KC PZPR: W sprawie Srodkow zmlerzajgcych do poprawy sytuacsi
gospodarczej fudnosci vkrairiskiej w Polsce i do wzmozenia wsréd
niej pracy politycznej. Zaktadano m.in. uregujowanie wtasnosci (nie
spetnito sie zamierzenie witadz, gdyz Ukrairicy w duzej cze$Sci odma-
wiali przyjecia aktdw wiasnoScil?) oraz postulowano wprowadzenie
w niektérych szkotach, o duzych skupiskach ukrairiskich, jezyka
ukrairiskiego jako dodatkowego. W $lad za tym wydano szczegoto-
we regulacje Ministerstwa O$wiaty, co do sposobu organizowania
dodatkowej nauki jezyka ukrairiskiego. Okre$lono w nich m.in. dol-
ng granice liczby dzieci w zespole do nauki jezyka na 10 oséb.

Na zlecenie Ministerstwa OSwiaty przeprowadzono wstepne ro-
zeznanie, co do liczby dzieci oraz nauczycieli znajacych jezyk ukra-
iski. Wojewddzki Wydziat Odwiaty w Koszalinie nie przystat iad-
nych materiatéw badi propozycji, nie odpowiedziat tez na pismo
Ministerstwa z 3 (ipca 1952 r. Robit to zapewne w porozumieniu
z Komitetem Wojewddzkim PZPR. W wojewddztwie szczeciriskim
natomiast przeprowadzono takie sondaze. Ustalono, 2e przebywa
tu okoto 50 nauczycieli wtadajgcych jezykiem ukraifiskim!. Rozpo-
znania dokonano w powiecie gryfickim, stargardzkim, pyrzyckim,
mysliborskim, choszczefiskim i lobeskim.. Odpawiadajgc na po-
stulat Ministerstwa Oswiaty, zadecydowano tu, ze od paZdziemika
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1952 r. nauka jezyka ukraifiskiego odbywac sie bedzie w 3 szko-
tach: w Karcinie i Rewalu (Sliwinie Baityckim) — w powiecie gryfic-
kim, i Lutkowie — w powiecie stargardzkim. W pdZniejszym okresie
(1954) zlikwidowano szkote w Karcinie, a nauke ukraifiskiego jezy-
ka wprowadzono w Bieczynie.

Uchwata Biura Politycznego KC PZPR z 1952 r. w Sprawie na-
uczania jezyka ukraifiskiego realizowana byta z duig wstrzemigi-
liwosScia i ostroznoscig, a w czeéci wojewCdztw, gdzie mieszkata
ludno$é ukrainska, na przyktad w Koszalinskiem, nie znalazta od-
zewu'?, Istotng przeszkodg w tworzeniu tych szk6t byt brak wspét-
pracy ze spoteczno$cig ukraifiskg. Potencjalnych nauczycieli re-
krutowano spo$réd Polakéw, nie zawsze znajdujgcych dosé
cierpliwosci i uwagi do przydzielonego im przedmiotu, Wieksze
ozywienie nastgpito dopiero po utworzeniu przez Ukraifcow wia-
snej organizacji.

16 czerwca 1956 r. odbwo sie pierwsze zatozycielskie zebranie
Ukrairiskiego Towarzystiwa Spoteczno-Kulturalinego. Reprezentujacy
éwczesne wiadze panstwowe Witold Jarosinski obiecywat ztagodze-
nie sytuacji wywotujgcych niezadowolenie lub protesty. W tym czasie
Ministerstwo O$wiaty wydato nowe zarzgdzenia i instrukcje dotycza-
ce szkolnictwa ukrainskiego. Mamy tu na uwadze przede wszystkim
zarzadzenie z 4 grudnia 1956 r. oraz instrukcje z grudnia 1959
i 1960 r.** Zarzadzenia te naktadaly obowigzek $cistej wspbtpracy
administracji szkolnej z UTSK, obnizyly dolng granice liczby dzieci
w zespole do 7 (do dodatkowej nauki jezyka ukraifiskiego), okreslity
formalnos$ci, jakie w zwiazku z tym nalezato spetnic.

Sytuacja ulegta poprawie na tyle, na ile w sprawe szkolnictwa
wigczyt sie aktyw spoteczny. Przyjgt on na siebie cieZar organizowa-
nia szkdi, mobilizowat rodzicow do zglaszania dzieci na nauke, zbierat
podpisy, wyszukiwat nauczycieli itd. Administracja szkolna wykazy
wala w tym wzgledzie zadziwiajgcg bierno$é. Ten kierunek dziata-
nia zaowocowat tym, Ze w polowie lat sze§édziesigtych w Polsce
istniaty 134 punkty, w ktdrych nauczaniem jezyka ukrainskiego
objetych byto ponad 3,5 tysigca dzieci'®,
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W wojewddztwie koszalifiskim nauczanie jezyka ukraifiskiego jako
pierwsze wprowadzity szkoty podstawowe w Dabréwce, Borzytucho-
miu (pow. Bytéw), Swierznie, Bukowie Polanowskim {pow. Miastko)
i Dalecinie (pow. Szczecinek), a nauczycielami tego przedmiotu byh:
Zdzistaw Koztowski, Stefania Fedasz, A. Kajdanowicz, Leontyna Kacz-
marek, Jan Onyszko. Nauke prowadzono na podstawie programu
wydanego, w maszynopisie, przez Ministerstwo O$wiaty w sierpniu
1956 roku, zaopatrzonego w uwagi dotyczace realizacji materiatu
programowego w Zespotach ucznidw pobierajgcych dodatkowo na-
uke jezyka ukraifiskiego. Nauka rozpoczynata sie od drugiej klasy
w wymiarze 3 godzin tygodniowo. Ze wzgledu na rozproszenie i nie-
wielkg liczbe dzieci, czesto trzeba byto tgczy€ uczniow dwdch, trzech
i wiecej klas. Komplikowato ta i utrudniato prace nauczycieli.

W kwietniu 1959 r. ukazat sie pierwszy po wojnie Bukwar (Ele-
mentarz), a w Slad za nim ukrainskie czytanki, od klasy drugiej do
siddmej. Czytanki opracowali: T. Hotyriska, M. Sywicki, K. Kuzyk,
J. Hudemczuk, J. Kuroczko, O. tapski araz |. Bruk. Z USRR sprowa-
dzono lektury do bibliotek szkolnych oraz czasopisma, dla dzieci —
~Barwinok”, dla nauczycieli — .UkrajinSka Mowa i Literatura w Szko-
li". W 1960 r., po utworzeniu okregowych osrodkéw metodycznych,
w Koszalinie zatrudniono kierownika sekcji jezyka ukrairfiskiego,
ktory sprawowat nadzér metodyczny nad szkolnictwem ukrairiskim
catego pomorza. Zostat nim Jarostaw Hryckowian. Dia nauczycieli
jezyka ukrainskiego organizowano doskanalenie metodyczne -
3 dwudniowe konferencje w raku szkolnym. Konferencje te, oprécz
tematyki ogbinopedagogicznej, obejmowaty metodyke nauczania,
wykiady z literatury i gramatyki (prawadzit je najczesciej prof. wo-
todymyr posacki). W okresie wakacyjnym organizowano dla na-
uczycieli miesieczne kursy krajowe, m.in. w Miedzyszyhie, Stup-
sku, Legnicy oraz zagraniczne w Kijowie. Rzecz oczywista, ie
dziatalno$¢ ta byta podyktowana dwczesnymi pryncypiami ideolo-
gicznymi.

Mimo wielu trudnoéci, po roku 1956 liczba szkdt z naucza-
niem jezyka ukrainskiego stale rosta. Rozwdj ten odbywat sie
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w dwdch kierunkach. Pierwszy, to szkoly, w ktorych jezyk ukrain-
ski wprowadzono jako przedmiot, drugi — to szkoly z ukraifskim
jezykiem nauczania. Te pierwsze byty podstawowg formg szkol-
nictwa ukraifiskiej ludnosci. Organizowanie szk6t z ukrainskim
jezykiem wyktadowym byto utrudnione duiym rozproszeniem
uczniéw, brakiem internatéw i Srodkéw finansowych. Szkota pod-
stawowa w Czachowie przestata istniec tylko dlatego, Ze inspek-
toraty o$wiaty sgsiednich powiatéw przestaty wyptacaé stypen-
dia na utrzymanie dzieci. Obok problemdéw finansowych istniaty
problemy zwigzane z |okalizacjg budynkéw szkolnych i kadrg na-
uczycielsky.

Niekiedy udawato sie przetamac bariery i zorganizowaé naucza-
nie najbardziej efektywne dla ludnosci ukrairfiskiej — szkoly z ojczy-
stym jezykiem nauczania. Na terenie wojewddztwa szczecifiskiego
powstaty dwie szkoly podstawowe z ukraifiskim jezykiem naucza-
nia: szkota z intematem w Czachowie (1956} i szkota dla dzieci
klas |-V w Trzesaczu. Nauczycielami tych szkét byli: w Czachowie —
Oteksandr Hnatiuk, Maria Cokan, Jewhen Nakoneczny i Josyp Pa-
tychata; w Trzesaczu — Antoni Sikora, Josyp Romaniec i lwan Hiy-
wa. Losy tych szkst nie nalezaly do najszczesliwszych. Brak po- .
parcia ze strony wladz oSwiatowych, nieustabilizowana kadra na-
uczycielska, nieliczna ukraifiska gromada doprowadzity do niechlub-
nego korica. W 1964 r. szkota w Czachowie przestata istniec¢. Sied-
mioro dzieci, ktére przyjechaty do internatu, przeniesiono do Biatego
Boru. Szkote w Trzesaczu w roku szkolnym 1960/61 zamieniono
na szkote z dodatkowg nauka jezyka ukrairiskiego. Nauke prowa-
dzita Halina Koszynska do 1973 r., kiedy to na skutek reformy
szkote zlikwidowano,

W wojewétztwie koszalifiskim, w wyniku duzego wysitku spotecz-
nego, w Biatym Borze zorganizowano siedmioklasowg szkote z ukra-
inskim jezykiem nauczania i z intematem (1958). Do szkoty przyje-
chata mtodziez ze wszystkich stron Polski. Pierwszymi nauczycielami
byli: Wotodymyr Szulhan (kierownik szkoty), jego zona Stefania, Otek-
sa Kutyriski i Eugenia Kozij.
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Znaczng przewage miaty szkoly z dodatkowg naukg jezyka ukra-
inskiego. Ogétem w wojewodztwie koszalifiskim w szczytowym okre-
sie rozbudowy szkolnictwa, to jest w latach 1956-1980, funkcjo-

Nauczanie jezyka ukraifiskiego w azkotach podstawowych
na Pomorzu Zachodnim

Szkoly Szkoty z dodatkowq nauka
Rok Z Jezykiem ukraltiskim Jezyka ukralfiskiego
szkotny
Liczba szkét | Liczba ucanidéw | Liczba szkdt | Liczba ucznibw

1956/57 - - 32 286
1957 /58 2 49 46 648
1959/60 2 86 28 442
1960761 2 . 99 35 580
1962/63 1 71 35 754
1963764 1 75 28 604
1064 /65 1 68 22 435
1975/?6 1 69 4 + Szcz. 72 + Szcz.
1980/81 1 78 4 + Szcz. 86 + Szcz.
1985/86 1 90 9 + Sz¢z. 196 + Szcz.
1990/91 1 106 13 303
1991792 1 113 13 322
1992/93 1 110 12 331
1993/94 1 108 12 394
19894/95 1 105 11 379
1995/96 1 103 11 348
1996 /97 1 101 11 353
1997,98 1 - - -

nowato 30-40 punktéw, w ktdrych uczyto sig 500-600 uczniéwt’.
Ci, ktbrzy uczeszezali do szkét, tworzyli wielkg mozaike, jesli chodzi
0 ich przygotowanie i poziom. Wynikato to z kilkuletniego braku
jakiegokolwiek szkolnictwa dla tych dzieci. Trafialy sie przypadki
kompletnej nieznajomosci jezyka wsréd dzieci starszych. Brakowa-
to tez kwalifikowanych nauczycieli. Akcja ,Wista” miata m.in. na
celu odizolowanie inteligencji ukrairiskiej od reszty spoteczeristwa.
To sie w przewaZajacej mierze udato. Efektem byt brak nauczycieli
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~ ukrainistow w Srodowiskach ukraifiskich. Sytuacia ulegta cze$cio-
wej poprawie dopiero od 1959 r., kiedy do szkdt zaczeli przycho-
dzi¢ absolwenci studium nauczycielskiego, kierunku filologii ukra-
ifskiej w Szczecinie. Kim byli wiec nauczyciele jezyka ukraifiskiego?
Ukraificy pracujgcy w szkole, to najczesciej absolwenci liceéw pe-
dagogicznych, specjaliSci réznych przedmictéw znajacy jezyk ukra-
ifiski z domu oraz nauczyciele spoteczni bez kwaliftkacji.

Rozwdj szkolnictwa ukraifiskiego na Pomorzu (woj. koszalifiskie,
szczecifiskie, stupskie i czes¢ pilskiego) charakteryzuje powyisza
tabela.

Podstawowq przeszkodg w organizowanju nauczania jezyka ukra-
iNskiego bylo wielkie rozproszenie |udnodci. W ankjecie: ,Opinie
Ukrairicéw w Polsce na temat sytuacji swojej grupy narodowoscio-
wej” jeden z respondentéw odpowiada: ,Jezeli na wsi jest tylko
jedna rodzina ukrairiska, o jg zakrakajg ludzie, jesli bedzie sie
domaga¢ jezyka ukraifiskiego™8. A wiec przyczyna zastoju thwi nie
tylko w $wiadomosci, niedbatosci rodzicow (takie opinie najcze-
sciej wypowijadaty wladze oSwiatowe), lecz takze w otoczeniu $po-
tecznym. Dla poparcia tej tezy dodajmy, e nauczanie zwykle umac-
niato sie i utrwalato w wiekszych skupiskach narodowo$ciowych.

Druga, juz sygnalizowang przeszkodg, byt brak nauczycieli'®.
Jedno studium nauczycielskie w Szczecinie i liceum pedagogiczne
w Bartoszycach nie wystarczalo. Na Pomorze trafifo niewielu. Pla-
cowki te zreszty, bardzo korzystne dla szkolnictwa ukraifiskiego,
zamknieto w dos¢ dziwnych okolicznosciach. Pierwszq, z braku kadry
i sztucznie podsycanych rozgrywek personalnych (1963), drugg —
w wyniku likwidacji licedw pedagogicznych (1970).

Trzeba stwierdzi¢, ze rozwdj szkolnictwa ukraifiskiego hamowa-
ta rownie2 administracja szkolna, na przykiad przez likwidacje ete-
téw bgdZ godzin dla tzw. nauczycieli spotecznych (niekwalifikowa-
nych}, ztq polityke kadrowa, liberalizacje w egzekwowaniu obowigzku
nauczania itd. W teczkach archiwum, do ktérych dotarliémy, jest
przechowywanych wiele dokumentéw wskazujgcych na ztg wole
administrac)i. W Dyminku na przyktad nie pozwolono otworzy¢ szkoly
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Z ukrainskim jezykiem nauczania, chociaz byly ku temu warunki.

W Barkowie nie zatrudniono nauczyciela Ukrairica z petnymj kwali-
fikacjami. Nie zorganizowano nauczania w liceach pedagogicznych
w Swidwinie, Bytowie i Stupsku. W miejscowos§ci Swierzno koto
Miastka zwolniono nayuczycielke Jézefe Janowskq. Powodem byta
jej aktywno$¢ w Srodowisku ukrairiskim (prowadzita zespdt arty-
styczny | uczyla jezyka ukraifiskiego). Proponowanego na jej miej-
sce A. Romaniuka wydziat oSwiaty nie przyjat°.

Uczestnicy konferencji nauczycieli jezyka ukrainskiego. Stojg (od lewej):
Wolodymyr Szuthan, Mychajlo Wasieczko, Jewhen Nakoneczny, Tekia Za-
wratiuk, Andrij Stefura, Ofeksandra Czucz, Osyp Baran, Stefania Szuthan,
Maria Okaj, Jarosiaw Hryckowian (metodyk jez. ukraifiskiego). Siedzg (od

lewef): Zofia Miszczyszyn i iwan Lyszyk. Fot. wyk. w 1960 r

Rozwéj szkolnictwa mniejszoéciowege hamowata takie teza
upowszechniana w latach siedemdziesigtych przez dwczesnego
sekretarza KC PZPR Edwarda Gierka, a dotyczgca jednolitosci na-
rodowej paristwa potskiego. Administracja paristwowa czynita wszyst-
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ko, by nie dostrzegaé¢ mniejszosci narodowych i to nie tylko mniej-
szosci ukrainskiej, lecz takZe biatoruskiej, litewskiej, zydowskiej
Czy niemieckie). Ukraincy zndw weszli w okres _nieistnienia™. Dzia-
talnosci Ukraificow nie sprzyjata nieustanna inwigilacja milicyjna.
Z poufnych materiatéw Sjuiby Bezpieczerstwa Komendy Wojewddz-
kiej w Koszalinie, wydanych w marcu 1973 r.?* wynika, e intere-
sowano sie niemal wszystkim co dotyczyto mniejszosci ukrairs
skiej, dziafalnosci UTSHK, ksiezy greckokatolickich i nauczycieli.
Z precyzjg odnotowywano szkoly, nauczycieli, aktyw szkoiny, dzia-
taino$¢, kontakty, korespondencje, wyjazdy zagraniczne. Odnoto-
wano tez przypadki nadsylania ksigiek i czasopism z Zachodu.
Z materiatéw tych niedwuznacznie wynika, ze wiele 0séb, w tym
nauczycieli, byto przestuchiwanych. Nic wiec dziwnego, ze w tej
sytuacji nie podejmowali badZ rezygnowalj z nauczania. Szkolnic-
two przezywalo wyraZny regres. W roku szkoinym 1979 i 19B0 na
catym Pomorzu utrzymato si¢ zaledwie 9 punktéw nauczania jezy
ka ukrairiskiego. .

Mdwigc o szkolnictwie ukraifiskim, nie sposéb nie wspomnie¢
jeszcze o jednym fakcie zwigZanym 2e szkoty z ukraifiskim jezy-
kiem pauczania i z internatem w Biatym Borze, dzj$ zespotem szkéy
ogdlnoksztatcgcych. My$| o jej zorganjzowaniu zrodzita Sig¢ w 1956
roku. Szkola z internatem dawata szanse staranniejszej opieki nad
ukraifiskg mtodziezg, szerszego propagowania ksztatcenia ukraino-
zZnawczego, tworzenia dobrej atmosfery wychowawczej.

Szkota w Bijatym Borze zaczeta prace 2 wrze$nia 1958 r. w nje-
zwykle skromnych warunkach. Dzi$ jest jednym z najlepiej zorgani-
zowanych o$rodkdw kulturotwdrezych. Znajg te szkote na Ukrainie
oraz w Ameryce. Cata diaspora budowata jej internat. 0d 1961 r.
nosi ona nazwe Tarasa Szewczenki, a od 1991 stoj przed nig mo-
numentalny pomnik kobziarza podarowany przez Ukraine.

Przygotowujac ninjejszy tekst, natrafiliSmy w archiwum na pj-
smo z Ministerstwa QSwiaty w sprawie tej szkoly. 19 czerwca 1958
roku dyrektor departamentu Szczepan Larwa informowayt kuratora
koszalifiskiego Klemensa Trzebiatowskiego, 2e ,utworzenie w Bia-
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tym Borze odrebnej, petnej zbiorczej szkaly z ukrairiskim jezykiem
nauczania opartej o internat nie jest realne”, m.in. diatego, ze .nie
bedzie posiadata warunkéw rozwoju i trwatosci”, e umieszczanie
dzieci w intemacie jest niewskazane i w praktyce trudne do przepro-
wadzenia i ze ,utwarzenie odrebnej szkoty ukrairiskiej spowadowa-
toby prawdopodobnie obnizenie stophia organizacyjnego szkoty”?2.

Dobrze sie stato, ze mie wszyscy podzielili opinie dyrektora de-
partamentu Ministerstwa OSwiaty i decyzje uchylono. Nasuwa sie
jednak pytanje: ile takich inicjatyw w sprawie utworzenia szkot
mniejszosciowych pogrzebata wiadza oswiatowa?

Lata osiemdziesigte - to czas wielkich politycznych wydarzen,
mobilizacji antykomunistycznych sit na czele z ,Salidarno$cia”.
W przemianach tych wzieli udziat Ukrairficy, mobilizujgc swe sity do
zdobycia petnej autonemiczno$ci w sprawach kultury, o$wiaty, zy-
cia politycznega. Przyktad ,Solidarnosci” byt dla Srodowisk mniej-
szoSci narodowych sygnatem pokazujgcym mozliwo$ci tworzenia
wtasnych niezaleznych organizacji. W grudnju 1989 r. oraz w stycz-
niu 1990 r. debatowat ukrairiski ,0kragly stét™, w [utym — Nadzwy-
czajny Zjazd Ukraifiskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturainego.
W rezultacie powstata nowa organizacia - Zwigzek Ukraificw
w Polsce. Ogromng role w aktywizacji mniejszosci ukrairiskiej ode-
graly uroczystosdci zwigzane z obchodami racznicy 1000-lecia Chrztu
Rusi-Ukrainy w 1988 r.

W tym politycznym i narodowym pracesie niematg role odegrali
i hadal odgrywajg nauczyciele. Jedna trzecia cztonkéw Rady Gtdw-
nej Zwigzku Ukraificdw w polsce to nauczyciele. Dziatajg ani nie
tylko w Radzie Gtdwnej Zwigzku, lecz takZze w oddziatach wojewd dz-
kich. To oni inicjujg i wprowadzajg w Zycie wiele nowych projektow
zZwigzanych ze szkolnictwem. To dzieki nauczycielom w ostatnich
latach powstaty licea ogdinoksztatcgce w: Biatym Borze (1990),
Gérowie ltaweckim {1990) i Przemysiu (1995).

Dzieki nim zorganizowano szkote podstawowg w Bartoszycach
(w 1990 r., od 4 paidziernika 1997 r. imienja Lesi Ukrainki} i Prze-
myS$iu (1991).
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Ukrainska ludno$¢ korzysta obecnie w Polsce z 4 szkdt podsta-
wowych i 4 liceow ogdinoksztatcacych z ukraifiskim jezykiem na-
uczania oraz z okoto 80 zespoldw szkolnych i miedzyszkolnych
z dodatkowa naukg tego jezyka. W poréwnaniu z latami osiemdzie-
sigtymi obserwujemy przyrost liczby uczniéw pobierajgcych nauke
jezyka ukrairiskiego.

Na Pomorzu ludno$¢ ukrairiska ma jedng szkole podstawowg
i jedno liceum z uvkraifiskim jezykiem wyktadowym w Bialym Borze
{w roku szkoinym 1996/97 uczyto sie tam 1B2 uczniéw) oraz
11 zespotéw miedzyszkolnych z dodatkowg naukg jezyka ukra-
ifskiego?®. Najwiekszg zmiang w stosunku do roku szkolnego
1989/90 jest utworzenie liceum z wtasnym jezykiem wyktadowym.
Problemem jest brak zespotéw nauki jezyka ukrairiskiego w szko-
tach wiejskich | miasteczkach. Srodowiska ludno$ci ukraifiskiej nie
wykazaty nalezytej aktywnos$ci, a wtadze o$wiatowe nie zrobity nic
w tym kierunku, by dzieciom wiejskim stworzy¢ warunki do naucza-
nia jezyka ojczystego. Z dodatkowej nauki korzystajg dzieci z Ko-
szalina, Stupska, Bytowa, Leborka, Cztuchowa, Miastka, Szczeci-
na, Stargardu Szczecinskiego | Walcza.

Sprawa oSwiaty dla mniejszo$ci narodowych jest przedmiotem
wiekszej uwagi wtadz o$wiatowych MEN, natomiast znacznie mnigj-
szej — wladz wojewddzkich | gminnych. Ministerstwo Edukac)i Naro-
dowej rozszerzyto mozliwos$ci organizowania tego typu ksztatcenia®,
zmniejszyto limit zgloszonych uczniéw, zrezygnowato 2 formalnych
zgtoszen (rodzice sktadajg tylko raz oswiadczenie), natoivto na
administracje szkolng obowigzek organizacji nauczania. Finansuje
wreszcie, wydawane sukcesywnie dla potrzeb szkét podreczniki
i ksigzki pomocnicze?>. Decyduja jednak o tym ludzie, urzednicy,
a ich stosunek wobec mniejszosci jest ré2ny, czesto nietolerancyj-
ny. Badacz stosunkéw narodowos$ciowych w Polsce, Stawomir Lo
dzifski pisze: ,Wydaje sie, Ze miniony okres trzech lat przemian
demokratycznych w Polsce i swoboda dyskusji prasowych raczej
doprowadzity do uwydatnienia wzajemnych uprzedzen i krzywd mig-
dzy Polakami a najblizszymi sgsiadami i mniejszoSciami niz utatwi-
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1y ich przezwyciezenie™?. Nie przypuszczamy, by w najblizszej przy-
sztosci wiekszg role odegraty argumenty polityczne, one wcig? jesz
cze w tym zakresie nie pokrywajg sig z nastrojami Polakdw.

Szkolnictwo ukrairfiskie na Pomorzu Zachadnim, mimo ze funk-
cjonowato w warunkach anormalnych, spetnito doniosta role w utrzy-
maniu wiez; narodowych Ukraificdw, zacieSnito wspdtdziatanie
w relacjach nauczyciel — uczeri — rodzina — gromada.

Rzecz oczywista, Ze dalszy rozwdj szkolnictwa mnejszoSciowe-
g0 w Palsce bedzie diametralnie rdiny od jego dziejéw w minionej
epoce | w duZej mierze zaleiny od wzajemnych stosunkéw miedzy
wolng Polskg i wolng Ukraing. Jest nadzigja, ze tym razem mniej-
szosc; zyskajg.

Pozostaje jeszcze jedna pytanie: czy polska polityka oSwiatowa
wobec Ukraificgw zmienita sie na tyle, by aceniC jg dzistaj jako
zadowalajgca? Niestety, proces ten nie doszedt jeszcze do normal-
no$ci, jest nadal kulg u nogi wtadz, zawada i niepotrzebnym bala-
stem.

Nazwiska nauczycieli, ktérzy pracowali
w latach 1956-1961 na terenie Pomorza

. Maria Andrusieczko — Zatezie, 1961/62.
. J6zef Baran — Bielice, Dyminek, od 1960 r.
. Marija Cokan - Strachocim.
. Aleksandra Czucz — Rzeczenica, od 1958 1.
. Stefanja Demszka — Sierakowo, od 1957 r.
. Stefania Fedasz — Borzytuchom, od 1957 r.
. Stefanja Fedorowicz ~ Rychnowy, 1957 /58.
. Lesia Hyrna - Dtusko, 1959-1961.
9. Jan Hiywa - Sierakowo, od 1960 r.
10. Jan Jakimiec — PrzeradZ, Parsecko, Nowy Chwalim, Radomyst, 1957 /568.
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11. Anna Jarema - Klanino, Wyszewo, od 1957 r.
12. Maria Juhas - Bobolice, od 1959 r.

13. Piotr Juhas - Gtodowa, od 1959 r,

14. Antoni Kajdanowicz - Swierzno, 1957-1960.
15. Maria Kalamarska - Cierznie, od 1960 r.

16. Jan Kaluc — Smotdziriski Las, 1957/58, Siecie.
17 Miroslaw Kierkosz - Zydowo, od 1957 r.

18. Piotr Kit - Mirostawiec 1957 /58.

19. Jarostaw Kitasz — Pawidwko, od 1960 r.

20. Pawel Kolasinski — Wytowno, 1957-1960.
21. Halina Koszyriska - Trzesacz, 1959-1973.
22. Irena Kowal — Klanino, od 1980 r.

23. Klaudia Kowalczyk — Trzesacz, do 1959 1.

24 . Zdzistaw Kozlowski —~ Dabréwka, od 1957 r.
25. Oksana Krut - Trzebiatow.

26. Jarostaw KuZma - Borzytuchom, od 1960 r.
27. Piotr Laskowski — Gogolewo, od 1961 r.

28. Jan Lyszyk — Nielep, od 1959 r.

29. Maria Maliszewska — Nadarzyce, 1957-1960.
30. Olga Michaluk - Sutrzenka, od 1959 r.

31. Zofia Miszczyszyn —~ Gostkowo, od 1957 .

32. Helena Nieckarz - Grabowo, od 1961 r.

33. Anna Nowczyk ~ Drzonowo, od 1959 r.

34. Maria Okaj - Gozd, od 1960 r.

35. Janina Olszewska - Wyszewo, od 1959y,

36. Jan Onyszko - Dalgcino, od 1859 r.

37. Krystyna Peretiatko — Tuchomie, od 1958 r.
38. Jan Pirka - Chodkowo, Jutrzenka, Modrzejewo, 1957 /58.
39. Jan Podiuzny - Udorpie, od 1958 r.

40. J6zef Romaniuk - Grabowo 1957-1960.

41 J6zef Skoczypiec — Drzewiany, Gozd, Kurowo, 1957-1959.
42. Maria Smolak - Irisko. .

43. Bazyl Smolnicki — Miedzybodrz, 1960/61.

44_ Joachim Sotowij — Wierzchowo, od 1957 r.
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45. Andrzej Stefura ~ Grzmigca, Nadarzyno, 1957-1959.

46. Kalikst Stolf — Nadarzyce, od 1960 r.

47. Olga Surdwka — Wierzchucice, od 1957 r.

48. Stanjstaw Szapiaczan - Bukowo Polan., Sierakowo, Krytno, od 1957 r.
49. Michat Szemela - Swierzno, od 1961 r.

50. Daria Wakszyhska — Rzeczenica, Gwda Wietka, Miastko, 1957-1959.
51. Michat Wasieczko - Bielice, Brzezie, Dyminek, Miedzybdrz.

52. Emilia Wasz¢zur - Miedzybdrz, od 1961 r.

53. Teodor Wegrzyn — GleZnowo, 1961,/62.

54. Zofia Wojtaniewska — Obroty, 1957-59.

55. rena Wojtéw — Brzezie, Pienieznica, 1957-1959.

56. Maria Wowczko ~ Korytkowo.

57. Tekla Zaworotiuk — Biskupnica, od 1953 r.

Przypisy

1 ¢. Madajczyk, Polityka lil Rzeszy w okupowanej Pojsce, Warszawa
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browarny {Ukraificy w Polsce. Poszukiwania i odkrycia, Koszalin—Poznanh
1992, s. 26) okred$la szacunkowo, ze na Pomorzu osiedlono 50 tys.
Ukraincdw, z cZego w woj. szczecifiskim 15 tys. oséb, koszalifiskim -
35 tys.

4 powiat Swidwin powstat w 1954 r. z czesci powiatéw: Bialogard, Koto-
brzeg i Drawsko.

5 1. Mijeczkowski, Paczathki nauczania jezyka ukraifiskiego na terenie
wojewddztwa szczeciriskiego w latach 1952-1956, ,Zeszyty Naukowe Uni-
wersytetu Szczeciiskiego™ nr 117, Acta Politica nr 8, Sz¢zecin 1993.

¢ M. Koztowski, temkowskie lasy, spdr o sprawiedliwosé, ,Tygodnik
Powszechny™ 1989, nr 21.

Jarostaw Hryckowian, Mychajlo Tatapkanycz 231



" K. Pudlo, Osadnictwo femkowskie na Dolnym Slasku w latach 1947-
1968, .Wies Dolnoslgska” 1970, t. XX, s. 105.

8 R. Chomiak, Wspomnienia, [w:] Mniejszosci w warunkach zagrozZenia.
Panmvietniki temkdw, pod red. W. Sitka, Wroctaw 1996, s. 50.

® pismo M. Pachulaka do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych w Warsza-
wie z 18 grudnia 1966 r. {odpis, archiwum wlasne).

1% ). Mieczkowski, op.cit.

it S, Z. (S. Zabrowarny), Powroly, pereselennia 1947-1957, Zustri-
czi” 1987, nr 8-9, s. 18-22.

12 ). Mieczkowski, Udzial ludnosci ukrairiskiej w odbudowie Zycia gospo-
darczego Pomorza Zachodniego po If wojnie $wiatowej, [w:] Sweistosci cy-
wilizacyjne, kwestje narodowosciowe | poloniine, pod red. A. Chodubskie-
go, Torun 1997 s. 65.

3 Jak podaje J. Mieczkowski (Poczgtki nauczania...) w woj. szczecin-
skim przeprowadzono wstepne sondaie. Wiadze oSwiatowe szacowaty w
1952 r. liczbe dzieci ukrainskich na 971, z czego w powiecie gryfickim 298,
w stargardzkim - 268, w fobeskim - 154 j w choszczeriskim — 113. Ustalo-
no tez, iz okoto 50 nauczycieli wiada jezykiem ukraifiskim [byli to repatrian-
¢i polscy z Ukrainy — autorzy].

14 W niektarych artykutach, m.in. S. Zabrowarnego (Ukrairicy w Polsce.
Poszukiwania i odkrycia, Koszalin—Poznan 1992, s. 38) i W, Stankiewi-
cza (Ukrajinskyj Aimanach 1997, Warszawa 1997, s. 259) czytamy, Ze na-
uczanie jezyka ukrainskiego na Pomorzu wprowadzone w roku szkolnym
1952/53 w Sierakowie, Ratajkach i Biskupnicy. Ani w Sierakowie, ani
w Ratajkach w latach 1952-1956 nie nauczan¢ jezyka ukrairfiskiego (byd
moze podawano fikcyjne godziny 1ego przedmiotu). Przez pewien czas, przed
1956 r. jezyka ukrainskiego uczyta kierowniczka szkoly Tekla Zawrotiuk w
Biskupnicy. Organizowanie szkolnictwa ukrairiskiego na pomorzu Zachod-
nim {woj. koszalifiskie) rozpoczeto dopiero w 1956 r.

15 Zarzadzenie ministra oSwiaty z 4 grudnia 1956 r. nr SO 5-6451/
56/ w sprawie organizowania nauki jezyka ukraifiskiego dla dzieci naro-
dowosci ukraifiskiej w szkotach podstawowych i licealinych, DzUrz. MO
1956, nr 15, § 148; Instrukcja w sprawie nauki jezyka ukraifiskiego
w 5ZKko- tach z polskim jezykiem nauczania. Pismo Ministerstwa OSwiaty
nr SO 4-4816/59 z 12 grudnia 1959 r; pPismo Ministerstwa OSwiaty
w sprawie nauki jezyka ukraifiskiego w szkotach z polskim jezykiem
nauczania; Pismo Ministerstwa OSwiaty nr SO-K/N—4968/60 z 27 grud-
nia 1960 .

1% M. tesibw, O jezyku ukraifiskim i jego nauczaniu, [w:) Ukraincy
w Polsce... 5. 47.

232 Szkolniclwo uksairiskie na Pomorzu Zachodnim...



17 Karty organizacyjne punktow z dodatkowgq naukq jezyka ukraifiskiego
w latach 1956-1962 (dane: rok szkolny, liczba dzieci w klasach, nazwisko
nauczyciela jez. ukrainskiego, kwalifikacje). Liczba kart — 55. Odnotowano
migjscowosci woj. koszalinskiego: Barkowo, Bialy Bor, Stare Bielice, Bi-
skupnica, Bobolice, Borzytuchom, Brzezie, Bukowo Polanowskie, Cierznie,
Chodkowo, Dalecino, Dabréwka, Drzewiany, DOrzonowo, Oyminek, Giodowa,
Gogolewo, Gostkowo, Gozd, Grabowo, Grzmigca, Gwda Wielka, Jutrzenka,
Kianino, Krytno, Kurowo, Miastko, Migdzybdrz, Mirostawiec, Modrzejewo,
Nadarzyce, Nadarzyno, Nielep, Nowy Chwalin, Obroty, Parsecko, Pienieini-
ca, PrzeradZ, Radomy$|, Ratajki, Rzeczenica, Rychnowy, Siecie, Sierakowo,
Smotdziriski Las, Spere, Swierzno, Tuchomie, Udorpie, Uniechowo, Wierz-
chowo, Wyszewoe, Wytowno, Zalezie, Zydowo {archiwum wtasne).

8 5. Zabrowarny, Qpinfe Ukraiiicdw w Polsce na temat sytuacji swojef
grupy narodowesciowsj, ,Zustriczi” 1988, nr 1-6, s. 10-19.

19 W. Stankiewicz naczelnik Oddziaju Szkdt z Niepolskim Jezykiem
Nauczania w Ministerstwie Oswialy przytacza dane ¢ nauczycielach, kt6-
rzy znaja jezyk ukrairiski i mogliby uczyc¢ (dane z 1952 r.). Z materiatéw
wynika, Ze byto ich w Polsce 2 075, w tym, w szkotach podstawowych —
1 635, w Srednich -~ 316, innych - 122. (Zob. Ukrajirisky Almanach 1997,
Warszawa 1997, s. 269). Z praktyki wynika, Ze nauczyciele narodowosci
pelskiej rzadko nauczali tego jezyka. W zasadzie nauczycielami byli sami
Ukraificy. Z wykazu nauczycieli prowadzacych nauke jez. ukraifskiego
w latach 1956-1961 (materiaty z archiwum wtasnego) wynika, ze 6 ukafi-
czylo filologie ukrairfiska w SN w Szczecinie, 4 — dawne ukraifiskie semi-
naria nauczycielskie, 15 - licea pedagogiczne bez specjalnosci Jez. ukra-
inskiego, 4 - inne zakiady pedagogiczne t 15 nauczycieli byto
niekwalifikowanych (spotecznych), nie zwigzanych z zawodem nauczyciel-
skim. Ci ostatni to najczesciej aktywisci ukraiiscy, kt6rzy znali jg2yk ojczy-
sty z domu i szkoty.

2§ Stanuch, 2000 km szowinizmu, ,Zycie Literackie” 1957, nr 38, s. 2.

21 Informacja dotyczgca niektorych zjawisk ukraifiskiej mniejszosci na-
rodowe] w wojewddztwie koszalifiskim. Koszalin, Komenda Wojewddzka MO
w Koszalinie, marzec 1973 r. Materialy tajne.

22 pismo Min. Oswiaty nr SO 3-2437 /58 z 19 czerwca 1958 r. (archi-
wum wiasne, kopia).

23 W roku szkolnym 1996 /97 dodatkowa nauke jez. ukraifiskiego pro-
wadzono w nastepujacych miejscowosciach: Koszalin (woj. koszalifiskie),
Szczecin, Ifisko, Stargard (woj. szczecifiskie), Bytow, Cztuchdw, Lebork,
Stupsk, Swierzno, Miastko {woj. stupskie) | Watcz {woj. pilskie). Uczylo sie
w nich 335 uczniéw.

Jarostaw Hryckowian, Mychajto Tatapkanyc2 243



29 Zob. np. .Biuletyn Sejmowej Komisji ds. Mniejszosci Narodowych
i Etnicznych”, nr 13, 6 czerwca 1990 r. i nr 23, 6 Jutego 1991 r.; Rozporzg-
dzenie ministra edukacji narodowej z 24 marca 1992 r. w sprawie organijza-
cji ksztatcenia umoiliwiajacego podtrzymywanie poczucia toZsamosci naro-
dowej, etnicznej | jezykowej ucznidw nalezgcych do mniejszosci narodowych,
DzURP 1992, nr 34, poz. 150.

25 W ostatnich latach dia potrzeb ukrairiskich szkot wydano nastepujace
podreczniki: J. Hryckowian, Lubit” Ukrafinu. Ukrafinska literatura i mowa,
1992, podrecznik dia kl. VII; M. Lesidw, Szkilna hramatyka ukrajinskoji mowy,
1995, dla k. V-VIII szkoty podstawowej i $redniej; J. Hryckowian, Zurawily-
ky, 1996, podrecznik dla ki. Il; M. Mandryk-Fil, Katynowyj mist, 1997, zbior
matenaldéw dla dziecigcych i miodziezowych zespotéw artystycznych: J. Hrye-
kowian, Metodyka nauczania ukrainskoji mowy ta literatury, 1998, metody-
ka nauczania ukrairiskiego dia nauczycieli pracujacych w Polsce; J. Spiwak,
Zbirnyk dyktantiw z ukrajinskoli mowy dla poczathowoji szkoly, 1998.

% S, todzifiski, Struktura narodowosciowa Polski i polityka parstwa
wobec mniejszosci w fatach 1989-1992 (odb. przygot. w Bijurze Studiéw
i Ekspertyz Kancelarii Sejmu RP; opr. pod tym samym tytulem); zob.
J. Hryckowian, M. Zymomria, Do pytannia henezy dobra | zta u wychow-
nych ocinkach Josypa Tereli, ,Stowo pedagoga”, Koszalin 1995, cz. 1,
s. 17-19.

24 S2kolnictwo ukrainskie na Pomorzu Zachodnim...



Czestaw Partacz

Polacy i Ukraificy na Wotyniu

Dziatajgca przez dwa dziesigciolecia w Galicji, a péiniej w Malopol-
sce Wschodniej Ukrajinska Narodno-Trudowa Partija (UNTP) zjedno-
czyta sig 11 lipca 1925 r. z Ukrajinskoju Partiju Najconalnej Roboty
(UPNR} i je; zwolenmkaml z Woiynia i Palesia. Nowo powstata par-
tla Ukrajmékle Nacjonalno-Demokratyczne Objednannia (UNDQ) do
1939 roku byla najwiekszym ukraiiskim ugrupowaniem politycznym
w li RP*. Uchwalona na zjezdzie deklaracja programowa byta wypra-
cowanym kompramisem pomiedzy grupa niezaleing UNTP a zwolen-
nikami_orientacji_,na wiasne sily”. Juz nastgpnego dnia Centralny
Komitet UNDO wydat manifest do spoteczeristwa ukraifiskiego, w kto-
rym nagisano, ze partia ta jest organizacja narodowa, demokratycz-
n3g i ponadklasowa. Czytamy w nim: UNDO bedzie walczy¢ o politycz-
ne, ekonomiczne | kuituralne wyzwoienije ukrairiskiego narodu (...).
ldzierny na stuzbe wlasnego narodu, wzywarmy wszystkich do tej stuzby
pod hastern: w pracy i w walce zdobedziemy swoje prawa?.
Powstanie UNDO bylo najwainiejszym wydarzeniem w Zyciu po-
litycznym Ukraificéw - obywateli (i RP. Przystapienie do niego po-
stéw i dziataczy z Wolynia dawato UNDO wigksze wptywy na ziemiach
bytego zaboru rosyjskiego. Skupiajac duzg czgs¢ inteligencii i ksig-
2y greckokatolickich, UNDG objeto swoimi wplywami towarzystwa
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oswiatowe i kulturaine oraz instytucje spéidzieicze, kredytowe i go-
épodamze, W ciggu roku nastapit szybki rozwdj organizacji partyj-
n‘ych w wojewédztwach poludniowych' tarnopolskim stanisiawskim i
Io znaczme;szych wplywéw w jego czesci zachodnigj, m.in. w powie-
cie jarostawskim i leskim. RéwnieZ na Wolyniu wystgpily trudnosci
orga-nizacyjne. Majgc duze poparcie wsrdd czesci inteligencji i kle-
ru oraz nieliczne; g}upy bogatych chlopéw, tworzono powiatowe ko-
mitety w tucku, Dubnie, Kostopolu i Réwnem. W celu zdobycia
wigkszych wptywéw organizowano kursy dia aktywu, Mimo to UNDC
nie cieszyto sig popularnoscig wsréd miodziezy.

Spoleczenstwo ukraifskie w granicach || RP byto w swej zdecy-
dowanej wigkszoSci chiopskie, UNDO, doceniajgc jego'znaczenie,
podjeto prace nad reformg rolng. W lipcu 1925 r. sejm uchwalit
ustawe o reformie rolnej, ale jednoczes$nie odrzucit poprawki wnie-
sione przez postéw ukraifskich i biatoruskich, ktére postulowaty
przyznawanie parcelowanej ziemi Judnosci miejscowej, a nie naply-
wowej z mnych czeém Polski czy tez osadnikom wojskowym. Prze-
wodmczacy Klubu ukrarnsk|ego w sejmie, poset Stepan Chrucki
oSwiadczyt 14 lipca 1925 r.: Ponlewaz ustawa ta w uchwalonym
brzmieniu niesie wprost Smieré narodom: ukrairiskiemuy | biatoru-
skiemu {...), opuszczamy dzisiaj posiedzenje na znak protestu,
oswiadczajac, e daiszg waike przeciw osadnictwu i obszarnictwu
bedziermy prowadzii w sposob jak najbardziej stanowczy tak w sej-
mie, jak i poza sejmem?3. Z inicjatywy UNDO, jesienig 1925 r. zor-
ganizowano 45 masowych wiecéw w Malopoisce Wschodniej i na
Wolyniu. Uchwalone na nich protesty zostaty wystane nastepnie do
Rady Ministréw. Dziatacze i prasa partyjna uznali te ustawe za pod
stawe do kolonizacji polskiej oraz jako dziatanie polityczne wiadz
polskich. Czionek wladz naczeinych UNDO julian Pawilykow-
ski napisat na ten temat broszure grajgcg na uczuciach tudzkich
pt.: W obronie rodzinnej ziemi. Jej nakiad zostat skonfiskowany
przez cenzure. Nastepng prébg sit pomiedzy UNDO a wtadzami
polskimi byly wybory samorzadowe w 1927 r, Poniewat rzad i ko-
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misje sejmowe mialy rézne zdanie na temat projektu przygotowy-
wanej ustawy samorzgdowej, rzad postanowit przeprowadzi¢ wybo-
ry do samorzgdu w Matopolsce Wschodniej i na Wolyniu wedtug
zasad ordynaci wyborczych obowiazujgcych tam w czasach austriac-
kich i rosyjskich. Wybory te zostaly rozpisane na 27 kwietnia
1927 r. Byt to pierwszy sprawdzian wyborczy dia dziataczy UNDO.
Postanowili oni stworzy¢ wyborczg koalicje ukraifisko-zydowska.
W tym czasie, po zabdjstwie w Paryzu Symona Petiury przez Samu-
ela Schwarzbarda i kolonizacji zydowskiej na Krymie, stosunki ukra-
insko-fydowskie ulegly zaostrzeniu®. Zydzi domagali sie kompromi-
su z Polakami, ¢o tez uczynjono.

W wyniku tych wyboréw UNDQ odniosto sukces w Matopolsce
wschodniej, zdobywajgc 60% ukrainskich mandatéw. Na Wotyniu
triumfowali bezpartyjni, uzyskujgc 65% mandatéw. UNDD zdobyto
tylko 7%, a Sel-Rob - 20% mandatéw. Wing, oczywiscie, obarczono
stabo uSwiadomionych chiopdw. Mimo to dziatacze partyjni zdawali
sobie sprawe ze swoich niedociggnieé. UNDO podjeto caly szereg
dziatarh w celu zwigkszenia swoich wplywéw na ziemiach zamiesz-
kanych w mniejszym czy wigkszym stopniu przez Ukraincéw, ale
gléwnie na Wolyniu. Rozpoczeto od rozbudowy spdtdzielczosci i in-
stytuciji oswiatowych. Wydawany w tucku od listopada 1925 r. ty-
godnik ,Hromada” przez Sergiusza Wiszniewskiego przeszedt pod
wptywy UNDO. W 1927 r. zmienit nazwe na , Ukrairiskg Hromade”.

W marcu 1928 r. odbyty sig powszechne wybory do sejmu.
W Kowlu z inicjatywy UNDO i Sel-Sojuzu powstat Ukrairiski Centrai-
ny Komitet Wyborczy Wotynia, Polesia, Podlasia i Ziem; Chetmskiej,
ktéry wszedt w sktad bloku mniejszosci narodowych®. Mimo jego
utworzenia, doszio do rozbicia politycznych sit ukrairiskich na 6 list
paristwowych i catego szeregu list ,dzikich” w okregach. Na Lu-
belszczyinie, Polesiu i Wolyniu Ukraificy mogli zdobyé 22 mandaty,
a uzyskali jedynie 9. Organ UNDO ,Dito” uznat ten wynik za dotkli-
wa porazke® . W celu zwigkszenia wptywdw w terenie postowie UNDO
w roku 1928 zorganizowali szereg wiecOw i zebrari. Tylko w listopa-
dzie i grudniu 1928 r. odbylo sig ich ponad 30, w tym na Wolyniu
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i Polesiu 2. Podobnie bylo w pierwszym kwartate 1930 r. Mimo
tych dziataih UNDO byto dalej partia majgcg poparcie spoteczne
giownie w bytej Galicji. Juz od 1923 r. Ukrairicy galicyjscy dazyli do
urzeczywistnienia hasta jednosci wszystkich ziem zamieszkanych
przez Ukraificow w Polsce. Ten cel starato sig réwnjez realizowac
UNDO. Poslowuéﬂ senatorowie z Wolynia, bedgcy czionkami lub
'sympatykaml UNDO, tworzyli na tym terenie pierwsze kamoérki par-
tyjne. Powstaly one w 1928 r. w tucku, Rownem i Dubnie. Najwigk-
s2g aktywnosé wykazywalo koto powiatowe w Réwnem, co miajo
duzy wplyw na zycie gospodarcze i kulturalne miasta. Do najwybit-
niejszych dziataczy UNDO w tym powiecie nalezeli wojt gminy Diat-
kiewice Oteksandr Drozdowski i dyrektor Kooperatywnego Banku
Wioscianskiego Anton Ketrzynski. Dziatacze tej partii zajoZyli
w Réwnem Ukraifskie Towarzystwo Literacko-Artystyczne im. tesi
Ukrainki. W skiad jego zarzgdu wchodzita miejscowa inteligencja
ukrainska: Petro Ziniczenko, Daniel Kowpanienko, Iwan Korono-
uchow, Josef Karpenko, Bazyli Pawjowski i Stepan Skrypnyk'.

W wielu innych organizacjach, szczegoinie gospodarczych, decy-
dujgcy wplyw mieli ukrainscy dziatacze socjalistyczni, a nawet na-
cjonalisci 2 UWO (Ukrajinska Wijskowa Orhanizacija).

Na ziemiach bylego zaboru rosyjskiegb, zycie polityczne w |a-
tach dwudziestych kwitio w zasadzie tylko w okresach przedwybor-
czych. Wolyn byt terenem trudnym do prowadzenia szerszej dziatal-
noscj pbi.itycznej, Ze wzgledu na 2niszczenia wojenne, hiede,
analfabetyzm i og6ine zacofanie. Chiopi stanowilj prawie 80% miesz-
kancow tego regionu®. Bardziej od polityki interesowato ich polep-
szenie wlasnego bytu. kleski UNDO w wyborach sejmowych i sa-
mmzajdowych skierowaly aktywnosc dziataczy tej partii w kierunku
gospodarczym. Juz w 1927 r. powstat w tucku Inspektorat Lwow-
skiego Rewizyjnego Sojuzu Ukrainskich Kooperatyw (RSUK), Zwigz-
ku Rewizyjnego spotdzielni rolniczych w tucku lub w Warszawie.
W 1929 r. liczba spotdzielni wzrosta ze 185 do 296. Ukramskuch
spotdzielni spozywezych, przemystowych i lgredytowych byio w po-
wiatach: Zdolbunéw - 15, Wiodzimierz Wolyriski — 38, Dubno - 22,

238 Polacy | Ukraificy ha Watyniu



Horochéw - 43, Krzemieniec - 67, Kostopol - 7, Kowel -
45, Luboml - 10, tuck - 32, Réwne - 16. Z tego az 45% nalezato
do RSUK®.

Ludnosc wiejska zapisywata sie do organizacji spéidzielczych
z reguty w miejscach zamieszkania. Dlatego w 1927 r. w istniejg-
cych na Wotyniu 52 kasach Stefczyka 47% cztonkéw stanowili Ukra-
incy'®. W 186 kotkach rotniczych liczgeych S tysiecy czionkéw, Ukra-
incow byto 20%!1. Podobnie bylo w spétdzielniach mieczarskich
i innych. Ukraificy petnili rowniez rézne funkcje we wiadzach tych
organizacji'?. '

Na Wotlyniu Centralny Komitet UNDO wraz z aktywizacjg gospo-
darczg rozpoczat wzmozong walke polityczng. Na czele redakeji tuc-
kiej ,Ukraifskiej Hromady™ stangt dotychczasowy redaktor naczel-
ny .Narodu” Wotodymyr Ostrowski. Byt on przewodniczgcym Powia-
towego Komitetu UNDO w tucku i znanym propagatorem ukraii-
skigj spotdzielczosci'®. Pismo to stato sig oficjalinym organem UNDO
na Wolyniu.

Rodzgca sig oddolnie wspdipraca polsko-ukrairiska na Wolynju
byia‘z’le postrzegana przez warstwy przywddcze kilku ukraifiskich
ugrupowari politycznych, zainteresowanych wzmacnianiem nastro-
jgﬁ‘éntypolskich. Zalezato im na utrzymaniu, a nawet na pogtebia-
hiu, réznic regionalnych sprzyjajgeych podziatom migdzy narodami
I RP. Jednoczesnie zwalczano Bezpartyjny Blok Wspolpracy z Rzg-
dem (BBWR), ktory byt popierany przez ludnosé wiejskg, niezalez-
nie od narodowosci. W $lad za tym UNDO zwalczato program pol-
tyczny wojewody wotyriskiego Henryka Jozewskiego. Jego polityka
Zmierzata do unarmowania stosunkéw polsko-ukrainskich na Woly-
niu i zapewnienia zgodnego wspétZycia i pracy Ukraificéw i Polakéw
ku poZytkowi panstwowosci polskiej na Wolyniu. Wojewoda Jozew-
ski uwazat, ze wszelkie zio dla Ukraificéw wolynskich ptynie z roz-
politykowanej grupy dziataczy ukraifnskich z Matopolski Wschodniej.
Wladze polskie staraly sig zmniejszy¢ wptywy ukrainskiego ruchu
narodowego i nacjonalistycznego z Matopolski poprzez stosowanie
polityki .silnej reki”. J6zewski jako byly wspéipracownik S. Petlury
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chciat z Wolynia uczynic enklawe .ideologii 1920 roku”, czyli soju-
szu polsko-ukrainskiego podpisanego przeciw Rasji Sowieckiej*.
Jézewski staratl sie wzmocnic autarytet wiadzy powiatowej poprzez
udoskonalenie metod pracy aparatu administracyjnego, ozywienie
samorzgdu terytoriainego jako idealnego forum integracji i wspot-
pracy polsko-ukraifiskiej. Otaczat opiekg ukrainskie instytucje oswia-
towe i kulturalne. Dazyt teZz do peinej ukrainizacji Cerkwi prawo-
stawnej. W dziedzinie oSwiaty polityka Jozewskiego zmierzata do
Zwiekszenia liczby szkdl polskich z jezykiem ukraifiskim jako
przedmiotem, co miato zaspokoi¢ potrzeby ludnosci ukraifnskiej,
ZagwarantowaC nalezyte prawa jezykowi polskiemu jako panstwo-
wemu | sprzyjac przenikaniu kultur obu narodéw. Ale te polityke
oSwiatowg Ukraincy traktowali jako przejaw dyskryminaciji’®.

Najwieksze zmiany zaszty na Wolyniu w dziedzinie gospodarki
rolnej. Wojewoda dbal o upatnorolnienie istniejgcych juz gospo-
darstw, popierat melioracje i parcelacje, na ktérej (wbrew temu, co
twierdzi ukrainska historiografia) najbardziej skorzystali chiapi ukra-
inscy. Wéréd nabywcow ziemi pochodzgcej z parcelacji, chiopi ukra-
inscy stanowili 73 proc.®

Poniewaz wojewoda Jozewski wspotpracowat z mieszkajgcg na
Wolyniu emigracjg petlurowska, swoimi towarzyszami broni z 1820
roku, byli oni zwalczan; przez prase nalezgca do UNDO. Zawarta
w koncepcji pitsudczykéw i wojewody idea prometéizmu opierata
sie przeciez na petlurowcach?’. Dziatacze petlurowscy na Wolyniu
skupiali sie wokot czasopisma ,Ukrajinska Nywa". Byli to: Stepan
Skrypnyk, Sergiusz Tymaoszenko i inni. Dawn; dziatacze URL praco-
wali w organizacjach oSwiatowo-kulturalnych i gospodarczych, ta-
kich jak: .Ridna chata”, .Towarzystwo im. tesi Ukrainki”, ,Ukra-
jinski Kooperatywny Bank”™.

W maju 1930 r. odbyly sie na Wolyniu wybory uzupetniajgce do
senatu oraz sejmu, CK UNDO starat sig¢ zaprzeczyé twierdzeniu
wojewody Jozewskiego, Ze nurt narodowo-niepodlegiosciowy z Ma-
topolski Wschodniej nie znajdzie poparcia na Wolyniu. UNDO po-
stanowito wzmocnic swaje wplywy na tym terenie. Dlatego tez wszyst-
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kie sily partyjne wystano na Wolyrn w celu prowadzenia walki przed-
wyborczej. W jej wyniku w okrggu nr 57 (tuck -~ Réwne — Kostopol)
na postéw wybrano dziataczy UNDO - t. Serwentnika | O. Drozdow-
skiego. Z okregu wyborczego nr 56 (Kawel — Horachéw — Lubom| -
Wlodzimierz Wotyriski) do sejmu wszedt S. Podhirski. Do Senatu
wybrano Oteksandra Czerniakiwskiego. Mimo to, do jesien; 1932
roku, czyli rozwigzania Sel-Robu jednosci, najwigksze wplywy na
Wolyniu posiadali komunisci, Jesli Sel-Rob miat okolo 10 tysiecy
czionkow i 341 komédrek arganizacyjnych, to UNDO kilkanascie ko-
mérek i kilkuset cztonkdw. Niewgtpliwie wptyw na ten fakt miata przy-
stowiowa bieda wotyriska. Przeciez w Matopolsce Wschadniej UNDO -
byta partig inteligencji ukrairiskiej, ksigzy i bagatych chtopdw.
“Jeszcze w 1930 r. wplywy UNDQO na Wolyniu w ukraifiskim ruchu
spdidzielczym siggaly 7%, aby po kilku latach wzrosng¢ do 20 proc.1®

Bardzo istotnym dia Ukraincéw byt problem ukrainizacji Cerkwi
prawostawnej. W tej sprawie UNDO wspétpracowato z metropolitg
Szeptyckim. Na Wotyniu Jézewski popierat ,odrosyjszczenie™ Cer-
kwi, poprzez wprowadzenie do jej struktur coraz wigkszej liczby
migjscowych Ukraincow'® . Miat na tym polu powazne asiagniecia.
W wyniku dziatan Ukraifiskiego Kamitetu Cerkiewnego, prawostaw-
ny metropolita Dionizy zwolat 2 sierpnia 1928 r. konferencje obu
stron, na ktérej zezwolono na hauke religii i odprawianie nabo-
Zenistw w jezyku ukraifiskim. Metropolita zobowigzat sig réwniez do
mianowania trzech biskupéw - sufraganéw naradowasci ukraini-
skigj: Milkowa, Tobifiskiego i Buchowycza. Ale pod wptywem prze-
ciwnikéw ukrainizacji Cerkwi, giéwnie Russkiej Selanskiej Orhani-
2aciji, metrapolita na posiedzeniu Rady Metropolitarnej we wrzesniu
1928 r. wycofat sie z wezesniejszych ustaleni. Byt to réwniez skutek
oporu czesci kleru prawostawnego, Wiadze paristwowe popieraly
wypieranie z Cerkwi wplywdw rosyjskich.

Da jesiennych wyboréw UNDO przystgpito w zmienionej sytu-
acji politycznej. Postanowiono wystawié wspdlng liste bloku ukra-
inskiego - UNDO, Ukraifiskiej Socjalradykalnej Partii (USRP) i Ukra-
iiskiej Socjaldemokratycznej Partii (USDP). Do tych trzech partii
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ukrainskich przytgczyly sie dwie biatoruskie: Biatoruska Chrzesci-
jafska Demokracja i Biatoruski Selaniski Sojuz. W ten sposéb po-
wstat Ukrairisko-Biatoruski Blok Wyborczy. Listy tego bloku uzyska
ly na Wolyniu 12,6% gioséw, Listy Sel-Robu Prawicy i Sel-Robu
jednosci zaledwie 0,7% gloséw. Réwniez na terenach, gdzie Ukra-
incy stanowili minimalng mniejszos¢ (Biata Podlaska, Lublin, Za-
mos¢, Krasnystaw) ich listy poniosly porazke. Byt to wynik zanika
nia wplywéw radianofilskich i komunizujgcych, posrednio jako wynik
kolektywizacji w Zwigzku Sowieckim i wynikajgcych z tego represji
i wielkiego giodu.

W rezultacie wyboréw do sejmu wybrano na kresach wschod
nich z listy nr 11, czyli Bloku Ukrainsko-Biatoruskiego 17 postow
UNDO i 3 USRP. Do senatu za$ 3 senatoréw UNDO i 1 USRp. Poza
tym z |isty BBWR do sejmu weszio 6 posiéw ukrainskich?®. wybory
Z 1930 r. nalezy uwazac za fiasko polityki partii. Mimo zdobycia
w sumie 20 mandatéw, jej stan posiadania w parlamencie zmnigj-
szyt sig prawie o 50%. Znaczna utrata glosow ukrairiskich i zre-
dukowanie liczby przedstawicieli UNDO w partamencie wplyneto
w poiniejszym okresie na zmiang stanowiska tej partii do paristwa
polskiego.

W dziesieciu kolejnych artykutach redakcyjnych ,Dita” pod wspdl-
nym tytulem: ,Ukraifiska reprezentacja parlamentarna na progu no-
wych zadan” poddano krytyce ,Zasadniczg negacje panstwowosci
polskiej i uchylanie sig od pozytywnej WSp(S{pracy"’i stwierdzono,
Zew najbliiéiej’ brzysaoéci konieczne jest realne ustosunkowanie
sig do zajstnjatych warunkow?.

" Rok 1930 byt szczegéinie trudny dia Ukraifcéw. We wrzesniu,
paidzierniku i listopadzie wiadze polskie przeprowadzily pacyfika-
cje w wojewodziwie stanistawskim, tarnopolskim i Iwowskim. Wie-
lu dziataczy ukrainskich zostalo aresztowanych. Widac byto wyraZ
nie negatywne skutki dziatari OUN — UWOQ. Byta to préba sit mie-
dzy sanacjg a ukraifnskim narodem i rosngcym nacjonalizmem. UwWO
w okresie od lipca do listopada 1930 r. przeprowadzita okoto
191 aktow sabotazu i podpalef obiektéw paristwowych i folwar-
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kéw naleZzgeych do generatow, postéw polskich i urzednikéw oraz
obiektéw naleigcych do osadnikow i kolonistéw. Charakterystycz-
ne, ze akcje t@ przeprowadzono w czasie najwigkszgj niemieckiej
propagandy rewizjonistycznej??. Represje dotknely réwniez UNDO
i jej aktyw.

0Od poczatku dziafalinosci sejmu |l kadengji, giéwnym zadaniem
postéw UNDO byta sprawa pacyfikacji. Wniosek w tej sprawie zo-
stat zgtoszony 17 grudnia 1930 r. w senacie. Zostat an réwnie
w formie petycji wystany do Ligi Naroddéw w Genewie. Sprawa ta
zostata poparta przez szereg panstw, zajgt sie nig z ramienia Ligi
Narodéw Komitet Trzech pod przewodnictwem delegata Japonii —
Satd. Komitet ten w 1932 r. uznat, Ze nacjonalisci ukrairnscy Z OUN
ponoszg odpowiedzialnoS¢ za pacyfikacje.

Po 1930 r. miodziez ukraifiska ruszyta wiasnymi drogami, nie
oglgdajgc sie na dziataczy partii legalnych | zaczeta zasilad szeregi
OUN. Pacyfikacja wywotala gtebokie skutki w spoteczefstwie ukra-
inskim oraz zmiany w ukiadzie sit politycznych. UNDO przestato
petié role przewodnika narodu. Stato sie jedng z wielu partii poli-
tycznych. Jej wplywy i znaczenie zaczely sig systematycznie kur-
czyé. po kilku l|atach partia ta mogla polegaé jedynie na swoich
starych kadrach??,

Akcje terrorystyczne OUN, pacyfikacja, wybory do parlamentu,
aresztowanie czesci dzialaczy ukrainskich oraz cykl artykulow
w ,Dito”, spowodowaly zmiane polityki parfistwa wobec Ukraifcow,
a takZe stosunku Ukraificéw do paristwa polskiego. W nastepnych
latach wobec catego szeregu niepowodzen UNDO zaczeto lanso-
waé postulat autonomii narodowo-terytorialnej. Miataby ona objg¢
Matopolske Wschodnig, Wolyn, Polesie i Ziemig Chetmskg. W cetu
rozwi'a‘zanié pietrzgCych sie problemdw, wiadze partii zwotaty na
25-26 marca 1932 r. iV Narodowy Zjazd. Na Jego obrady przybyto
180 delegatow z 45 powiat6éw. Po burzliwej dyskusji zjazd potwier-
dzit negatywne stanowisko do polityki paristwa wobec ¢ Ukraificow,
potepll pacyﬁkacje oraz wyrazme zaakcentowa+ wrogi stosunek do
polityki komunistéw zza Zbrucza, czyli ze Zwiazku Sowieckiego.
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Coraz bardziej zaognialy sig stosunki UNDO - OUN. Politycy
UNDO, wychowam na Iegallzmre austnacklm i polskim nie mogfi
zaaprobowac agresywnego nurtu nacjonalistycznego godzacego
w wieloletnie zdobycze ruchu ukrainskiego. Przeciwko terrorowi OUN
i jego destrukcyjnej pracy wsrdd miodziezy protestowat Julian Ro-
manczuk — nestor politykéw ukrainskich, a takze Kostia tewycki,
Teofil Okuniwski i metropolita Andrzej Szeptycki. W sprawie czyndw
zdeprawowanej przez OUN mjodziezy ukrainskiej z kilku powiatow
Wotynia i Matopolski Wschodniej, CK UNDO stwierdzit, ze niecelo-
we jest: bicie szyb w szkotach, zrywanje szyldéw szkoinych, od-
Znak paristwowych i portretéw, niszczenie ksigiek polskich i we-
wnetrznego urzgdzenia oraz terror fizyczny i bicie dzieci poiskich
i nauczycieli. (...) Tak zwane sabotaze szkoine nie s3 Zadnym srod-
kiem watki 0 szkote, przeciwnie, waice tej szhkodza®.

Zamordowanie Tadeusza Hoi6wki i Bronjstawa Pierackiego, na-
stawionych przychylnie do narodu ukrainskiego, pogiebito wzajem-
ne oskarzenia OUN - UNDO. Sytuacje zaognito zamordowanie przez
OUN dyrektora ukrainskiego gimnazum we Lwowie lwana Babija
w fipcu 1934 r. Sekretarz generalny UNDO Wladystaw Celewycz
wydrukowal broszure: Narid, Nacja, Deriawa, gdzie wypowiedziat
sie za mobilizacig Sit narodowych w pracy organizacyine; i konstruk-
tywnej. Tylko ta droga, wediug niego, byta gwarantem peprawy bytu
i organjzacji panstwa w przyszlosci. Dowodzit, Zze ,permanentna
rewolucja” OUN, sabotaze i krwawy terror sa szkodliwe, bezsku-
teczne i demoralizujg miodzieZ, ktdra bedzie umiata tylko niszczye,
a nie budowac. Bolszewicky zasade stosowang przez OUN: ,Cel
uswieca Srodki” i ,Im gorzej tym lepiej~, Cetewycz uznat za biedng.
Konflikt ten trwat az do 1939 r.

Wiadze polskie, obawiajgc sie wzrastu radykalnych sit nie tylko
wsrdd Ukraificow, ale i partii legalnych, staraly sie zmniejszac wpty-
wy_obu nurtéw na kresach potfudnjowo-wschodnich. Czesto sigga-
no do Srodkéw administracyjnych, np. nakazujgc ksigzom prawo-
stawnym nauczaé religii w jezyku polskim?®. Dgzenia do umacnjania
polskiego stanu posiadania mogly sig odbywac tylko kosztem ukra-
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ifiskiego stanu posiadania. Strona polska, dysponujgc aparatem
baﬁstwowym i zwigzanymi z tym mozliwosciami dziatania, napotka-
'i‘a rasngcy opor ze strony Ukraifcow. Jej aktem byta stale wzrasta-
jaca Swjadomosc¢ narodowa chlopdw. Konflikt ten uzyskat wieio-
piaszczyznowy charakter, od sfery gdspodarczej po kulturalng
i ;iolityczna. Jak juz pisatem, w tej ostatniej dziedzinie strona ukra-
inska reprezentowala réine pogigdy. Stopniowo zamijerajgca ko-
munistyczna lewica propagowata przylgczenie ziem |i Rzeczpospo-
Iltej z Iudnoécua ukrainskg do Ukrairiskiej SRR, natomijast partie
chadeckle socjalistyczne, kierykalne az _po nacjonalistéw, zakita-
daty utworzenie mepodleglego panstwa ukrainskiego obejmujgce-
go ziemie Ukrainy Sowieckiej, cze§c| Rosji, Polesia i potudniowo-
wscho?f'lch ziem it RP,

"W stosunku do Wolynia wiadze polskie prowadzity w dalszym
ciggu akcje odseparowanja go od Matopolski Wschodniej w dzie-
dzinie politycznej | gospodarczej. CK UNDO w uchwale z 21 kwiet-
nia 1932 r. wyraZat nadzieje, ze w wyniku polityki sanacji nie doj-
dzie do zatlamania sie zycia narodowego na Wolyniu i Polesiu.
Centrainy Komitet polecit swoim cztonkom podjgcie intensywnej
dziatalno$ci na tych ziemiach w celu obrony i umocnienia wplywow
gospodarczych i kulturainych.

Wiadze UNDO postanowily skierowaé na Wolyn dziataczy z Malo-
polski Wschodniej, aby zaktywizowaé miejscowych politykéw. Krok
ten byt konjeczny, poniewaz na Wolyniu posunigcia wiadz doprowa-
dzily do zawieszenja catej siecj organizacj ,Proswita”™ w powiatach:
Krzemieniec, Zdotbundw i tuck. W tym ostatnim powiecie represje
dotknely ponad 240 bibliotek i czytelni. Doprowadzito to do wzro-
stu nastrojéw antypolskich.

Kiedy jesienig 1932 r. wiadze zlikwidowaly Sel-Rob Jednosc
jako agende Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy, wplywy
UNDO w spoétdzielczosci powaznie wzrasly. Ale juz dwa lata poé-
niej dziatania wladz wobec spdidzielni ukraifiskich na Wolyniu
nasilily sie. Rzad zapowiedziat wydanije nowych regulacji praw-
nych wobec sp6idzielni powigzanych z RSUK we Lwowie. Te nowe
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przepisy dawaty wladzom mozliwosé kontrolowania ich. Byto to
w 6wczesnych warunkach dziatan spétdzielczoSci powazne ogra-
niczenie ich samodzielnosci i mozliwosci dalszego rozwoju. Praw-
dopodobnie' wladze chcialy doprowadzi€¢ do likwidacji spétdzielni
zwigzanych ze Lwowem.

Sytuacja religijna na Wotyniu byla réwniez coraz bardziej zagma-
twana. Mozemy wyrdzni¢ kilka charakterystycznych cech tej waine;j
dziedziny zycia Ukraifcéw w Polsce:

1) tendencje do nadawania narodowego charakteru poszczegol
nym Kosciojom,

2) dziajania zmierzajgce do podniesienia poziomu intelektualnego
kleru,

3) wzmozona aktywnos¢ spoteczna i polityczna kleru,

4) podejmowanie dziatalnosci neounijnej wsréd prawostawnych,

5) dazenia zmierzajgce do wzmochienia statusu prawno-politycz-
nego poszczegélnych zwigzkdw wyznaniowych?’,

Stosunki religijne na Wolyniu tworzyty przedziwny splot interesdw.

UNDO razem z Watykanem popierato akcje neounijng. Wiadze Ko-

$ciota rzymskokatolickiego byly temu przeciwne. Wojewoda j6zew-

ski popierat ukrainizacje Cerkwi prawosiawnej przy pomocy miej-

scowych sit lojalistycznych, zwalczajgc akcje Ukraincéw z Matopolski

Wschodnie;j.

W ramach akcji neounijnej dziatacze UNDO wsp&ipracowali
z biskupem obrzgdku wschodniostowianskiego o. Mykotg Czar-
neckim z zakonu redemptorystow. W styczniu 1933 r. powstat
na Wolyniu Katoly¢ky) Sojuz powigzany z UNDO. Partia ta, wspél-
pracujgc z misjg redempiorystow w Kowlu i Papieskim Semina-
rium Wschodnim w Dubnie, zabiegata o tworzenie parafii unic-
kich, jak tez dgiyta do pozyskania kaptanOw prawostawnych dla
neounii. W celu zwigkszenia swego oddzialywania w iutym 1933
roku zaczeto wydawaé w tucku ,Wotynékg Nedile” argan nieofi-
cjalny UNDO a oficjainy KatotyCkiego Sojuza. Neounia przynio-
sta skromne rezultaty?®, Liczba wiernych oscylowata w granicach
20 tysiecy.
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Akcja neounijna prowadzona na Wolyniu z udziatem Kosciota
greckokatolickiego i UNDO budzita niepokéj wiadz. Byto to przeciez
dazenie do likwidacji tzw. kordonu sokalskiego. Ale skutki pracy
dziataczy UNDO nie byty zbyt imponujgce.

Poczatek Jat trzydziestych przyniést likwidacje spétdzielczoSci
i towarzystw kulturalno-oéwiatowych podleglych ukrainskim cen-
tralom. Jedynym sukcesem UNDQ na Wolyniu byl zjazd wojewddz-
ki partii w kwietniu 1933 . Zostal on zorganizowany pod szyidem
Katotykiego Sojuzu, Mimo wielu porazek, ideclogia narodowa na
Wotyniu stawata sig coraz bardziej popularna. Mieszkafcy wo-
tyriskich wsi w coraz wigkszej masie czuli sie Swiadomymi Ukrain-
cami. Te tendencje widoczne byly w okolicach wigkszych miast
oraz miejscowosci potozonych obok szlakéw komunikacyjnych,
gréwnie w potudniowej i Srodkowej czeSci regionu. Pinocny Wo-
tyi byt najbardziej zacofany gospodarczo, kulturainie, ideologicz-
nie i narodowo?®,

Na poczgtku lat trzydziestych Wotyh byt reprezentowany w sej-
mie gidwnie przez szedciu postow ukraifiskich, ktdrzy otrzymali
mandaty w ramach BBWR. Trzon tej grupy stanowili postowie: Ste-
pan Skrypnyk, Petro Pewny i J. Bohustawski. Luke powstatg po
zmniejszeniu sie wptywéw UNDO wykorzystata nowa partia ukrain-
ska - prorzgdowe Wotyfiskie Zjednoczenie Ukraifiskie (Wotynskie
Ukrajinékie Objednnania). Partia ta uwazana byta przez dziataczy
UNDO za ugrupowanie niesamodzielne, realizujgce idee sprzeczne
z ukraifiskim interesem narodowym?®®.

Smieré marszatka j6zefa Pitsudskiego oraz uchwalenie nowej
konstytucji postawity Ukraificéw w obliczu nowych wyzwari. Posto-
wie ukraifiscy w sejmie nie wzigli udziatu w glosowaniu nad nowg
niedemokratyczng konstytucjg, co utatwito sanacji uzyskanie
w glosowaniu wiekszosci koniecznej do jej uchwalenia. W wybo-
rach do sejmu IV kadencji, przeprowadzonych wediug nowej ordy-
nacji, wtadze zgodzity sie umiescié¢ 15 reprezentantéw ukrainskich
wskazanych przez UNDO oraz zapewni¢ nominacje lub wybor czte-
rech ukrainskich senatoréw. W odezwie wyborczej CK UNDO, zgod-
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nie z umowa z rzadem, wezwano do masowego udziatu w wybo-
rach. W odezwie tej czytamy: .kto glosuje wediug zalecen kierow-
nictwa politycznego, ten najlepiej walczy o prawa narodu ukrain-
skiego, o autonomie ziem ukraiiskich w Polsce, o zmiane
istniejgcego régime’u, o wolnos€ rozwoju narodu ukrainiskiego we
wszystkich dziedzinach Zycia™t.

UNDD nie wystawilo Zadnego kandydata na Wolyniu. To juz nie
byt jej teren dziatania. Do sejmu nie wszedt kandydat z okregu
Sanok, ziemianin Wofodymyr Solowij. Wybory te zwigzane z ugodg
polsko-ukrainskg byty kleskg wyborczg sanaciji ze wzgledu na niska
frekwencje32. Wzielo w nich udzia zatedwie 45,9% uprawnionych.
Tradycyjnie, najwigkszg frekwencje, zanotowaty wojewodziwa pofu-
dniowo-wschodnie.

W nowo wybranym sejmie nie udato si¢ zawrze¢ porozumienia
pomigdzy UNDD a Wolyriskim Zjednoczeniem Ukraiiskim. UNDD
w dalszym ciggu postrzegalo WZU nie jako ruch spoteczny czy par-
tie, fecz instrument w polityce wojewody Jézewskiego. Prablem ten
doprowadzit do zerwania wspéspracy z UNDD partii ugodowej bi-
skupa H. Chomyszyna - Ukraifiskiej Narodnej Ddnowy (UND)33.

Na tle porozumienta polsko-ukraifiskiego doszio do wewnegtrz-
nego przesilenia w UNDD - D. tewycki zrzekt sie swojej funkgiji.
Natomiast CK UNDD za dywersje przeciwko wyborom usungt
z partii Mijleng Rudnickg®.

Po tych wyborach UNDD nie posiadale juz postéw z Wotynia.
Ziemia ta byfa reprezentowana tylko przez WZU. Stosunki tej partii
z wojewodyg J6zewskim znacznie sig pogorszyty®. Czesé dziataczy
partyinych nie chciata pogodzié sie z ograniczeniami narzuconymi
przez wojewode. W wyniku wewnetrznych nieporozumien, P. Pewny
zostaf usunigty ze stanowiska przewodniczgcego WZU i reprezen-
tacji parlamentamej. Na jego miejsce wybrany zostat Sergiusz Ty-
moszenko. Redaktorem ,Ukrajinskiej Nywy” zostat zwolennik UNDD
Oteksandr Kowalewski. Zaczagt on od potowy 1936 r. realizowac
inng linig polityczng. Nie pisanoc juz o regionalizmie, porozumien;u
Pilsudski - Petlura, wspdipracy polsko-ukraifnskiej. Dostrzegano

248 Polacy i Ukrairicy na Wotyniu



polityke wiadz - zamykanie spéidzieln;, ograniczanie dostepu do
urzedow Ukraificom i prawa do jezyka ukrairfiskiego®®. Powoli zacze-
ly nawigzywac kontakty UNDD ~ WZU. Palitycy ukraifiscy z Matopol-
ski Wschodniej byli zapraszani na Wolyri, na r6znego typu uroczy-
stoscy, ktére ich szokowaly. Jak opisuje wojewoda J6zewski: kiedy
pojawifem sie w wyznaczonej dla wajewody wolyrfiskiego jozy — wszy-
scy wstali i rozieglo sie ,Jeszcze Poiska nie zgingfa”, a bezposred-
njo po tym ,Szcze ne wmerta Ukrajina”. Z takim protokotem goscie
galicyjscy u siebie w domu [w Majopolsce Wschodniej - Cz. P.] sjg
nie spotykali. Zrobito to na nich wielkie wrazenie ¥'.

Coraz wigcej politykdw WZU opowiadafo sie za wspdipracy
Z UNDD. Byli to: Stepan Skrypnyk, Mychajto Knysz i Wotodymyr
Dnufrejezyk. W 1939 r. opuscili WZU i przeszli do UNDD.

W drugiej potowie lat trzydziestych polityka sanacji w stosunku do
Ukrairicow ulegla zaostrzenju. Na V zjezdzie UNDD w styczniu 1938
roku dz_ialacie tej partii wyrazili protest przeciwko polityce wtadz pro-
wadzonej na ziemiach zamieszkanych przez Ukraincéw, w tym na
Wotyniu. Prowadzito to do rozczarowania i nasilafo niechgé do polity-
ki normalizacji. CK UNDD uchwalit deklaracje autonomiczng, ktdra
zostata dobrze przyjeta przez spoteczeristwo ukraifiskie, natomiast
wrogo przez polskie. Podkreslata ona cel, do ktérego dgzyto UNDD.

W wyborach do sej'r:nu V kadengji UNDD uzyskato 13 ‘mandatéw
poselskich i 6 senatorskich. W. Mudry Zosta# wybrany wicemarsza-
kiem sejmu. Ukraifiska reprezentacja Wotynia skiadata sie z 4 po-
stéw i 1 senatora, Jej pracami kierowat S. Tymoszenko, W. Mudry
i S. Skrypnyk. Na pierwszym posiedzeniu sejmu®® ostro skrytyko-
wali polityke narodowosciowy rzadu polskiego.

Dstatnim aktem dziatalnosci pariamentarnej UNDD byta de-
klaracja W. Mudrego w czasie nadzwyczajnego posiedzenia sejmu
2 wrzednia 1939 r. Prawie piecioletni okres, ktéry minat od Zapo-
czgtkowania ugody, nie doprowadzit do razwigzania problemu ukra-
inskiego w Polsce. Przepasé dzielgca panstwo polskie i udnosé
ukraifiskg poglebifa sie, co miato przynies¢ w przysziodci zatrute
owoce.
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Mykota Kuczerepa

Z historii ukrairisko-polskiego
porozumienia na Wotyniu

Polska miedzywojenna byla paristwem wielonarodowosciowym.
Oprécz Polakéw niematq grupe stanowili przedstawiciele biajoru-
skiej, rosyjskiej, litewskiej, Zydowskiej, czeskiej, niemieckiej oraz
innych narodowosci. Drugg co do wielkosci grupe narodowg w Pol-
sce tworzyli Ukrairicy, ktérzy zamieszkiwali Galicje Wschodnia, Wo-
tyfi Zachodni, Polesie, Podlasie i Chetmszczyzne. Ogétem ziemie
zachodnioukrairiskie, ktére wehodzily w skiad Orugiej Rzeczypospo-
iitej zajmowaty terytorium ponad 100 tys. kitometréw kwadratowych?,
1j. jednag trzecig panstwa polskiego. Zgodnie z danymi, w 1934 r,
w Polsce zylo 4 442 tys. obywateli narodowosSci ukrairiskiej?, co
stanowito okato 15-16% ogdlu spoteczefistwa.

" Tak wiec czynnik ukraifiski odgrywal dosé istotna role w polity-
ce wiadz panstwowych, Od razu nalezy zaznaczy¢, ze stosunki
miedzy Ukraificami a panistwem polskim w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym nie ukladaly sie dobrze. Kwestia ukyaifiska nie raz
byta przyczyng burzliwych dyskusji. Co do jej rozstrzygnigcia
w polskich kotach politycznych byto wieie pogladdw, wsréd ktd-
rych wyréinié¢ nalezy:
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L )

narodowo-demokratyczny (endecki),

pitsudczykowski,

* pepeesowski {Polska Partia Socjalistyczna),

* komunistyczny.

Endecy bedacy przy wladzy do przewrotu majowego 1926 r., pra-
gnac stworzyé narodowo jednolite paristwo polskie, staral si¢ jak
najszybciej zasymilowacé p'rzedsvtawivcielvi mnigjszosci Niepolskiej, sto-
sujgc w tym celu nawet métody priemocy.

Inny poglad prezentowali pitsudczycy. Dobrze rozumieli pilng
potrzebe rozwigzania problemu ukraifiskiego, Z Ukraing bowiem
wigzali, i niebezpodstawnie, dalsze losy Rzeczypospolitej. Nie za-
pominajgc ¢ gléwnym celu — polonizacji Ukraincow — w polityce
narodowosciowej stosowali bardziej elastyczng taktyke.

Wiekszo$¢ polskich socjalistéw propagowata idee nadania Ga-
licji Wschodniej autonomii terytorialnej, a na innych ziemiach
zachodnioukrainskich utworzy¢ samorzad terytorialny. Najbardziej
radykalne rozwigzanie problemu ukraifiskiego proponowali ko-
muniéci. Podkreslajgc .prawo narodow do samostanowien;a”,
opowiadali sie za przytaczeniem ziem zachodnioukraifiskich be-
dacych czescig Polski do Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej.

Administracja panstwowa w swoich zajozeniach politycznych
wobec Ukraincow, majgc na uwadze réznice na poziomie dwiado-
mo8§ci narodowej, kulturowe i aktywnosci politycznej pomiedzy Ukra-
incami wotynskimi a galicyjskimi starata sie¢ poglebi¢ je i nie dopu-
§ci¢ do zZjednoczenia Ukraincéw w jedng site polityczng. Szczegding
uwage przy tym zwrdcono na Wolyn.

Jak wiadomo, Wolyd Zachodni wszedt w sktad Polski w mysl
ryskiej umowy pokojowej z 1921 r. Utworzono wtedy wojew6dztwo
wolyfiskie, ktére pod wzgledem terytorialnym zajmowato druge
miejsce w panstwie®. Cechg charakterystyczng administracyjnego
podziatu wojewddztwa byty powiaty znaczn,e réznigce sie zaréwno
pod wzgledem terytorialnym, jak  pod wzgledem zaludnienia, co
ukazuje tabela®.

[ )
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Terytorium oraz zaludnienie
powiatow wojewddztwa wolyiskiego w 1931 .

Zaludnienie
Powiat Terytorium Ogotern
(km?) (tys. 0s6b) na 1 km?
Wiodzimierz 2 208,00 150,40 68,00
Horochow 1 757,00 122,10 69,00
Bubno 3 275,00 226,70 69,00
Zdotbunow 1 349,00 118,30 88,00
Kowel 5 682,00 255,10 45,00
Kostopol 3 496,00 159,60 46,00
Krzemieniec 2 790,00 243,00 87,00
tuck 4 767,00 290,80 61,00
Luboml 2 054,00 85,50 42,00
Rowne 2 898,00 252,80 87,00
Sarny  5478,00 181,30 33,00
Dgotem w wojewddztwie | 35 754,00 2 085,60 58,00

Jak widzimy najstabiej zaludnione byly powiaty pétnocne: Sarny,
Luboml, Kowel, Kostopol. Jednoczednie byly to pod wzgledem tery-
torialnym jedne z najwiekszych powiatow, Zarzgdzac tak duzymi
jednostkami administracyjnymi, zwazajgc na niezadowalajacy stan
komunikacji i tgcznosci telefonicznej, byto nadzwyczaj ciezko.

Sytuacje kemplikowato wielonarodowas$ciowe spofeczenstwo
wojewodztwa. Dzisiaj trudno okresli¢ doktadng liczbe mieszkaricow
tej czy innej narodowosci. Spis ludnoéci przeprowadzony w 1921
i 1931 roku jest niedoktadny oraz sfatszowany. Ale zar6wno pierw-
szy, jak i drugi spis ukazujg, Ze na Wotyniu absolutng wiekszos¢
stanowli Ukraificy wyznania prawostawnege. Przedstawiaja to po-
nizsze tabele.

Poréwnujac przedstawione w nich dane, mozna zauwazyé, ze
w 1921 r. ponad 62 tys. Polakéw wyznawalo prawosiawie, a juz
w 1931 r. niewiele ponad 20 tys, Znacznie natomiast wzrosta licz-
ba prawostawnych Ukraificow (do 412 tys.).
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Zaludnienie wojewddztwa wolyriskiego
wedtug przynaleznosci religijnej i narodowej (w tys.)*

Zaludnienie Narodowo$s¢

N : Ogdtem
Przynalezno$¢( Ukra- | Pola- { Ros-| Zy- | Niem-| Cze-

i Inni
rengina incy cy |janie| dazi cy si

Prawoslawnt 197550 62,4019,20( 0.03| 0,06|18,30( 1,30 |1 066,80

Katolicy 3,70 |157,30{ 0,06 - 0,02| 4,90| 0,10 | 166,69
Grekokatolicy | 0,40 | 0,20[0,05f - - - - 0,61
Protestanci 1,60] 9,10(0,05| 0.01(23,80| 1.80} 0,30 36,70
Zydzi 1,70 11,30|0,08/151,70] - | 0.02f - | 164,80
innj 0,02| 006|001 001| - - | o008 0,16
Razem 982,90 | 240,66 9,41|151.75| 24,60| 25,20| 1,76 {1 435,67

Zaludnienie wojewddztwa wotyliskiego
wedlug przynaleinosci religijnej i jezyka ojczystego w 1931 r, (w tys.)®

Jezyk ojczysty
Przynaleznos¢
religiina bla nie- he- Ogotem

ukra- pol Joru- | 1OS¥F cze- mie- braj | inne

nski sk g | 8K ski ki ski
Prawostawni |1 388,00 20,20] 2,20 [ 22,90 21,60 - - |110] 145550
Katolicy 2,00( 317,701 0,60| 020| 730] 020 - [030[ 327.80
Grekokatolicy 9,70 1,20 0,20| 0.10 _ _ - - 11,10
Protestanci 520| 480 - | 010| 1,30|4210( - [o10 53.40
Zydzj 0,10| 200 - - - - |205,50|0.30| 207.90
tni 21.80| 100 - | o10| ogo| 450| - |1o00 28,30
Razem 1426,90| 346,60| 2,40 | 23,40| 31,00 | 46,80 |205,50| 2,80} 208560

W dwudziestoleciu miedzywojennym wickszod€ Ukraificéw miesz-
kata na wsi, gdzie pozostal caty szereg nierozstrzygnietych proble-
méw politycznych, ekonomicznych i socjalnych. Do przewrotu majo-
wego wladze nijewiele zrobity by je rozwigzaé.
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Nowe podejscie do problemu ukrainskiego przedstawit wojewo-
da wotynski Henryk Jozewski, ktory zainiciowat tzw. , polityke wo-
tyhska”, lub inaczej .eksperyment wolyriski™.

Wspétczesnie zyjacy politycy i histor ycy réinie oceniajg jego dzia-
falnosc. Dla jednych jest on ,grabarzem polskosci na kresach”,
zdrajca Polski czy nawet hetmanem ukraifiskim, dla innych ~ na
odwrdt — ukrainofobem i katem narodu ukraifiskiego. Jego program
i dziatalnes$é byty juz w przesztosci prze dmiotem badar naukowych®.
Majac dzi§ do dyspoazycji dokumenty archiwalne, literature mono-
graficzng i wspomnienia, sprobujmy aceni¢ .eksperyment wobyii-
ski” Henryka Jozewskiego.

Posade wojewody wolyriskiego przyjal, jak sam nigjednokrotnie
podkres|al w swych wspomnieniach, z .rozkazu komendanta” — J6-
zefa pitsudskiego 30 czerwca 1928 roku®. Na Wolyniu nowy wojewo-
da zastal sytuacje do5¢ ztoZong. Wceiaz pozostawaly nierozstrzygnie-
te problemy socjalne, ekonomiczne, polityczne, kulturowe i inne.
Wewnetrzng sytuacje komplikowaty gidwnie czynniki religijne | naro-
dowosciowe. Stosunki miedzy administracjg miejscowa, ktora skia-
data sie prawie wyltacznie z polakéw, a ludnoscig ukraifiskg Wotynia
pozostawaty napiete. poziom profesjonalizu polskiej administracii
na Wolyniu byt doéé niski, a miejscowy aparat paristwowy byt sko-
rumpowany. Wszystko to mialo wplyw na niezadowolenie mieszkan-
céw z owezesnych wiadz wojewbdzkich. Sytuacje zaostrzat konflikt
miedzy administracjg, a kierownictwem wojskowym,

Henryk J6zewski rozumiat, ze polityka, kt6rg prowadzili jego po-
przednicy wywolywata nienawiéé i oburzenie wéréd Ukraificéw, co
stwarzato podstawy dla opozycji antypoliskiej. Totez nawy admini-
strator Wolynia zdecydowat radvkalnie zmieni€ kurs polityczny. Jo-
zewski dobrze znat Wolyri | miat nadzieje, ze uda mu sie zrealizo-
wac swoje plany. W swych wspomnieniach zanotowat. ,Jadac do
tucka wiedziatem z czym spotkam sie na Wolyniu_ {...) Juz w pierw-
szych dniach zauwazytem problemy, z ktérymi bede sie zmagal
W okresie dziesieciu lat mojego kierownictwa. Mam na uwadze for-
me i tre$¢ wspotzycia polsko-ukraifiskiego. Istotg sprawy jest zna-
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lezienje »skarbu wolyriskiego« — wspoinego »my., ktore nie sktada-

toby sig z kigbka nieporozumien, ludzkich sprzeczek, ztej woli. Na-

lezatoby usung¢ ciezar bitew polsko-ukraifiskich, przezwycigezy¢ te-
pote pojedynczych giéw, usunac stare niesnaski”®.

Z pierwszymi zatozeniami politycznymi Jézewski zapoznat wotyi.
skich senatorow i postow 20 sierpnia 1928 r.*? Ponad rok potrzebo-
wat wojewoda by utozyé program. Odmiennie od innych znawcow
ukraifskiej problematyki, Jozewski ujmowat zaréwno czynniki we-
wnetrzne, jak i zewnetrzne, Pisat on: ,Moimi wrogami | wrogami
Wohynia byli komunisci”. Miat kiopoty z radziecka Moskwg, ktdra nie
spuszczata oczu Z Wotynia. Nie przebierata w $rodkach — robita cia-
gle dywersje. Moskwa, majgc swoj wiasny ,model” Ukrainy, innych
nie uznawata!?. Za swoich wrogéw uwazat on takie nacjonalistow
ukrainskich z Galicji Wschodniej i polskie Stronnictwo Narodowe?!?.

2 grudnia 1929 r. w Lucku, podczas narady kierownikéw wschod-
nich wojewodztw, Jozewski wystapit z obszernym referatem w cato-
§ci poswieconym sprawom wolyiskim. Tak narodzita sie nowa ,po-
lityka wolynska" czy tzw. ,eksperyment wotyniski”.

)ozewskj uwazat, ze nalezy przede wszystkim zaszczepi¢ w Spo-
tecznosc) wotynskiej poczucie przynaleznosci do”paﬁstwa polskie-
go, wychowaé obywateli oddanych Rzeczypospolitej drogg par-
stwowej asymilacji nie-Polakow. Asymilacja Wotynia zgodnie z pro-
gramem powinna przebiegad jednoczesnie we wszystkich dziedz-
nach zycia politycznego, obywatelskiego, narodowego, religijne-
go, oSwiatowego, samorzgdowego i ekonomicznego. Plan woje-
wody zakiadat.
¢ catg spoteczno-polityczng i ekonomiczng dziatalnosé skoncen-

trowaé na wspotpracy polsko-ukrainskiej;

* stworzyé Ukraifcom samowystarczajgce formy 2ycia spoteczno-
-politycznego przy zachowaniu i wzmocnienju tzw. kordonu so-
kalskiego w celu niedopuszezenia na Wolyh wojowniczego nacjo-
naliznnu ukraifskiego z Galicji Wschodniej;

¢ podtrzymywad | wzmacnijaé we wszystkich dziedzinach 2ycia ele-
menty polskie:
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* stworzyC oddzielng, regionaing grupe posiow | senatorow w mie-
szanym narodowo skiadzie, ktora prowadzitaby dziatania spo-
teczno-polityczne | kierowata cata proparstwowg prace na ptasz-
czyzng wspdizycia polsko-ukrainskiego:

* stworzyC system prewencyjny dia nielegalnych organizadiji i towa-
rzystw poliskich, ukraifiskich | mieszanych;

¢ okre$li€ na Wolynju oddzielne ramy organizacyjne dla Cerkwi pra-
wostawng] w celu przeciwdziatania akcjom metropolity Dionize-
go skierowanym na pogiebienie nienawi$cy miedzy ukrajiska
a polska spotecznoscig na Wolyniw,

* usunaC elementy antyparistwowe ze szkolnictwa, ktére powinno
by¢ wainym czynnikiem rozwoju poiskiej kultury, wiaczyé sze-
rokie masy nauczycielstwa do obywatelskiej | oswiatowe) pracy
w celu njwelowania wptywu ukraifiskiego nacjonalizmu Galicji
wschodnjej;

» stworzy¢ samorzady terytorialne jako ptaszczyzne wspotpracy
polsko-ukrainskiej, wytaczajac z jego dziatalnosci wszelkie ele-
menty politycznel?®,

Program wojewody wygladat do¢ zachecajgco, jednak ciezko byto
wprowadzi¢ go w zycie. Nie sprzyjata mu wiekszos¢ polskich i ukra-
inskich dziataczy politycznych. W prasie polskiej ukazywaly sie ar-
tykuly, w ktorych autorzy poddawali niszczacej krytyce .ekspery-
ment wolyrisk|” wojewody. Angnimowy publicysta  Gazety Warszaw-
skiej” pisat: ,Z catej przemowy wynika tylko jedno; troska nie 0 tad,
porzadek i dobrobyt Wotynia (sa to dla niego problemy drugorzed-
ne), ale o rozbudowe parstwa ukrainskiego”t®. Jozewskiemu doku-
czali takie ukrainscy politycy z Sel-Robu, KPZU, UNDD, DUN oraz
innych partii i organizacji politycznych. Szczegélnie cztonkowie ukra-
inskiego klubu parlamentarnego, ktérzy nie zgodzili sie uczestni-
czy¢ w uroczystosciach poswieconych 1C-leciu panstwa poiskiego,
o$wiadczajac, 2e naréd ukraifiski ma prawo do samostanowienia
na wszystkich ziemjach etnograficznych'®,

A wiec, juz od samego poczatku realizacji tych zamystéw na Jo6-

zewskiego czekaty duie przeszkody. Plan swdj starat sig¢ on wpro-

Mykota Kuczerepa 25¢



wadzi¢ w zycie drogg urzedowa. Adminjstracja Jozewskiego byta
zmuszona gdwotaé sie do niepopularnych Srodkow. Nowych prze-
sSladowan | naciskow doznaly ukrainskie kooperatywy narodowe,
towarzystwa 'kulturalno-oéwiatowe i partie polityczne o rcdowodzie
galicy)skim. Réznymi zakazami i represjami administracja wstrzy-
mywala rozwoj Proéwit, prowadzita ciggly atak na szkolnictwo ukra-
inskie. Wszystko to dzjate sie po to, by uchronié Wolyr od wptywow
nacjonalistyczne) Galicji. Jednoczeénie wojewoda szukat poparcia
w §rodowiskach powsciggliwych dziataczy politycznych polskich j ukra-
ifiskich. Zaprosil na Wotyri towarzyszy bronj atamana Petlury. Wiek-
szo5¢ z nich olrzymata stanowiska w organizacjach utworzonego
z inicjatywy Jozewskiego w 1931 r. Wolynskijego Zjednoczenia Ukra-
inskiego (WZU). Partia ta zadeklarowata lojalnos¢ wohec panstwa
polskiego i gotowosE wspotpracy z administracjg polskg. Zaczeta
organizowad w miastach tzw. ,Domy ojczyste” — charakterystyczne
kluby inteligencii ukrainskiej, a na wsjach ,Domy odwijatowe”, ukra-
inskie chory ludowe. Nalezy jednak zaznaczyC, ze nie byly one w
stanie zastgpi¢ rozwigzanych Proswit. Znaczna czesé Ukrairicow
wotynskich chtodno odnosita sie do WZU, uznajgc jege kierow-
nictwo za sprzedawcCzykow jnteresow ukrainskich. Do tego jeszecze
z czasem Sity polityczne, wrogo nastawione do Palski, zdecydowaty
od Srodka dezorganizowac ten polityczny wylwor wojewody. Szcze-
goinie OUN zalecata swoim czionkom wstepowanie do WZU oraz
do jego obywatelskich przybuddwek w celu prowadzenia tam swych
dziatan'’. W ostatecznym rozrachunku mozna zgodzié sie ze stwier-
dzeniem kierownika Wywiadu Korpusu Ochrony Pogranicza {KOP)
majora Skindera, ze WZU nie spetnito poktadanych w nim nadziei,
a pozbawione wsparcia | zaufanja mas, powoli stato sie domeng
wplywow OUN!S.

Istotnym elementem taktyki wojewody przy realizacji .ekspery-
mentu wotynskiego” byty starania skierowane na ozywienie Zzycia
ekonomicznego. Jozewskj rozumiat, 2 wzmocnjenie efektywnosci
gospodarczej roinictwa wiejskiego i podnjesienie poziomu zycia
ludnoSci moze bardzo szybko daprowadzi¢ do ostabienja konflik-
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tow socjalnych | narodowosciowych na Wotyniu. Rzeczywiscie, na
tle catej Polski wojewadztwo wotyrniskie wyrdznjato sie zmianam w
strukturze produkgji roiniczej | wtasnosct ziemskiej. Zgodnie z da-
nymj zarzadu wojewddzkiego, w latach 1918-1936 na Wolynju roz-
parcelowano ponad 400 tys. hektaréw ziemi*®. Ziemije te, korzysta-
jac z pozyczek parstwowych, kupili chtopi wotyriscy. Polityke zmjan
struktury gospodarstw wiejskich, ktéra byta czescig sktadowg ,eks-
perymentu watyriskiego”, aktywnie wykorzystywali przeciwnicy Jo-
zewskiego. Zarzucono mu wyniszczanie ,stanu palskiego posiada-
nia na kresach wschadnich”.

Jak juz wspomniano, waZnym czynnikijem w , polityce wotyriskiej”
byt program ukrajnjzacji Cerkwi prawostawne] na Wolyniju, ktéra
powinna przejS¢ drogg ewolucji. Przewidywano przeprowadzenie
reform Cerkwi prawostawne] na Watyniu w kierunku powrotu do
tradycji soborowej, zmiany rosyjskiego sktadu narodawego biskup-
stwa oraz nadanie Cerkwi ukraifiskiego charakteru narodowego.
Wojewoda niejednokrotnie zwracat sie do wtadz centralnych z pros-
bg 0 rozwigzanie pilnych potrzeb prawostawia. Przygotowat nawet
projekt dokumentu, ktéry (egt u podstaw uchwaty prezydenta Rze-
czypospolitej, o zwotaniu Soboru Pomisnego Cerkwi prawastawnej
w Polsce, wydanej 30 maja 1930 r.2°

Waznym krokiem na drodze ukrainizacji Cerkwi wolynskiej hyta
manifestacja w Peczerskiej tawrze zorganizowana przez postow
ukrainskiej reprezentacji parlamentarne| z blogostawienstwem wo-
jewody. Odbyta sie ona pod ukrairiskimi hastami nacjonalistyczny-
mi2!. Po manifestacji odbyt sie wiec poselski, w ktorym wzieto udziat
prawie 12 tys. 0s6b. Przyjeto na nim rezolucje, ktora zawierata
Zyczenie odrusyfikowania Cerkwi?2. Pod wplywem wydarzen, ktore
miaty miejsce 2 marca 1934 r. metropolita Dionizy zrzekt sie kate-
dry pastora wolyriskiego, a na biskupa wolyriskiego powotano Ukra-
ifca Otekse Hromadskiego. Po przybyciu na Wotyi nowy biskup
niezwiocznie opowiedziat sie za ukrainizacjg wolynskiej diecezji. Do
1 listopada 1935 r. juz w 124 cerkwiach odprawiano msze w jezyku
ukrainskim, w 40 — ukraifska msza byta odprawiana na zmjane
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zZ msza cerkiewnostowianska. a w 99 w jezyku ukrainskim czytano
Ewangelie, Dzieje Apostolskie, Listy Apostolskie i niektore modli-
twy?3. Jednakze w krotkim czasie czysto religiine sprawy nabraty
charakteru politycznego. Poza WZU, w sprawy religijne aktywnie
zaczety wirgcad sie OUN { UNDO. Na uboczu nie stali takze politycy
polscy, wojskowi i Koscidt rzymskokatoiicki,

W swym eksperymencie Jozewski wiele uwagi poswiecal polity-
ce oswiatowej. Uwazat, ze kwestia szkolnictwa | dobér kadry na-
uczycielskiej jest sprawa pierwszoplanowg?. Na Woiyniu, zgodnie
z danymi statystycznymi, zyto 16% Polakéw i 77% Ukramicow?>.
A wiec w szkotach przewaZajgcg cze$é ucznidw stanowiy dzieci
ukraifskie. Proces formowania psychiki ukraifiskiego dziecka
w szkole jest momentem decydujgcym © przysztym stosunku lud-
nosci ukraifiskie] do Poiski i wszystkiego co polskie. Co do dzieci
polskich, to zadaniem szkoty byto duchowe rozwijanie na podsta-
wie prawdziwej historii | kultury polskiej. Bardzo waznym elemen-
tem byty stosunki miedzy ukrainskimi, a polskimi dzie¢mj w szkole,
W koicowym rezultacie miajoby to wptynaé na dalsze losy panstwa
polskiego. Kontynuujac swe przemyslenia pisal: ,System | organi-
zacja panstwowego szkolnictwa na Wojyniu mus; daé najlepsze gwa-
rancje w zaspokajaniu naturalnych potrzeb ludnosci. System szkol-
ny, ktory ciagle stwarza napigcia i niezadowolenie wéréd Ukraificow,
w naszych warunkach moze doprowadzi¢ do samorzutnego powsta-
nia szkolnictwa prywatnego, najprawdopodobniej we wschodniej
Galicji (...). W dzisiejszych warunkach najbardziei palacym proble-
mem jest: 1) dobor odpowiedniej kadry nauczycielskiej, co jest
sprawag Dardzo trudna; 2} wystarczajgca liczba etatéw: 3) wystar-
czajgca liczba pomieszczen szkolnych™2.

W praktyce wygladato to zupeinie inaczej. Jak wiadomo, w owym
czasie rzad endecki obrat kurs na likwidacje szkét harodowoscio-
wych i tworzenie tzw. utrakwistycznych (dwujezycznych). Taki kieru-
nek starat sig bardzo ostroznie zachowac takze Jozewski. Jednak
bardziej odpowiadaty mu polskie szkoty, w ktérych jezyk ukraifski
nauczany byj jako przedmiot. Za czasow jego zarzgdzania zostaty
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tylko 4 ukraifiskie szkoly?’. W tym samym okresie Czesi mieli
13 szkdt narodowosciowych, Rosjanie — 5, Zydzi — 57, a Niemcy az
6628, Bezsprzecznie. taka sytuacja w polityce o$wiatowe] nie mo-
gta zadowala¢ Ukraincow. Wolyn stai sig terenem ciggtych walk
0 sZkotg ukrainska. Sytuacja zaostrzyta si¢ w 1932 r,, gdy na Woty-
niu przeprowadzono plebiscyt dotyczacy jezyka nauczania i typu
szkoly. Wiadze administracyjne czynity wszystko, aby przeszkodzié
w jego przeprowadzeniu. | tak, wojtowie odmawiali potwierdzenia
wiarygodnosci podpisow na podaniach, ogélnie zwlekano z prze-
prowadzeniem tego plebiscytu, a tam gdzie sig juz odbyt w wielu
przypadkach uniewazniono go. W 1932 roku zaplanowano przepro-
wadzié plebiscyt w 742 szkotach, a odbyt sig tylko w 120, nato-
miast wyniki uznane zostaly jedynie w 63 przypadkach?.

Szkolny plebiscyt wzmagt na Wolynju dzjatalno$¢ Organizac)i Ukra-
inskich Nacjonalistow, Komunistycznej Partii Ukrainy Zachodniegj
i innych. Jego przebieg na biezaca apisywata zar6wno ukrairiska,
- jak i polska prasa. Lwawskie ,Dito” nr 2, 9, 10, 25 z grudnia 1932
roku podato informacje, Ze w czasie plebiscytu w wielu szkotach
nieznani sprawcy powybijali szyby, a po wsiach porozrzucano ulot-
ki*°, Jedna z nich nawotywata: .Nie pojedynczo, lecz catym: grupa-
mi, gminami wstafnmy do walki przeciwko spolszczaniu i wprowa-
dzaniu katolicyzmu i walczmy 0 szkote ukraifiskg na koszt pafistwa,
przeciwko polskim szkojom i nauczycielom polonizatorom 3L,

Starajac sie zapoznad ukraifiskie dzieci z kulturg polska, woje-
woda sprowadzit dodatkowo na Wotyh polskich nauczycieli z innych
regionéw. Tak wiec, od 1927 do 1933 roku liczba nauczycieli Pola-
kéw, w szkotach wolyfiskich wzrosta z 1 535 do 2 637%2. W tym
czasie liczba nauczycieli ukraifiskich ciggle malata. W 1933 roku
zostafo ich tylko 44723, Przewidywane harmonijine wspotzyCie dwoch
narodow nie ukfadato sie. Polscy nacjonalidci, szczegdlnie Stron-
nictwo Narodowe, krytykowato Jézewskiego, ze nie dba o polskie
szkolnictwo na Wolyniu, Ze niby to ukrainizuje szkoty, ze Ukraificy
s3 uprzywilejowani, Naczelnik Centrum Wywiadu nr 8 Korpusu Ochro-
ny Pogranicza major Stark donosit swemu dowédztwu, Zze ,polskie
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szkoinictwo padstawowe na Wotyniu przezywa ogromny kryzys
w swym rozwoju. (...} Wiele polskich szkot przekwalifikowano na
utrakwistyczne, a tak naprawde na ruske [ukrainskie - M. K.]. Po-
woduje to skarg) | niezadowoienie wsrod ludnosci, bywa. ze docho-
dzi do incydentdw, co z jednej strony odzwierciedla psychike ludno-
§ci polskiej. ktéra stoi na gruncie prawa i szkalnej wtasnosci -
z drugiej strony, ci ktdrzy nie respektujg prawa traktujg chtopow
i osadnikow polskich jak obywateli drugiej kategorii”?. Tym sposo-
bem Jozewski stat miedzy miotem a kowadiem. Realnie myslacy
dzialacze polscy podpowiadali wojewodzie, jak rozwigzaé ten pro-
blem. Znany dziennikarz i publicysta doktor Anton; Wieczorkiewicz
pisat: ,Na ziemiach z mieszang ludnoscig polsko-ukraifiskg zada-
niem naszej polityki jest bez watpienia stworzenie podstaw dia jak
najbardziej harmonijnego wspolZycia obu narodéw. Oczywiscie, ze
pierwszym krokiem w uzyskaniu tego celu jest zblizenie kufturowe,
wzajemne poznanie si¢. Ale jak ma doj$¢ do takiege zoblizenia, gdy
na przykkad Judnosé polskiej wsi czy wsi porozrzucanych migdzy
ukrainskimi, organizuje sobje szkoly czysto polskie. Takie stanow-
sko Polakow moZna ttumaczyC diugoletnig tesknoty za naukgy jezy-
ka ojczystego. W jednej wsi wychowujg sie obywatele, ktérzy nie
YozZMawiajg, nie pisza, praktycznie nie znajg jezyka ukraifnskiego,
a w sgsiedniej wiosce obywatele niepoprawnie rozmawiajg i niepo-
prawnie piszg po polsku {bo kto zna wyniki edukacji w wiejskich
szkotach podstawowych, ten nie bedzie miat iuzji, e szkota,
w ktorej jezyk polski traktowany jest na rowni z innymi przedm,ota-
mi, jest w stanie nauczy¢ dzieci jezyka poiskiego, skoro w domu
rozmawia Sie w innym jezyku). Jezeli w ten sposdéb zaplanowano
system Szkolnictwa, kidry staé sie ma pomostem porozumienia
kulturowego miedzy przyszlymi obywatelami Rzeczypospolitej, pol-
skich i ukraifiskich mniejszosci narodowych, to kaidy, kto chce
patrzec na rzeczywistosSE nie przez mgie pryncypializmu, musi przy-
znad, ze most ten jest kruchy i staby, takich duzo na Woiyniu, most,
na ktérym mozna bardzo szybko skrecié kark. (...) Sprawa szkolnic-
twa na Wolyniu jest jedng z najbardziej draznigcych j najszkodliw-
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szych fikeji. PowinniSmy sobje otwarcie. jasno | szczerze powie-
dziec. ze utrzymywanie na Wolyniu kilku typow szkét, jesli mowa
0 jezyku nauczania w szkotach podstawowych | z nierozerwalnymi
z tym szkolnymi plebiscytami, jest dla budowy uczc,wego i szczere-
go wspétzycia polsko-ukraifiskiego sprawg szkodliwg"®. Zreszty,
péiniej zrozumiat to i sam Jozewski. ktéry w 1937 r. napisat: . Je-
zeli w danych warunkach nauczyciele palscy nie beda miel; wy-
starczajgcych kwalifikacj pedagogicznych, dostatecznego rozumie-
nia sprawy i swe) roli, ktéra wynika z prawdziwego rozumienia ide
Polskie) Rzeczypospolite], sytuacja w szkolnictwie podstawowym
z uplywem czasu moze stad sie czym$ bardzo graZznym i tragicznym
w jednoczeniu Woiynia z Rzeczgpospolita, w przywigzaniu Ukrain-
cow do Poiski, | dlatego sprawa szkolnictwa podstawowego bedzie
wymagata ze strony paristwa apieki | wyjatkowych staran, a ze stro-
ny spoteczeristwa polskiego zdrowego rozsgdku i rozumienia sta-
nu rzeczy ™.

Niestety, przestrog tych nie stuchano, W wojewddztwie wotyn-
skim w roku szkolnym 193771938 byto 2 087 szkét: polskich
— 1 459, utrakwistycznych 520 i tylko 8 szkéb ukraifiskich, w kto-
rych uczylo sie 1 200 uczniow. Jedna trzecia dzieci w wieku szkol-
nym w ogéle nie uczeszczata do szkoly. Taka polityka stwarzaia
dos¢ przykre nastepstwa - masowy analfabetyzm. W 1931 r. na
Wolynju 47,8% ludnoéci nie um;ato pisac i czytad?s,

Jednoczeénie Jozewski wiele uwagi podwiecal udoskonalanmu
aparatu administracyjnego, a gtéwnie miejscowych organéow samo-
rzagdowych. Docenial ich role w normowaniu stosunkéw na Woty-
niu. Poczgtkowo martwil sig 0 zarzgdy wiejskie: .gmina, ta rajbliz
sza ludziom wtadza, powinna reprezentowac ich interesy, ato znaczy
by€ blisko z mieszkaricami, zy€ ich problemami, paniewai utworzo-
na jest z ich woli. (...) Wtadza gminna odbierana przez ludnosé jako
wtadza obca | z cecham; wiadzy okupacyjnej jest katastrofa pan-
stwowgq na danym terenie”*. Organy samorzgdu miejscowego, kto-
re w zamyéle wojewody mialy byé polem polsko-ukrairiskiej wspot-
pracy, takimi nie staly sie. W organach wykonawczych samorzadow
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terytorialnych zasadniczg roig odgrywali Polacy. | tak np. na
103 wojtéw, 19 byto Ukraincami, a 81 — Polakami®®.

Przy realizacji swego programu Jézewski ciggle napotykat prze-
szkody. Nieustajgcy problem miat z komunistami i nacjonalistami,
ktorych wptyw na Wotyniu ciggle wzrastaj. W 1931 r. na Woly-
niu przeprowadzon0d caty szereg procesOw antykomunistycznych.
14 maja w Rownem skazano na diugoletnie wiezienie 33 czionkow
KPZU, 13 czerwca w Kowlu — 41. W tucku 27 czerwca odbyt sie
proces 47 cztonkéw KPZU z powiatu Horochéw. 1 grudnia w Kowlu
skazano 77 komunistéw na dtugoletnie wiezienie®, Mimo to nie
udato sig powstrzymac ruchu komunistycznego. W 1932 r, w po+
nocnych powiatach Wotynia rozwingt sig komunistyczny ruch party-
zancki. W bardzo krbtkim czasie tylko w powiecie Kowel w szeregi
partyzanckie wstgpito prawie tysiac wojakow: ich uzbrojenie to 80
gwintowek i 450 rewolwerow?®?. Dla sttumienia tego ruchu zgrupo-
wano na Wotyniu liczne jednostki wojskowe. W samym powiecie
Kowel skoncentrowano 8 tys. policjantow, 4 oddzialy kawalerii,
3 putki piechoty, 4 czoigi i 4 samoloty wojskowe*®. Wojskowe eks-
pedycje karne rujnowaty i palily wsie, katowaly i rozstrzeliwaty chto-
pow, setki ludzi zamykano w wigzieniach. Jedynie w drugiej potowie
1932 r. w powiecie Kowel aresztowano 800 osib*4.

Znacznie uaktywnili na Wolyniu swa dziatalno§é nacjonalisci
ukrainiscy. Jozewski zaznaczat, ze walka z ukrairiskim nacjonalizmem
ma by¢ bezwzgiedna, z wykorzystaniem wszelkich moziiwych form
i metod. Z roku na rok wzrastata ilo§¢ przeprowadzanych terrory-
stycznych akcji OUN. W roku 1933 nacjonalisci zorganizowali za-
mach na wojewode wolyriskiego, Wykonanie wyroku egzekutywa
OUN polecita uczniowi gimnazjum ukraifiskiego Aleksandrowi Ku-
cowi. Jednak po Kilku nieudanych prébach zostat on aresztowany
przez policje. Sad wydat surowy wyrok - 6 lat wiezienia oraz pozba-
wienie praw obywatelskich na 10 lat*®.

Nie udato sie wojewodzie powstrzymaé naturalnego procesu
poglebiania sie zwigzkéw Wotynian z Galicjanami. Kordon sokalski
nie spetnit swojej roli. O ile z Ukrairicami wojewoda dat sobje rade,
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0 tyle wigksze niebezpieczerstwo czekato na niego ze strany pol-
skich nacjonalistow.

Jak wiadomo, po Smierci J. Pitsudskiego w Zyciu politycznym
Polski coraz wiekszg role odgrywali wojskowi, ktérzy realizowali pro-
gram ,wzmocnienia polskosci na kresach”.

Konflikt miedzy wojewodg wolyriskim a Ministerstwem Spraw
Wojskowych wybuchi z nowg sitg. Przeciwnicy Jézewskiego, nie
majgc mozliwosci pozbycia sie wojewody, opracowali taktyke po-
Stepujgcej kompromitacji , polityki wolyriskiej”. WiekszoS¢ Polakow
opowiadata sie za wojskiem i jego politykg. Coraz czesciej stychac
byto apele o ,ratowanie polskosci na Wotyniju”. Zatozony przez prze-
ciwnikow Jozewskiego w styczniu 1937 1. tygodnik .Kurier Wotyri-
ski” ostro atakowat wojewode. Do Warszawy posypaty sie donosy
na Jozewskiego. W jednym z nich byty prezydent tucka podputkow-
nik Mieczystaw Weiyk jeszcze w grudniu 1936 r. donosit ministrowi
spraw wojskowych: Na podstawie wtasnych obserwacji oraz opi-
nii pracownikéw prokuratury, sadu, wojska, organizacji »Strzelcy,
Zwigzku Wiascicieli Ziemskich i wielu obywateli, jestem gteboko
przekenany, ze polityka wojewody Jozewskiego dzieli spoteczer-
stwo polskie, catkowicie ignoruje potrzeby Zydéw i dogadza Ukraifi-
com, Polacy s3 zniewazani, a hasta =Riz [achiw« staje Sig na Woty-
nju coraz popularniejsze. Wojewoda nie panuje nad sytuacjg nawet
w terenie, gdzie na skutek jego blednej polityki panuja nastroje
coraz bardziej wrogie i obce Polsce™S.

Wojskowych popario Ministerstwo Sprawiedliwosci, ktdre zaza-
dato natychmiastowego usunigcia Jézewskiego, a premierowi z2a-
grozono, ze ,oburzeni oficerowie zastrzelg takiego zdrajce™’.

Sytuacje komplikowat znany z antyukrairfiskich akgji Korpus Ochro-
ny Pogranicza {KOP). Jesijenig 1937 r. wojskowi rozpoczeli akcje
przymusowego przechrzczenia z prawostawia na katolicyzm {tzw.
ruch konwersyjny). Stosowano brutalne metody represyjne. Ukrain-
cami wstrzgsnety haniebne wydarzenia we wsi Hryriki powiatu krze-
mienieckiego. Podstepem zmuszono prawie wszystkich mieszkar-
cOw tej wsi do przejscia na wiare rzymskokatolickg. Sprawa nabrata
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rozgtosu. Wotyfiski poset na sejm Stepan Skrypnyk ztozyt w tej spra-
wie interpelacje poselskg. Wielu Wotynian protestowalo przeciwko
wirgcaniu sie wojska w Sprawy religijne. Mana Dgbrowska w swym
pamigtniku zanotowata: ,Biedna Wolyri. Pozostang w niej tylko Hrynki
(...) 1 wojsko w charakterze poiskich Krzyzakéw, ktGrzy nawracajg pra-
wostawnych na katoticyzm. Moralnie - obrzydzenie, politycznie - Kli-
niczne szalenstwo, grzech, za ktory przyjdzie Polsce drogo zaptacic 8.

Nalezy zauwazy€, ze pierwszym krokiem wojska w sprawie polo-
nizacji kreséw wschodnich bylo odprawienie 11 listopada 1935 r.
w 10 najwigkszych garnizonach potoZonych na wschodzie Polski
mszy | wygtoszenie kazania w jezyku polskim.

Kolejnym krokiem, ktéry Swiadczy o zainteresowaniu dziataczy
wojskowych problemem narodowosciowym byto wystapienie 2 lip-
ca 1936 r. ministra spraw wojskowych na spotkaniu z dowodzacy-
mi ckrggowymi korpusami. Generat T. Kasprzycki powiedziat wte-
dy: .Szanujgc wszystkie wyznania religijne, paristwo jednak powinno
podporzadkowywac je polskiej racji stanu, potrzebom i interesom
naszego panstwa. {...) Nalezy niezwtocznie wierzgcych réinych wy-
znan poddad asymilacyjnym wptywom polskiej kultury w duchu pro-
panstwowym, a tam, gdzie jest to mozliwe, gléwnie w Srodowisku
mniejszosci stowianskiej, proces spoiszczania w dziedzinie #ycia
religijno-cerkiewnego otoczyC wyrazng i zdecydowang opieka™®. Za-
iste, owo przemowienie postuzyto w praktyce dowodzacym okrega-
mi do dyskryminowania mniejszoSci ukraifiskiej w wojsku.

Kolejnym elementem jawnego ataku wojska na prawa Ukraif-
cow byto przemoéwienie gen. T. Kasprzyckiego podczas otwarcia
Zjazdu sprawozdawczego Komisji Poszukiwan Naukowych Ziem
Wschodnich. Minister spraw wojskowych zwrécit wtedy uwage na
koniecznoSE ekspansji na Wschod®.

Niezadowolenie Polakéw z polityki Jézewskiego najlogiczniej
przedstawit ziemiamn galicyjski Stanistaw Krasicki w broszurce
Polityka wojewody Jozewskiego na Wolyniu w Swietle cyfr | faktow
wydanej w Stratyniu w 1937 r.5' Nie rozumiejgc .eksperymentu
wolyfskiego™ }ozewskiego, autor broszury poddat nieuzasadnionej
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krytyce polityke wojewody skierowang na porozumienie polsko-ukra-
inskie na Wotyniu. Krasicki zarzucat wojewodzie, e jego polityka
doprowadzita do zmniejszenia ,stanu polskiego posiadania™ na Wo-
tyniu. Diatego tez sugerowat on owczesnemu Marszatkowi Polski
Rydzowi-Smiglemu, by natychmiast usunat Jozewskiego z zajmo-
wanego stanowiska t twierdzit, ze .na Walyniu nie naley niczego
robi¢, tylko polonizowac, polon;zowad i raz jeszcze polonizowac™s2,

Jozewski, nie zwazajgc na ataki i ostabienie swojej pozycji, kon.
tynuowat prace. Miat przy tym w Warszawie poparcie dos¢ wplywo-
wych politykow. Starajac Sie wzigé inicjatywe w swoje rece, wojewo-
da ztoiyt do Ministerstwa Spraw Wojskowych skarge na KOP,
w kigrej doktadnie opisat faktyczne naduiycia tegoz korpusu. Ob.
winiat wojskowych o terraryzowanie miejscawej ludnosc; prawa-
stawnej. Natomiast KOP informowat centrale: ,Wojewoda Jézewski
zdecydowat ogtosié przeciw kierownictwu KOP-u otwartg wojne
w celu zapobiezenia w przysztosci, zdaniem wojewody, destruktyw-
nej polityce %3,

Wojewoda nie byt jednak w stanie powstrzymaé biegu wydarzen.
10 marca 1938 r. premier Sktadkowski pozwolit KOP-owi kontynu-
owad ruch konwersyjny. W nastepstwie ztozonego przez dowodzg
cego okregiem gen, Smorawiriskiego raportu do Ministerstwa Spraw
Wojskowych wojewoda wotyiski w kwietniu 1938 r. zostat zwolnio-
ny z zajmowanej posady.

Dziatalnos€ wojewady na Wotyniu byta szeroko omawiana na
tamach 6wczesnej prasy polskiej i ukrairiskiej. W zasadzie wszyscy
byli zgodni, & Jézewskiemu nie udato sie zrealizowac planu poro-
zumienia polsko-ukraifiskiego. DoSE krytycznie wyniki dziatalnosci
wojewody oceniata prasa endecka®. Bardziej wywazone stanowi-
sko wobec eksperymentu wotyriskiego zajeta redakcja |, Biuletynu
Polsko-Ukraifiskiego”. Jego grdwny redaktor Wtadystaw Bonczew-
ski w jednym z artykutdw pisat, Zze krytykujgc program Jozewskie-
go, nalezy z catg surowoscig zastrzec wszystkim niepidmiennym
politykom, ktérzy postuguja sie Zle rozumianym patriotyzmem, by
nie ponizaé i nie odrzucat jego [Jozewskiego - M. K.} glownych
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mysli politycznych i bi¢ po brudnych tapach tworcow i siewcow ja-
snowielmoznej i wszechwladnej polityki, ktdra haribi jego imie. Nalezy
zrobi¢ wszystko, by odejScie wojewody Jozewskiego i skutki zmian,
ktére w zwiazku z tym naptywajg na Wolyr, nie spowodowaly naj-
mniejszej szkody sprawom niezniszczalnym, tym jakie ciggle beda
trwac, poki istnigje Polska i Rosja...”®

Nie zwracajac uwagi na rozbieznosci, prasa ukrainska takze po-
dawata wywazone oceny. Znany dziatacz ukrairiski Stefan Baran
twierdzit, Ze program wolyfiski J6zewskiego zblizony jest do przed-
wojennej koncepcji galicyjskiej ,wspbinego dachu”®®, Ogéinie dzia-
tacze ukrainscy doscé pesymistycznie zapatrywali sig na rozwoj
politycznych stosunkéw w wojewddztwie wolyriskim po odejsciu Jo-
zewskiego. Nowy program wzmocnienia ,stanu polskiego posiada-
nia” na kresach wschodnich byt duzo gorszy od poprzedniego ,eks-
perymentu wotynskiego”®’.

Przypisy

1 Terytoria 6wezesnych wojewddztw wygladaty nastepujace (w tys. km?):
wolynskie ~ 35,7; Iwowskie - 28,4, stanis|awskie — 16,9, tarnopoiskie -
16,5. Poza tym Ukraincy zamieszkiwali wschodnie powiaty woj. lublinskie-
go i peludniowe powiaty woj. poleskiega. Patrz: Mafy rocznik statystyczny,
Warszawa 1939, s. 12-14, Dla poréwnania pedaje terytoria dzisiejszych
panstw (w tys. km?): Austria ~ 84,0; Butgaria - 111,0; Dania ~ 44,0; Irlan-
dia - 70,0; Islandia — 103,0; Holandia — 41,0; Portugalia - 92,0; Szwajca-
ria — 41; Wegry - 93,0,

2 ). Zamowski, Spofeczeristwo Drugiej Rzeczypospoltej 1918-1939,
Warszawa 1973, 5. 374,

3 Drugi powszechny spis ludnosci z dnja 7 grudnia 1931 r. Mieszkania
i gospodarstwa domowe. Ludnos¢. Stosunki zawodowe. Wajewddztwo wo-
fyniskie, t. T0O, Warszawa 1938, s. 2.

* Mafy rocznik statystyczny, Warszawa 1939, s, 13.
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S Pierwszy powszechny spis Rzeczypospolitej Poiskiej z dmia 30 wrze-
$nja 1921 r. Mieszkama. Ludnosc. Stosunku zawodowe. Wojewddztwoe wo-
fyriskie, SP, 1. 23, tab. X|.

¢ Drug: powszechny...t. 70, s. 2.
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zacji podziemnych z ckupantem faszystowskim. Po wojnie walczyt z rezi-
mem komunistycznym. Zmart 23 kwigtnia 1981 r.
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Eugeniusz Koko

Wspotczesna polska historiografia
o stosunkach polsko-ukraifiskich

Przetomowa datg w polskiej historiografii relacji polsko-ukrairiskich
w latach 1918-1939 jest rok 1989, w ktGrym powstaly nowe, nie
skrepowane przez cenzure, warunki dla jej uprawiania.

Kontrowersje moze wywolywac termin: ,polska historiografia”.
Mam Swiadomosc, Ze nie jest on w petni adekwatny. Chodzi zwlasz-
cza o sposob, w jaki nalezaloby potraktowac autoréw wywodzacych
sie z mniejszosci ukrainskiej. Nie chciatbym, aby posadzono mnie
0 przesadne uczulenja narodowosciowe. Wydaje sie jednak, ze nie
mozna abstrahowaé od roli, jakg odgrywa poczucie takiej przyna-
leznosci w badaniach. Z drugiej jednak strony, znaczna czes¢ tych
historykdw juz od lat jest zwigzana z r6znymi strukturami polskiej
nauki, a prace przez nich publikowane sg znane w $rodowiskach
zainteresowanych tg problematyka. Z tej tez przyczyny zdecydowa-
{em sie na ich uwzglednienie.

Odrebne miejsce w dwudziestoleciu migdzywojennym, a takze
w historiografii zajmujg lata 1918-1921. Przynicsty one zasadni-
cze rozstrzygniecia terytorialno-polityczne, istotne dla najblizszej
przysztosci zardwno Polski, jak i Ukrainy. Uwaga polskich history-
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kow koncentruje sie tu na dwoch zagadnieniach stanowigcych giow-
ne problemy stosunkdw pojsko-ukrainskich w tym okresie.

Pierwszym z nich jest wojna o Lwow i Galicje Wschodnig.
W 1930 r. ukazata sie na ten temat praca Macieja Koztowskiego!.
Oprocz wkiadu w zobrazowanie tych wydarzen, przyniosta ona tak-
2e probe ich zinterpretowania, przy czym daty tu znac 0 sobie pubii-
cystyczne skionnoSci autora. Koztowski wysunat teze o istnieniu
szans na znalezienie kompromisu w zbrojnym konflikcie?. Juz
u recenzentow wzbudzita ona spore watpliwosci®. Bardziej zrowno-
wazony Sad zaprezentowat w niedawno wydanej pracy Michat Kii-
mecki®. Dostrzegajac, jak waine miejsce w $wiadomosci obu spo-
teczenstw zajmowat Lwow i Gajicja Wschodnia, konstatowat, iz
-polsko-ukrainski konflikt zbrojny miat niewiete szans na osiggnie-
cie rozwigzania na drodze negocjacji dyplomatycznych"vs. Prace Kli-
meckiego trzeba uznac za najbardziej poglebiony w sensie Zrodia-
wym i interpretacyjnym obraz tej wojny. Przynosi ona gruntowny
opis je) aspektdéw militarnych i politycznych i chyba trudno juz be-
dzie wnies¢ do niego istotne korekty. O jej nowatorstwie Swiadczy
chociazby proba wyjadnienia kwestii dotyczacej roli, jakg odegraty
whadze austriackie w dwczesnym konflikcie. Autor stwierdzit m.in.:
~Wieden nie podsycat celowo konfliktu narodowosSciowego. Istnie-
jaca w Galicji Wschodniej przewaga garnizondw o ukrairskim cha-
raklerze wynikata z przyjetego na diugo przed wybuchem | wojny
$wiatowej systemu mobilizowania i uzupeniania putkdw™. Przypo-
mnijmy, Zze w dotychczasowej literaturze sprawa ta znajdowata swe
~tradycyjne” naswietienie, zgodnie z ktdrym, to wiasnie wtadze au-
striackie, wychodzac naprzetiw zgdanjom ukrainskim, spowodo-
waly przesunigcie na obszar Gajicji Wschodniej jednostek o prze-
wadze Z0inierzy wywodzacych sie z tej spotecznoscei. Trzeba przy
tym zaznaczyC, e watpliwosci w te] kwestii miat takie Maciej Ko-
ztowski, pozostawit ja jednak jako zagadnienie otwarte’.

Wojna polisko-ukratfiska znalazta takie odzwierciedlenie w in-
nych pracach. Na pierwszym miejscu naley tu wymieniC opracowa-
nie Grzegorza Lukomskiego, Czestawa Partacza i Bogustawa Pola-
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ka®, tematycznie zbiezne z monografig Klimeckiego, skromniejsze
jednak objetosSciowo, zapewne z uwagi na popularnonaukowy cha
rakter. Autorzy wykorzystali w nim gtownie materialy publikowane,
w mniejszym za$ stopniu Zrodta archiwalne. Zwraca uwage do$¢ jed-
nostronny, poiski punkt widzenia, widoczny zwlaszcza w przedsta-
wieniu okrucienstw wojny. Jednastronne spojrzenie na to zagadnie-
nie, akcentujgce koniecznosc przynaleznosci Lwowa da Rzeczypo-
spolitej jest dostrzegalne rGwniez w innych, mniejszych pubjikacjach®.

0 wojnie polsko-ukraifiskiej, gidwnie w aspekcie militarnym,
pisali takze Mieczystaw Wrzosek'® i Antoni Czubinski'®. | oni row-
niez w podstawie IrGdtowej ograniczyli sie do materiatow pubiiko-
wanych. Problematyce tej poswiecano takze artykuty. Dotykano
w nich kwestii dotyczacych polskiej i ukraifiskiej opinii na temat
tego konfliktu'?, starano sie przyblizyC rGine aspekty Zycia pan-
stwowego ZURL'®, probowano tez odtworzyC atmosfere dnia co-
dziennego z czasdw walk 0 Lwdw w listapadzie 1918 (.14 Danie|
Bargietowski bardzo interesujgco naswietlit stanowisko Pitsudskie-
go w tym wrasnie okresie'®. Sporo ¢ rejacjach polsko-ukrairiskich
mozna sie takie dowiedzieC z pracy Przemystawa Zurawskiego
ve| Grajewskiego pos$wieconej josom sprawy ukraifiskiej na kon-
ferencji pokojowej w Paryzu w 1919 r.16

Drugim problemem, wokdt ktorego koncentruje sie uwaga pol-
skich historykow, jest sojusz Pitsudski — Petlura. W jakim$ stopniu
odzwierciedla to obecne dazenia do umacnienia wzajemnych rela-
cji wobec poczucia zagrozenia ze strony Rosji. Niestety, powoduje
czasami uproszczenia interpretacyjne, wyrazajace sie w akcento-
waniu altruizmu polskiej polityki wobec Ukrainy'’. Wydaje sie, ze
wiasnie problem zwigzany z ujeciem | wyjadnieniem stanowiska
Pisudskiego nastrecza do dzisiaj najwiecej trudnoéci*®. O zagad-
nieniu tym pisatem nie tak dawno w asobnym artykule, odniose sie
wiec do te) kwestii z uwzglednieniem jedynie tych pozycji, ktore
ukazaty sie od 1995 r. W duzej mierze byly one owocem dwdch
sesji zorganizowanych w tymze roku z okazji 75 rocznicy zawarcia
umowy Pitsudski - Petlura. Pierwsza z nich odbyta sie w paZdzierni-
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ku tegoz roku w Warszawie, druga zas, w listopadzie w Toruniju.
Referaty z ses)i warszawskiej zostaly opublikowane w trzecim to-
mie ,Warszawskich Zeszytéw Ukrainoznawczych™'®, z konferencji
za$ torunskiej - w pracy zbiorowej pod redakcjg Zbigniewa Karpu-
sa, Waldemara Reznera i Emiliana Wiszki, pt. Polska i Ukraina.
Sojusz 1920 roku i jego nastepstwa®®. Materialy te przyczynity sie
do dalszego wzbogacenia naszej wiedzy o sojuszu i jego losach,
w rbznych zresztg aspektach. Ponownie starano sie zinterpretowac
stanowisko Piisudskiego. W najbardziej interesujacy sposob uczy-
ni 10, jak sadze, Wiodzimierz Suleja, chac i jego ujecie pozostawia
poczucie pewnego niedosytu, zwlaszcza w aspekcie sposobu,
w jaki Pitsudski traktowat ziemie ukrairiskie, m.an. w umowie kwiet-
niowej, w ktorej wyrainie mowiono o ,przyznaniu” Ukrainie teryto-
ridw do granic z 1772 r.2! W innych artykutach omowiono aspekty
zewnetrzne umowy warszawskiej??, stanawisko ugrupowan politycz-
nych wobec sojuszu?®, przebieg polsko-ukraifiskich negocjacji**,
formowanie ukraifiskich oddziatow w Polsce?® oraz wspétprace mi-
litarng?®. Osobng uwage skupita postaé Symona Petlury, przy czym
najobszerniejszy tekst poswiecit mu Stanistaw Stepien?’. O losach
naczelnych organow wiadz URL w Polsce w latach 1920-1922 pi-
sali RoScistaw Zerelik oraz Jan Jacek Bruski®. Interesowano sig
réwnie? losami Zotnierzy URL oraz wychodZstwa politycznego z Ukra-
iny Naddnieprzanskiej. Tematyka ta znalazta odbicie w pracach:
Zbigniewa Karpusa, Aleksandra Kolariczuka, Roberta Potockiego,
Krystyny Paszkiewicz, Emiliana Wiszki, Wlodzimierza Bonusiaka oraz
Romana Wysackiego?.

Miniony okres zaowocowal takze dwoma monagrafiami o losach
ludna$ci polskiej w Ukrainie Radzieckiej autorstwa Mikotaja Iwano-
wa oraz Janusza Kupczaka®.

Problematyki demograficznej w powigzaniu z procesami zmian
w stosunkach narodowosciowych na Ukrainie w XX wieku dotyczyla
istotna w tym zakresie praca Piatra Eberhardta®t.

Wzbogaceniu ulegia nasza wiedza na temat polskiej opinii
w kwestii ukrainskiej. Zwraca tu uwage aktywnoSc Srodowiska lu-
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belskiego (UMCS)3? w ktorym powstato na ten temat kilka warto-
Sciowych prac. Wiodzimierz Mich poswiecit temu zagadnieniu dwie
ksigzki, w ktorych omowit stanowisko konserwatystow?®? oraz kon-
cepcje nacjonalistyczne w odniesiemiu do problemu mniejszasci
narodowych®. Podobne ujecie, dotyczace mysli politycznej obozu
pitsudczykowskiego®®, zaprezentowal w swej pracy - Waldemar
Paruch. Monografie te moZna uznac za kolejny krok na drodze do
pogtebienia znajomosci tych spraw, pamietajgc o dakonanjach An-
drzeja Chojnowskiego® i Ryszarda Torzeckiego®'. W tym nurcie mie-
§ci sie takie bardzo waina dla tej problematyki biografia wojewody
wolyriskiego - Henryka JOozewskiego, autorstwa Jana Kesika®®.
O koncepcjach polskich socjalistow pisal Eugeniusz Koko®®, stano-
wisko ruchu ludowega prezentowali za$ Jan Jachymek® oraz Alicja
Wajcik w pracy poSwieconej mysli politycznej Stanistawa Thugutta*!.

Obraz relacji polsko-ukraifiskich na forum parlamentu przyblizyli
nam Zbigniew Zaporowski oraz Wtadzimierz Medrzecki®?. O stosun-
kach narodowosciowych w polskim wojsku pisat z kolei Tadeusz
Kowalski w swej niedawno wydanej pracy doktarskiej, powstate
jeszcze w latach siedemdziesiatych*®. Wysitkom podejmowanym
przez obie strony na rzecz parozumienia poswigcit natomiast arty-
kuty Stanistaw Stepieri*4.

W omawianym okresie nie powstajo zbyt wiele wiekszych, ksigZ-
kowych prac naswietlajgcych ukraifiskie zycie ideowo-polityczne.
OdnotowaC tu mozna jedynie artykuty: Ryszarda Tomczyka 0 UNDO?®,
Janusza Radziejowskiego i Stanistawa Jedynaka dotyczace inte-
gralnego nacjonalizmu ukraifiskiego®®, Eugeniusza Koko o USDP
oraz Emila Horocha o KPZU#. RAznym aspektom ukraifiskiej mysli
politycznej poswigcata tez swoje kalgjne artykuty Mirostawa Pie-
przyriska-Turek®®, a o stanowisku tych stronnictw w przede dniu
wybuchu Il wojny $wiatowej pisal Czestaw Partacz*®*. Pomimo to
trzeba tu zaznaczyC, iz na wydanie czeka gruntowna monografia
Ryszarda Tomczyka o UNDOSC. Warto tez wspomnieC o niezwykle
interesujacej, pozostajacej na razie w kamputerowym wydruku, pracy
doktorskiej Tomasza Stryjka®!, w ktdrej autar analizuje sposéb poj-
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mowania idei narodowej przez kiltku reprezentatywnych przedstawi-
cieli ukrainskiej mys$li politycznej - Wiaczestawa typynskiego, Dmy-
tre Doncowa, Olgierda Buczkowskiego, Mykyte Szapowata i Mykote
Skrypnyka. Zwiastunem tej pracy jest artykut o Wiaczestawie tLy-
pynskim®2,

Do tej grupy prac nalezy takie zaliczyC bardzo gruntowng prace
Andrzeja Zieby poSwiecong postawom spotecznoSci ukrainskiej
w Kanadzie wobec Poiski i Polakiw®3,

Rejatywnie stabsza znajomos$c strony ukraifiskiej w poliskigj
historiografii sprawia, Ze badania prowadzone w tym wiasnie kie-
runku umozliwityby petniejsze zrozumienie wzajemnych relacii.
tatwiejszy dostep do Zrédet sprawit, ze podejmowano je w odnie-
sienju do tych grup ludnosci ukrainskiej, ktore zamieszkiwaty ob-
szary potoZzone w granicach obecnej Polski. Mam tu na mySti re-
gion temkowszczyzny oraz Chetmszczyzne i potudniowe Podlasie.
Pierwszemu z nich poSwiecit swg monografig Jarostaw Mokiak3*;
0 temkowszczyznie pisali takze: Tadeusz Duda, Krzysztof Nowa-
kowski, Anna Krochmalt, Jan Jacek Bruski, Bogustaw Prach i Ber-
nadetta Woéjtowicz®®, Spotecznosci ukrainskiej i relacji narodowo-
Sctowych w drugim rejonie dotyczyty artykuty Grzegorza Kupriano-
wicza, Jarostawa Cabaja, Waldemara Kozyry oraz Zbigniewa Za-
porowskiego®®.

Dos¢ skromnie w badaniach prezentuje sie aspekt gospodarczy
wzajemnych relacji. Zwracatem juz uwage na potrzebe podjecia
badan nad ukrairiskg spotdzielczoscia. Niestety, opricz artykupu
Zdzistawa Pawluczuka®’ oraz wstepnego rozdziatu pracy Mijrostawa
Sycza poSwieconego tej kwestii w okresie Il wojny Swiatowej®8, nadal
brakuje na ten temat wiekszych publikacji. Niewiele pisano takie
o innych sprawach odnoszacych sie do 2ycia gospodarczego Pola-
kow i Ukraincow w wojewddztwach popudniowo-wschodnich. Odno-
towac tu mozna jedynie artykuly dotyczgce osadniciwa wojskowe-
go na tych terenach®®,

Innym, szerokim polem badan, wainym dia zrozumienia relacji
polsko-ukrainiskich s5 zagadnienia kultury. Jej bardziej pogiebione;j
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prezentacji powinny stuzyC prace nad aktywnoscig kulturaing obu
spotecznosci. Mogg one przynie$¢ interesujgce rezultaty.

Potwierdzeniem tego jest artykut Stanistawa Stepnia, w ktdrym
autor w bardzo ciekawy spos¢b ukazat zwigzek pomiedzy zyciem
kulturainym spoteczno$ci ukrairiskiej a charakterem procesu jej
konsolidacji narodowej®®. W tym nurcie mieszczg sie takze badania
dotyczgce rozwoju prasy®!, organizacji spoteczno-kulturalnych i o$wia-
ty%2. Warto tu zwiaszcza wskazac na te publikacje, w ktdrych auto-
rzy podejmujg sprawy widzenia dziejow Ukrainy w podrecznikach
szkolnych®. |stotnym aspektem tej problematyki sa kwestie doty-
czace ksztattowania swiadomosSci narodowej araz wzajemnych ste-
reotypdw. Wzgledy metadologiczne zmuszajg zwykle badaczy do
spojrzenia na te problemy w dtuzszym przedziale chronologicznym.
Pierwszemu z tych zagadnien, w aspekcie poiskim, poswiecit swa
prace Roman Wapiriski®*. O po|skim stereotypie Ukrairica interesu-
jgco pisat Andrzej Zieba®®, wciaz jednak brakuje tu bardziej anali-
tycznej monografii. Problematykg tg zajmowali sie i inni, naswietia-
Jac sposob postrzegania kwestii ukrairiskiej przez paiskich pisarzy®®
i w polskiej literaturze®”, omawiajac rowniez spory, kontakty oraz
wspoOfprace Srodowisk naukowych obu spoteczno$ci®®,

Wzajemne relacje w interesujaCy sposdb mogg tez oddawac
badania kultury |udowej. Przyktadem moze tu byC praca Jerzego
Habeli i Zofii Kurzowej ¢ Iwowskich piosenkach®s.

Stosunki polsko-ukrairiskie miaty takze wymiar religijny. Prowa-
dzone badania dotyczs dziatajgcych na tych obszarach KoSciotow.
O Cerkwi prawostawnej gruntowng monografie naptsata Mirostawa
Papierzyfiska-Turek’. Nada| jednak brakuje podobnej pracy doty-
czacej Kosciota greckokatolickiego, chac opublikowano na ten te-
mat ju? sporo wartosciowych artykutéw, gidwnje autorstwa Stani-
stawa Stepnia’l. Problematyce tej najwiece| tez chyba uwagi
poswieca kierowany przez WW. Potudniowo- Wschodni Instytut Na-
ukowy w PrzemyS$iu. Wiele C|ekaWych matertatdw ukazuje sie
w wydawanej przezen serii pt.: ,Polska - Ukraina. 1000 lat sa-
siedztwa”. Wsrdd prac dotyczacych tegoz wiadnie Kosciota, zauwa-
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Zy¢ tez moZna spore zainteresowanie osobg metropolity Andrzeja
Szeptyckiego. Naleiy tu zwilaszcza wspomnieé o materiatach
z konferencji, dotyczacej jego osoby, wydanych pod redakcja An-
drzeja Zieby w ramach Prac Komisji Wschodnioeuropejskiej PAU?.
0 stanowisku Koscicta rzymskokatolickiego z kolei pisaii: Maciej
Mroz, Krzysztof Krasowski oraz Henryk Borcz’>,

W sumie nalezy stwierdzi¢, ze okres po 1989 r. przynidst znacz-
ne ozywienie w badaniach nad tg problematyks. Nadal jednak pew-
ne jej obszary pozostajg stabo rozpoznane. Dotyczy 10 zwiaszcza
strony ukrainskiej, choé¢ mozna tu juz odnotowac pewien postep.
Wcigz wiele jest do zrobienia w ptaszczyinie gospodarczej tych re-
lacji. Bardzo szerokim polem dia badan jest wreszcie sfera spo-
teczno-kulturowa i religiina, cho¢ tu stan badan uiegt ostatnio pew-
nej poprawie,
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SUMMARY

Roman Skeczkowskl, Roman Drozd, Mykota Zymomria

Ukraine - Poland. The Way towards Independence

In the article the authors showed the way the Palish and Ukrainian
nations regained independence. They present the essence and
international significance of the creation of The Ukrainjan People's
Republic (22 January, 1918) and The Polish Republi¢ (11 Novem-
ber, 1918). They discussed the Ukrainian problem in the aspira-
tions of the Poles to maintain independence. The authors ascerta-
in that an understanding of those events js of great importance in
the context of relations between independent Poland and Ukraine.

Marek Symyk

The Ukrainian Community and its History

The author described different spheres of life of the Ukrainian com-
munity in The Second Polish Republic. The article also ¢oncerns
- the politics of polonization of the contemporary Polish authorities
towards 5 min of Ukrainian population.

Stanistaw Stepieri

Jézof Pitsudski and Symon Petlura. Polish and Ukralnlan Agreement
The main part of the article is the ¢ontent of an agreement betwe-
en Poland and The Ukrainian Pecple’s Republic. Factors that led to
the signing the agreement are also presented in the article. This
historical document is known in Polish and Ukrainian historiogra-
phy as the agreement between Jozef Pitsudski and Symon Petiura.
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Gustaw Cwengrosz

The Paris Deciaration of Socialists of East-European Countries
from the 21 June, 1919

The article concerns the little known conference of representati-
ves of Socialists that took place in June 1919, in Paris. The repre-
sentatives of nine countries took part in the conference. Mycha}ib
Hruszewskyj — the president of Ukraine and the world-famous scien-
tist.

Roman Droxd

The Creation and the Fali of the Ukrainian State. The Ukrainian
People’s Republic (1917-1920)

The author discusses the reasons which caused the creation and
the fail of The Ukrainian People’s Republic. He also characteri-
zes the sociopolitical significance of an agreement signed betwe-
en Poland and The Ukrainian People’s Republic on the 20th of
April, 1920.

Mykota Muszynka

Aspirations of The Hucul Republic for Joining The West-Ukrainian
People’s Republic

In the article, for the first time, relations between The Hucul Re-
public and The West-Ukrainian People’s Republic have been ac-
curately described. Against a background of these relations
a National Assembly, in Chust, on 12th of January, 1921 distin-
guished itself.

Aleksander Kofaficzuk, Mychajto Totapkanycz

Relationships between Poland and The Ukrainian People’s Repubfic
The authors reveal not very well-known historical facts concerning
Polish and Ukrainian relations including education system. Their
conclusions are based on hijstorical archival sources concerning
different relations between Poland and The Ukrainian People’s
Republic.
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Wiestaw Wroblewshi

Jozef PHsudski - Polish Statesman

The author characterizes the activity of I6zef Pitsudski with special
regard to his role in the process of forming a Polish Republic.

Wojciech Skdra

The Aspects of Regaining Polish Independence

in the article the author discusses three aspects of historical pro-
cess, that led to regaining polish independence.

Roman Drozd

Nationalistic Palicy of Polisk Authorities towards the Ukrainians
in The Polish Peopie’s Republic

Using the archjval sources the author described the nationalistic
policy of the Polish authorities towards the Ukrainians in the years
1944-1989. He presented the results of deportation of the Ukra-
inians to the western and the northern parts of Poland in 1947
within the "Wista' operation.

" Mykota Zymomria, Serhij Herman, Waldemar Zabczydski

The Role of Propaganda in the Ukrainians Aspirations

for National independence

The authors discuss the role of propeganda in the aspirations for
national independence of the Ukrainian nation in the period of The
Ukrainian People’s Republic. They ascertain that the propaganda
was focused on buijlding the independent country, solving the na-
tional problems and also educational, cuftural and agrarian issu-
es. As an example they give the text of 'The Solemn Promise of
a Citizen of The Ukrainian People’s Repubiic".
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Wotodymyr Kutyk

Historical Sources u Ukraine in Context of Revoiutions 1917-1991
The author presents the phenomenon of The Ukrainian revolutions
1917-1991, when Ukraine twice became an independent country.
He comperes the achievements and faults of prominent leaders of
The Ukrainian People’s Republic and their influence on historical
experience of an elite Ukrainian pation in 1991.

Roman Hromiak

The Condition of Literary Criticism in The Ukrainian People’s
Repuhlic

At the turn of the 19th century foreign language literary criticism
had existed on the Ukrainian territories, as Ukraine bordered seve-
ral other countries. The author ascertains that stateless status of
a nation restrains the origin and development of literary criticism,
despite the nation having rich traditions of literary output. in his
opinion, the condition of literary criticism in the period of 1917-
1920 is a meaningful sign of national and cultural revival of the
Ukrainian nation.

Igor Hatagida
Displacement of the Ukrainian and Polish Population from the
Administrative District of Cheim - an Unknown Page of History
The deportation of the Ukrainians and the Poles from the district
of Chelm in summer 1950 is presented in the article. Suitabie
archival documents enrich the description.

Jarostaw Hryckowlan, Mychajto Tatapkanycz

The Ukrainian Education System in West Pomerania - Factors
for Maintaining National identity

The authors present special conditions in which the Ukrainian edu-
cation system appeared and was developed in West Pomeranja
after The World War [l. They have found that policy of polonjzation
of contemporary authorities did not succeed as the Ukrainian edu-
cation system played an important role in maintaining naticnal iden-
tity in Pojand.
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Czeulaw Partacz

The Poles and the Ukrainians in Vothynia

The autor touches the problems of the influences of the Poles and
the Ukrainians on each other in Volhynia. He especially emphasi-
ses peculiarities of these influences in social aspect.

Mykota Kuczerepa

The Polish and Ukrainian agreement in Volhynia

In the present article the author discusses the prablems of Polish-
-Ukrainian relation in Volhynia. Special attention he pays to the
struggle for intellectual values between the Poles and the Ukra
inians, particularly in the sphere of education system.

Euganiusz Koko

Polisk Modern Historiography Concemiag Polish and Ukrainlan
Relations

The article presents historiographic output that concerns Polish
and Ukrainian relations in the years 1918-1939. The subject
became a sphere of interest of modern Polish historians, espe-
cially after 1989.

Transieted
by mgr Hanna Puczyriska
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Nicnamosa

IcTopis YKpaihu, 32 cnosamu BIOOMOro JocnigHuka MURYNoro
YKpalHCLKOro Hapoay npodrecopa Apkapis XKykoscbkoro, ~ ,aaHa
3 Hawbinbw 3aneaBaHUX yKpaino3Habuux gucuunnin”. 3 ii
NPEAMETOM OprariuHO NOB'A3aHa Npobnemaruka MiKHapoaHux
3B'R3KiB, AKi YkpalHa Mana 3a pisHux enox 3 ganexkumu i nepegycim
— GNU3bKMMUA  CYCLIHIMU KpaTHamu, y nepluy Yepry, 3 Monsweto,
Pocieio, PyMyHi€lo, YroplmHOo. Y Tid 41 iHIWIA Mipi BUCBITIUTY
3aranbHi ACNEKTU yKPalHCbKO-NONLCLKUX B3aEMogii neplumx
aecatunite XX CT., BNacHe, W NOoKNuKaHa KHWXKKa ,YKkpaiHa -
Ronelua. Kynetypa, Ypoku. flyxosHi 3maranus”, I ocHOBy cknagae
MOHORpoGnemMa, Wo OKpeCle BAaXMUBI NUTaHHA, 30KpemMa,
CYCNINbHO-NONITUMHUX B3aEMOAin Ykpaidu # Monbwi onicns
posnegy Pociiicbkol Ta ABCTpO-YropCekoi MoHapxi#, konu Gynu
_nporofnolleni YkpaiHceka Mapoara PecnyBnika (22 ciyHa 1918 p.)
Ta Piynocnonura {loneiya (11 nuctonaga 1918 p.) OcraHHiM yacom
came LA goba Ta 1T SHaYMMICTb ANS HapodiB Cxigroi, LleHTpansHol
Ta 3axigrol €Bponuy 3aranom npueepTace yBary 6ararbox HaykoeuiB
i HacaMnepeq — yKpalHCBKUX | OMBCLKUX BYEHUX. ALKE BUBYEHHS
LMX 1ogid Ha TNi IXHBOMo B3AEMO3B'A3KY 3 PiZHOPIAHMMKY peasliaMu
TOorodacHo! enoxu ogHosHaqHo 2nobogeHHe ana ceoroaenHs, 6o
X HanpukiHyi XX CTOMITTS A0 KUTTA NOKNUKAHI AKICHO HOBI
napanani, y TiM YUCNi CyCniNbHO-ICTOpUYHI, EKOHOMIYHI, KyMbTy pHO-
OCBITHI TOWO, AOKOPIHHI 3MikKW BiaBynuca sk y Monbuyt, Tak i B
Ykpaini. Ha nonituynin kapTi ceiTy 3'asunacs 1991 poxy Hesanexna

299



A gemokparnyHa YkpaiHa, wo CNpuuUHUNO MOCTYN CUCTEMHUX
B3acMOain MK gepXaBamu Hapogis-cycigis. Mae wmicuye
3akoHOMipHa TeHaeHuiR, OO0 X ICTOpIA YKpAIHMCLKOro W NONLCKOro
HapOoaie HIKONN HEe 3aMUKaNacs, NpUMIpOM, TiNbKW y MexXax IxXHix
€THIYHUX TEpUTOPIA, OCTaHRI — CKNagoBi YacTUHU €Bponyu AK
y reorpadyiHOMY, TaK i B AYXOBHOMY BUMIpaXx.

Mocnyrosyynch sacafam NOpIBHANBHO-ICTOPUYHOT peTpo-
CNEKTUBYW, 2BRTOpW BCTYNHOT CTaTTi , YkpaiHa — Nonswa. Wnaxu go
He3anexHocTi” PomaH CkevykoBCbkuin, Poman [posa, Mukona
3umompa 3pobunu cnpoby apryMeHTOBaHO 3'ACYBaTU CyTHICTB
I MiIXHApOAHE 3HAYeHHS RpOTONOIUEHHA YKpaliHchkol HapoaHoi
Pecny6nikn Ta PevinocnonuTol Monbwi (1918), a BigTak ROuiHATK
IXHi QONi 3 NpoeKyied Ha BUsHaYanbHi aHancerii Ta KOHKpeTrKy
chakTie. IxHa norika nocrae 3 gocnigHUubkmMx npaub Mapexa
Cuphuka (,Ykpaldcbka cninbHoTa Ta ii goni B Il PedinocrnonuTii
Nonbwi”), Cranicnasa Cremnenn (HO03ed Mincygcoknii i Cumod
Merniopa. Monbcko~ykpaiHcbkui forosip”), MNyctapa LiseHrpolwa
(,Mapusbka geknapauyis couianicTie gepxas CxigHol €sponu Big
21 nunHa 1919 poky”), Pomana Oposna (,MNossa # nagiHHS
YKpaiHCbKoT gepXaBu — YkpaiHcbko! HapoaHo! PecnyGniku (1917-
1920)", Onekcangpa Konsxuyka Muxaiana Tanankanuua
(.,Nonbwa i Ykpaincbka Hapoasa PecnyBnika y B3aemoennneax’),
Becnaga Bpybnescbxoro (,HO3edy NMincyackkuit — Fnasa Pexinocno-
nutol Nonswi”), Bouexa Ckypwn (,ACnekTW BIgAHOBNEHHA
He3anexHocTi Monbcekoi gepxaen”). Tak, npumipom, Mapek
CUpHUK Nnogae XapakTepMCTUKY YKpaiHChKOro Hapoay, SKWM
B ymoBax |l Peuinocnonutol MNMonewi cknapae GinA 40TUpbOX
MiNLAOHIB = NEepEeBaAXHO BEPCTBY CiNbCbKOro HaceneHHs. CraHicnas
CreMREHb BUCBITNUB NepelyMOBM, fiKi CNpUMUHUNKN YKRANEHHN
Horosopy Mix Flonbujeie 1a YrkpaiHcbroo HapogHow PecnyBnikoio
(kBiTeHb 1920 poky). NycTam L|BeHrpoll BUSIBUBR ManoBigomi
MBTEepianKk Mpo Y4acTs NpeACTABHUKIB AEB'STU AEpXaB Y MiKHa-
poaHii koHgepeHuii, wo Biabynacs enitky 1919 poxky # Gyna
npuceauera 06roRopenHio NpuHLURiB Npasa Hapoaie Ha camo-
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BU3HAYEHHN Ha piBHi JepXaBHoro cyb'ekTy, y TiM YACHi A YkpaiHw.
Y uii crnonyui noctae crtatTa Pomada [lpo3fa, B sIKil OCMKC-
MOIOTBCA NPUYMHK, WO CRpUANU NOoABi YKpaiHcekol HapogHo!
PecryGrniky i BOaHOPa3 npv3seny Jo NefinHs YkpalHChKO! epXasu.
3 uielo TeMaTtuKoK NepenniTakTbCA YUCNeHHI drakTu 3 gocni-
BxeHns OnekcaHgpa Konsndyka, Muxaina Tanankasuua, wo
MICTUTb OLiHKU MONbCLKO-YKpAIHCLKUX CTOCYHKIB, ¥ TiM YMCN|
y ChpaBi OCBIiTHIX 3Maraxe Ta WKiNbHUUTBA. B OCHOBY cTaTe
Becnasa Bpy6nescbkoro Ta Bonyexa Ckypu noknegeHi xpoHono-
NYHO B3AEMO3B'A3aHI PaKTU, AKi BUOKpEMNIOWTL pons tOseda
{lincyacbkoro y cranoeneHHi NoneCLKoT aepXaeu: Tl He3anNeXHICTb
yTBEpXYBanaca, Ha gymky Boltuexa Cxypu, y cucTemHo Baxnusmux
HanpAMKax (yubOro YWHHUKA Hepigko GpakyBano nigepam
YypaincukoT HapogHoi Pecny6niky).
 FlpuMmiTHI cTaTTi Mukonu MyluHKm (.B3aeMunu MNyuyneceko!
Pecnyfniku i3 3axigHoykpainCekow HapogHolo Pecnybnikow’),
Mukonu 3umompi, Ceprisn Mepmana, Bangemapa >KabuuHcekoro
(-NMponararaa 7a T ponb Y CUCTEMI HaUiOManbHO-BM3BONLHUX
3Maranb Ykpainu 8 1917-1920 pp."), Bonogumrpa Kynuka
(-[Pxepena o icTopil Ykpainv B koHTEKCTi pesonioli 1917 ~19917),
Pomara Mpom'aka ("CraH nirepaTypHOi KpuTHKWU B YKpaiHCbKii
HapogHin Pecnybniyi”). Tak, Hanpuknag, Mukona MyuwmHka
YBUpA3HNB BiKOB{YHI NparHeHHA yKpalHCLKOro HaCeneHHs XWUTH
Yy Mexax cobopHOT YKpalHu, WO NEpeKOoHNMBO 3aceigunnu
BcewnapogHi 36opu B XycTi 8ig 21 Ciynn 1919 poky. Mukona
3umomps, Cepriit Mepman, Banaemap YKabuuHCEKUA npoaHaniso-
Banu MenoBigoMi Martepiany Wog0 BAKOpUCTaHHS nponaraHau Ak
yuHHKMKa B 4oy YkpaiHCbkal HapogHoi Pecny6nikuio. i crepkHese
33aBAaHHS NOAArANG ¥y WWPOKOMY pO3TOpPTaHH] HALiONANLHO-
BU3BONbHUX YCTpeMAiHb Ha pi3HUX TepeHax Ykpainu. Bonogvmup
Kynuk naHopaMHo OKpecnve aHenori, Kpis Npuamy siKux npocTynae
KOHTeKCTyanbHe 3iCTaBnNeHHs nofdil — ceoeEpigHe obpamneHHs
yKpalHCbKOT peBonioUii B pi3Hi enoxu, a came B AeaAusnTi 1 AeB's-
HOCTI pokiut XX cTonitTa. KoHUenTyansHo BaroMuil BACHOBOK, AKOrO
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aimuocs PomaH MpOM'AK, NpOnNWBae CBITNO Ha TeHaeHul Hauio-
HaNbHOro M KyNbTYpHOrO BipOmKEHHA YKpalHCbKOro Hapoay.
Y ubOMY npoueci niTeparypHa KpUTUKa Bigirpana nocyTHIO porb
B goby YkpaiHCbKOi HapoaHoi Pecnybniku.

Hu3ka gocnigHUUBbKUX NOIUYKIB NpUCBAYEHA HOBITHIM Noginm,
AKi Yy Tilh 91 iHWIR Mipi Biaa3epkanosanyu CTaH yKpalHCbKOro
M NONBbCXOro HapogiB, WG NOCTAR ONICHA NEAiHHA YKpalHCbKOT
Hapoahoi Pecny6niku. MoBUTLCR rpo CTYAiT PomaHa [po3ga
(,HawioHanbHa NoniTUKa NONbCbKUX Bnag woao yKpaiHuiB
y Nonbcebki Hapoanin Pecny6niui”), Irops Manarian (Jdenoprayis
yKpalHuiB | nonakia 3 XenmCbKoro nosiTy — 3abyta icTopuyHa
nogin®), ApocnaBa puukopsHa, Muxaina TanankaHuua
(,WkinbHMUTBO yKpaiHCbke Ha 3axigHomy Momop'i — dakTop
36epexeHHn HauioHanbHO§ ToToXHOCTI"), Yecnaea MNapraua
(.Nonsku i ykpaiHyi Ha Bonunio”), Mukonu Kyyepenu (,3 ictopii
NONbCBKO — yKpalHCLKOro NOpO3yMiHHA Ha Bonuuiwo"), a Takox
€sreHiyla Koko (,Cy4acha inonschKa ictopiorpadia npo nonbeexo-
YKpaiHCbKi B3aEMOAI"). Ha3Bu 3ragaHnx crarteif 3puMo BiRTEOpHo-
I0Tb AOCNIAXYBaHY NpoONeMaTuxy y CBITNI apXiBHUX JOKYMEHTIE,
WO NepeBaXHO BNeplue BBOARTLCA y HAYKOBUA BXUTOK. BnacwHe,
e — XapakTepa O3Haka BCiX fNpaub, onyBnIKOBAKWUX Ha CTOpiHKaX
uboro 36ipHUKA. AgXe BOHW agpecyloTChCA nepegyciM THM
3auikaenennm unTayam, aki sanbneli Hacamnepea y NO3WTMBHI
YpOXK, 1O MaIoThL, N03a BCAKUM CyMHIBOM, NOTYXHWW NOTEHLjan B
iICTOpI! YKpaiHCBKOro M NONLCHKOrO HapOAis. 3po3yMino, BiA'EMHI
Manu, Ha Xanb, Takox micue. NpoTe SK aBTOpM, TaK | YNEHH
PEAAKLIMHOT Koneril i, 30KpeMa yNOpROHWKW, OpIEHTYBaNUcA Ha
NNOAOTBOpHI TeHZEHUIT, WO 3aKOHOMIpHO MHOXATBCA eHeprielo
HOBWX NOKONiHE. OaHaK BapTO NAaM'ATATH: nogil 3 nitonucy ByTTa
cycigie, xou i 3abapeneni Hepigko cyMHMMK BapBamit, MaloTb CBOE
TNO ICTUHW; 11 CEHC NO3HAYEHMWA ICTOpUYHUM JOCBIaOM, 60 X HacoM
J0Ni HAapodiB NANaloTb, AK CBiYKW Nepen ikoHaMU .. NponoHosaHe
BUJAHHR TOMY W He NpETeHAye Ha naHopame 300paXeHHS\ Beix
aKUeHTIB, BOHO 3aCHOBAHE HA AWKLji I0BINEAHOro po3yMiHHA Tiel
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BigcTaHi, wo nponarna e icTopii 06ox Hapoaie onicna 1918 poxy.
AZxe Ha XPOHOMNOriYHY no3uuile npunana o6'eKkTMBMA 3aralibHo-
HaUioHanNbHa cipoha ykpaiHCLKOro # NONLCHKOTO HAPOAIB CTBOPUTK
He3aNeXHi, CyBepeHHi gepXasm.

lmpo pearMo LWIMPOKOMY YMTALILKOMY 3ararioRi NpoudTaTu Wi
tbaxkTy, NPOARATUCS ZOBprMm noNyTTAM Ja Kuku. Bora noBauuna
CBIT 3aBARKN HaNONEernUBOCT| BaraTLOX WaHYBANLHUKIB YKpalHCHKO!
Ta NONbCHKO! KYNETYP, ANA AKX ,3BEAEHHA 30MOTUX MOCTIE MK
Hapopamn® (Ilean ®pakiko) — To cnpaea cepys. 3siacu — wMpo-
cepaHa NoAgAKa BCiM, XTO npinyyuracs go i eMaanua. OcibHe cnoso
BHAUHOCTI HaNeXwuTe PoMany CkeukoBCbKOMY, IpuHi FCbOHEK,
HO3secpy NaitreGepy, Agamy Bipcki, Japiywy Batkoecki, Onek-
caHgpy Konauuyky Ta BciM 5e3kOpUCnMBKUM aBTOpaM, SIKUM,
nubonb, poBpe BinOMWIA 30n0TOCNIB: y 3r0ai ApibHI cnpasu
3pOCTaloTb, @ HE3rpaa — BENUKI pyuHye.
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